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A guisa introdutéria: da verdade a questdo pelo seu critério

A questdo “0 que é a verdade?” surge na mente hajntEnuma
maneira geral, pelo seu desiderato em alcancamuaimecimento seguro, no
qual se confie, que seyeerdadeiro A verdadeaparece, assim, comoétulo
de confiangaMas o que é mesmovardadé

Investigando Immanuel Kant, no seu pensameritao que atenta
na importancia de averiguar primeiro fmmas e oslimites das nossas
faculdades cognitivas antes de se instituir qualggistema filosofico
metafisico, buscar-se-a refletir sobre ve@rdade enquanto categoria
filoséfica’

No texto que Gottlob Benjamin Jasche estabeleceu lcase nas
licbes publicas de Kant sobre Légica, procurangwoduzi-las,immanuel
Kants Logik ein Handbuch zu Vorlesundgédgica de Immanuel Kant. Um
Manual para PrelecdesdoravanteLogik), a verdade é-nos apresentada
como «uma das mais importantes perfeicdes do conéeto e até mesmo
a condicdo essencial e inseparavel de toda a g@ofeio mesmo» (KANT,
1992, Ak49)® Um conhecimento precisa ser verdadeiro para qssepar a
ser considerado um conhecimento perféi®obre averdade acrescenta
ainda que estacensiste na concordancia do conhecimento com doobje
(KANT, 1992, Ak50)°

Kant define averdadecomo a concordancia de uoonhecimento
com um sepbjeta A verdadeé aconveniéncialo nosso conhecimento com
0 objeto, que é objeto desse mesmo conhecinfebtm. conhecimento
verdadeiro sera, pois, aquele qumcordacom o seu objeto eaerdadeé

2 Apenas uma nétula de esclarecimento conceptuaiorma presente investigagédo se
desenvolva em torno do pensamento kantiano, n@nilsza aqui o termo “categoria” no
sentido kantiano de um conceito p@@riori como conceito de sintese para a unificacédo
do diverso; aqui toma-se “categoria” em sentido. lat

% «Eine Hauptvollkommenheit des Erkenntnisses, g@wésentliche und unzertrennliche
Bedingung aller Vollkommenheit desselben, ist diaitheit.» (KANT, 1923, Ak49). Para
todas as obras de Kant citadas ao longo do presaigo, utilizam-se traducdes
portuguesas acompanhadas do respetivo texto drighta referéncias aqui presentes
remetem para adicdo critica publicada pela Koniglich Preussisdkieademie der
Wissenschafterk@ants Gesammelte Schrifjen

* Um conhecimento pode sperfeito segundo as leis da sensibilidade, gsteeicdoé
estética, e ainda segundo as leis do entendimepsiaperfeicdoé logica. (Cf. KANT,
1923, Einleitung, V).

> «Wahrheit, sagt man, besteht in der Uebereinstingnder Erkenntniss mit dem
Gegenstande.» (KANT, 1923, Ak50).

® «Em termos de definicdo categorial, Kant encdrserlade” Wahrhei) — aparentemente
dentro do paradigma classico da “conveniéncia’ m@d'concordancia” ou “adequacédo
[...]" [...].» (BARATA-MOURA, 2007, p. 24). Tomas de Aquino é citado por Barata-
Moura a este proposito de modo a ilustrar o “pgradi classico” da “conveniéncia” onde
Kant se parece inserir: «Este nomsedadeiroexprime, deveras, a conveniéncia do ente ao
intelecto» — «Convenientiam vero entis ad intelleciexprimit hoc nomererun» (apud
BARATA-MOURA, 2007, p. 24).
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essaconcordancia Assim, averdadendo é uma propriedade das coisas elas
mesmas nem uma propriedade do entendimento ele anesnsiderado
isoladamente. Averdade qualifica arelacdo de um objeto com o seu
conhecimento, exprimindo que essdacdo € umaconformidade A par
disto Kant adianta:

Ora, s6 posso comparar 0 objeto com o meu conhattma
medida em que o conhegd meu conhecimento deve, pois,
confirmar-se a si mesmo, 0 que, porém, nem de lahge
suficiente para a verdade. Pois, visto que o olgsta fora de
mim e o conhecimento esta em mim, a Unica coisapgseo
fazer é avaliar se 0 meu conhecimento do objetoarda com

0 meu conhecimento do objeto. (KANT, 199&50).’

Kant afirma entdo que o conhecimento confirmar-sepaéprio nao
é suficiente para o considerar verdadeiro, parecessario mas esta longe
de ser suficiente. Ainda assim, em tal necessigadece haver uroirculo,
que o préprio autor admite e que se prende essmecite com o facto de o
sujeito nao ter acesso aquilo que o objefara desi. O sujeito que conhece
apenas acede ao objeto enquaetmomenoque, uma vez recebido, pela
sensibilidade, o seu entendimento o permite pensar.

Mas se nao consigo aceder ao objeto ele mesmo, qWBs0
estabelecer e confirmar unt@ncordanciado meu conhecimento com o
objeto deste mesmo conhecimento? Kant chama adat@aca o facto de «a
solugédo do problema em questdo [ser], para qualgoerabsolutamente
impossivel» (KANT, 1992Ak50)® e converte a questdo na pergunta pelo
critério de verdade

[...] 0 que se pergunta aqui é: se e em que mediderdam
critério da verdade seguro, universal e Util nécapBo. Pois é
isto 0 que deve ser o sentido da questdque é a verdade?
(KANT, 1992,Ak50).°

“O que torna um conhecimento verdadeiro?”, “o gos permite
distinguir o que é verdadeiro?”. Esta é, precisdamen questdo que,

" «Nun kann ich aber das Object nur mit meinem Hrigsse vergleichen, dadurch, dass
ich es erkenne. Meine Erkenntniss soll sich aldbstebestatigen, welches aber zur
Wabhrheit noch lange nicht hinreichend ist. Denn d#s Object ausser mir und die
Erkenntniss in mir ist, so kann ich immer doch beurtheilen: ob meine Erkenntniss vom
Object mit meiner Erkenntniss vom Object Gberemste.» (KANT, 1923, Ak50).

8 «Nur ist die Auflésung der gedachten Aufgabe siftlein und fiir jeden Menschen

unmdéglich.» (KANT, 1923, Ak50).

° «Es fragt sich namlich hier: ob und inwiefern és sicheres, allgemeines und in der
Anwendung brauchbares Kriterium der Wahrheit gebeRenn das soll die Frage: was ist
Wahrheit? — bedeuten.» (KANT, 1923, Ak50).
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enquadrada no problema dardade mais preocupa o autor. Ele chega
mesmo a considerar que a pergunta pela@ladedevém na pergunta pelo
critério de verdade O problema essencial ndo € tanto a definicdo de
verdade mas, sim, ocritério que nos permite afirmar que estamos no
verdadeiro—qual o critério de verdade?

[...] Que é a verdade? Kant responde — A definicdo nominal
do que seja a verdade, que consiste na concord@cia
conhecimento com o seu objeto, admitimo-la e ppEsEso-la
aqui; pretende-se, porém, saber qual seja o origeral e
seguro da verdade de todo o conhecimento. (KANB519
A58/B82)1°

O problema daverdadecentra-se nos critérios que nos permitem
distinguir um conhecimento como verdadeiro.

Para poder decidir esta importante questqreciso com
certeza distinguir aquilo que em nosso conhecimpattence

a matériado mesmo e se relaciona conolgjetq daquilo que
concerne a merdorma como a condicdo sem a qual um
conhecimento néo seria de todo um conhecimento.is8or
com respeito a essa distingdo entre o asggtdivg materiale

0 aspetosubjetivg formal em nosso conhecimento, a questado
acima divide-se nas duas questbes particularesnsegjul)
Sera que ha um critério material e universal dalage? 2)
Sera que ha um critério formal e universal da \ig@a
(KANT, 1992, Ak50).1*

A matéria e a forma do conhecimento

10 (...] was ist Wahrheit?Die Nameuerklarung der Wahrheit, dass sie namtlizh
Uebereinstimmung der Erkenntniss mit ihrem Gegewletasei, wird hier geschenkt und
vorausgesetzt; man verlangt aber zu wissen, weldagsllgemeine und sichere riterium
der Wahrheit einer jeden Erkenntniss sei.» (KANTR11, A58/B82). A traducdo
portuguesa é feita a partir deicao critica de Raymund Schmidt, confrontada adigao
de Ernest Cassirer e com a edicdo publicada petaghch Preussische Akademie der
Wissenschafterk@ants Gesammelte Schriffe\s referéncias indicadas com “A” remetem
para o texto da primeira edi¢éo e as referéncitisddas com “B” remetem para o texto da
segunda edicdo do texto original de Kant.

1 «Um diese wichtige Frage entscheiden zu kénnerssemiwir das, was in unserem
Erkenntnisse zur Materie desselben gehért und asif@bject sich bezieht, von dem, was
die blose Form, als diejenige Bedingung betriftthe welche ein Erkenntniss gar kein
Erkenntuiss Uberhaupt sein wirde, wohl unterscheide Mit Elcksicht auf diesen
Unterschied zwischen der objectiven, materialen dexdsubjectiven,formalen Beziehung
in unserem Erkenntnisse, zerféllt daher die obigeé& in die zwei besonderen: 1) Gibt es
ein allgemeines materiales, und 2) Gibt es eineallgines formales Kriterium der
Wahrheit?» (KANT, 1923, Ak50).
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Antes de mais investiguemos, ainda que sumariameoteo Kant
distingue o que n@onhecimentaliz respeito anatéria deste daquilo que
concerne a sudrma O autor considera, como podemos ler acima, a
matéria do conhecimento como objeto de conhecimento, constituindo,
pois, 0 aspetmbjetivo do mesmo. “Resta” esclarecer o que se entende,
dentro do seu pensamento, pbjeto de conhecimentQuanto &rmado
conhecimentoprocurar-se-a aqui explicitar como es@nstitui 0 aspeto
subjetivodo conhecimento e &ndi¢cdo sem a qual um conhecimento néo
pode ser de todo conhecimeftb KANT, 1923, Ak50).

Kant entende anatériacomo o determinavel, aquilo que é possivel
determinar; aorma é o que determina aquela matéria (cf. KANT, 1911,
A266/B322. A forma ordena amatéria Na sua teoria explicativa do
conhecimento, o entendimento produz conhecimentoessomente se,
aplicado aos conteudos fornecidos pela sensibdidadtes conteudos séo a
matéria do conheciment® objeto [der Gegenstarjd(cf. KANT, 1923,
A34). Neste sentido se enquadra a afirmacédo de quescenk, para este
mesmo autordar forma a uma matéria dada é enformara matéria —,
sendo a forma modo como conhecemos o objfde Art, wie wir den
Gegenstand erkennk(ef. KANT, 1923, A34)"

O conhecimento €, pois, constituido pelatériae pela elaboragéo
que esta sofre devido a estrutura do sujeito n& spi@ncontra o modo
como conhecemos algo. E desta estrutura do sujgito aforma do
conhecimentdaz parte, dai esta revelaraspeto subjetivaleste dltimo. A
matéria provém da existéncia das coisas exteriores &> ndpie se
“encontram” na experiéncia. A experiéncia, sendopebpria «uma ligacao
sintética das intuicdes» (KANT, 1985, BY?2) apresenta-se como

2 Kant apresenta-se, no seu periodo critico, nuaaclontra o racionalismo dogmatico e
contra o empirismo, reconhecendo que nem a razéle ponhecer tudo por si mesma
negligenciando os seus préprios limites, nem quaentecimento. (Para uma sintese desta
“dupla luta” veja-se: DELEUZE, 2000, pp.9-11.) Karbpbe-se a delimitar o alcance da
razdo no conhecimento tedrico e é atendendo a ésstx;0es que considera que nao
bastam as formas para constituir um conhecimeeto,de haver um objeto que afete as
formas da sensibilidade, que seja objeto do contest.

13 Mesmo que nao as conhecanens si mesmapois ndo alcancamoscaisa em s{Ding

an sicl), sdo as coisas exteriores a nds que nos afetasentislos e € a sugparicao
(Erscheinungy neles que acedemos, recebendo-aarasas da sensibilidadgue permitem

a ordenacdo do diverso dessa mesma aparicdo (NTKA911,A20/B34). A sensacao é
aqui amatéria da sensibilidaddmporta ndo confundimatéria e forma da sensibilidade
commatériae forma do conhecimentd sensibilidade tem o seu conteldaaérig) e as
suas formas, que apenas se assemelhmatériae forma do conhecimentoa medida em
que abstraimos toda a diferenca entre o que éatado determinavel e 0 modo como esse
mesmo dado é determinado, sendo, entdo, tadatériao que € determinavel e toda a
formao que a determina.

14 «Erfahrung, die selbst eine synthetische Verbigddar Anschauungen ist» (KANT,
1911, B12).
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fornecedora damatéria a que os conceitos do entendimento se podem
aplicar(cf. KANT, 1911, A63/B87-88).

Todo o conhecimento é constituido numelacdo entre a sua
matérig que € mbjeto de conhecimente a sudormaque se encontra na
propria estrutura do sujeito, ndo serthmla pela experiéncia e que, como
tal, éa priori. Temos entéo formado conhecimento queaépriori e temos
a matéria que, de acordo com tudo o que até agora foi deferé a
posteriori Significa isto que ndo ha, entdo, objeto de cointentoa priori
e que, portanto, todamaatéria do conhecimentda posteriorf?

Kant distinguiu dois tipos de juizosinaliticos e sintéticos Os
primeiros nada acrescentam ao conceito — o0 prealjéask encontra contido
no sujeito; os segundos acrescentam um predicadmraaeito de sujeito
que ndo estava ja neste pensado nem dele podextsaido por qualquer
decomposica¢cf. KANT, 1911, A6 ss./B10 ss.; KANT, 1911’, A25)

Na medida em que apenas @$izos sintéticosacrescentam
informacg&o sobre o sujeito, Kant considerara quenap estes representam
um conhecimentosignificativo na medida em que &xtensivoe nao
meramenteexplicativo (cf. KANT, 1911, A10/B13-14) Para o autor o
conhecimento € mais do que uma analise e decompaod&conceitos. Mas
isto ndo significa que todo o conhecimento@osteriori

E certo que todos gsiizos analiticossdoa priori, mas osjuizos
sintéticosnao sao todoa posteriori Segundo o autor, haizos sintéticos
priori ejuizos sintéticoa posteriori Infere-se daqui que ha conhecimeato
posteriorimas tambéna priori.

Considerando queiatuicao pura(reine Anschauungé a intuicaa
priori e aintuicdo sensivel(sinnliche Anschauunha posteriori e como
todo o conhecimento tem um conteddo, pois sem &=t@os um
“conhecimento” vazio, que efetivamente ndo semndhecimentoa matéria
do conhecimentoa priori é a intuicAo pura enquanto a matéria do
conheciment@ posteriorié aintuicdo sensivel

Atente-se ainda que estaaterialidadeque aobjetividadekantiana
significa, uma vez enquadrada paoblematica da verdagendo é «a
materialidade ontolégica de uma existéncia detead@amente autofundada,
— como nos diz Barata-Moura — mas a “materialidaaeistituida— na e
por uma consciéncia — de um contetdo que se n#a dEgonduzir integral
e exclusivamente ao “complexo’Inbegriff dos elementos formais
abstratos.» EARATA-MOURA, 2007, p. 24). O conhecimento ndo é
constituido pela mera forma abstrato, tem de hanex matéria suscetivel
de poder ser enformada para que te tenha, entd@oaohecimento. Sem
uma matéria do conhecimenteste ndo tem conteddo, ndo ha, pois, um
objeto de conhecimentmas somente “conhecimentedzia

5 A presente referéncia derolegomena zu einer jeden kiin ftigen Metaphysik aié
Wissenschaft wird auftreten kdnnéaoravante:Prolegomena remete para a pagina da
edicdo alema original de 1783.
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Pode-se, nesse caso, considerar possivel afirneandp se conhece
“nada”, pois o quereencheeste “nada” € essa mesmatéria Por outro
lado, ndo basta ter um conteudo, é preciso detarlnipara que se possa
afirmar que se conhece, que ha conhecimento. Ettaminacao da-se pela
forma Se como se afirmou conhecer € enformar da matériasendo que
aformaordena, regula, esta, entdo se percebe doera é a tal condicdo
sem a qual o conhecimento nédo € conhecimentmbhj€@o do conhecimento
encontra-se, assim, submetido fasmas do sujeito para este o poder
conhecer

A verdade material e a verdade formal

Uma vez entendendo o que respeitaaiéria do conheciment® a
forma deste, Kant parece falar sobre uwedade materialobjectivg —
materielle (objektivg Wahrhei) — e umaverdade formal — formale
Wahrheit—, distincdo sobre a qual nos debrugaremos agureidos pelas
duas questbes acima colocadas, ndo esquecendo geEganta pela
verdadedeve ser, segundo Kant, entendida como a pergefdaritério de
verdade «1) Serd que ha um critério material e universavelaade?2)
Sera que ha um critério formal e universal da \e@a KANT, 1992,
Ak50).*°

Busca-se definir untritério de verdadeque sejauniversale néo
particular, o que significa que devera ser gnitério valido para todos os
casos, para todos os objetos em geral, abstraioda € qualquer
particularidade e a distingdo entre estas. A quagi@& se coloca € se existe
um talcritério material e/ou formal.

Sobre a possibilidade de um critério material e universal de verdade

Na Logik, Kant adianta logo, diretamente e sem rodeios, «gune
critério material e universal da verdade néo éipekdal coisa é até mesmo
autocontraditoria.» KANT, 1992, Ak50)!’ E explica porque sera
autocontraditorio considerar a possibilidade deabedecer umcritério
material e universalde verdade

Pois, enquanto um critério universal, valido pavdos os
objetos em geral, ele teria que abstrair completéende toda
distincdo entre os objetos, e no entanto, enquaritério
material, também teria a0 mesmo tempo de visaameite
essa distincdo, para poder determinar se um canbato

16 «1) Gibt es ein allgemeines materiales, und Dt @k ein allgemeines formales
Kriterium der Wahrheit?» (KANT, 1923, Ak50).

7 «Ein allgemeines materiales Kriterium der Wahriinicht moglich.— es ist sogar in
sich selbst widersprechend.» (KANT, 1923, Ak50).
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concorda precisamente com o objeto ao qual segakge ndo
com um objeto qualquer em geral — o que, a rigéao, quer
dizer nada(KANT, 1992, Ak50-51)'

Ja emKritik der reinen VernunfKant havia explicado porque seria
impossivel umcritério material e universal de verdadeue fosse valido
para todos os conhecimentos, sem distingcdo dosaigets (cf. KANT,
1911, A58-59/B83). Um critério material dira sempre respeito a um
determinado objeto, tera sempre que permitir djgimum determinado
objeto de todos os outros, ndo se podendo abdasidiferencas, pois séo
estas que revelamraanifestacdo concreta das determinacfes dos abjetos
S6 assim se podera alcancarverdade materialque consiste «nessa
concordancia do conhecimento com o objeto detedoinao qual se
relaciona»KANT, 1992, Ak51}°, 0 que ndo se coaduna com a possibilidade
de se tornar nuraritério universal

Ora, o facto de ndo haver uoritério material e universal de
verdadendo significa que nao haja uwerdade materiglsimplesmente nao
h& um critério universal que nos permita distinguir, materialmente, por
referéncia aoobjeto de conhecimentoque estamos na posse de um
conhecimento verdadeiro. Na esteira do que o afirona:

Pois um conhecimento que é verdadeiro com relacam a
objeto, pode ser falso com respeito a outros ohjé&tor isso, é
absurdo exigir um critério material e universal wirdade,

devendo ao mesmo tempo abstrair e ndo abstrairodie t
distingdo entre os objetog®ANT, 1992, Ak51)%°

A verdade materiahdo é negada por Kant, sendo mesmo necessaria
na sua concecéo gerdade como enunciado. Contanto, ndo se esqueca que
estamaterialidadeda verdade que devém na sua dimensdigjetiva no
sentido critico kantiano, revela-se numa constituicdo transceafjent
considerando que o objeto é, para Kaanscendentalmentonstituido.

8 «Denn als ein allgemeines,fiir alle Objecte iibgshaiiltiges, miisste es von allem
Unterschiede derselben voéllig abstrahiren und daabh zugleich als ein materiales
Kriterium eben auf diesen Unterschied gehen, umtirbeen zu kénnen, ob ein
Erkenntniss gerade mit demjenigen Objecte, woraufezogen wird, und nicht mit irgend
einem Object Uberhaupt, — womit eigentlich gar téapesagt ware, — Ubereinstimme.»,
(KANT, 1923, Ak50-51).

19 «In dieser Uebereinstimmung einer Erkenntniss deitnjenigen bestimmten Objecte,
worauf sie bezogen wird, muss aber die materialarfiéat bestehen.» (KANT, 1923, Ak-
51).

% «Denn ein Erkenntniss, welches in Ansehung eirgedles wahr ist, kann in Beziehung
auf andere Objecte falsch sein. Es ist daher uirgerein allgemeines materiales Kriterium
der Wahrheit zu fordern, das von allem UnterschieleObjecte zugleich abstrahiren und
auch nicht abstrahiren solle.» (KANT, 1923, Ak51).
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N&o sendo possivel umritério material e universal de verdade
coloca-se entdo a questdo sobre que tiporitierio de verdadeque seja
universal é possivel.

Sobre a possibilidade de um critério formal e universal de verdade

Por “oposicdo” a umaerdade materialque considera o contetudo

do conhecimento, o seobjetq e é, portantopbjetivg afirma-se uma
verdade formal Esta atém-se somentelas geraisdo entendimento e da
razdo e, como tal, Kant apresenta-a como consistithicamente na
concordancia do conhecimento consigo proprio, agétr feita de todos os
objetos e de toda distincdo entre 0os mesm@$ANT, 1992, Ak51)%
Trata-se de umeerdade logicasobre a qual é possivel estabeler#érios
formaise universaisde verdadeima vez que:

No que respeita, porém, ao conhecimento, considerad
simplesmente segundo a mera forma (pondo de padte d
conteudo), é igualmente claro que uma logica, ndidaeem
gue expde as regras gerais e necessarias do enéernal
dever4d nessas mesmas regras expor critérios deadeerd
(KANT, 1985,A59/B83-84)%

Neste sentido, o autor afirma que:

Os critérios formais e universais da verdade naala sdio, por
conseguinte, do que as caracteristicas logicasergaiis da
concordancia do conhecimento consigo préprio, augde da
no mesmo — com as leis universais do entendimedéorazéao.
(KANT, 1992, Ak51)?®

2 «Denn die formale Wahrheit besteht lediglich inr dusammenstimmung der

Erkenntniss mit sich selbst bei ganzlicher Abstosciyon allen Objecten insgesammt und
von allem Unterschiede derselben.» (KANT, 1923, Bk5

22 «Was aber das Erkenntniss der blosen Form nachHeiseitesetzung alles Inhalts)

betrifft, so ist eben so klar, dass eine Logikfesm sie die allgemeinen und nothwendigen
Regeln des Verstandes vortragt, eben in diesenliRégéerien der Wahrheit darlegen

musse.» (KANT, 1911A59/B83-84).

% «Und die allgemeinen formalen Kriterien der Walitreind demnach nichts Anderes, als
allgemeine logische Merkmale der UebereinstimmuergEtkenntniss mit sich selbst oder,
— welches einerlei ist, — mit den allgemeinen Gaemetdes Verstandes und der
Vernunft.», (KANT, 1923, Ak51).

O problema da verdade em Kant — Sara Sofia LUciga&

Griot : Revista de Filosofia, Amargosa, Bahia —sra.12, n.2, dezembro/2015/www.ufrb.edu.br/griot 40



Griot : Revista de Filosofia v.12, n.2, dezembro/2015 ISSN 2178-1036

A verdade formabkurge como umeerdade logicaA proprialdgica
trata da questdo de o conhecimento se conhecemasnd®, sendo a
«ciéncia das leis necessarias do entendimentorazda em geral, ou — 0
que da no mesmo — da mera forma do pensamentorain geANT, 1992,
Ak13) %, A légica, assim entendida, terd ela mesma as caractesistica
concordancia do conhecimento consigo proprio e esteordancia é a
verdade formal Encontraremos, entdo, hagica, os critérios formais da
verdadeque poderdo ser universais uma vez sendo possisthir de todas
as diferencas entre os objetos, pois aqui aten@sreomente forma

Kant apresenta @rincipio de n&o-contradicda@omo o critério
universalde toda a verdade, sendo o critério elementacessario desta:

Ora a proposicao: A coisa alguma convém um predicag a
contradiga, denomina-se principio de contradica@ eim
critério universal, embora apenas negativo, de todardade.
(KANT, 1985, A151/B190¥

Este principio fixa apossibilidade logica de um conhecimento
Daqui se segue, pois, que um conhecimento parsesgadeiro tem que ser
logicamente possivel, isto €, ndo convém que s&rathga (cf. KANT,
1923, Ak51).A razao pela qual se trata de um critério negagerd assunto
sobre o qual nos debrucaremos de seguida.

A verdade é apresentada como unparfeicdo do conhecimento
segundo aelacéq pois diz-se sobre r@lacdodo meu conhecimento, neste
caso, sendo logica, consigo mesmo (cf. KANT, 19R®|eitung, VII).
Importa especificar a parte didgica que nos pode servir, segundo Kant,
como “pedra de toque”, nem que seja simplesmergativa, daverdade
uma vez que o proprio autor divide a tarefddtpca geralemanalitica e
dialética(cf. KANT, 1911, transzendentale Logik, Einleiturhig).

A parte dadgica que nos pode servir como “pedra de toque”, pelo
menos negativa, para\erdadeé a parteanalitica Esta restringe-se as
formas do pensamento em geral e servir-nos-4 «ndideneem que,
primeiramente, comprovar e avaliar com base nestgsas, todo o
conhecimento, quanto a sua forma, antes de ineesiigeu contetdo para

2 «Na Logica trata-se apenas da questdmo é que o conhecimento ha de se conhecer a
si mesmo® (KANT, 1992, Ak14) — «In der Logik ist nur die d&ge: wie wird sich der
Verstand selbst erkennen?» (KANT, 1923, Ak14).

% «Diese Wissenschaft von den notwendigen GesetesrvVerstandes und der Vernunft
Uberhaupt oder , welches einerlei ist , von desdroForm des Denkens tberhaupt, nennen
wir nun Logik.» (KANT, 1923, Ak13).

% «Der Satz nun : keinem Dinge kommt ein Pradicatiches ihm widerspricht, heisst
der Satz des Widerspruchs, und ist ein allgemeitesyar blos negatives Kriterium aller
Wahrheit» (KANT, 1911A151/B190).
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descobrir se em relacdo ao objeto contém uma verpasitiva.»KANT,
1985, A60/B84-85§’

Contudo, sobre esse conteudddgica ndo se podera pronunciar,
uma vez gque se atém simplesmentéoawasdo pensamento em geral. Dai
servir como “pedra de toque” negativa, pois apreseas as condicdes
necessdérias para a distingdo derdade mas tais condicbes ndo sao
suficientes. Ao julgar-se que, para além de nedassasdo também
suficientes, esta a julgar-se que se pode conkeosntgpensande ai cai-
se numaddgica da aparénciasobre a qual se falara adiante, que € a parte
dialéticada l6gica(cf. KANT, 1911, A60-61/B85-86)

Nestaanalitica temos entdo uma “doutrina” daerdade formaf®
Kant referia que antes de verificar se o conhedmenncordacom o
objeto, teria de se questionar se o conhecimentoordaria consigo
préprio, isto segundo forma e esta tarefa cabe, entdolégica. Um
conhecimento que ndo se considere possivel, palasteristicas ldgicas
universais de concordancia de um conhecimento gomsoprio, ndo € um
conhecimento verdadeiro na medida em que a cogé@adi destroi.

Encontramos entdo uncritério universal de verdade um
conhecimento para ser verdadeiro néo se pode dadra si mesmo — tem
de concordarconsigo mesmo. Mas este é um critério formal qpeztence
unicamente a logica, porque vale s6 para conheto®econsiderados
simplesmente como conhecimentos em geral, indep&mdente do seu
conteudo, e afirma que a contradicdo os destraineinte» (KANT, 1985,
A151/B190)%°

Temos umcritério formal e universal de verdademas ndao ha um
critério material e universal de verdadeAquele ndo é, no entanto,
suficiente para estabelecer vardade porque esta ndo deixa de ser a
concordanciado conhecimento com o seu objeto, tendo uma di@eens
material

27 «Dieser Theil der Logik kann daher Analytik heissmd ist eben darum der wenigstens
negative Probierstein der Wahrheit, indem man zie&t alle Erkenntniss, ihrer Form
nach, an diesen Regeln prufen und schatzen mussmah sie selbst ihrem Inhalt nach
untersucht, um auszumachen, ob sie in AnsehungGaégenstandes positive Wahrheit
enthalten.» (KANT, 1911A60/B84-85).

%8 Nos Prolegomena o autor, num dos seus esclarecimentos sobre &orfalitik,
escreviaixO nome de analitica designa também uma parteipainda I6gica e é entédo a
I6gica da verdade, por oposicdo a dialética, seenvgudadeiramente se considere que os
conhecimentos a ela pertencentes sejam analiticasntéticos.» (KANT, 1988, A42) —
«Noch kommt der Name Analytik auch als ein Hauptttier Logik vor, und da ist es die
Logik der Wahrheit, und wird der Dialektik entgegesetzt, ohne eigentlich darauf zu
sehen, ob die zu jener gehodrigen Erkenntnisse tiswlyoder synthetisch seien.» (KANT,
1911, A42).

9 «der Satz des Widerspruchs [...] gehért aber a@achm blos in die Logik , weil er von
Erkenntnissen , blos als Erkenntnissen Uberhamaihgesehen ihres Inhalts gilt und sagt :
dass der Widerspruch sie ganzlich vernichte untdedad.» (KANT, 1911A151/B190).
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O critério formal de verdade nao garante verdade material (objetiva)

Quando Kant refere queprincipio de ndo-contradicdé ocritério
universal de toda a verdadem sentido negativo (cf. KANT, 1911,
A151/B190) refere-se ao facto de que um paincipio, enquantccritério
meramenteformal, ndo pode ser capaz de garamtiverdade material
(objetivg — die materielle(objektivg Wahrheit Um critério formal ndo se
pode aplicar anatéria do conhecimentmas apenasfarmadeste.

Encontramos a “pedra de toque” dardade mas em sentido
negativo, pois temos apenas o0 critério necess&iweddade mas nao
suficiente:

Estes critérios [formais] referem-se, todavia, agein forma da
verdade, isto é, do pensamento em geral e, comsp a0
certos, mas nao suficientes. Porque, embora umecaninto
seja perfeitamente adequado a forma légica, istoaé, se
contradiga a si préprio, pode todavia estar emradigéio com
0 objeto. Assim, o critério puramente légico dadegie, ou
seja, a concordancia de um conhecimento com agéess e
formais do entendimento e da razdo, € worditio sine qua
non, por conseguinte a condi¢do negativa de toda dader
(KANT, 1985, A59-60/B84§°

O critério formal e universal de verdadda-nos a condicdo sem a
gual ndo distinguimos o verdadeiro, mas ainda assim nNos permite
afirmar que um conhecimento € verdadeiro, apenas €upossivel
(logicamente) que o seja. A simples corre¢do fordmlconhecimento é
insuficiente para nos darwerdade materiados objetos de conhecimento
(cf. KANT, 1911, A60/B85).

Kant declara que um tatitério formal € necesséario e suficiente para
todo oconhecimento analiticd\este sentido, um tal critério ndo tem um
uso meramente negativo, mas positivo na medida een nps permite
reconhecer a verdade:

Porque, se umjuizo é analitico quer seja negativo ou
afirmativo, a sua verdade devera sempre poder ser
suficientemente reconhecida pelo principio de eali¢éo.
[...] Temos portanto que admitir que @rincipio de

% «Diese Kriterien aber betreffen mir die Form deatheit, d. i. des Denkens {iberhaupt,
und sind so fern ganz richtig, aber nicht hinreieheDenn obgleich eine Erkenntniss der
logischen Form véllig gemass sein méchte, d. h sielbst nicht widersprache, so kann sie
doch noch immer dem Gegenstande widersprechen. igtistas blos logische Kriterium
der Wahrheit, ndmlich die Uebereinstimmung einéeeBntniss mit den allgemeinen und
formalen Gesetzen des Verstandes und der Vernwaft dieconditio sine qua ngmmithin

die negative Bedingung aller Wahrheit» (KANT, 19A59-60/B84).
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contradigdoé oprincipio universale plenamente suficiente de
todo o conhecimento analiticKANT, 1985, A151/B1905*

Isto porque aconhecimento analiticssendo unjuizo analitico™, é
aguele em que o objeto do conhecimento se endganpensado no proprio
conceito, abstraindo de toda a experiéncia. Assijuizo analiticoapenas
tem deconcordarconsigo préprio, basta que ndo se contradiga del@ac
com as leis do entendimen(cf. KANT, 1911, A 150/B 189; KANT, 1911’,
A25).

Mas tratando da part@ntéticado nosso conhecimento, algo mais &
exigido:

Os juizos sintéticos exigem um principio diferetaeprincipio
de contradicdoH4 juizos sintéticoa posteriorj cuja origem é
empirica; mas também os ha que sdo certmsori e proveem
do puro entendimento e da raz8o. Uns e outros cdaicoem
gue eles nunca podem existir em virtude do axioma
fundamental da analise, isto é, do simples princige
contradicdo; exigem ainda um principio inteirameatiterente,
embora sempre devam ser derivados de todo o poncigia
ele qual for, em conformidade com o principio detdicao;
nada, pois, se deve opor a este principio, emlmratado dele
possa ser derivado. (KANT, 1911’, A26-2%).

O conhecimento tem de respeitapncipio de nao-contradi¢cgo
mas nao podemos derivar todos @#érios de verdadedeste mesmo
principio. Se assim o fizéssemos culminariamos numa teerieetlade
segundo umaoeréncia interna que € de todo insuficiente. Efetivamente a

31 «Denn wenn das Urtheil analytisch ist, es mag vemmeinend oder bejahend sein, so
muss dessen Wahrheit jederzeit nach dem Satze d#ardptuchs hinreichend kénnen
erkannt werden.[...] Daher missen wir auch den Ses2Wliderspruchs als das allgemeine
und vollig hinreichende Principium aller analytischErkenntniss gelten lasse@i®ANT,
1911, A151/B190).

%20 conhecimento é entendido como um juizo. Uma el que se podera considerar
simplista dentro do pensamento kantiano, mas quesedafasta dele. Kantianamente,
entende-se aqui o juizo enquangtacdo do objeto, na medida em que é intuido, com o
nosso entendimento (cf. KANT, 1914293/B350).

3 «Synthetische Urtheile bediirfen ein anderes Rrjrads den Satz des Widerspruchs. Es
gibt synthetische Urtheila posteriori deren Ursprung empirisch ist; aber es gibt auch
deren, diea priori gewiss sind und die aus reinem Verstande und Wrraintspringen.
Beide kommen aber darin Uberein, dass sie hach@emdsatze der Analysis, namlich
dem Satze des Widerspruchs allein nimmermehr entgpr kdnnen; sie erfordern noch ein
ganz anderes Princip, ob sie zwar aus jedem Grtr@jsaelcher er auch sei, jederzeit dem
Satze des Widerspruchs gemass abgeleitet werdesemislenn nichts darf diesem
Grundsatze zuwider sein , obgleich eben nicht allasmaus abgeleitet werden kann.»
(KANT, 1911’, A26-27).
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verdadendo brota da merf@rma A verdade formalarante avalidade do
conhecimentomas avalidadendo garante eerdade

A logica, portanto, enquanto canone do pensamento, diz géaias
regras formaisdo uso do entendimento, mas nada diz solvexdade Mas
estalogica € aldgica geral(allgemeine Logik como Kant Ihe chama, que &
umaldgicaabstrata, formal, que deixa de parte toda e quatgferéncia ao
objeto, focando-se unicamente foama do pensar. Deste modo, tabica
fica excluida de se pronunciar sobreaterialidade da verdadenada nos
pode dizer sobre werdade objetivgois restringe-se amspeto subjetivo da
verdade

O préprio Kant declarou que seria preciso ir alenodica formale
esse ir além desta é passar a Uéggca transcendentaltranszendentale
Logik). Esta, sem invalidar aquela, sera wi@nciacapaz de determinar a
origem, o ambito e o valor objetivo dos conheciraer(cf. KANT, 1911,
A57/B81). Ela é umaiénciado entendimento puro e do conhecimento de
razéo pela qual pensamos objetos absolutanagnteri.

Também alogica transcendentalassim como ddgica geral se
divide numa partanaliticae numa partdialética Aquela, que é a que nos
interessa agora, apresenta-nos 0s elementos dceato@mto puro do
entendimento e 0s principios que nos permitem pamsaobjeto e, por
conseguinte, sem o0s quais nenhum objeto pode ssage(cf. KANT,
1911,A62/B87).

A analitica transcendentatranszendentale Analifikeé apresentada
como umalégica da verdade(Logik der Wahrhejt na medida em que
«nenhum conhecimento pode contradizé-la sem queap&o mesmo
tempo, todo o conteudo, isto €, toda a relacdocayger objeto e, portanto,
toda a verdade.(KANT, 1985, A62-63/B87}* Se se perde toda a relacéo
ao contetdo do conhecimento, acaba por se pemizrterdadepois esta
encontra-se precisamente na relacdo do nosso ¢ommoc com O Seu
objeto, que é o seu contetdo. Nao é possivel éstaibeimaconcordancia
com 0 vazio pois nem sequer é possivel estabelecarrelacdo com algo
gue ndo esta presente.

Se alogica geralabstrai todo o conteudo do conhecimentidgica
transcendentakdefronta-se com o diverso da sensibilidadariori, que a
estética transcendental Ihe fornece, para dar umi@ria aos conceitos
puros do entendimento, sem a qual esta l6gica destituida de conteudo,
portanto, completamente vazia(KANT, 1985, A76/B102)* Temos,

3 «Denn ihr kann keine Erkenntniss widersprechereotiass sie zugleich allen Inhalt
verlére, d. i. alle Beziehung auf irgend ein Objenithin alle Wahrheit.» (KANT, 1911,
A62-63/B87).

% «die transzcendentale Logik ein Mannigfaltiges Siemlichkeit a priori vor sich liegen,
welches die transzcendentale Aesthetik ihr darbiate zu den reinen Verstandesbegriffen
einen Stoff zu geben, ohne den sie ohne allen tinhathin vollig leer sein wirde.»
(KANT, 1911,A76/B102). Tornando-se 0 espago que nos esta reservado gdgao
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portanto, aelacdoao objeto assegurada. Estaremos entdo em condiedes
estabelececritérios universais de verdadpie nos garantam absolutamente
a propriaverdadeenquantaoncordanciado nosso conhecimento com o seu
objeto?

Na realidade #gica transcendentahdo resolve por si o problema,
pois esta apenas pretenderd determinamodos de consciéncide um
objeto em geral, pensando assingoastituicdo transcendentale objetos
em geral, e ndo chega a efetivar o objeto.

Como nos diz Barata-Moura:A«légica geral pode fornecer as
normas formais genéricas da verdade, a logica deadgntal pode
esclarecer a constituicdo do objeto, mas a verdwderial ndo dispensa a
efetiva evidenciacdo deste(BARATA-MOURA, 2007, p. 25).E neste
sentido e por isto que Kant declara quguino sintéticoem si mesmo nao
podemos conhecer g&erdade nem o erro (cf. KANT, 1911, Al54-
155/B193-194). Nao basta comparar 0 juizo a Si roesmprocurar a
verdadenessa comparagdo em que se relaciona apenas @ jsiimesmo (a
menos, claro estd, que se trate dguwiro analitic.

Notulas conclusivas: a verdade e o erro

O erro, segundo Kant, éfalsidadetomada powerdade A falsidade
€ o contrario daerdade(cf. KANT, 1923, Ak53). Embora, como acima se
disse, ndo se conhecarerdadee oerro nojuizo (sintétic em si mesmo,
tanto aquela como aquele apenas tém lugar preaisame juizo. Um juizo
pode ser verdadeiro ou falso e um juizo falso gbder um juizo errébneo na
medida em que, sendo falso é tomado como verdadeiro

O valor de verdadé sobre a cépula que liga um “sujeito” a um
“predicado”. Sera desejado que tal cOpula represema conveniéncia de
um conhecimento com o seu objeto para que se pfiss@r que um certo
juizo é verdadeiro. Averdade encontra-se numdigacdo predicativa
adequada

Uma ligacdo predicativaapenas tem lugar no juizo e, portanto, a
verdadeapenas se pode dizer de um juizo (cf. KANT, 1989&3), na
medida em que este traduz umelacdo do objeto com 0 nosso
entendimento, um juizo que, enquanto conhecimehtmais que mero
pensar, € um pensar gliga, numa consciéncia, representacdes intuidas (cf.
KANT, 1911’,A88).

um maior aprofundamento na distincdo enti®gica geral (formal) e aldgica
transcendentasugere-se a consulta deeuvre de Kant — La philosophie critique
Tomo |, de Alexis Philonenko (2003, pp.111-113)majs especificamente acerca
da légica transcendentalsugere-se, por exemplo, o estudo desenvolvido, em
lingua portuguesa, por Pedro Alves, «O conceitorda Logica Transcendental»
(2009, pp.11-20).
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A verdade ndo €, portanto, mero produto da acédo isolada do
entendimento, mas conta com o contributo das otdaasdades para o seu
estabelecimento.

A verdadediz-se sobre eselacdodo conhecimento com o seu objeto
e tal relacdo deve ser dencordanciaSe uma tatoncordancianao ocorre,
entdo ndo temos um conhecimento verdadeiro. Umecimiento para ser
verdadeiro, vimos ja, tem de concordar consigo mesndio se pode
contradizer sob pena de se autodestruir. Mas assian, um conhecimento
que nao se contradiga pode r@mcordarcom o objeto a que se refere,
ligando conceitos de um modo que o objeto ndo cammu sem ter um
fundamento & priori oua posterior) que justifique um tal juizo e ai temos
um conhecimento falso ou infundado (cf. KANT, 19A150/B189-190).

O principio de n&o contradicatem, como atras se referiu, um uso
positivo, a saber, o de nos permitir reconheceerdade Mas, para além
deste, Kant havia enunciado um outro uso positiw® & a possibilidade de
banir afalsidadee oerro na medida em que estes assentam na contradicéo
(cf. KANT, 1911, A151/B190). Mas isto passa-se a nivel formal e,
portanto, tais usos positivos aplicam-sejat®s analiticos

Kant diz-nos que é aparénciaque induz aerro (cf. KANT, 1911,
A293/B350; KANT, 1923, Ak54). Aqui importa distinguaparéncia
(Schein de aparicédo (fendmeno- Erscheinuny O objeto da intuicdo € o
objeto que aparece (ndo quexece a sensibilidade. Esta € a capacidade da
mente de ser afetada pelo real produzindo intuigdesdoam algo e este
algo éErscheinung(cf. KANT, 1911, transzendentale Asthetik, §1).eEst
nao é, pois, o objeto real em si, ndocoésa em s(Ding na sich. Scheiné
ilusdo eErscheinungndo é uma ilusao.

Intuindo um objeto e pensando sobre ele de acardo as leis do
entendimento, ndo ha, a partida, como errar. Contuguando a
sensibilidade age sobre o entendimento (quandoerdade deveria ser o
oposto), gera-se a percecao de aparénciaque tomamos porerdadee ai
temos oerro (cf. KANT, 1923, Ak53). Este, tal comowerdade ndo esta,
todavia, e note-se, na sensibilidade consideraddamente, nem no
entendimento e nas suas leis (cf. KANT, 1923, AKGABNT, 1911, A293-
294/B350-351; KANT, 1911’, A65-66).

A fonte de todo o erro tera de ser procurada Uréca
exclusivamente nanfluéncia desapercebida da sensibilidade
sobre o entendimentou, para falar mais exatamente, sobre o
juizo. (KANT, 1992, Ak53-54°

% «Der Entstehungsgrund alles Irrthums wird dahezigiund allein in dem unvermerkten
Einflusse der Sinnlichkeit auf den Verstand, odamagier zu reden, auf das Urtheil, gesucht
werden missen.» (KANT, 1923, Ak53-54); cf. KANT,119 A294/B350-351.
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E essa influéncia que nos leva a tomaparénciapor verdadee ¢é a
aparénciague torna cerro possivel, tomando as razfes subjetivas como
objetivas, confundindo-as. E como se o entendimesatose distraisse
deixando a sensibilidade desempenhar um papel&ué seu.

Da natureza do erro, cujo conceito encerra, conserehmos,
além da falsidade, ainda aparéncia da verdadeulm tfte
caracteristica essencial, resulta para a verdadena#so
conhecimento a seguinte e importante regra: A femeditar
erros — @nevitavelnenhum erro o é absoluta ou simplesmente,
muito embora o possa s&lativamentepara 0s casos em que,
mesmo sob o risco de errar, é inevitavel para oty —
repetindo, a fim de evitar erros, é preciso pracdescobrir
explicar a fonte dos mesmos, a aparéncia. (KANT9219
Ak55-56)3"

O filésofo de Kdnigsberg fala-nos de uhdgica da aparéncigeine
Logik des Scheifsa partedialética dalogica, em que se utiliza a logica
além dos seus limites para o conhecimento, julgapdose pode conhecer
simplesmente pensando. Mais do que um canone dampento, #gica é
ai julgada comoodrganon julgando-se que akeis logicas sdo condicao
necessaria e suficiente paravardade Caimos, entdo, numa aparéncia
iluséria que mais ndo é que fonte de erros e nozlafalsidade ndo a
verdade

Em suma, na investigacdo sobreseadadendo podemos descurar
que o conhecimento éanformarda matéria e que, portantoyerdadese
constitui formal e materialmentg subjetiva e objetivamente Se nos
atendermos apenas a um dos aspetos votamo-nasr@o pelo qual
vislumbramos apenadalsidade
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