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RESUMO:

Este trabalho pretende desenvolver um breve canfrlomSer e Tempa
partir do conceito de instrumentddud, cuja analise deve contribuir para a
articulacdo de uma leitura quanto ao sentido dawdita die Kehrg
heideggeriana dos anos 30. Nossa proposta € a sielale o carater
metafisico deSer e Tempoa partir do diagnéstico de um modo de
relacionamento exclusivamente pragmatico e instni@he€om as coisas de
nosso cotidiano, o qual incorre em JUltima andlise problema da
objetificacdo Para esse diagnodstico, devemos manter como hteizn
proprio projeto heideggeriano de critica a metedisia constatacdo da
objetificacdo da coisa enquanto instrumento € tarn@ossivel a partir da
segunda fase do pensamento heideggeriano (inaagued Viravolta),
onde a critica da metafisica é articulada comaigsto esquecimento do
Ser. Neste momento, a analise das bases metafiisiddsdernidade revela
uma postura especifica a partir da qual o sujeddemo teria se orientado
pela dominag&o do ente, uma mesma postura a seificila na analise do
instrumento emSer e TempoAssim, segundo uma leituienanenteao
pensamento heideggeriano, porque orientada peléincmade de seu
projeto critico, podemos entender a Viravolta camoaprofundamento da
tarefa de superacdo da metafisica, cuja exigérate de ultrapassar tanto o
relacionamento objetificado com as coisas de nossmsdos cotidianos
como a postura moderna de dominagéo.
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HEIDEGGERIAN TURN FROM THE
CRITIQUE OF METAPHYSICS

ABSTRACT:

This paper intends to develop a brief confrontatiath Being and Time
from the concept of equipmerZdud, whose analysis should contribute to
the articulation of a reading of the meaning of kie@deggerian Turndje
Kehrg in the 30’s. Our proposal is to unveiling the aptysical character
of Being and Timdrom the diagnosis of a way of relationship exsiaky
pragmatic and instrumental with the things of owergday, which
ultimately incurring in the problem afbjectification To this diagnosis, we
should keep as a horizon the very heideggeriaregiraf critique to the
metaphysics: the finding of the objectificationtbé thing as equipment is
made possible from the second phase of the heidaggehinking
(inaugurated by the Turn), where the critique otaphysics is articulated
as the history of oblivion of Being. At this mometie analysis of the
metaphysical basis of Modernity discloses a spesifance from which the
modern subject would have guided himself to the idation of beings, one
same stance to be identified in the analysis ofetii@ipment inBeing and
Time So from anmmanentreading to the heideggerian thinking, because
guided by the continuity of his critical projectewean understand the Turn
as a deepening of the task of overcoming of metsipbywhose demand
should surpass both the objectification of relagtup with the things of our
everyday worlds and the modern stance of domination

KEYWORDS: Martin Heidegger; Metaphysics; Modernity; TurBging
and Time

Os conceitos de instrumentddud e manualidadeZuhandenhejt
cumprem a importante tarefa de no contextoSde e Tempatrticular o
modo cotidiano pelo qual o ser-ai se relaciona comundo das coisas e
consigo mesmo, um relacionamento de cunho prafartanto, que
encontra no trato ocupado com diferentes utens#iosa execucdo de
diversas tarefas a realizacdo do modo de ser aotidilo ser-ai. Contudo,
um olhar mais atento a descri¢cdo da postura daisiante desta espécie de
objeto revela um aspecto controverso quanto a agenpéo que ai esta em
jogo do sentido do humano e de seu lugar no muAddeitura que
pretendemos desenvolver quanto ao ser do instrom@nmtSer e Tempo
desvelando um possivel carater metafisico da abtiaula-se de um modo
imanente a0 pensamento heideggeriano, segundo uma avaliagio
retrospectiva: a luz da Viravoltadif Kehré dos anos 30 e da nova
configuracdo conceitual que com ela emerge. A xafleda Viravolta,
portanto, deve cumprir com o movimento de transigd@ uma segunda
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fase no pensamento de Heidegger, onde a centralidadpergunta pelo
sentido do Ser da lugar a uma critica da metafisica comstdria do
esquecimento do Ser. A Viravolta significa assimaumudanca essencial
no projeto heideggeriano quanto a perspectiva ddgpara a interpelagédo
do Ser: abandona-se o foco no ser humano e suataidpde finita (sua
Zeitlichkei), central para a estruturacdo das categorias femoldgicas de
Ser e Temp@m nome de uma inversdo que desloca o centro tiaeapara
0 préprio Ser e sua temporalidade mais originarigual Heidegger teria
chamado de temporaneidadesinporalitd} (GIACOIA JUNIOR, 2013, p.
85). Neste segundo momento da filosofia heideggars® visa diretamente
ao Ser, a articulacdo fundamental de sua questd@sist® na procura da
expressdo de sua verdade ao longo de sua proprimidni isto €, junto das
interpretacdes do ente de cada época: o projetiedgeriano pds-viravolta
investiga 0s resquicios impensados da verdade daj&e permanecem
encobertos a cada nova abertustdricado ente.

Assim, nossa analise deve iniciar pelo diagnéstico carater
metafisico do conceito de instrumento apresentad®@er e Tempocuja
articulacdo se desdobra em dois tracos principas: estrutura
exclusivamente pragmatica e instrumental do mundo sdr-ai e o
decorrente relacionamento objetificador deste meseneai com as coisas
do seumundo. A concepc¢ao de coisa propri&ex e Temp@ao menos as
coisas com as quais nos relacionamos de modo @radidia-a-dia, aquelas
coisas que se apresentam como utensilios parasnaisaeres), deste modo,
€ pensada segundo a noc¢do de instrumefgad cujo ser se revela de
modo primeiro na ocupacaBgsorgehcotidiana do ser-ai, isto €, enquanto
ferramenta empregada pelo ser humano na execuc@maedarefa que é
previamente estabelecida como o fim da préopria ag@p. Um dos
principais movimentos de critica a Modernidade &#n e Tempaparece a
partir daqui: Heidegger deseja construir uma aad@somenoldgica que se
desvinculasse daquele modelo exclusivamente epcsiémue contrapunha
o0 objeto como “mera coisa” diante do sujeito, qdeer, da coisa que
supostamente se apresentava de imediato gem@xtensacomo objeto
fisico capaz de ocupar um lugar no espaco. Nuntigecilara a filosofia
cartesiana, Heidegger escolhe priorizar 0 modaiesito como as coisas
aparecem para nos no interior de nosso proprio muadque ele deve
chamar de mundo ambientdriweli, isto é, as significacbes que as coisas
adquirem quando vém ao encontro de um ser-ai eabeante ocupado e
preocupado com seus projetos — a doacdo primesraaisas no contexto de
Ser e Tempassenta sobre um relacionamento de cunho pratico.

A objetificagao do instrumento: Ser e Tempo e o problema da metafisica

A ideia central para a concepg¢éo de coisa comaumsito entSer
e Tempoportanto, € a de que o significado que as coidgsiEem em seu
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vir-a-presenca no interior de nosso mundo encaserapre respaldo nos
projetos aos quaisdsnos dedicamos em nosso cotidiano, nas necessidades
praticas que nos envolvem e nos ocupam no dia;awhialltima analise, na
utilidade que estas coisas incorporam enquantoumsintospara 0 N0Sso
modo de vida. Deste modo, Heidegger concebe quaeoégproprio ao
instrumento, a sua instrumentalidadeejighaftigkejt reside na exigéncia
de que ele apareca sempre a partir da configurdgeaema totalidade na
qual o instrumento constitui um momento particUlAo ser de instrumento
pertence sempre cada vez um todo-instrumental,uab esse instrumento
pode ser o que ele é€” (HEIDEGGER, 2012, p. 211}kirAsaquilo que o
instrumentoé ndo reside em qualquer aspecto de sua realidddadunal,
mas se encontra antes na serventia e na eficaeiaelgupode oferecer
enquanto momento de uma totalidade instrumentdigtonda a cada vez
segundo um projeto proprio ao ser-ai. Ear e Tempo ser das coisas que
vém ao encontro em nosso cotidiano € antes deumndgerrelacional € no
interior do todo instrumental a partir do qual asacemerge que ela pode
realizar aquilo que ela é, portanto, o seu serté&m@ado a partir de redes
de significacdo articuladas em torno de uma mesmeab, cuja estrutura
remissiva por sua vez dispde cada coisa e o semiel@la deve incarnar na
execucdo do projeto do ser-ai — aquele que detarern Gltima andlise a
articulacéo do todo.

Assim, o instrumento simplesmente ndo pedesendo na relacdo
que assume com outros entes no interior de uma anéstalidade de
significancia. Aquele velho e inoperante martelo aéssico exemplo
heideggeriano deixa de viger no momento em queresponde mais a
exigéncia de serventia do todo instrumental do tamh parte: “Em termos
rigorososuminstrumento nunca ‘é’ isolado” (HEIDEGGER, 20122f1).

O martelo s6 é um martelo enquanto desapareceidaaotupada do
carpinteiro que produz uma banqueta. Deste modsmme@um breve lance
de olhos, podemos perceber qgue € um mesmo movirmgaetmaugura um
lugar filoséfico para o mundo da vida, quando sixaléle conceber as
coisas como meros objetos e se passa a tratgplasiado relacionamento
pratico que se estabelece na simplicidade do eotidimas que ao mesmo
tempo abre também espaco para uma consideravel geparticularidade
das coisas. Enquanto instrumento que responde a rade articulada
segundo um fim que sempre diz respeito ao ser-@djsa ela mesma néo
encontra um ser autbnomo e independente, mas sgempre a vida e ao
carater dos projetos do ser-ai — se é a utilidade @m dltima analise
concede o ser de cada instrumento, entdo a coissuanmdividualidade é
sempre descartavel, substituivel enquanto deixarcaprir com a
exigéncia de serventia (0 martelo empregado nunaguéle martelo em
particular, mas € sempre a ferramenta para a agdlizde algo outro).
Assim, a sua particularidade emerge no momentotderupcao da eficacia
do instrumento, quer dizer, quando este deixa deps®priamente um
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instrumento — a realizacédo de seu ser pertenca préerio desaparecer na
atividade que o revela. E certo que a intencédieielegger reside em
desvelar o estatuto do mundo como uma estruturanfénica unitaria,
como o lugar onde as coisas emergem sempre a ¢ganima totalidade de
significancia — € precisamente este o sentido @melo do quarto no qual
o filésofo escreve, o todo partir do qual as comagolvidas na tarefa da
escrita vém a presenca, a0 mesmo tempo em que emfeaguecida a sua
prépria individualidade:

De imediato, o-que-vem-de-encontro [...] € o quastqual de
sua parte ndo é aquilo que se acha ‘entre quatenlgs, em
um sentido espacial geométrico — mas instrumenimatar. A

partir deste, mostra-se a arrumacdo do quartoséa,neada um
dos instrumentos “individuais” (HEIDEGGER, 2012, 21.1-

213).

Contudo, o sentido que as coisas cotidianas adqudes dentro do
mundo do ser-ai, el@er e Tempcg sempre também o proprio modo de ser
destas mesmas coisag®-tudo o0 que elas podem s&D trato afeito cada
vez ao instrumento é onde ele pordécamentese mostrar genuinamente em
seu ser” (HEIDEGGER, 2012, p. 2i§jfo noss9. De algum modo, a fuga
daquela concepcéao tradicional de totalidade qummatcomo um simples
amontoado de objetos acaba subjugando a indivatha®i da coisa ao todo
gue se quer tematizar, pois € somente no empregsilomento, cujo trato
compreende sempre um carater remissivo em queoalgo é visado, que
este pode vir a0 Nosso encontro como um instruméntmisa enquanto
instrumento, portanto, encontra seu modo de searipriia manualidade
[Zuhandenhejt de modo que o seu significado resideicamentena
utilidade que adquire para aquele que a empregé&nedo Ccomo mero
objeto quando deixa de fazer parte de uma redeighficincia e de
serventia na ocupacao do ser-ai: passa a ser wisa-instrumento”.

Deste modo, se a coisa pensada como instrumeritdenimr deSer
e Tempcé osentidoque ela adquire numa rede de significacdes aatias!
segundo um critério pragmatico, e se esse sentideya vez é sempre uma
projecdo da compreensdo do ser-ai, entdo ha umma dipendéncia
ontolégica da coisa em relacdo ao ser-ai: 0 sewmndedser € o de um
instrumentgpara os projetos do ser-ai. “Dependéncia ontologicaili,ando
acarreta a perda de uma realidade externa ao sem® se ele mesmo
produzisse a coisa em sua mente, mas diz reseitwdo particular como
esta coisa vem a presenca no mundo, o sentidol@@elguire no contexto
total da interpretacdo de ser do ser-ai — a meuliseinantica que se
estabelece para a apreensao da coisa, como quadéadismo. O modo de
ser do instrumento d8er e Tempoportanto, depende do modo de ser do
ser-ai. Embora a tematica da coisa como instrunj@eiag, e de seu modo
de ser como manualidadeZzuhandenhejt pretendesse claramente a
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construcdo de uma critica radical a nocéo objatificde coisa, assentada no
modelo exclusivamente epistemoldgico da tradicate eealizi-la em boa
medida (jA& que introduz o ambito de um relaciondmematico como
ontologicamente primeiro, atuante mesmo no modsedeonceber a nossa
esséncia e a nossa condicaosde-no-mundp a pretensa superacdo da
Modernidade enBer e Tempguanto a tematica da coisa recai no mesmo
problema dabbjetificacdo(ainda que em planos distintos, um epistémico e
outro pratico): assim como a coisa representadtors@va mero objeto
diante de um sujeito transcendental sempre primerocoisa como
instrumento continua subjugada a objetificacédoidia dcupada do ser-ai,
porque ela somente € capaz de realizar seu serlatuge enquanto
atender a vontade humana. As coisas do mundo comguas nos
relacionamos existencial e pragmaticamente contirgendo objetos para a
nossa livre manipulacéo.

Assim, se por um lad&er e Tempaontribui para a questdo da
esséncia do humano ao deixar de nos descrevertia garsubjetividade
moderna como aquela consciéncia encapsulada ed@atb mundo, por
outro lado, a correlacdo de mundo e ser-ai quengdcaima maior
concretude para a questdo da nossa esséncia @éaspbpela integracao do
corpo a nossa autocompreensao), ndo deixa de encoor problema da
metafisica quando concebe um ser humano que “mahusgrumentos no
interior do mundo segundo a articulacdo de umdidatie cujo fim é a
realizacdo de sua propria vontade. Um humano, mortauja posturd
fundamental remonta ao carater niilista intrinsécdviodernidade e ja
diagnosticado por Nietzsche: “As coisas do mundceieai tém seu Ser
original como coisas do ser-ai; elas sdo o queapénas como produtos ou
expressdes da ‘vontade de poténcia’ do ser-ai;ésta sua tentativa de
preservar e aumentar a si mesmo dentro da vidagpgtel fora lancado”
(EDWARDS, 2002, p. 106). Este € precisamente oecea critica que
desejamos construir quanto ao aspecto metafisid®ede Tempoaqui, a
classica tese do modo de ser das coisas do sema Luhandenheit,
guando examinada mais de perto, revela-se como admpa de uma
concepcgao mais estruturante (para ndo dizer “gabiEa”), que conjuga a
postura fundamental a partir de onde o ser humamm®ca no mundo e
compreendo o todo e a si mesmo de uma Unica veoUf@s palavras, o
contexto pragmatico e instrumental do modo de i@t@atmento do humano
com as coisas do mundo revela uma atmosfera metafjsie anima a
andlise desde o principio: é porque o ser-ai abdkcantidades absolutas
externas ao mundo (as divindades da tradicdo fitasédesde o motor

® A nocdo de “postura”, a partir de sua conotaci®aalmente pratica, deve envolver

tanto o modo de autocompreensdo humana como o dedglacionamento com o mundo

das coisas, a partir do principio de que se daaonaxdo entre ambos: a maneira como
nos dispomos diante do mundo é reflexo do modo coonagpreendemos a nés mesmos e
ao lugar que pretendemos ocupar no mundo.
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imovel aristotélico até a ldeia hegeliana), buscaadtes em seu modo de
ser como compreensao que se da semprmundo o solo decisivo para a
construcdo de uma totalidade, que ele pbe a si mesmmmundo como
figura de maxima centralidade. A entrada do semwamnundo, portanto, da-
se a partir de uma postura especifica em que amlegisas aparecem como
meros objetos para o0 seu uso e manipulagéo.

Uma postura de dominagao e o sentido da Viravolta

A ideia de uma postura fundamental que perpassaarigrincipais
decisbes metafisicas de uma época, sejam elas tasprétacOes
fundamentais quanto a esséncia do humano e o tpgareste ocupa no
mundo, ou 0 modo como 0 mundo ele mesmo e as SisEs @parecem
diante do homem, enquanto reflexos de um mesmegsocé desenvolvida
por Heidegger ainda na década de 30 no ensSaépoca da imagem de
mundo Numa critica a subjetividade moderna, Heideggderile que a
postura fundadora do homem moderno € a de sualamtcamundo como a
de um observador que se coloca diante de uma imageandela extrair
uma vivéncia, isto €, numa posicdo que o distadoigproprio mundo. A
descricdo do processo de formacdo da Modernidaglste dnodo, traz
consigo o horizonte para a ideia de uma “posturadaminacdo” que
pretendemos defender. No evento de fundagdo de épdea histérica,
portanto, encontra-se uma decisdo fundamental @uesenvolve por duas
frentes: “A metafisica funda uma época a medida glze lhe da o
fundamento da sua forma essenciegensgestdltpor meio de uma
determinada interpretacdguslegungdo ente e uma especifica concepcao
da verdade” (HEIDEGGER, 2005, p. 191). A partir wlag traco mais
essencial da Modernidade pode ser identificadoajdilosofia cartesiana
com a postulacéo, de um lado, da interpretacaontt @®mo objetividade
do representar e, do outro, da concepcdo de verdawok® certeza do
representar. O fundamento metafisico da Modernidswegeral, portanto,
repousa no relacionamento com o mundo a partir gf@esentacao
[Vorstellung, isto é, enquantorepresentacdo — resta esclarecer como o
representar adentra 0 mundo moderno e ao mesma tki@wferece uma
fundacao.

Conforme o que a propria nocdo de postura procensgs, € uma
mudanca na autocompreensdo humana, isto é, no owmdo o homem
adentra o0 mundo e ai estabelece o seu proprio, loger engendra ao
mesmo tempo, e como resultado inevitavel dessadatiuma transformada
relacdo com o dominio dos entes. Em outras palaeranodo como o
homem moderno concebe a si mesmo se transformaabo momento em
que ele se tornsujeitg e isso em si ja quer dizer: quando ele inaugoma u
separacao que toma espacoamire de si e mundo. “Quando o homem,
porém, converte-se no primeiro e auténsobjectum entdo isso significa:
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o0 homem torna-se aquele ente em que se funda tedte@m sua forma de
ser e em sua verdade. O homem torna-se centrofel€neia do ente
enquanto tal” (HEIDEGGER, 2005, p. 205). Na verdade proprio
representar parece estar fundado neste movimerdagumal: ao se
distanciar do mundo, tornando-o o0 objetivo que eg®rcomo o
representado para um sujeito, 0 que o homem proerite faz € estabelecer
umaposicaopara si a partir de onde tudo o maoétocomo diante de si —

ja que representavgrstellel é sempre “pbr diante de si e direcionado a si”.
O momento de fundagcdo da Modernidade, portantmnéracse no instante
em que o homemdea si mesmo diante do mundo, quer dizer, quando ele
funda algo como umaosicédo, e neste mesmo gesto ja estabelece tudo
aquilo que permanece “do outro lado”, tudo aquile ge apresenta como
uma contraposicdoa si. Se a posicdo humana no mundo inaugura uma
contraposicdo aquele que assm postaentdo a objetificacdo do ente é
sempre seguida por uma intensa subjetivacdo na oidr — um € a
possibilidade do outro.

A atividade de representar significa acima de e o ente em sua
totalidade s6 vem a ser a partir do sujeito queejapre o pods diante de si e
voltado para si, isto €, quando o ente se encdoiranadopelo homem no
seu jogo de pbr e contrapor: “O ente em totalideglera € entendido assim
que, primeiramente e apenas €, a medida que € patto homem
representante-producente” (HEIDEGGER, 2005, p..28@)mesmo passo,
se a interpretacdo moderna do ente em seu todoespomde a
representacdo, o que ao mesmo tempo ja signifieaogmundo se tornou
ele mesmo uma imagem diante de um sujeito, ent&msso proprio modo
de relacionamento com o mundo das coisas se eaqu#rppassado por este
mesmo pressuposto: tudo ja esta serd@pte de nos, e isto quer também
dizer, dispostocomo o ja sempre disponivel para 0 n0SSO USO \&jwo
“Inicia-se aquela maneira de ser do homem, a quapa o ambito das
capacidades humanas como o espaco de medida e&xaetadominacao
do ente em totalidad€dHEIDEGGER, 2005, p. 209rifo noss. Assim, a
conquista do mundo como imagem € o instalar o emteseu todo como
uma coisa que ja sempre estapgira mim,segundo a integracdo do que
denominamos uma postura de dominacao de um ladopatro, a condi¢céo
de dominado de todo o ente — assim, novamenteamast o problema da
objetificacdo metafisica.

O processo em que de um lado o mundo torna-se imag#o outro
o homem torna-se sujeito, portanto, € um e 0 MEIMEESSO em que Sse
constitui a postura fundamental do homem modernquaé a lida com o
ente constitui desde o principio um exercicio daidacdo. Como 0 mesmo
diagndstico quanto a objetificacdo metafisica ja feito em relacéo Ser e
Tempo, a partir da analise dos conceitos de instrumerteud e
manualidadeZuhandenhejf nossa proposta € a de que essa mesma postura
descrita por Heidegger nos anos 30 como fundadoidatiernidade, onde
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um projeto sistematico de dominio do ente teriaionipode também ser
encontrada em porcoes 8er e Tempainda que de modo subterraneo, isto
é, ndo explicitado para o proprio autor. E possivektatar a vigéncia dessa
postura de dominagdo numa passagem surpreendentpierhleidegger
descreve o modo de abertura da natureza como endie disponivel ao
ser-ai, quer dizer, a sua doacdo como mais umndtsiinentos d&er e
Tempo “Mas natureza ndo deve ser entendida aqui coma@inda sO
subsistente, nem também confiorca-da-natureza A mata é reserva
florestal, o monte, pedreira, o rio, energia hitica o vento € vento ‘nas
velas” (HEIDEGGER, 2012, p. 217). Em outras padasyra propria
natureza permanece a mao, apresenta-se ao sema uoma fonte
inesgotavel de recursos utilizaveis, cuja congtitoi de ser responde
unicamente a manutencdo dessa vida no planeta. A postura de
dominacdo a que fazemos referéncia pode assindeetificada no trato
ocupado com tudo o que vem ao NOSSO encontroapaisisas com que Nos
relacionamos de modo pratico em nosso cotidianogamexto deSer e
Tempo,obedecem ao modo de ser do instrumento, cumprexigéncia de
se tornarem objetos para a vontade de dominacéerea.

No mesmo caminho, Edwards (2002, p. 105) desenvohee leitura
acerca do tratamento metafisico das coisas do mendfSer e Tempa
partir da tese de que esse modo de relacionamertessvamente
instrumental resulta na diminuicdo gmthos ordinario destas mesmas
coisas. Uma espécie de “depotenciacdo” das costidianas, portanto,
decorrente da compreensao de seu modo de ser ostnamentogara o
ser-ai, que se da como uma perdgaiosno sentido de que ai se esvai
aguela “pregnancia” ordinaria do encontrar-se @msmente em meio as
coisas, dirigindo-lhes juizos, intencdes, afetasma vivéncia plena de
pathos a caneca de ch& sobre a mesa de trabalho numca @ébjeto
qualquer comprado na loja de utensilios doméstics €aquelavelha
caneca na qual esta impresso o simbolo do clubget®l preferido. Antes
disso, a consequéncia a que assistimos aflorartenar deSer e Tempé a
de uma abertura cotidiana das coisas como “mesgisumentos” — para
subverter a terminologia heideggeriana —, como asoidescartaveis e
intercambiaveis que “valem” unicamente pela fungée executam: “Na
abordagem ‘pragmatica’ d8er e Tempoas coisas sao desvalorizadas,
despojadas de seu pathos ordinario, assim comaiéaadentro da qual
aquelas coisas tém o seu Ser original” (EDWARD®22@. 109). Como
mostra Edwards, € o préprio modo de vida subjacériga cotidiana com
as coisas que enseja em ultima anélise essa dgamdepathos,em outras

* O caréter objetificador do relacionamento do $erea a natureza é tdo flagrante nesta
passagem, que o reconhecimento do rio como fontendegia hidraulica, por exemplo,
pode ser claramente aproximado com a critica adaratécnica que Heidegger ir4
desenvolver nos anos 50: ai, a dominagcdo humanaiesh planetario compreende a
disponibilizacdo de todos os entes como “fonteederva”.
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palavras, 0 modo de vida que subjaz a estruturagémdgica do critério
pragmatico deSer e Tempoé ela mesma uma vida que enfrenta a
diminuicdo de segpathosordinario. Pode-se afirmar, por fim, que o modo
de vida particular que sustenta a articulacao ceeto de instrumento em
Ser e Tempoé um modo de vida essencialmente objetificador e
instrumental, assim como a postura fundadora daaffeiea moderna.
Contudo, essa concepc¢do ndo é expressa no propdorsh da obra,
permanecendo antes rente as estruturas de selwctmdo,ofundo historico

a partir do qual emerdgger e Tempo

Por fim, talvez possamos nos utilizar do prépristamunho de
Heidegger se quisermos observar em retrospectivaurgimento do
problema da metafisica no interior de seu propeaspmento: para o
filésofo, a incompletude d8er e Tempse deve a sua pretenséo de refundar
toda uma tradicdo a partir da recolocacao da questis fundamental do
pensamento, tendo de fazé-lo, contudo, a partmesma linguagem sob a
gual assentam aquelas categorias que se desegs@fdtruir’ (segundo a
ideia daDestruktior). Este € precisamente o problema da linguage®ede
e Tempoque Heidegger comenta eSobre o humanismoAqui, parece
constar o reconhecimento de que o carater essmecitd pragmatico da
linguagem deSer e Tempo(porque devedora daquele relacionamento
pratico sempre primeiro que analisamos acima, @ g onde a tarefa da
linguagem cumpre em tdo somente “expressar’ elaameamento), mais a
sua estrutura designativa (porque se trata da mksguagem da tradicao,
onde a possibilidade do significado reside no objeferido no mundo),
teriam dificultado a execucdo do projeto $er e Tempofazendo-o recair
em variados processos de entificacdo; em outrasnaal teriam constituido
um verdadeiro bloqueio para o dizer do Ser questdva em questao
preparar: “Esta viravolta ndo é uma mudanca doogpdet vista deSer e
Tempo;mas, nesta viravolta, o pensar ousado alcancaaw tigambito a
partir do qualSer e Temp&oi compreendido e, na verdade, compreendido a
partir da experiéncia fundamental do esquecimeatsed” (HEIDEGGER,
1983, p. 156). Isto €, o impulso maior para o qgra posteriormente Ser e
Tempoassenta no reconhecimento de que a primeira abfdodofo néo
realizou o salto em direcéo ao dizer do Ser, oéicepérmaneceu incapaz de
realizar o salto para fora da metafisica.

Ainda no contexto de&Sobre o humanismd;leidegger explica o
problema da metafisica como o processo historic@eenndo se levanta a
guestdo acerca da verdade do Ser, o que quergdiearao se pergunta pela
condicdo de possibilidade a partir de onde tode emerge: “Para toda
percepcdo do ente em seu ser, 0 ser mesmo jams@aolu e acontece
historialmente em sua verdade” (HEIDEGGER, 19835d). Essa abertura
primordial de Ser que ja sempre aconteceu paraéndsque em Uultima
analise guia a nossa interpretacdo do ente nadeyd ser do ente por sua
vez corresponde a um unico horizonte de desvelamaqtele do préprio
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ente e de sua época, de modo que “entificar” c@$mnsa-lo a partir dessa
estrutura objetificada e ndo a partir da sua padperdade, que permanece
velada a cada novo desencobrimento do ente. Nafisieda portanto,
aquilo que funda é o que também permanece inquasiio A partir deste
contexto, o maior problema envolvendo a linguagamnexecucao do projeto
heideggeriano de critica a metafisica se encontravexigéncia de fazé-lo a
partir das proprias bases filosoficas de entdo, étsegundo o uso de
expressdes familiares a diccdo filoséfica corrdntem esforco para uma
exposicao suficientemente clara do carater negatersua empreitada, e
gue ao mesmo tempo pudesse abandonar o paradigsabpdividade).
Assim, interpretar a tarefa da questdo do Serterosos especificos a que
se propunhaSer e Tempoa partir do sentido habitual de expressoes
metafisicas é incorrer inevitavelmente em errosréusdes, € mais do que
isso, € furtar-se a tentativa de repensar a tradigduilo que ela manteve
inaudito para si mesma:

A tarefa de repetir e acompanhar, de maneira adagea
suficiente, este outro pensar que abandona a sttbgete foi
sem duvida dificultada pelo fato de, na publicad&cSer e
Tempogeu haver retido a Terceira Secdo da Primeira Paite
Aqui o todo se inverte. A secao problematica ftidee porque

o dizer suficiente desta viravolta fracassou e tele sucesso
com o auxilio da linguagem da Metafisica (HEIDEGGER
1983, p. 156).

A saidapara forada metafisica ndo pode se realizar de dentroale su
prépria linguagem. O dizer quantifica, que se relaciona com a linguagem
de um modo exclusivamente instrumental, que tratdadidade como uma
teoria de objetos e que a representa como um emb@m@AMeNte
determinado e tornado absoluto, este dizer repiesgesde o0 primeiro
momento um entrave para a questdo do Ser, é ogjaepesto para ser
superado. A Viravolta, deste modo, surge como @mneecimento da
necessidade de um novo dizer que possa ultrapas$sdéoqueios oferecidos
por uma linguagem que se mostra ela mesma megafision novo dizer
gue cumpra a tarefa de uma inversdo do caminhogseno eixo central da
proposta se perca: o pensamento heideggeriandtaepaoa Si mesmo com
o intuito de reformular sua questao central, at§ioedo Ser, que permanece
em esséncia inalterada, mas precisa antes de tador@gr nesse giro sobre
si mesma um novo horizonte conceitual que posszagardar a
interrogacdo heideggeriana de influxos metafisibeste mesmo passo, 0
sentido da Viravolta emerge junto ao reconhecimdataoecessidade de um
aprofundamento do projeto de critica a metafigjoa, no interior da leitura
gue desenvolvemos acerca Ser e Tempocompreende essencialmente a
tarefa de se conceber um modo de relacionamentivada do humano
com o mundo e as suas coisas.

A objetificagéo do instrumento: lendo a viravolgdeggeriana a Eartir da critica a metafisica +iSalRuggeri

Griot : Revista de Filosofia, Amargosa, Bahia —#ira.12, n.2, dezembro/2015/www.ufrb.edu.br/griot 156



Griot : Revista de Filosofia v.12, n.2, dezembro/2015 ISSN 2178-1036

Consideracoes finais

O modo de Heidegger expressar o problema paral@rptandemos
ter apontado, aquele do tratamento objetificadocdésas cotidianas, segue
a direcdo de enxergar ai mais uma faceta do proeatih metafisico por
exceléncia: o esquecimento do Ser — quer dizehéanSer e Tempdteria
incorrido no problema de ndo questionar a coisasem ser de modo
suficiente e de submeté-la a uma interpretacddgréwgue antes de tudo
bloqueia a emergéncia do que ela é para além dossee serventia, para
além do que desejamos que ela seja. A ideia dessesapre si mesmo
evocada pela Viravolta, articulada, sobretudo,merior da linguagem e da
necessidade de uma ruptura epistemolégica que pdasaconta de
conceitos ndo-metafisicos, € o que permite queoetprheideggeriano de
critica a metafisica dé um passo a frente em dirég&uptura com a
objetificacdo, e a0 mesmo tempo um passo atrasemido de avaliar em
retrospectiva as fraturas da preparacao de su@dquesntral, a questao do
Ser. E o proprio Heidegger que aponta para o prablga linguagem dger
e Temppcomo vimos junto ao diagnostico 8ebre o humanisme ainda
que a objetificacdo do instrumento ndo seja apanttektualmente,
podemos construir nossa andlise a partir das ferrsm que 0 exercicio
heideggeriano de critica a metafisica nos legaquela mesma postura de
dominacédo identificada no processo de formacao daekhidade que
anima em boa medida a estruturacéo ontologicaldgde homem-coisa no
contexto pragmatico d8er e Tempagquando esta é resumida ao critério da
utilidade e disponibilidade.

Deste modo, compreendemos que a Viravolta heideggepode ser
lida a partir da mudanca de atitude do filosofo etacédo a critica da
metafisica, quando volta seu projeto contra si noesmai identifica a
dificuldade de se desvincular dos preconceitogaticéio que insistem em
determinar uma posicéo tanto distanciada comol@gréida para 0 homem
em sua relacdo com o mundo — em outras palavidiagadstico do carater
metafisico de&ser e Tempencontra seu fundamento de maaanenteisto
€, a partir da propria obra heideggeriana. A Villavpode aparecer agora
como a inflexdo a partir da qual Heidegger abandanela compreensao
das coisas de nosso mundo determinada por um torggglusivamente
pragmatico e instrumental, para dar espago a ustanaogue possa rejeitar
a objetificacdo de si, dos outros seres humanodasecoisas com que
garantimos nossa sobrevivéncia neste planeta. Aefatade um
aprofundamento da critica a metafisica que emesg®aim dos sentidos
da Viravolta, contudo, s6 pode tomar espaco argiytmomento em que se
reconhece a presenca do problema e a necessidadenia de sua
superacéao.

A objetificagéo do instrumento: lendo a viravolgdeggeriana a Eartir da critica a metafisica +iSalRuggeri

Griot : Revista de Filosofia, Amargosa, Bahia —#ira.12, n.2, dezembro/2015/www.ufrb.edu.br/griot 157



Griot : Revista de Filosofia v.12, n.2, dezembro/2015 ISSN 2178-1036

A releitura do conceito de instrumento 8er e Tempomais a
estrutura pragmatica do mundo do ser-ai que dularttendo o revelado
em seu carater objetificador e subjugado a umaumpsie dominacgao
prépria ao homem moderno, abre caminho para gargieite o sentido da
Viravolta como a passagem para uma nova propostattm a metafisica:
a tarefa de superar tanto o relacionamento olgatib com as coisas de
nossos mundos cotidianos como a postura modermrdeacdo. Com a
Viravolta, portanto, o projeto heideggeriano deicaia metafisica passa a
significar a investida por uma nova postura pasemohumano, a partir de
uma ideia central para o contexto da filosofia dEdElgger a partir da
década de 4 preciso deixar que as coisas simplesmente sdj@muma
sé vez, uma nova compreensdo do humano e, comeq@reia, uma
espécie de nova “entrada” no mundo (como uma reftaw do lugar que
gueremos ocupar), junto com um modo de relaciontonerm as coisas
cotidianas que abdique daquela vontade de dominasdo todos
movimentos conceituais que devem conduzir a obidefgeriana rumo a
articulacdo de uma postupés-metafisica
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