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RESUMO:

Tencionamos, neste artigo, demonstrar os meandnostitttivos do que
seja um formalismo moral em Immanuel Kant, tendma@gressuposto
tedrico sua compreensdo de uma teoria da vontagte. rBovimento de
andlise e demonstracao teodrica tera como fio conduideia de autonomia
que permeia a construcdo da vontade no formalisamtidno, ou seja, a
pressuposi¢cdo de uma possivel autonomia formahzioré a base na qual
se assenta a teoria moral deste pensador. Panacérete nossa pretenséo
sera necessario reconstituir os pontos nevralgioogue venha a ser uma
teoria da vontade para em seguida analisar osyp@st®s kantianos que
realcam a centralidade da autonomia da razdo ngreemsdao de uma
vontade livre. Desta maneira, 0 que se pretendeepordesnudo é a
originalidade kantiana, em relacéo a tradicdo quenplga a vontade como
marca da liberdade humana, a partir de seu prestsuple autonomia
formal na constituicdo moral do individuo humano.
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THE MORAL FORMALISM IN KANT:
AUTONOMY AND WILL

ABSTRACT:

We intend, in this article, demonstrate the incoagion of what a moral
formalism intricacies of Immanuel Kant, whose tretimal assumption their
understanding of a theory of will. This motion aysé and theoretical
demonstration will have the common theme the ideawonomy that
permeates the construction of the will in the Kamtiformalism, the
assumption of a possible formal autonomy of reasotne foundation on
which rests the moral theory of this thinker. Hoe implementation of our
claim will need to replenish the hot spots of tivety be a theory of will to
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then analyze the Kantian assumptions that highligi® centrality of
autonomy of reason in understanding of free wilug, what is intended by
in naked is Kant's originality in relation to thadition which enacts the will
as a mark of human freedom, from its formal indelegice assumption in
moral constitution of the human individual.

KEYWORDS: Kant; Moral formalism; Will; Autonomy.
Introdugao

A questdo da vontade, ou melhor, da autonomia deage, € algo
gue se inscreve no campo de discussao da éticalistalssdo se deu por
diversos vieses, mas, sempre tendo como mote paingipressuposicéo de
uma liberdade que se autogoverna enquanto queser & autdbnomo.
Apontar as raizes e eventuais ramificacoes destaisido € um trabalho
arduo e trabalhoso a qualquer intelecto que seganfazé-lo, no entanto,
alguns pontos nevrélgicos se mostram como recesam construgdo das
diversas visbes que compdem o complexo panoramécde@esta
discusséo.

De inicio € necesséario, para a execucdo do trabpibposto,
apresentar a disposi¢céo dos termos que caracteaizaoria da vontade em
sua expressao mais acabada na modernidade. Emdeisipresentar esta
disposicdo, ndo podemos nos furtar a tracar umebrmas criterioso,
itinerario desta teoria em suas linhas mais gersésido obviamente
importante apresentar os pontos mais desnudos danrsamento de sua
evolucdo. No campo ético-moral, lugar préoprio de gliscussao, as
implicacbes préticas da teoria da vontade sdorertee as mais intricadas
possiveis, uma vez que uma das principais corratgestica moderna, a
moral kantiana, apresenta suas bases centrais tadaensobre os
pressupostos constitutivos desta teoria. “E, parseguinte, a simples
conformidade com a lei em geral que constitui mgipio de uma boa
vontade; e € nisso que consiste o formalismo KaafigPASCAL, 2003, p.
115-116).

De certa forma, é muito facil comecar a discutir assunto a partir
de sua face j& delineada, por outro lado € diainegrde dificil realcar os
contornos que o tornaram compreensivel. E exatanesse movimento que
nos obriga a nuancgar os contornos que deram a mieciontade uma face
delineada, partindo de suas reivindica¢cOes tedbaasares e avancando em
sentido ascendente a sua formatacgéo final. Em segeris a discusséo se
coloca como uma busca por identificar na historea pensamento a
evolucdo de uma nocgdo ética que corresponda aidafgaade expressar a
liberdade necessaria para se pensar um agir pr@aicacionalidade
humana.
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Mesmo que no fundo esta busca se concentre nagaéua de uma
ja definida racionalidade auténoma e livre, peroel® que 0s tragos
presentes na evolucéo da nocéo de vontade comexgapgnas desvelar tal
caracteristica da razdo. Pensando em como execptano proposto, nos
sentimos na obrigacdo de postular que a abordageumada para tal fim
serad a de apontar e criticar 0s momentos mais cdekia da evolucdo da
nocdo de vontade, tendo como premissa indicar apa&sa pontos
nevralgicos que influenciam nossa argumentacaosdNesgundo passo sera
demonstrar na teoria ética de Immanuel Kant ossppestos de uma
vontade autonomamente livre, para tal, teremosidado de abordar os
pontos viscerais que dao ao pensamento kantiane matizes de
originalidade e sistematizacao.

Como ja dito de inicio, a amplitude, tanto tedrgeanto historica,
do assunto aqui abordado ndo nos permite uma argdignenorizada, no
entanto, ndo fugindo a sistematizacdo que se esperaum texto,
pretensamente, filosofico, buscaremos a coerénti@ ergumentacao e
demonstracdo. Sendo assim, 0 que a partir de agaranstituir como falha
argumentativa ou demonstrativa, sera resultadsaémente do movimento
especulativo que anima este artigo.

1. As estruturas de uma teoria da vontade

E possivel compreender um conceito sem ter prinseisodefinic&o,
mas é impossivel dar uma definicdo sobre determicadceito sem antes
té-lo compreendido. Seria possivel pensar em uorgatda vontade sem
antes té-la definido, mas seria penosamente difieflni-la sem antes
compreendé-la, diante disto devemos compreenddr#ga de uma teoria
da vontade para entédo defini-la de forma a expilessén sua constituicao
priméria. Tal movimento deve nos possibilitar ceadimento da formacéao
estrutural que apresenta 0 conceito em sua conmeptds basica,
permitindo a reconstru¢ao do processo que o dalinei

No caso de uma teoria da vontade a concepcaabsesiencontra na
condicdo autbnoma de escolha feita pelo individagroposicdo de suas
acbes. “A vontade sera tematizada quando a atewsedoencontrar
centralizada no agir do sujeito em si mesmo, indépetemente dos
resultados e das consequéncias eventuais dessSéVagiO, 2005, p. 12).
Sendo assim, passamos entdo a perscrutar as iasté@mvolvidas na
geracdo e execucdo das acdes de um individuo. Pedpansar que a
condicdo primeira para uma constru¢do independéateima acdo € o
conhecimento das opc¢bes que estdo envolvidas rahasdémportando
saber, no entanto, de forma valorativa, qual a onedpcao a ser escolhida.
Postula-se neste caso a existéncia de uma instogmétiva que apresenta
uma caracteristica de simples discernimento engthanou pior, ou seja, 0
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individuo reconhece entre duas opc¢les aquela quegdnante o bem e
nunca o contrério.

Zingano (2007, p. 171) apresenta o reconhecimesgtadnstancia
como fruto do pensamento socratico, onde a simfdesildade de
discernimento entre o bem e o mal ja define p@osa acdo de escolha do
individuo. Sendo assim, Sécrates é o representdmténtelectualismo,
acreditando que so por ignorancia alguém escothalaocivo a si mesmo,
e ninguém o faz voluntariamente. Certamente queeatectualismo puro e
simples néo é ainda uma teoria da vontade, exéteansimples constatacéo
de que o individuo precisa reconhecer primariamenteem, para entao
efetua-lo. Ou seja, 0 mal apenas seria feito imtaliamente, sem poder ser
tido como uma escolha, sendo tido apenas comotadsutle um ato de
ignorancia, tornando a culpa algo inimputavel, e ga torna problemético
em uma teoria da vontade. “A dissociacao entrerdade e a forga natural
do desejo realiza-se na obra de Agostinho. O tedtogtdo deve explicar o
pecado e ndo pode admitir a teoria antiganguém faz o mal
voluntariamente (VETO, 2005, p. 16).

O intelectualismo precisa entdo ser sofisticadoesmodo de uma
instancia que dé lugar ao impulso do desejo engquaarticipe da producéo
da acdo em si, mesmo que ele direcione o individua o mal. O desejo do
mal, ou a possibilidade de acatar o desejo do gnec&o e prejudicial,
aponta para a existéncia de uma falha imputavédividuo, uma falha da
escolha, ndo por ignorancia apenas, mas, por haviedividuo um conflito
entre desejos. Tal instancia € entendida, seguimdia &ingano (2007, p.
171), comodesiderativa introduzida por Aristoteles, ela pode ajudar a
compor a explicacdo da acdo humana diante da zaqde um desejo
tendenciado para o mal. Ou seja, mesmo apos aatacid da existéncia de
um bem e de um mal o individuo opta pelo mal, ré&tcagnorancia, mas por
fraqueza, caracterizando umlerasia®

Até agora construiu-se um quadro de extrema inesgawe (ou
inexisténcia) da autonomia propriamente dita, seqde, a partir da
existéncia apenas destas duas instancias ndo sebeoa individuo como
ativo de suas acdes. A partir deste foco fica 6aviaivindicacdo de uma
instancia que eleve o individuo a uma condicdoulenamia, ndo apenas
discernindacognitivament® bem do mal, e nem apenas tomado por desejos
conflituosos provenientes de sua capacidbederativa

2 0 termoé geralmente traduzido por como “intemperangahigue de Nicomaqu@exte,
traduction, préface et notes par Jean VoilquinisP&@arnier Fréres, [19-], p.291) ou
“desregramento” Htica a Nicomaco Traducdo de Edson Bini. 2.ed. S&o Paulo: Edipro,
2007, p. 20), podendo ainda ser “descontrole”.cbalceito é introduzido e analisado por
Aristoteles no Livro VII daEtica Nicomaqueiasendo claramente uma andlise critica a
partir da ideia socratica, jA mencionada, sobreegugdo de uma ma acao por parte do
individuo como fruto da simples ignoréancia do bem.
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Imperiosamente percebe-se a necessidade, paransebeo uma
teoria da vontade, de uma instanaigbnomaque resgate o individuo de
uma condicdo de passividade e o conduza no cangspontaneo da
liberdade, sem obviamente, o deixar a mercé desitnacdo de estagnacéo
ética. Em sentido amplo esta condicdo de passiwidad € anulada se
introduzirmos uma instancia que seja fonte de usnallea autbnoma e livre
em relacdo aos desejos existentes. Tal liberdaebepiessa por Vetd da
seguinte forma:

A liberdade interna significa a liberdade em retag si
préprio, uma relacdo de ‘escolha’ para consigo moeim.
Ora, essa relagéo para consigo mesmo nao podensemples
desdobramento material; as fissuras interioresulpeividade
ndo sdo simples processos mecénicos, elas corckspoa
uma fratura. A liberdade interna, a liberdade mogalivida
como uma divisdo violenta, uma cisdo dolorosa.tfduz a
oposicao do sujeito a sim mesmo, o combate intgueosurge
da conscientizagéo da transgresséo. (VETO, 200%)p.

Esta instanciautdonoma que reflete e escolhe livremente entre os
desejos, e mais, que da a si mesma uma altermbférante das apontadas
por fatores externos, € a mola mestra da ideiaodéage entendida como
fruto de uma espontaneidade da razdo. Razao estadguse subjuga aos
desmandos do impulso desiderativo e nem se linotadiacernimento
simples entre bem e mal, mas ao contrério, instaorhomem a condig&o
de arbitrar autonomamente entre os desejos, contlaghes se necessario.
Certamente que nestes termos enxergamos mais ueglmmente o0s
caminhos que perpassam a construcao tedrica denag@ de vontade,
postuladas as instancias que compdem seu camipaoeca enfim a
estrutura na qual se estabelece a teoria da vootexe fruto da disposicéo
racional em vista da liberdade autbnoma.

O intelectualismo socratico e o impulso desidecataristotélico
parecem nao satisfazer as reivindicacbes de umé tda vontade que
prima pela, ja citada, liberdade autbnoma de urda agral espontanea. O
carater ativo do agir autbnomo € resguardado pdipendéncia da vontade
diante dos desejos existentes no individuo, oy aeg@mposicdo moral da
vontade se instaura como instancia superior, Bvpglgadora dos impulsos
do simples desejo empirico. Em sentido amplo cenasidos a vontade
como estagio no qual a liberdade do individuo sacerba através da
contraposicdo de uma intencdo arbitrada raciondémante um desejo
deterministicamente imposto pela simples naturegsiddrativa. Sendo
assim, a definicdo de uma teoria da vontade seapmela centralidade da
acado livre da razdo em determinar uma contraposaddnoma ao
determinismo natural dos desejos, aparecendo cost@ncia independente
e superior. O intelectualismo e o determinismo disitivo sdo estagios
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inferiores onde a passividade do individuo € natoprincipalmente na
condicéo dependente da razéo frente os impulsosamatos desejos.

Por fim, a vontade surge como marca indelével dsomalidade
humana abstraida do dominio natural do desejo @mopé& vontade pura e
autbnoma, marcadamente centrada na necessidade desguardar o
arbitrio do individuo no decurso de seu agir mokalontade surge como
valorativa em si mesma, ou seja, seu valor mordepende da acéo
concretizada ou dos meios necessarios para tad, &lexpressado do querer,
blindado pela autonomia racional, ndo maculada astédio do desejo puro
e simples. Tomamos aqui a definicdo do préprio Kaenta ilustrar tal
condicao:

A vontade é uma espécie de causalidade dos seves, vi
enquanto racionais, e liberdade seria a proprieddeta
causalidade, pela qual ela pode ser Eeficiente,
independentemente de causas estranhas que a determi
assim como necessidade natural é a propriedadaudallade

de todos os seres irracionais de serem determirgadtigidade
pela influéncia de causas estranhas. (KANT, 19802p)

A atividade autbnoma da vontade € fruto da racidadé que a
funda, como apresentamos anteriormente, a passevigirada pela simples
determinacdo dos desejos € a marca de um agir fatirale ainda preso a
certa animalidade estranha ao homem racional. Rstexpediente, nos
ateremos a tarefa de dirimir o ja anunciado peccseguido na construcao
da teoria da vontade, retomando a premissa de sy@grmntar os pontos
nevralgicos de cada momento abordado. Rastrearemosofisticacdes
tedricas que contribuiram para a formatacdo de uordade livre do
materialismo da acdo simples, pautada na incriymatativa de um querer
puramente racional, intencional, formal.

Posta esta sucinta explanacdo, a formatacdo devamade livre
ter4 plena conclusdo na modernidade, dando sequénobssa intricada
empreitada perscrutando os altissonantes estraralssdos pela busca da
vontade autbnoma na modernidade, mais especifitemanobra magistral
de Immanuel Kant, onde o formalismo, a autonomia &berdade da
vontade encontram reflgio em uma teoria que gargméeida segura e
municao farta.

2. A autonomia da vontade no formalismo ético de Kant

Kant ira marcar com tracado claro sua inclinacadméb através do
intuito de firmar bases puramente racionais na udi@o ética da
fundamentacdo da vontade. Ele ira proceder na e&ecde tal objetivo
tomando como escudo e broquel a razao praticapmedpel por nos dar a
orientacdo na execucao de nossas acfes. “Ospmwmae uma vontade
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pura que Kant almeja examinar sdo 0s principiosgao pratica que, a seu
ver, podem efetivamente determinar a nossa vomaependentemente das
inclinacbes e desejos naturais [...].” (RAWLS, 20@5 173). A teoria
kantiana da vontade usa ainda a bitola metafisa=s trilhos da pura
intencionalidade, ndo em um sentido pejorativaoglenas no sentido de se
manter no campo da distingdo entre material e fiorprancipalmente no
sentido de ser impermeavel a qualquer influéncierea. Como aponta
Veto:

Kant, como sabemos, considera a vontade a maiscalidade
do mundo. O valor da vontade corresponde a purezsud
intencado; ora, a pureza moral da intencéo é dedwajuhrtir de
sua pureza metafisica. [...]. O alcance moral datade
corresponde a sua independéncia em relacdo a qualdivel
moral exterior, heterbnomo, mas a autonomia maalahtade
provém de sua autonomia metafisica. Kant intersmyaebre o
qgue € uma vontade pura, sobre o que € uma vontade, por
trds dessa questdo, quase se perfila a conclus@&ontade
enquanto tal , a vontade que é apenas a vontadepd@a
vontade. (VETO, 2005, p. 204 — 205).

A sofisticacdo trazida por Kant se alocara na pigagfio de uma
vontade puramente racional, uma boa vontade regataseu proprio
arbitrio, sendo por isso blindada a heteronomigaiealidade natural. “A
boa vontade € a vontade apta a dar a si mesma deleeu agir
independentemente de todo mével sensivel, ndo memada além que a
forma pura de sua propria legislacdo.”(VAYSSE, 19881). Certamente
que € necessario ressaltar sua preocupacdo em eidar de expor a
espontaneidade radical da razao expressa na ldeeddavontade.

Sera um tanto quanto paradoxal perceber que emalibdrdade se
da através da promulgacdo do dever, e sendo asbiigmente o dever
dirige améximado querer, € liberdade espontanea da razdo navebfo
da lei moral “Toda a ampliddo do raciocinio de Kant se resurasta
célebre formula: ‘Podes porque deves’. (Du kandsnn du sollst).”
(BENDA, 1961, p. 38). Esta mecanica é essencia padefinicdo da boa
vontade enquanto expressao autbnoma da razaoapgécestabelece seus
proprios principios na execucéo do dever.

Certamente esta construcao tedrica traz uma ergante de ataque
ao determinismo moral natural e ao materialismoainsendo expressédo na
liberdade exclusivamente humana por intermédioaddia. Como aponta
Zingano:

A nocao de vontade boa esta contida na nocao de;dga age
por dever e nao somente conforme o dever. Paraegtzée
distincdo tenha sentido, € necessario distingunegrincipio
do querer e fim da acao; o dever é obediénciaiaoipio, ndo
a determinacéo pelos fins. Daqui a razdo morafawser que
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o valor moral, residindo no principio do quererés@ossivel

em seres racionais, que tomam essa representagdom @o
principio determinante da acdo; o mais alto bemsse e
determinar legalmente a acdo. (ZINGANO, 1989, p. 41

A boa vontade é baseada em suas préprias leiggressdo maxima
da autonomia, uma vez que tais leis ndo sdo detadas por seus fins,
antes por principios praticos. Esta disposicdouéiar na viragem moral
empreendida por Kant em relacdo a moral classia.determinagcédo sera
crucial na definicdo do tragado moral da teoriatikaa, principalmente em
sua pretensdo de universalidade. Neste ponto sargdistincdo dos
principios préaticos em relagdo as condigbes subgte objetivas, entre a
maximae alei pratica, distincéo esta, dada pelo proprio Kant:

Principios praticos s&do proposicdes que contém uma
determinagédo geral da vontade, a qual inclui evarsas regras
praticas. S&o subjetivos, anaximas quando a condicdo é
considerada pelo sujeito como vélida unicamenta pasua
vontade; mas sdo objetivos, deis praticas, quando essa
condicdo é reconhecida como objetiva, isto €, sapdra a
vontade de todo o ser racional. (KANT, 1984, p. 29)

A principiar entdo pela vontade na condicdo sugetiamaxima os
principios praticos desta vontade devem ser elevadaima condicao
objetiva que traduza uma universalidade da vontageessa nkei pratica
SO passando por este crivo da universal-objetivaggwe se pode validar a
boa vontade. “A Unica coisa moralmente boa poresima, é a boa vontade.
Ela €, ndo por seus sucessos, mas por seu queserom&ua intencdo e sua
forca, a maxima que inspira sua agédo.” (VIALATOURQ66, p. 17 — 18).
Em momento algum, um ente externo heterbnomo pedepsncipio
gerador da boa vontade, expressa na condicBo platica

Sendo assim, o distanciamento entre as acdes #nofps que as
impulsionam € aumentado, a vontade dando a si mesaskeis exprime
em suasmaximassua liberdade e autonomia, nada além de seusiqgsopr
principios pode ser sua motivagdo, se ndo, serangmantade. Este ponto
e chave para diferenciar a sofisticacao trazida@aort em vista das demais
postulagdes anteriores da liberdade da vontade. &N&0 a valorizacéo
moral da intencdo, e nem a justa concordancia destacdo com um bem
supremo expresso na vontade divina, antes é aidagaae autolegislacao
do ser racional como promulgador de seus prépniogipios que da a
autonomia da vontade. Como argumenta Veto:

A verdadeira originalidade da filosofia moral denKa&o deve
ser procurada na defesa de que a vontade sej@ra ad@ssas
acdes, mas na exigéncia de que ela seja o prindgiseus
principios. Ofundamentos da metafisica dos costupassam
em revista as grandes doutrinas da filosofia mdedde a
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Antiguidade e consideram-nas insuficientes parasom@an o
grande critério da autonomia. Nem a utilidade, nem
felicidade, nem a perfeicdo, nem a vontade de [Ppederiam
conceder suas leis & vontade. A vontade ndo deebee suas
leis de outrem, mas encontra-las em si mesma. Qius m
precisamente: ela ndo as deve encontrar em si mesasasim
da-las a si mesma ativamente. (VETO, 2005, p. 207).

A autonomia da vontade nao € representada peldesinmgliferenca
as coisas externas, ela vai mais além, é liberdadiar a si mesma suas leis
por seus préprios principios. Este movimento éceddd visa exatamente
dar a vontade a exacerbacéo de seu carater astatkgi Kant quer que a
raz&o pratica seja a fonte da autolegislacdo dmas@mal, uma vez que por
si sO esta razdo é capaz de determinar uma vorganéo um fundamento
contido na razépura.

“O homem, em virtude de sua natureza, ndo € uniti@men ser
dotado de razdo.” (KRUGER, 1961, p. 101). Um saamente racional
agiria somente segundo sua razdo, sua vontadeond&@i@ o risco de ser
maculada pela intervencdo de um ente externo meterd apreendido pelos
desejos empiricos. Mas o homem, mesmo sendo uma@enal, ndo o é
puramente, ele ainda conta com seus desejos eogpirdchora de forjar sua
vontade. Surge o ponto de tensdo que dara a fdodefKant seu tragado
caracteristico, ora, uma vez sendo nédo apenasiehcmdhomem precisa de
um ponto universalizador da vontade.

Algo que dirija amaxima, a saber, o devecomo ja citamos
anteriormente, uma vez quenséximaé um principio subjetivo da acao
pratica. Ou seja, a regra da acao praticand&imapode se constituir de
diversos modos, uma vez que esta sujeita a faauldbd desejar do
individuo. Por isso, a regra da acao pratica pitascamaximadeve ser um
imperativq uma regra estabelecida gaver Segundo Kant:

A regra pratica € sempre um produto da razdo, porqu
prescreve a acdo como meio para o efeito, comamgate
(Absich). Mas, para um ser, no qual a razao ndo é o Unico
principio determinante da vontade, esta regra émyperativo,

isto é, uma regra que € designada por um d&atef), que
exprime a obrigacad\@tingung objetiva da acdo, e significa
gue, se a razdo determinasse inteiramente a voraadedo
dar-se-ia inevitavelmente segundo esta regra. (KANB4, p.

30).

Kant promulga a universalizagcdo diever na figura do
imperativg dado como modo universal para a objetivacdo ndasimas
segundo dei moral. O imperativo é a diretriz segundo a qualngxima
deve responder, sendo que ao mesmo tempo em gneliekeo caminho da

hY

universalizagdo, também induz a autorreflexdo, aimlp a analise da
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maximauma tarefa de analise dos proprios principiosddondes da vontade
nela contida.

“Ora, podem distinguir-se duas classes de imp@stios
imperativos hipotéticog osimperativos categoricofPASCAL, 2003, p.
120). A diferenciacdo se da no ambito da finalidddeacéo, amperativo
hipotéticoda a razdo uma acédo como indispensével paraizaggd de um
determinado fim, enquanto queiraperativo categoéricqoropde uma acao
como indispensavel em si mesma, incondicionalmedteno distingue o
proprio Kant:

Os imperativostém, pois, um valor objetivo e sdo totalmente
distintos das maximas, enquanto principios sulgstiv
Determinam, ou as condi¢fes da causalidade doas&mal,
enquanto causa eficiente, simplesmente em relazéde#to e

a capacidade para produzi-lo, ou unicamente a slentguer
ela seja ou ndo suficiente para o efeito. Os proseseriam
imperativos hipotéticoee conteriam simples prescricées de
dexteridade (Geschicklichkeit); pelo contrario, ssgundos
seriamcategéricose unicamentdeis praticas (KANT, 1984,

p. 30).

O imperativo categoricandica o ja anunciado agir pelo dever, pura
e simplesmente, ndo se relacionandodimaa algum fim colimado, seja
ele subjetivo ou objetivo. Ele é a expressdao daiaapura em seu
fundamento pratico, sendo necessario entender sgee determinacao se
relaciona a pureza da vontade, independentemestendandros materiais
de sua execucdo. “A razdo pratica pura se exprassamperativo
categérico, e a razdo pratica empirica, no impardtipotético.”"(RAWLS,
2005, p. 190). Os dados empiricos da acdo moraldsé&rminados na
maxima a partir da intencdo do individuo em estabelseer alvo, sendo
por isso passivel de realizacdo segundo suas piosglbs, assim como no
imperativo hipotéticpno entanto, a formalizacdo do agir moral deteaohin
no imperativo categoricoé puro no sentido de nao estar preso a
estabelecimentos empiricos, sendo valido por sivensalizagéo.

Sera esta distin¢do a responsavel pela definic&or#icao de lei do
imperativo categéricouma vez que maximapode sofrer condicionamento
externo dos fins colimados, assim comin@erativo hipotéticeesta sujeito
a condicionamentos de realizacdo, a necessidadedaamo imperativo
categoricolhe da a condicao de lei, ao contrario da continigécontida na
méaximae noimperativo categéricoSegundo a definicdo de Kant:

As maximas sdo, pois, certamente princip@iqdsatzg mas
ndo imperativos Mas os proprios imperativos, quando s&o
condicionados, isto €, quando ndo determinam aadent
simplesmente como vontade, mas apenas em vista @deito
desejado, quer dizer, quando sdo imperativos Hipo$s sédo
sem duvida preceitos praticos, mas nao leis. ESltamas
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devem determinar suficientemente a vontade comdaden
ainda antes de eu perguntar se tenho a faculdazEssigia
para um efeito desejado, ou o que devo fazer pgmaduzir
[...] (KANT, 1984, p. 32).

O imperativo categorice@nquantdei representa a universalidade da
vontade na independéncia de sua necessidade pemé ida contingéncia
das influéncias empiricas e subjetivas. O agentealngue segue este
imperativo, esta lei, esta agindo de modo a aceittmrmalismo expresso
em sua universalidade, a liberdade de aderir aleindada por si mesmo de
acordo a uma lei aceita por si mesmo. “A simplem#da lei ndo pode,
portanto provir se ndo de uma faculdade nado-sdnsjve transcenda
simultaneamente todos os fendmenos e seus priacfg@ocausalidade.”
(HOFFE, 1993, p. 131).

Tal faculdade € certamente a razdo pura praticaess@ no
imperativo categoéricoSurge dai a sua condi¢cdo de transcendentalidade,
liberdade expressa no formalismo incondicionalailarioral universalizada
no imperativo € absoluta por ser totalmente estabelecida poicipios
racionais, ndo presos aos entes heterbnomos aptegmanpiricamente. O
sujeito moral transcendental é aquele que, emgewmaral, parte daazéo
pura, em seu fundamento pratico, e impde sua acao sambendo sensivel,
contudo sem partir dele como principio para tat,agndo como diretriz 0
imperativo categériceenquanto regulador dos principios de suasimas
Segundo o comentario de Hoffe:

Com a liberdade transcendental, o principio da Mmpé&o
reside mais como em Aristoteles em um fim supremo
(intransponivel), na felicidade. A moral toma swmté no
principio absolutamente primeiro, o principio indmonado

de estabelecimento dos fins; o principio da moeaide no
estabelecimento por si mesma dos fins. Nesta peigpe
kantiana, a ideia da responsabilidade da acédo hurhawda
sua acuidade e sua radicalidade, a saber, a qimlida
liberdade transcendental ou da autonomia da von(ti®, p.
132).

O recorte dado a liberdade moral a partir desteriorizacdo da
intencdo terd sua autonomia garantida na adesdoma puncipio
universalizador da vontade. Nos pensadores criskiosntade, como Duns
Scotus e Agostinho, tal principio sera uma ades@ionéade divina e sua
justica, uma condicao de liberdade em relacdo sardamismo sensivel da
realidade mundana do homem e até mesmo de suanabdéme. Na
modernidade e, de modo especial, em Kant, a intengdral se torna
expressdo da liberdade da vontade na adesdo peloaléei moral. Esta se
mostra como um imperativo categoérico estabelecidia pazdo em sua
autonomia legisladora, ou seja, “a bondade ou dadal de uma qualquer
vontade ndo consiste na capacidade, ou ndo queerelale alcancar um
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determinado fim, e sim, somente na intencdo queterrdina e a informa.”
(GALEFFI, 1986, p. 137). Uma plena formalidade dermgr distinta de seu
conteudo.

Conclusao

O apice da liberdade e autonomia da vontade erceatndo s6 em
seu desprendimento total na intencionalidade daeguenas antes na
promulgacdo de um principio que ndo é dado poruranénte externo a
propria razdo do agente moral. A transcendentadidda liberdade da
vontade a partir da razdo pratica estabelece decaadutolegislador da
autonomia moral do homem. Este desprendimento deehmoem relacao
aos determinismos de sua natureza instintiva margae seja uma total
liberdade autdnoma da vontade. No entanto, a atigade kantiana esta no
fato de ser tal liberdade dada pelo préprio indigidue a experimenta, ndo
vindo nem de um ente superior ou de habitos indttipela sociedade ou
por obrigacéo legal.

Uma universalidade que garante a primazia da rexiwe a
inclinagdo natural, um estado de total independéremn relagcdo ao
determinismo natural dos desejos empiricos, serdtadorma, podemos
argumentar que em Kant a razdo ascende a sua &ondé& autonomia
absoluta, principalmente em seu fundamento prati@oacdo moral no
mundo sensivel. Este formalismo moral € a marcalével da filosofia
kantiana, sendo dai por diante um paradigma étm@ngue funda toda
uma tradicdo de pensamento. Como n&o poderia deéexaer, ela passou
por diversos ataques e criticas, mas, sustém-sen aomo as demais
grandes correntes filoséficas, como um dos pilages pensamento
contemporaneo no Ocidente.
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