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RESUMO:

Pretendemos dar uma breve contribuicéo para a eamgiio do conceito de
biopolitica na obra do filosofo italiano Giorgio &mben, mais
precisamente em seu trabalho de 1995, inauguradsédeHomo Sacer
cujo titulo leva 0 mesmo nomelomo Sacer: O Poder Soberano e a Vida
Nua Valendo-se do pensamento de Michel Foucault enbdlarendt de
um lado, e Walter Benjamin e Carl Schmitt de outfgamben faz recuar o
conceito de biopolitica as fundagbes da politicgdestal. Importa, para o
fildsofo, mostrar como estrutura, logica e topadogie funcionamento a
biopolitica anima as rela¢cdes politicas desde sewdamento e que a
modernidade foi capaz de revelar, transformandabdente os espacos
politicos contemporaneos.
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ON GIORGIO AGAMBEN’S BIOPOLITICS:
BETWEEN FOUCAULT AND ARENDT

ABSTRACT:

It is intended take a brief contribution for biopcé conception
understanding in the work of Italian philosophero@io Agamben
specifically his work in 1995, Homo Sacer inaugeartte series, whose title
bears the same name: Homo Sacer: Sovereign PowkrBare Life.
Drawing on the thought of Michel Foucault and Hadn#aendt on the one
hand, and Walter Benjamin and Carl Schmitt on tirerp Agamben is the
concept of biopolitics back the foundations of westpolitics. It should
show how the structure, logic, topology and functianimates the
biopolitical relations policies since its foundatiand that modernity was
able to uncover, radically transforming politicabses contemporaries.
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Neste texto procuraremos mostrar como, a partirda interseccao
do pensamento foucaultiano, sobretudo da sua cleaseginda fase e, de
outro lado, as hipoteses de Hannah ArendtAd€ondicdo Humanao
filésofo italiano pdde dar um novo fblego, por asdiizer, as analises
biopoliticas de Michel Foucault. Iniciaremos, potta com uma
reconstituicdo interna ao pensamento de Foucaudbdoeito de biopolitica
e, a seguir, seguindo as orientacdes de Agamhbeodirziremos as analises
de Arendt, mostrando como ele desenvolve uma tpofitica que, segundo
suas proprias palavras, uniu o modelo biopoliticotearia juridico-
institucional do poder.

O pensamento foucaltiano descarta, a principio, amaise do
poder a guisa tradicional, ou seja, da jurispru@&nEm seu curso no
College de Frangeem 1976, Foucault afirma:

[...] em vez de orientar a pesquisa sobre o podex @ &mbito

do edificio juridico da soberania, para o ambits dparelhos

de Estado [...] creio que se deve orientar a andles poder
para o &ambito da dominacdo (e ndo da soberania)
(FOUCAULT, 1999, p.40).

Preocupado, portanto, como o poder, ou antes, der@® funcionam
em um nivel mais baixo, poderiamos dizer mais @ot@ num
funcionamento micro, Foucault pdéde descobrir unmansimutacdo nas
formas de poder que, segundo ele, ocorreram, grosdo, entre 0s séculos
XVIII e XIX, e inauguraram o que podemos chamar stEciedade
disciplinar.

As técnicas disciplinares responsaveis pelo cantol individuos
num nivel corporal e molecular aparecem, primeirdmeor um problema
econdbmico caracteristico do século XVIII. Por undola o grande
crescimento populacional que a época suscitouguno, 0 surgimento dos
aparelhos de producdo em grande escala. Ha, pmrtant necessidade de
ordenar os individuos tendo em vista esta probliemakorna-se necessario
diminuir os custos da populacdo escolar, carcerdn@spitalar e o
contingente militar que se tornaram cada vez msidPer outro lado, os
aparelhos de producédo, a fabrica é aqui o melhemplo, tornaram-se
maiores e mais complexos, havia ainda a necessiolagesta pelo capital,
de fazé-los prosperar e render. As disciplinas,acpodemos observar em
Vigiar e Punir, respondem portanto “a esses dois processos es aein
davida a necessidade de ajustar sua correlacA@UQAULT, 1984,
p.192)

Adiante podemos observar a importancia das diseiplhum quadro
politico. O novo direito representativo do sécul¥IXK que levou a
burguesia a classe dominante, estava embasado ntadeogeral e na
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garantia de igualdade perante a lei. Uma sociedadglinar garantiria a
esta classe uma estabilidade real que ela ndontligmo contexto juridico-
politico. “E se [...] o regime representativo pdemjue [...] a vontade de
todos forme a instancia fundamental da soberasialigiplinas déo, na
base, garantia da submissédo das forcas e dos C@RIICAULT, 1983,
p.192)

As disciplinas operam um asssujeitamento dos cpi@sn assim
corpos doceis e maleaveis para as operacdes deegessita. As disciplinas
sao “métodos que permitem o controle minuciosoapesacdes do corpo,
que realizam a sujeicdo constante de suas forges @anpdem uma relacao
de docilidade-utilidade”. (FOUCAULT, 1984, p.12&eja na fabrica ou na
escola o método disciplinar permite que os indiegdsejam, por assim
dizer, adestrados para um desempenho com mai@cieficcle tem, como
alerta Foucault, ainda eMiigiar e Punir uma dupla funcdo, aumentar a
rentabilidade dos corpos num nivel econdémico e rmlimi essa
movimentag&o num nivel politico.

A disciplina fabrica assim corpos submissos e éteslus,

corpos “déceis”. A disciplina aumenta as forcascdmo (em

termos econdmicos de utilidade) e diminui essasnmass
forcas (em termos politicos de obediéncia) (FOUCAUL
1983, p.195).

Para fabricar esses “corpos déceis” a disciplingdando de alguns
dispositivos. Primeiramente as disciplinas sdoa®mgositivas, na medida
em que produzem algo. Produzem um saber e este pab#duz os
individuos que, submetidos as técnicas disciplggrer sua vez, produzem
Nnovos saberes e assim sucessivamente.

Outras duas caracteristicas do poder disciplimaasérganizacao do
espaco e o controle do tempo. Talvez essas sejararasteristicas que
melhor resumam as sociedades disciplinares tendovieta 0s seus
propésitos, pois, segundo Deleuze em seu pequeoadtoesobre as
sociedades de contrdjea tarefa primordial da sociedade disciplinaraseri
“concentrar; distribuir no espago; ordenar no tempmnpor no espaco-
tempo uma forca produtiva cujo efeito deve ser sapa soma das forcas
elementares”.(DELEUZE, 1992, p.219)

2 Antonio Negri e Michael Hardt afirmam que o biopod6 pode se realizar em sua
plenitude no horizonte de uma sociedade de contsmleiedade esta que sucederia as
velhas sociedades disciplinares e diferem destaalkm alguns aspectos. “A sociedade de
controle [...] pode ser caracterizada por uma Bifisacao e uma sintese dos aparelhos de
normalizacdo e disciplinaridade que animam inteer@mnossas praticas diarias e comuns,
mas, em contraste com a disciplina, esse contrslenée bem para fora os locais
estruturados de instituicdes sociais mediante rdéesveis e flutuantes”. (HARDT &
NEGRI, 2001, pp.42-43)
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A vigilancia que ocorre de maneira permanente sabreorpo
individual, o panoptismo, fecharia o quadro daaqipiais caracteristicas de
uma sociedade disciplinar. Segundo Foucault o pdideiplinar antecede e
d& sustentacdo ao poder biopolitico, é este onode poder que cumpre
agora analisar.

Temos duas espécies de poder que déo sustentagie &oucault
chamou de biopolitica; um, o poder disciplinar;rouo biopoder. Se as
disciplinas se ocupam da administracdo da vida emn$vel molecular,
uma anatomo-politica, que opera no detalhe, o depse encarrega de
governar a vida em seus aspectos globais, um ¢emtos corpos ao nivel
das massas, uma biopolitica portanto.

Conjuntamente ao desenvolvimento do capitalisméanle XVIII
experimentou um relativo dominio sobre a vida, &tas grandes fomes e
epidemias que assolavam a Europa em séculos passgtediram neste
periodo devido a um desenvolvimento econdmico tifiem e, também, das
técnicas de producdo agricola, possibilitando assirte estabilidade nos
processos vitais da populacdo. Essa conjunturaricet trouxe, como
mostra Foucault, uma profunda transformacdo nosmesy politicos
ocidentais. Tentemos, portanto, observar essaaxalia.

O poder soberano caracterizava-se, segundo Foupaultser um
direito de vida e de morte, condicionado a prégetesa do soberano. Esse
direito, simbolizado pelo gladio, é de causar atenou de deixar viver.
Conforme anotamos em seu curso de 1976: “é porgseberano pode
matar que ele exerce seu direito sobre a vidas&negmlmente um direito
de espada. [...] O direito de soberania €, porfantbe fazer morrer ou de
deixarviver” (FOUCAULT, 1999, pp.287-288).

Esta € uma caracteristica de uma sociedade em qeder se
exercia como subtracdo, ou seja, o soberano datiploaler de se apropriar
das riquezas, bens, servicos e, no limite, do samdg seus suditos.
Voltando avontade de SabgFoucault esclarece que:

O poder era, antes de tudo, nesse tipo de sociedimeito de
apreensédo das coisas, do tempo, dos corpos enéintd, da
vida; culminava com o privilégio de se apoderawita para
suprimi-la (FOUCAULT, 1984, p. 128).

Notemos, entdo, que a morte é a chave do poderasuheé pelo
direito de matar que ele se apodera da vida dese&i®s. O que ocorre,
portanto, no século XVIIl, conjuntamente a todos @®»CESSOS ja
mencionados, é a inversdo do principio soberana @ge&der soberano faz
morrer e deixa viver, o biopoder, pelo contraraz, Yiver e deixa morrer: “o
velho direito de causar a morte ou deixar viverstdistituido por um poder
de causar a vida ou de devolver & moff@UCAULT, 1984, p. 130)

Observemos ainda que, se o direito soberano pedians direito de
confisco, o biopoder é produtivo, na medida emejaeassume como tarefa
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a geréncia dos processos globais da populacdoagkga consigo a tarefa
de otimizar as forgas presentes nessa populacamgiorde procedimentos
como assisténcia aos invalidos, controle da highdica e das epidemias,
averiguagdo das taxas de natalidade, longevidatie een suma, uma série
de intervencbes e controles reguladores: “um pddstinado a produzir
forcas, a fazé-las crescer e a ordena-las maisiedarra-las, dobra-las ou
destrui-las’(FOUCAULT, 1984, p. 128)

E também neste periodo que vemos surgir a ideiaalerno
(governamentalidade, como diz Foucault). Se antbsro estadista, ou o
principe, era aquele que cumpria e fazia cumprileia na idade da
biopolitica um excelente Estado € aquele bem gadernE o que é o
governo sendo um poder de policia? Nenhum prodessescapa, nada fica
de fora de sua regulacdo; nada, mas principalmeste processos
populacionais. Isto porque se a antiga soberanibaseava no dominio
territorial, a biopolitica precisa de um Estado yapional. Mudanca de
l6gica. No primeiro caso espera-se a conquista pa@escimento do
Estado, no segundo a otimizacdo de suas forcasasteos homens e suas
coisas, servem de referéncia para o desenvolvimestedal: “o poder se
situa e exerce ao nivel da vida, da espécie, dagaps fendmenos macicos
de populagcdo(FOUCAULT, 1982, p. 129)

Para Foucault o advento do biopoder se da no monentque as
formas de poder, entendidas como soberania, réteben complementp
primeiramente das técnicas disciplinares, ou tésnile individualizacao, e,
posteriormente do biopoder, ou seja, de procedimsedé massificacdo e
totalizacdo que operam, desta maneira, um comiBco ao nivel da vida
natural ou bioldgica.

Ao abandonar a analise politica dentro do modelddipo-
institucional, Foucault, portanto, nega-se a elaboma teoria unitaria a
respeito do poder. E neste hiato deixado por eteAgamben concentrara
seu pensamento.

onde estd, entdo, no corpo do poder, a zona deriedciacao
(ou, a0 menos, o ponto de intersec¢do) em quectcrnie
individualizacdo e procedimentos totalizantes seant? E,
mais genericamente, existe um centro unitario ra guduplo
vinculo” politico encontra sua razdo de ser? (AGARMB
2004, p.13).

Com o objetivo de analisar este ponto cego nas upsesq de
Foucault, Agamben construira um pensamento pol@ie® unira a analise

% Conforme Foucault: “Devemos compreender as ceifasem termos de substituicdo de
uma sociedade de soberania por uma sociedadelisiacip desta por uma sociedade de
governo. Trata-se de um tridngulo: soberania-diseifgestdo governamental, que tem na
populagéo seu alvo principal e nos dispositivosefuranga seus mecanismos essenciais.
(FOUCAULT, 1999, p.291)
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do poder a maneira tradicional (modelo juridicomd) com o modelo
biopolitico de poder. “A presente pesquisa concgirecisamente este
oculto ponto de interseccéo entre o0 modelo juridistitucional e o modelo
biopolitico do poder’(AGAMBEN, 2004, p.14)

Agamben observa que vinte anos antesAd¥ontade de Saber
Hannah Arendt emA Condicdo Humanahavia demonstrado como a
decadéncia do espaco publico nas sociedades medestava relacionada
com o fato de que a vida bioldgica, que para ogay,eos quais devemos
grande parte de nosso léxico politico, estava ddtua margem do
ordenamento politico passou, a partir da modereidadcupar um lugar de
destaque na cena politica.

Segundo Arendt, a vida estritamente humana esa@ioabhda, ou
depende inteiramente, de um mundo habitado por memele coisas feitas
por ele, sejam elas objetos fabricados, isto éymidos pelo homem, coisas
de que ele cuida, como as terras cultivaveis ou,fipg coisas que 0s
homens estabeleceram em seu convivio, como astuip8és e 0s
ordenamentos politicos. O mundo em que vivemos,esbtd perspectiva,
nao existiia sem a atividade humana. Estas ateslasdo, portanto,
condicionadas pelo simples fato de os homens wviveintos. A este
conjunto de atividades Arendt da o nomevida activa resumindo, assim,
as caracteristicas da vida dita propriamente humana

Trés sdo as dimensOes da atividade humana: tralfaltmicacéo e
acdo. Cada uma destas dimensfes corresponde diperte concepcao
humana, a saber,animal laboransquando o homem se encontra preso em
atividades que garantam sua subsisténcia biologgta,é o trabalho; o
homo faber correspondente a atividade da fabricacdo, oy pejameio de
umatechnéo homem é capaz de produzir objetos duraveis gg@am o
eterno ciclo vital da natureza, garantindo pems@& a breve existéncia
humana; por fim, a acdo correspondezaon politikon 0 homem enquanto
agente politico capaz de se relacionar, atravépalavra, com outros
homens e, deste modo, estabelecer a esfera dosioedaumanos, o
dominio publico.

Evidentemente cada uma destas atividades relasmnae
complementam-se, contudo, cada uma delas tem uan éspecifico para
ser realizada. Sabemos que a antiga cidade-estaga gstava dividida em
dois ambitos basicos, o da vida privada (oikos)da wida publica (pdlis),
ora, tanto o trabalho quanto a fabricacdo eramdatiles restritas a esfera
privada e somente a acdo (praxis) tinha seu lug@mnmbito politico, isto &,
ao dominio publico. Arendt observa que somente @ apraxis) é
prerrogativa essencial do homem. As atividadesatmatho e da fabricacao
ndo requerem a presenca de outros, no entanto, amenh, que por
hipotese, trabalhasse e fabricasse coisas em urdorhabitado somente
por ele, ndo poderia ser chamado de homem, mastsamo fabet, ou um
“animal laboran& “Nem um animal nem um deus é capaz de acgéo,a& sO

Sobre a bioeolitica de Giorgio Agamben: entre Fali@Arendt — Raehael Guazzelli Valerio

Griot — Revista de Filosofia, Amargosa, Bahia —sBra.8, n.2, dezembro/2013/www.ufrb.edu.br/griot 180



Griot — Revista de Filosofia v.8, n.2, dezembro®01 ISSN 2178-1036

acdo depende inteiramente da constante presencatas” (ARENDT,
2010, p.27).

Da relacéo entre vida e acédo decorre, segundasofid, um grave
problema, a ascensdo do conceito de “social’; que nemete a antiga
traducdo do termo aristotélico, animal politicogon politikon como
“animal social”. Destaca-se a traducao consagradbothas de Aquino: “o
homem é por natureza, politico, isto é, social” ENDT, 2010, p.27). A
palavra social, de origem romana, ndo € enconiatle os gregos e, no
entanto, com o passar do tempo o termo social passmquirir o sentido
de condi¢do humana fundamental.

Nem Aristoteles, nem Platdo ignoravam o fato dea@bemem nao
pode viver sO, sem a companhia de outros, toda&i@macreditavam ser esta
uma caracteristica que definisse a condicao huruentamental, pelo fato
de que o viver em comum € caracteristico tambénodtyses animais, isto
€, pode-se dizer que este viver em comum, seja atm riatural ou
biolégico. Para eles, a companhia natural, longeddfnir o género
humano, era vista como uma limitacdo biologica,ivedente em todo o
reino animal.

Segundo o pensamento grego, a capacidade humana de
organizacao politica ndo apenas difere mas é diestte
oposta a essa associacao natural cujo centro &tatts pela

casa ¢ikia) e pela familia. O surgimento da cidade-estado
significava que o homem recebera, “além de sua pid@ada,

uma espécie de segunda vida, olsies politikos (ARENDT,

2010, p.28).

Dentre todas as atividades humanas ndo mais dadga® eram
consideradas politicas, préprias kios politikos o que excluia o que era
apenas necessario ou util, mas que, pelo cont@oitstituia a esfera dos
negoécios humanos, a acgmgxis) e o discursoléxis). Ser politico, isto é,
viver em umaolis, significava que tudo era resolvido mediante ayal o
que excluia o uso da forca e da violéncia. Pagregos, o uso da violéncia
e da forca s6 poderia existir em modos pré-poktiou seja, fora dpdlis)
de convivéncia humana que eram caracteristicagrdonda vida em familia,
onde o chefe da casa imperava com poderes despéitwe a vida dos
familiares e dos escravos. Nao por acaso, 0S gregogaravam oS
impérios asiaticos, os barbaros, a organizacaondecasa.

Assim, a definicdo aristotélica deon politikon jamais poderia ser
“social”, pois esta definicdo era, ndo s6 alheias rdiretamente oposta a
idéia de uma associacdo natural ou da vida doolkog. Para Arendt, o
significado desta expresséa@mon politikon s6 pode ser compreendida em
sua totalidade se observarmos uma segunda defidag® por Aristoteles
para o ser humano: um ser vivo dotado de fadar{ logon ekhgnSegundo
a filébsofa, esta definicAo simplesmente expressawa pensamento
corrigueiro no mundo dpolis grega e do modo de vida politico, qual seja,
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que todos os que viviam fora gmlis (escravos, barbaros, etc.) eram
desprovidos, nédo de fala propriamente dita, masnadenodo particular de
vida onde o discurso tinha primazia sobre a vioéamnde tudo se resolvia
mediante o uso da palavra.

Nota-se que, ndo s6 para 0s gregos, mas tambéenasntomanos,
até mesmo o poder do tirano era considerado infanodopater familias
romano, ou do chefe doikos grego, odespotesao dirigir sua casa. Isto
porque o dominio absoluto e incontestavel estagtindelo a viver fora do
ordenamento politico.

Verificamos que, entre os antigos, as atividadesamas destinadas
a manutencéo da vida estavam estritamente sepatadassferas da acao
politica, isto €, além de sua vida digamos nat@sahomens recebiam uma
“segunda vida”, inconteste mais qualificada e sopeue aquela. O fato é
gue o conceito de social, ao equacionar as egpéltalica e privada, pode
nos levar a um esvaziamento da primeira, na megidgue, originalmente
estas duas esferas remetem a atividades distirEmsbora esse
equacionamento, conforme Arendt, nos remeta a g¢éaduatina de
expressodes gregas adaptadas ao pensamento ronsfo-@sse problema
veio a agravar-se na modernidade a partir de susepgao de sociedade.

A distingdo entre uma esfera privada, corresporedanbikose uma
esfera publica, correspondentpdis, como atividades distintas nos remete
ao surgimento da cidade-estado grega. Contudocen@@ncia da esfera
social € um fenbmeno recente cuja origem nos legeaamoderna e que
encontrou sua forma politica no Estado naciondérdéssante notar que,
segundo Agamben, Arendt ndo faz aqui nenhuma ele@d sua primeira
obra, Origens do Totalitarisnth no qual o problema do Estado nacional
ocupa grande parte de sua critica. O problema thd&sacao e a critica
arendtiana do moderno Estado nacional e dos dirbittmanos por meio da
figura do apatrida ou refugiado ja foi por nés alabdo, onde se viu
emergir um paradoxo situado na relacdo entre @stardo homem e o
Estado-nacdo; Agamben procurara contornar estelggazacomo ja visto,
introduzindo uma concepcgdo biopolitica deste problejuridico. As
declaracdes de direitos representam, em verdadsgrécao juridica da vida

* Esta ndo é a opinido corrente entre os arendti\f@mapresentacdo a 112 edi¢éo brasileira
de A Condicdo HumanaAdriano Correia sustenta que um bom caminho para se
compreender o significado desta obra seria retom@nidjens do Totalitarismasobretudo

a partir da incorporacéo, na 22 edi¢cédo, que dafi88, mesmo ano da publicacdo original
de A Condicdo Humanado ensaio “ldeologia e Terror” ao final do lividele Arendt faz
mencdo ao conceito kantiano de “mal radical’, qé® mstaria mais condicionado a
corrupcao moral de todas as maximas, como em I{ag,num mal absoluto que tem por
objetivo a erradicacéo total da pluralidade humdaaface da Terra. Ora, 0s regimes
totalitarios com seus campos de concentracdo, degémendt, operaram como um
experimento que visava a transformacdo da propsiadicdo humana, embasada no
reconhecimento de que cada ser humano é Unicicasttif e coedificador de um mundo
comum, tornando-os supérfluos e intercambiaveis.
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natural como elemento basilar na organizacdo palidios ordenamentos
pés Revolucdo Francesa, fendbmeno este que, de muato, parece ser
notado por Arendt ao insistir em sua critica acaegmento do espaco
publico nas modernas sociedades conforme estansesvaindo.

A ascendéncia da esfera do social nos modernogdsstacionais
trouxe uma grande dificuldade para compreendermosdiasao
privado/publico que era evidente em si mesma parantigos, bem como
distinguir o viver e agir em um mundo comum, atpE| e a manutencao
da vida natural confinada ao ambito reprodutivolao (oiko9, pois o
pensamento politico moderno passou a ver “0 corpo pdvos e
comunidades politicas como uma familia cujos assudiarios devem ser
zelados por uma gigantesca administracdo domeéstiea ambito
nacional”.(ARENDT, 2010, p.34) A este corpo damosme de nacao.

O pensamento que se destina a se ocupar dos pesbennacao
nao sera mais a ciéncia politica, mas a “econoagénal” ou a “economia
social” (ARENDT, 2010, p.34), numa palavra, o teréneconomia-politica.
A esfera familiar surgiu pela necessidade dos hemamrem juntos a fim
de sustentarem suas necessidades e carénciasisndfnegaa necessidade
que reinava sobre as atividades exercidas no édw. ddntrario, ngolis, o
primado pertencia a esfera da liberdade. Se héyisna relacdo entre elas
era a do simples fato de que os homens para adantra vida politica
deveriam, antes, ter suas necessidades naturaidas. “A politica ndo
podia, em circunstancia alguma, ser apenas um rdeioproteger a
sociedade” (ARENDT, 2010, pp.36-37), como ocorrenmando moderno
onde a liberdade passou a ser situada no ambgoadiedade e a violéncia
monopolio do Estado no intuito de protegé-la.

Entre os gregos a liberdade situava-se no ambitdicooe a
violéncia era somente autorizada na esfera prioad@ o homem poderia
lancar méo desta, por exemplo para subjugar esjraeado em vista
vencer as necessidades impostas pela naturezarealc deste modo, a
liberdade, a esfera politica. A violéncia €, padarum ato pré-politico.
Arendt, contudo, nos adverte que este “poder pli¢éigm com o qual o
chefe do lar governava a familia e seus escravapjeeera tido como
necessario porque o homem é um animal ‘social’sadéeser um animal
‘politico™ (ARENDT, 2010, p.38), ndo pode ser cantlido com as teorias
contratualistas modernas onde os homens sé&o tirdelogm estado de
natureza caotico ao entregarem o monopolio dand@éa um soberano.
Para Arendt, o poder pré-politico do pai de famii@s antigos e o
monopolio da violéncia entregue ao poder soberaa®,.teorias modernas,
ainda que este retire sua autorizacao da violétcaavés de um estado de
natureza, portanto, também pré-politico, ndo desentonfundidos pois 0s
conceitos de dominio, submisséo, governo e podar earacteristicas, nao
da esfera publica, mas sim, pertencentes a esieeal@.
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Deste modo, nota-se que a partir da modernidadéeeerntiacéo
entre o social entendido aqui como ambito privadgelitico praticamente
desaparecem, e é possivel tomar um pelo outro,agoédividades antes de
interesse puramente privado tornaram-se questdeticam e a
administracdo da economia, portanto do laikd9 tornou-se interesse
coletivo, isto é, interesse do Estado. Para osogrgmprtanto, ha uma clara
distincdo entre as atividades econdémicas, pertéexa@o dominio do lar, da
casa, e as atividades politicas. E claro que, c@masto, sem vencer as
necessidades impostas pela vida natural por mewg#mizacdo domeéstica
ndo era possivel viver, tampoucbem-viveraristotélico, contudo a politica
jamais poderia visar a manutencéo da vida, tarefeada que, deste modo,
sustentava, porém num outro ambitboa vidg esta sim politica.

Se observarmos bem, seguindo as orientacdes deb&gasegundo
as quais seu modelo de biopolitica deve de algumonfiazer confluir a
analises de Foucault e Are(&IEAMBEN, 2004, p.216) o problema
levantado por ela € 0 mesmo que se passa humgdes dle Foucault em
seus cursos no College de France de 1978(FOUCARQIO, pp. 117-142)
em que se procura analisar o problema da popuedascendéncia do que
ele chamou de governamentalizacdo do Estado (FOWCTAI999,p.277).
Fendmeno este que ocorreu as portas da modernidade.

Segundo Foucault, entre os séculos XVI ao XVIilitaratura
politica testemunhou o aparecimento de um sem midetratados que se
apresentavam ndo mais como conselhos aos prindg@pouco como
ciéncia politica, mas como arte de governar. Toeneesno exemplo do que
Foucault chamou de textos classicos da sobe@iiaincipede Maquiavel
e tentemos marcar sumariamente as diferencas pasiecom 0S novos
tratados politicos, na medida em que € este o mayed as teorias do
governo irdo recusar e substituir por uma artecdempar.

O principe maquiavélico encontra-se numa relacaextierioridade
para com o principado, ele o recebe por conquisthevanca. O foco dos
conselhos ao principe dizem respeito as habilidagies este deve
desenvolver para manter seu territorio. Este @iité o fundamento de
todo o poder soberano, que tem por finalidade fapen que os suditos
respeitem as leis. Pelo contrario, as teorias tiad® governar sustentam
que existem diversas modalidades de governo, pemgo 0 governo do
pai sobre a casa, e que o governo do principer@aapana delas. Portanto,
se a teoria juridica da soberania procura marcar descontinuidadedo
poder soberano em relacdo as outras formas de dagenos menores, o
modelo do governo, diferentemente, postula umairnadbde deste poder
cuja atividade pode ser resumida basicamente erm flaates; uma, o
principe que quer governar um Estado deve, ardbsy governar seus bens

® Essa descontinuidade do poder politico com relagéotras formas de poder ja pode ser
observado, como veremos adiante,Raditica de Aristételes (ARISTOTELES, 1252a 7-
10).
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e sua familia: teoria da pedagogia do principaapguando o Estado é bem
governado, todo o resto também o é, os pais gavehasn suas familias e
assim por diante: teoria da policia. Seu fundameétoé mais o territério,
mas 0os homens e a relacdo destes com suas cas@zds, bens, doencas,
etc.). Por fim, se a finalidade do poder soberafazér com que os suditos
respeitem as Iels a finalidade do governo é plural, depende das
circunstancias e dos objetivos estabelecidos,éstirganizam de tal modo
0s homens em relagdo com suas coisas de maneicarga 0 objetivo
estabelecido para cada um dos problemas a serémosggezomo exemplo,
gerar riquezas ou acabar com uma epidemia.

Percebe-se aqui a emergéncia de um conceito, qo® ga
observamos em Arendt, estava até entdo ausentextos politicos, a casa,
e, por conseguinte, a economia:

A arte de governar, tal como aparece em toda #statlra,
deve responder essencialmente a seguinte questéono c
introduzir a economia — isto €, a maneira de geniretamente
os individuos, os bens, as riquezas no intericfaddlia — ao
nivel da gestdo de um Estado? A introdugdo da ec@anno
exercicio politico serd o papel essencial do gavern
(FOUCAULT, 1982, p.281).

A arte de governar é, portanto, a arte de exergader segundo o
modelo da economia. Este problema que comeca abexas no século
XVI e que, deste modo, deve lidar com conceitoseatéo antagbnicos —
economia e politica — ir4 se desenvolver de talovemm longo dos séculos
seguintes que, em meados do século XVIll, a palagcgomia ja passa a
designar um campo da realidade que deve ser gegldd=stado. Como isso
foi possivel? Conforme Foucault, o problema dadotgoverno e, portanto,
do deslocamento da economia para o ambito polisid, relacionado com
uma série de fatores onde se destaca, contudobtepra da populagéo.

Se pode dizer que foi gracas a percepcdo dos preble
especificos da populacdo, gracas ao isolamente déstl de
realidade, que chamamos a economia, que O probtna
governo pdde enfim ser pensado, sistematizado ciladb
fora do quadro juridico da soberania (FOUCAULT, 298
p.288).

O advento da populacdo elimina o paradigma da @s@noomo
quadro familiar e, portanto, privado, e o transfesea 0 ambito da politica.
J& vimos, em Arendt, como o conceito de nacdo Easspresentar a ideia
de uma familia gigantesca. A familia passa a s&a\iomo um segmento
da populagao, segmento privilegiado no entanta, @a gerir a populagéo,

® Foucault observa que a légica que sustenta aamihe# circular, pois, ao fazer com que a
lei seja cumprida, ela simplesmente tem como filaalé sua continuidade.

Sobre a bioeolitica de Giorgio Agamben: entre Fali@Arendt — Raehael Guazzelli Valerio

Griot — Revista de Filosofia, Amargosa, Bahia —sBra.8, n.2, dezembro/2013/www.ufrb.edu.br/griot 185



Griot — Revista de Filosofia v.8, n.2, dezembro®01 ISSN 2178-1036

0 governo devera iniciar suas intervencdes na i@minapear os
comportamentos sexuais, 0 nivel de consumo, daealitade, etc.. Assim, a
populacdo pode ser vista como fim e ao mesmo teimgocumento do
governo; fim, melhora-la, otimiza-la, fazé-la cmsce prosperar,
aumentando sua duracéo, seu nivel de saude, seaajcetc.; instrumento,
pois é a partir da familia e por meio dela que\eegw intervém, através de
um sem numero de dispositivos, em um segmento maion conjunto de
familias, que chamamos de populacdo. Neste sergtigmpulacdo gerara
uma seérie de saberes governamentais necessaos\e@uor geri-la, a estes
saberes podemos dar o nome de economia, ou mettomomia-politica. A
economia-politica €, portanto, o ponto em que & ae governo se
transmuta em ciéncia politica e, assim, encontrarszlelo juridico.

Ja vimos como, em Foucault, o0 modelo juridico dzesania cedeu
espaco as técnicas de poder biopoliticas. O querggmos de observar,
seguindo as orientacbes de Agamben, € que o pralfiemcaultiano € de
algum modo, o mesmo de Arendt, isto é, a assurg&@sféra econdmica ao
plano politico, nos primérdios da modernidade,dfammou de tal modo as
categorias politicas até entdo vigentes que se fadde em uma radical
mudanca no modelo de soberania, por assim dizehiopolitica
foucaultiana, que realizou uma espécie de aning@@alo homem, uma
estatizacao do bioldgico, através de dispositivagipos mais sofisticados,
como também em uma decadéncia da esfera politteaAsandt. Segundo
Agamben, o fato de Arendt ndo ter realizado nenhtetegdo entre este
problema e suas indagacOes acerca do totalitarsnu® que em seu
pensamento esta ausente qualquer perspectiva iticgobem como o fato
de Foucault poder iniciar suas andlises do biopseler qualquer referéncia
a ela é indice dos problemas que o pensamentacpadiéve superar neste
ambito. Para ele, como ja observamos, trata-se ader fretornar a
biopolitica aos primordios da politica ocidental ggr meio de sua
genealogia, demonstrar como esta pdde vir a tonaaedernidade, em
especial na contemporaneidade.

De volta ao pensamento grego Agamben observa ges e&o
possuiam um sintagma especifico que definisse mgsentendemos por
vida, assim, existiam dois termos para taatwé e bios A zoéera a vida
natural, comum a todos os seres, sejam eles hoem@ngis ou deuses. Por
outro ladobiosdesignava um modo préprio de viver de determirgadpo
ou individuo, uma vida qualificada portanto. Nota-gue naFEtica a
Nicbmacq Aristételes ao procurar descobrir que tipo deavédaquela vida
ética, isto é, feliz, nos traz trés candidatosta, esvida do filésofo, a vida
dos prazeres e a vida politica. O termo utilizado ele ébios bios
theoreticOs bios apolaustico®, como ja vimos, dios politikds pois se
trata aqui de um modo particular de viver, uma Vvigar assim dizer,
qualificada e ndo a mera vida naturakce® Deste modo, a finalidade da
polis ndo é o simples viver, mas o viver bem(ARISTOTE|1R38b 20-24).
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N&o que os gregos vissem um mal no simples viwefaid um pouco mais
adiante naPolitica — em 1278b-25 — Aristoteles confirma que o simples
viver € em si mesmo um bem.

Contudo, como ja tivemos a oportunidade de obsemwaArendt, a
vida natural € excluida do mundo politico propriatealito, pois pertence a
uma outra esfera da atividade humana, o ambitoodeprvo, a casa, a
familia, o oikos portanto. De fato, logo no inicio dRolitica Aristoteles
procura distinguir claramente o chefe de um empliegnto pikondmiko}
e o chefe da familiadéspotes do chefe politico, mostrando que suas
diferencas ndo séo de grau, mas de espécie, pd@Eprimeiros ocupam-
se de atividades meramente reprodutivas, istangratencdo doikos

N&o pensam bem o0s que pretendem que as fungbesnde u
governante, de um rei, de um senhor de uma casa wnd
senhor de escravos s80 uma e mesma coisa, cCOméose n
existisse uma grande diferenca entre uma grande easna
pequena cidade; € que imaginam que essas diversaasf de
autoridade apenas diferem no maior ou menor nindero
subordinados, mas ndo na qualidade (ARISTOTELES242
07-10).

Quando Aristoteles procura definir o fim da comuawie perfeita é
justamente recorrendo a estas definicbes que éke @gimples fato da vida
a vida politicamente qualificada: “Formada a phiieipara preservar a
vida, a cidade subsiste para assegurar a vida pSRISTOTELES, 1252b
29-30) Para o filosofo, portanto,pelis nasce dessa oposi¢do entre viver
(fora) e viver bem (dentro da ordem politica), entre a vida e a boa vida
gue, se assim nos permite, pode também ser defiedee modo: vida
natural, ou como prefere Agamben vida nua, e exd&éolitica.

Isto posto, Agamben nos sugere 0s seguintes gnastentos:
Porque a politica ocidental se constitui pela es@buda vida nua? Que
relacdes existem entre esta vida nua e a polédicué é por meio de sua
exclusdo que a vida nua é incluidap@is? A politica se nos apresenta,
deste modo, como uma incluséo exclusiva (@x@epti) da zoénapdlis,
ou, nos termos aristotélicos, o lugar onde o vilere, necessariamente, ser
transformado em bem viver, isto €, aquilo que devepolitizado €, desde
sempre, a vida nua.

Aqui ja é possivel ver como a politica ja carregase a biopolitica.

O Estado moderno ao colocar a vida biolégica ddad&os no centro dos
calculos politicos deixa ver o vinculo secreto goe o poder soberano e a
vida nua. Também ja notamos a emergéncia de doceitos fundamentais
para Agamben, estado de excecadoeno sacer A estrutura politica
original, gracas a qual a vida nua € incluida reeamento através de sua
exclusdo, é aquela detectada por Carl Schmitt:tadesde excecdo. De
outro lado, esta vida nua produzida pelo poderraoloeatravés do estado
de excecéo, é aquela Homo saceruma figura obscura do direito romano
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arcaico que se nos apresenta como paradigma do civgnte exposto ao
poder soberano e gracas ao qual os dois pélosdémamento — vida nua e
poder soberano — seréo conectados.

A vida nua é, portanto, um conceito essencial par@olitica
ocidental, pois a cidade dos homens funda-se, niestee, sobre a sua
exclusdo que €, na mesma medida, sua implicacasimAsa dupla
categorial fundamental da politica ndo é aquelaerdesia por Schmitt em
seuO Conceito do Politicoamigo-inimigo, mas antes, vida nua-existéncia
politica,zoébios exclusdo-inclusdo. “A politica existe porque onlemn € 0
vivente que, na linguagem, separa e opbe a si pripgréida nua e, ao
mesmo tempo, se mantém em relacdo com ela numaségrcinclusiva”.
(AGAMBEN, 2004, p.16)

Deste modo, a tese foucaultiana segundo a qual,ccadvento da
modernidade, houve um processo pelo qual a pokéc&ransformou em
biopolitica e a vida natural, até entdo confinadea fdo ordenamento
politico, passa a ocupar o centro dos problemagiqus, deve ser,
conforme AgambgAGAMBEN, 2004, p.16) corrigida, pois, para ele,
problematico ndo é o fato de a vida nua tornariget@ do poder estatal
nem, tampouco, a inclusdo desta no ordenamentticpolpois, como ja
vimos, estas relagfes sdo antiquissimas, nos nengsterigens da politica
ocidental. O fato essencial, segundo Agamben, é gu@artir da
modernidade e, sobretudo na contemporaneidade,dguanestado de
excecdo passa a tornar-se, regra, 0 espaco da nada situado
originalmente a margem do ordenamento, vem a abincom o espago
politico e, assim, exclusédo e inclus@og e bios direito e fato,physise
némos entram em uma zona amorfa e tornam-se indistiefgivEste
espaco, que Agamben chamard de campo de concent®gd espaco
biopolitico por exceléncia, pois, ao embaralhar dagplas categoriais
fundamentais da politica ocidental, o poder soletam diante de si uma
vida nua sem qualquer mediacdo, ou seja, uma vatalntente
desqualificada, mas no entanto e justamente par, i8scessivamente
politizada a mercé, portanto, de um poder que,imdel, € um poder de
morte.

Como notou Foucault, a partir do advento das seades
disciplinares o poder estatal faz dos homens compleas viventes o objeto
especifico do poder. Porém, o que Foucault deigapas é que, do outro
lado, a democracia moderna faz dos homens comdesmpventes, nédo
apenas objeto, mas também, sujeitos do poder. Assiln a perspectiva
agambeniana, a democracia moderna diverge profierdtanda classica
neste ponto, ao fazer do vivente objeto e, ao mésmpo, sujeito do poder,
ela reivindica e tenta liberar esta vida nua, atéce situada a margem da
politica, transformando-a em forma de vida. Daqa $agilidade, pois
tenta encontrar a liberdade e a felicidade justéenea ponto que indica,
originalmente, submisséo, isto €, a vida nua.
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