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RESUMO:

Taylor acredita que no centro da modernidade otadlestd uma nova ordem moral que
surge com a economia de mercado, a esfera publcaagto-governo do povo. As

instituicdes e estruturas da sociedade tecnolGgubastrial limitam rigorosamente as

opcodes, que forcam as sociedades tanto quantalivgdimos a dar a razao instrumental
um peso que nunca lhe concederiam em uma reflex@al séria. A perspectiva

tayloriana da autenticidade coloca a realidadeoggaiitica dentro de um contexto

plenamente articulado com valores, significadoseesbculturais. Nisso a governaca
encontra espacos positivos e supera 0s impasspsapnente pds-modernos e sera
claramente proponente de opcdes valorativas e pdaneelo reconhecimento das
identidades e pelo multiculturalismo.
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THE SOCIAL-POLITICAL REALITY AND THE
AUTHENTICITY IN CHARLES TAYLOR

ABSTRACT

Taylor believes that in the middle (centre) of derital modernity is a new moral sense
which arises with the market economy, the publitesp and the people self governance.
The institutions and structures of an industriahtelogical society hardly limit the
choices that force societies as well as individtalattribute to instrumental reason the
importance that they never would give them throagkerious moral reflection. The
taylorian perspective of authenticity moves theiaguolitical reality into an absolute
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articulated context with values, meanings and caltgoods. In this, the governance
finds nice places and overcomes the post-moderrassgs and will clearly be the
proposer of valuable choices permeated by recagnitiof identities and
multiculturalism.

KEYWORDS: Charles Taylor; Social-political; Authenticity; Begnition;
Multiculturalism.

Apresentacao

Na hermenéutica tayloriana de resgate do potedaiadlodernidade defrontam-se
profundas mudancas sociais e politicas. A modedeideeio para ficar e com ela
algumas instancias soécio-politicas como a econalaianercado, a esfera publica, a
democracia e a liberdade. Questdes problematicasesguam, principalmente ligadas
ao individualismo e as possibilidades de manipaladdisso cresce a demanda pelo
reconhecimento e a necessaria abertura ao multigistmo. Duas politicas: a da
igualdade de direitos de todos e a do reconhecandas diferencas deverdo estar
integradas na perspectiva tayloriana da autentleidBara Taylor isso s sera possivel
na medida em que se puder reler a modernidadetaesigaa centralidade dos bens
irredutivelmente sociais e com isso delinear unoriocwvaginario social.

Nesse contexto, cabe a politica um papel ative, Rducadores e lideres sociais
precisam assumir posi¢des valorativas que constpamsibilidades de significacédo para
os filhos, os alunos e para a sociedade em gevalr&o liberalismo que defende uma
neutralidade, a proposta tayloriana de governaa paautenticidade resgata o papel do
posicionamento politico, cultural e social, ndo oommposicdo, mas como ponto de
partida para posteriores releituras a serem fpasada sujeito.

Por isso este artigo quer resgatar os topicos foadtais do pensamento de
Taylor sobre politica no contexto do legado da mudade e dos desafios atuais da
cultura da autenticidade. A partir disso abrem-®ea perspectivas de entendimento e
de acéo politica hoje.

Hermenéutica tayloriana da modernidade. Uma nova ordem moral

A grande contribuicdo de Taylor para a politicé @t resgate da centralidade da
hermenéutica. Isso lhe permite abordar de formtic@rb papel da modernidade e
defender novas possibilidades de articulacdo dstéinioias de significagdo humana.
Uma nova realidade socio-politica é necessariansgaepanhada por uma nova ordem
moral e com isso a tarefa politica permanece atual.

Hoje, segundo Taylor (2004), experimenta-se “mid§pmodernidades” e por
isso ele se propde descrever as formas do imagisdcial moderno ocidental, ou seja,
mais do que conjunto de idéias, aquilo que torrssipel as praticas de uma sociedade
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por dar-lhes sentido. Taylor acredita que no ced&ranodernidade ocidental esta uma
nova ordem moral que surge com a economia de nereadsfera publica e o auto-
governo do povo.

Quanto a nova ordem moral moderna, Taylor (2004)ata Grocio e Locke o
papel de tedricos de referéncia. Trata-se de umaNh&ral como pano de fundo
preexistente onde as pessoas ja tém certas olegyagdrais umas com as outras e as
obrigac@es politicas sdo decorréncias desses magass fundamentais. Nesse contexto
os direitos passam a ser uma reivindicacdo seregigéncia de um consentimento
original nos levou a doutrina da soberania pop@aupde-se uma igualdade implicita
no estado de natureza original. Tal perspectivierseexpandido, segundo Taylor, nos
ultimos quatro séculos, em extensdo e em intensiddak palavras do autor:

[...] the basic point of the new normative orderthe mutual respect and
mutual service of the individuals who make up styci&¢he actual structures
were meant to serve these ends and were judgedriresttally in this light.
[...] in the modern ideal, mutual respect and seng directed toward serving
our ordinary goals: life, liberty, sustenance df s@d family. [...] two main
ends, security and prosperity, are now the princigzals of organized
society. (TAYLOR, 2004, p. 12-14).

E Taylor (2004) resume em quatro pontos as cafatitexs principais da
concepcdo moderna de ordem moral: primeiro, tofioanaa de uma teoria de direitos e
da legitimidade dos governos, que concebe a sat#ectamo algo criado em beneficio
dos individuos e os seres humanos vistos como sedais; segundo, a sociedade
politica deve propiciar aos individuos segurancatercambio e prosperidade,
concentrando-se nas necessidades da vida cotidenairo, cabe a sociedade politica
garantir os direitos individuais, principalmenteda liberdade; e quarto, direitos,
liberdade e beneficio mutuo, devem ser garantiddsmina igual para todos.

Governar na autenticidade é fomentar gestdo detigzdos processos socio-
culturais, onde os individuos possam se conhecarorghecer os limites e as
possibilidades do viver em comum. A autenticidadmlenna exige das familias, das
escolas e da sociedade um constante exercicioi@piéze a experiéncia de cidadania e
de participacdo ativa nos processos sociais, edonéra morais.

Para Taylor € fundamental, enquanto tarefa herntieaéa tentativa de definir a
cultura politica da modernidade. E afirma:

2[...] aidéia basica da nova ordem normativa éspeito matuo e o servico mituo entre os individues
integram a sociedade. As estruturas existentesnfaréadas para servir a estes fins e sdo valorszada
instrumentalmente em relacdo a eles. [...] no iteatlerno respeito e servico mituo se dirigem ao
cumprimento de nossos fins mais comuns: a vidideadade, o proprio sustento e o da familia. dois
grandes valores, a seguranca e a prosperidadenpasser os fins principais da sociedade organizada
(traducao propria). (TAYLOR, 2004, p. 12-14).
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A intuicdo por trds disso é de que a sociedade maddifere de épocas
precedentes ndo sé em termos das novas instituegfegicas de democracia
representativa, da economia de mercado, da desaobeentifica
institucionalizada e do avancgo tecnoldgico sustintala ndo difere apenas
em termos de principios politicos e morais, em rdididade, direitos,
legitimidade politica, igualdade e discriminacdonécédo € de que, ao lado
dessas mudancas, com elas vinculadas e em relacdpoib muatuo, hd um
conjunto de altera¢des na maneira pela qual passaimaginar a sociedade.
Isto &, o repertério de meios disponiveis para ceemger como nos
relacionamos com o0s outros em sociedade modifieoude forma
fundamental. Vemo-nos participando de esferas galirealizando trocas e
(por vezes) chegando a um consenso com pessoawifgc@ vimos e que é
bem provavel que jamais venhamos a ver. Julgames hgu uma coisa
chamada ‘sociedade’ que se distingue do EstadovezEs se opde a ele. E
temos essa moderna e peculiar compreensdo do Egijaéotendemos
falsamente a atribuir aos nossos ancestrais easauitilizacdes. No entanto,
a modalidade mais forte de solidariedade que asopesde nossa época ja
sentiram é independente do Estado; é a de ‘nad¢@’yma comunidade
imaginada que é peculiarmente moderna. (TAYLOR02p010).

Mas, segundo Taylor (2000), dessa cultura polfticalerna decorre trés nocoes
vinculadas. Primeiro, a imagem do sujeito comolideate desprendido, isto €&, livre e
racional na medida em que se distingue plenamerygendindos natural e social, de
modo que sua identidade ja ndo deve ser definiddeemos do que esta fora dele,
nesses mundos. Emerge originalmente no dualisnssicth em que o sujeito se aparta
até mesmo de seu proprio corpo, que ele pode otihmao objeto, mas continua depois
da queda do dualismo na atual exigéncia de umaiai@eutra e objetificante da vida e
da acdo humana. Segundo, uma visdo pontugktodealmente pronto como livre e
racional para tratar esses mundos — e mesmo algoanasteristicas de seu proprio
carater — instrumentalmente, como sujeitos a mwdargassiveis de reordenacdes a fim
de melhor assegurar o bem-estar dele e dos oétdegm dos ideais do governo e da
reforma que teve um papel muito importante no £€¥MIl e de que Locke desenvolve
uma influente versdo. Prossegue hoje na tremenda fue a razdo instrumental e 0os
modelos de engenharia ttm em nossa politica so@amedicina, na psiquiatria, na
politica. E terceiro, uma visdo atomista da sodedeomo constituida por propositos
individuais ou devendo ser explicada em Ultimaiaseam termos desses propositos.
Toma forma nas teorias do contrato social do sé&éulb, mas continua ndo s6 em seus
sucessores contemporaneos como também em muitgsesssipostos do liberalismo e
da corrente dominante da ciéncia social contemposin

Essas ambiguidades presentes na modernidade t@dogatimeros debates e
ndo se pode esperar deles um consenso absoluém,Pmara Taylor (1994), no curso
deste debate, a natureza essencial destas mudapgassdo ora censuradas, ora
elogiadas, € com frequéncia mal entendida. E cesutado, a natureza real das op¢oes
morais que devem ser tomadas fica obscurecida.dteydar, 0 caminho correto que se
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deve tomar ndo é nem o dos defensores categonewms, 0 dos que tudo critica.
Tampouco proporcionara resposta a andlise simpist® as vantagens e 0 preco a
pagar pelo individualismo, a tecnologia e a ge&tdimcratica. A natureza da cultura
moderna é mais sutil e complexa. Taylor (1994)vadique tanto os defensores, como 0s
criticos tém razéo, porém de forma que ndo sepbdg fazer justica mediante uma
simples analise de vantagens e custos. Em reajiladauito de admiravel e muito de
desagradavel e aterrador nos desenvolvimentositssgorém compreender a relacao
entre ambos é compreender que a questdo ndo estadmtanto em saber que preco se
tem que pagar pelos frutos positivos, mas em camer gstas mudancas em direcéo a
sua maior promessa e evitar que se caminhe pana$gé degradadas.

Quando Taylor (2000) fala de pensamento moral eleetere a trés eixos: o
respeito pelos outros e a obrigacdo perante ekesnados de compreender o que
constitui uma vida plena; e a gama de noc¢des ogladas com a dignidade. Aqui a
nocdo de respeito ndo é a do respeito ativo - nidseda néo violagédo -, mas a do
respeito procedimental - de alguém merecer nossoeite. E por isso, a nocdo de
dignidade esta ligada ao merecer respeito procediineA maneira como as pessoas
andam, se movem, gesticulam e falam é moldada desgeimeiros momentos pela
consciéncia de estar na presenca de outros, desst&r num espaco publico e de que
esse espaco pode trazer potencialmente o respeito desprezo, o orgulho ou a
vergonha.

Para Taylor (2000), o naturalismo e o utilitaristmcam um ponto nevralgico da
sensibilidade moderna, contudo, embora denuncierassariamente certas distingcoes,
equivalem eles mesmos a uma distingdo. Eles rassalimna maneira de viver a vida
cotidiana. Para os reformadores, essa maneira ediaida teologicamente; para 0s
utilitaristas classicos, em termos de racionalidem#rumental; para os marxistas, o
elemento expressivista da livre auto-criacdo éauticio a racionalidade do lluminismo.
Contudo, permanece o conflito moderno entre alguiisisicdes morais e a afirmacgao
da vida cotidiana. Simpatiza-se tanto com o heodna@ com o anti-heroi; e sonha-se
com um mundo em gque se possa ser, num mesmo amouino. Esta € a confusdo em
gue finca raizes o naturalismo.

Taylor (2000) conclui dizendo que a idéia moderadilderdade € a motivacao
mais forte para a passagem macica de justificagdiestantivas para procedimentais no
mundo moderno. Pode-se ver sob a mesma oOtica asa@scda teoria do contrato social.
Ela é correta, qualquer que seja sua forma, desdetenha sido implantada por
consenso. A concepcdo habermasiana de uma étidsaloso esta fundada em parte
nessa mesma consideracdo. Tendo excluido as desinqualitativas por razdes
epistemoldgicas e morais com tamanha eficacia gasegsuprimiu toda a consciéncia
destas em nossa vida, essa tendéncia propde urm@pcén de pensamento moral que
se concentra exclusivamente na determinacédo dosipios da acdo. Segundo Taylor
(2000), ela ndo tem nada a dizer a alguém que pergror que deveria ser moral o
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esforco por alcancarraaturidadede uma éticpos-convencionalOs tedricos modernos
sdo incapazes de esclarecer as fontes mais prefuhelaseu proprio pensamento.
Impelidas pelas idéias metafisicas, epistemologiaasrais mais fortes da era moderna,
essas teorias limitam o foco aos determinantes;da, @epois restringem ainda mais a
compreensdo desses determinantes ao definir a @&dica como exclusivamente
procedimental.

Para um kantiano € impossivel pensar num bem daens®or que a propria
razdo. Para um kantiano o bem ndo antecede a &ed®,0 fruto da razdo. Taylor vai
esclarecendo sua diferenca para com essa corpantieularmente para com Habermas,
na medida em que estabelece a existéncia de bpesasas que ndo dependem do
individuo. O bem ¢ articulado pelo individuo, mamo expressao do bem em si.

Com Taylor, o governar para a autenticidade naengoser meramente racional,
devera partir da experiéncia, fomentar a exper@éecifazer pensar a experiéncia. O
fendbmeno humano que se manifesta no micro, quemnseindividuo, quer seja no grupo
familiar, escolar ou local, permite conhecer o faafo humano, cultural e politico em
geral. Nao que se possam universalizar padrdes artanpentais ou culturais, mas se
pode universalizar a micro experiéncia de constigovernar na autenticidade.

Taylor se vale da reflexdo de Hegel para uma égjgtparticular de
argumentacdo de cunho transcendental tida poros® @ssencial, com o intuito de
elaborar uma antropologia filoséfica que, emboransgendo da experiéncia particular
de individuos historicamente situados, consiga @it@menunciados universais sobre o
homem que explicitem as condi¢fes de sentido e i@Npao da propria experiéncia do
agente humano, no dizer de Costa (2001).

Para Taylor, ndo subjaz nenhum risco de autoni@riga que a articulacdo do
mundo moral exclui a imposicdo de qualquer autdedéientifica, politica, social),
enquanto esta é de natureza essencialmente foeétieddgica, nas palavras de Costa
(2001). Deste ponto de vista, como precisa o podpaylor:

Even where we think of freedom as the absencetefrad obstacles, it is not
the absence of such obstacles simpliciter. For wakemdiscriminations
between obstacles as representing more or lessuseimfringements of
freedom. And we do this, because we deploy the emn@gainst a
background understanding that certain goals andvittes are more
significant than others. [...] Thus the applicati@ven of our negative notion
of freedom requires a background conception of whaignificant, according
to which some restrictions are seen to be with@lkvance for freedom
altogether, and others are judged as being ofgread lesser importance. So
some discrimination among motivations seems esdettti our concept of
freedom. (TAYLOR, 1985b, p. 217-219).

% A liberdade n&o é mais, simplesmente, auséncisbdgiculos externos, mas a auséncia de obstaculos
externos que se opdem a uma acao significativgua@ importante para o homem. [...] Portanto, &amb
a aplicagdo de nossa nogao negativa de liberdadsypde um conceito de fundo do que é significativo
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A defesa da ineludibilidade de tais distin¢des itptatas é, para Taylor, um
modo de salvar um conceito de liberdade situadast@m oposicado aos defensores de
um modelo de liberdade absoluta, mas também costigue sustentam uma idéia de
liberdade como mero arbitrio, como inatacavel ttirpor parte do individuo de escolher
0 que mais Ihe agrada. Em outra passagem afirma:

Le persone esistono solo in un determinato spaziealditazione. [...] Lo
spazio di valutazione dell'esistenza personale éringecamente e
inevitabilmente uno spazio pubblico. [...] Il nessa lo spazio di valutazione
per cui le persone esistono e lo spazio pubblidaté dal fatto che questo tipo
di valutazione richiede il linguaggio. Il che eqale a dire che la questione
della valutazione delle persone non potrebbe penshoi se non potessimo in
una certa misura articolare la valutazione o daressa espressione. La
questione si pode solo per degli animali dotatirdjuaggio. Ma il linguaggio
non emerge monologicamente; esso emerge nella samiene o tra le
persone. [...] lo divengo una persona accedendcsphzio di valore e questo
spazio di valore & uno spazio elaborato in un BEggio comune; in questo
senso io non posso diorire come persona se questpiosdi valore &
organizzato (laid out) in modo tale da negarmi niglarmi. [...] Cosi facendo
Hegel ha ancorato la riflessione civicoumanisticantrata sull'importanza
che ha per una societa libera la valutazione comanen’antropologia
filosofica che connette I'essere di una personasfpehood) all natura piu
propria del linguaggio. (TAYLOR, Charles. Hegel'mlsiguous legacy for
modern liberalis. p. 72-73Apud COSTA, 2001, p. 98-99).

Mas, para Taylor, ha algo de potencialmente dexsastro pensamento de Hegel:
sua incapacidade de incorporar no proprio pensanmeiele componente agonistico,
conflitual, irredutivelmente pluralista, que é utereento essencial daquela tradicdo e

segundo a qual algumas restrigfes sao tidas capleviantes para o exercicio da liberdade e ouffas s
julgadas de maior ou menor importancia. Neste dentilgumas discriminagdes entre as motivagoes
aparecem como essenciais ao nosso conceito dddie(traducdo prépria). (TAYLOR, 1985b, p. 217-
219).

* As pessoas existem somente num determinado esigagalor. [...] O espaco de valor da existéncia
pessoal é intrinseca e inevitavelmente um espaglcpll...] O nexo entre espacgo de valor, pelol Gisa
pessoas existem, e 0 espago publico se da pelaéatpe este tipo de valor requer uma linguagem.
Equivale isso a dizer que a questdo do valor dasops ndo se poderia pbr se, em certa medida, ndo
pudéssemos articular o valor ou dar-lhe express@icquestdo se pde s6 para os animais dotados de
linguagem. Mas esta ndo emerge monologicamente nenaonversa com as pessoas. [...] Torno-me uma
pessoa que acede ao espago de valor, e este éspacespaco elaborado numa linguagem comum. Neste
sentido, ndo posso desenvolver-me como pessoatesespaco esta organizadid out) de modo a me
negar. [...] Assim fazendo, Hegel ancorou a reflegBvico-humanistica — centrada na importancia que
tem para uma sociedade livre o valor comum, a um@ologia filoséfica que conecta o ser de uma
pessoa fersonhooll a natureza mais prépria da linguagem (traduc@pri do italiano). (TAYLOR,
CharlesHegel's ambiguous legacy for modern liberalisp. 72-73. Apud COSTA, 2001, p. 98-99).
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gue o pensamento liberal soube, felizmente, tquririo. A razéo disso, para Taylor,
esconde-se no fato de que:

Hegel aveva questa visione assolutamente irreaigti come le istituzioni
rappresentative potrebbero operare esclusivameni@’unica direzione cosi
da includere (bring in) persone a creare conséngece di essere I'arena in
cui possono essere portate avanti discussioni sigpage cosi da contribuire,
alla fine, a rafforzare la comune lealta (alleggncPenso che |l
raggiungimento di questo risultato rappresenti dake gandi realizzazioni
delle democrazie liberali, quando esse funzionfngd.Penso che Hegel sia
straordinariamente illuminante e prezioso, ma elle, stesso tempo, la sua
visione sconti un grande limite nel fatto che ladmetafisica ultima che, nel
mondo straordinariamente conseguente che é tipiddedel, attraversa e
informa il suo intero lavoro &€ una concezione d##htita di soggetto e
oggetto che é tanto metafisica quanto incredildlehe ritengo in definitiva
un pessimo modello per una societa politifBAYLOR, Charles.Hegel's
amlgiguous legacy for modern liberalis p. 76. Apud COSTA, 2001, p.
99).

Conforme Costa (2001), desta forma, para Taylorcadas com Hegel estdo
encerradas definitivamente. Na filosofia politioa idegel, estariam, sim, os germes
daquela tradicdo republicana que Taylor defendpengpectiva de uma saida positiva
do atual estado de crise da sociedade ocidentalghaa seriam sempre re-elaborados no
interior de uma global teodicéia, que n&do consegaalmente, haver-se com a
irredutivel pluralidade das culturas e dos eveitd&iduais. A aspiracédo a conciliagdo
gue lhe guia os intentos, impediria, pois, a Hedgelprogramar a multiplicidade de
intuicdes preciosas que |lhe pontilham a obra. Faylostra-se ndo tanto hegeliano, mas
irredutivelmente herderiano, isto é, estima maisja@® Hegel as diferencas individuais e
a pluralidade das culturas. Sua perspectiva @ didi&como variante de expressivismo,
gue prescinde, porém, da idéia de uma subjetividdd®luta. Na opinido de Costa
(2001), néo é, pois, casual que o ponto espeafic@ue as perspectivas filosoficas de
Taylor e Hegel divergem seja exatamente o condeitinguagem. Para Taylor, Hegel é
uma presa de conceito representativo/designatidmmgaagem, uma visao logocéntrica

® Hegel tinha esta visdo absolutamente irrealistaaino as instituicdes representativas poderiamappe
exclusivamente numa Unica dire¢do, de modo a infbuing in) pessoas e estabelecer um consenso, em
vez de ser a arena onde podem ser levadas adisctissbes apaixonadas, de modo a contribuir, por fi

a reforcar a comum lealdadallégiancg. Penso que a consecucdo deste resultado reraseat das
grandes realizacdes das democracias liberais, qudndicionam. [..] Penso que Hegel é
extraordinariamente esclarecedor e precioso, masapmesmo tempo, sua visdo reduz um bom limite
pelo fato de que a idéia metafisica Ultima que rwdo extraordinariamente conseqiente tipico delHeg
atravessa e informa seu trabalho todo — é um dondai identidade de sujeito e objeto, que é tanto
metafisica, quanto incrivel e que, em definitivoaigia um péssimo modelo para uma sociedade politica
(traducdo propria do italiano). (TAYLOR, Charlé$egel’'s ambiguous legacy for modern liberalisp.

76. Apud COSTA, 2001, p. 99).
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gue Taylor, em assonancia com muitos filosofos esopbraneos, acha que deve ser
superada de uma vez por todas.

Jessé Souza (2004), em seu arBggramatica social da desigualdade brasileira,
busca demonstrar que a naturalizacdo da desigealdadial e a producdo de
subcidaddos séo fruto ndo de uma auséncia de neaigEo e sim do efetivo processo
de modernizacdo que se da a partir do século XdXid30 denomina de “fetichismo da
economia” a crencga de que o crescimento econdnoicsis0 possa resolver problemas
como desigualdade e marginalizacéo.

Para isso, SOUZA (2004, p. 79) quer:

Confrontar uminsight ndo completamente desenvolvido por Max Weber no
ambito de sua sociologia comparada das religidesrspectiva de duas das
mais promissoras abordagens criticas surgidas o@legia da segunda
metade do século passado, a saber, a teoria altiicaconhecimento, cujo
expoente principal é o filosofo social canadensarléb Taylor, e a sociologia
de Pierre Bourdieu.

Souza (2004) observa que Weber faz uma analisearatiya do racionalismo
ocidental com as grandes religibes orientais, paoatrar que, apenas no Ocidente,
surge uma sociedade que denominamos capitalistderm® e ocidental. Para ele a
“revolucdo de consciéncias” do protestantismo &stdbi considerado um momento
importante nesse desenvolvimento. Ja em Karl Mamps a “ideologia espontanea do
capitalismo”. Ele inventou a expressao “ideologipantanea” como a marca especifica
da dominagéo social no capitalismo, descrevendesaoditinuidade entre producéo e
circulagdo de mercadorias, o que faz com que aaderia “forca de trabalho” pareca
ser vendida pelo seu justo valor, escondendo eepsocde exploracao.

Mas, 0 autor pensa ser necessario incorporar &x@et de Charles Taylor
acerca das fontes delfmoderno. Ou seja:

Fundamental na empreitada tayloriana, e o que Teyéor, neste particular,
muito além da reflexdo weberiana, é que ele comseggonstruir a hierarquia
valorativa que se materializa nas duas instituicg@esrais do mundo moderno
— mercado e Estado —, que comanda de maneira qaag@e irrefletida e
inconsciente nossas disposicbes e nosso compotanetidiano. A
reconstrucdo da “histéria das idéias” ndo € um &ém si na reflexdo
tayloriana, e isso suscita seu interesse par&asias sociais. Sua estratégia é
compreender a génese ou a arqueologia das consegedeem e de como
elas evoluiram e adquiriram eficacia social. (SOUZ@04, p. 82).

Segundo Souza, Taylor se interessa pela eficagaidiaas, e ndo por seu
conteudo. Esse sO é importante na medida em queaygs razdes da sua aceitagdo
coletiva. Em Platdo temos a idéia de que o “euthéagado pelo desejo que devera ser
regido pela raz&do. No cristianismo a santidadeas& 1bs termos da pureza platénica. Ja
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Santo Agostinho vai engendrar a nocao de inteaded O processo de interiorizagcao
iniciado por Santo Agostinho foi radicalizado poedbartes. “Racional’ passa a
significar pensar de acordo com certos canonessg Bovo sujeito moral que Taylor
chama deselfpontual™. (SOUZA, 2004, p. 82).
Contudo, lembra-nos Souza (2004) que, tanto \Maiaer quanto para Taylor, foi

a Reforma Protestante que impdés a nocdo de virtadeada na vontade auto-
responsavel e na vida cotidiana, isto €, as esfad@scas do trabalho e da familia,
passam a definir o lugar das atividades supermreais importantes. Abre-se, assim:

[uma nova] concepcgao contingente e historicamesgiedfica de ser humano,
presidida pela nogdo de célculo, raciocinio praspgc autocontrole e
trabalho produtivo como fundamentos implicitos ¢dathd autoestima como do
reconhecimento social dos individuos. (SOUZA, 2@0483).

E Souza (2004) explicita mais alguns elementosadess’a concepgdo de
mundo: o suporte social vem das classes burguesbgyidterra, dos Estados Unidos e
da Franca; o trabalho vai enfatizar ndo o que zaras tambémomose faz (Deus ama
adveérbios); o vinculo social passa a ser de tipdratual; a linguagem politica sera a
dos direitos subjetivos e de tendéncia; ao invdsodiea se tem a dignidade.

Mas, continua Souza (2000), é gracas a reforma&giaotte que a nocéo delf
pontual passa a dominar a vida pratica dos honpemgsso Taylor acresce a nocao de
“afirmacado da vida cotidiana”. Uma revolucédo queefee a hierarquia social: agora as
atividades superiores e mais importantes sdo ésgsalo trabalho e da familia, sendo
que as atividades contemplativas e aristocrati@asdssprestigiadas. Taylor, junto com
Weber percebe as motivacdes religiosas dessa géwola retirada de cena do mediador
sagrado, a Igreja; o repudio as vocacdes mondstiegicdo das hierarquias sociais
ligadas ao sagrado.

Souza (2000) lembra que, segundo Taylor, sdo asedasociais burguesas da
Inglaterra, EUA e Franc¢a que vao dar suporte spaid essa nova concepc¢ao. Também
a concepcéo de trabalho vai enfatizar o como séafzérbios) e ndo o que se faz. O
vinculo social serd contratual. Consagram-se ositalr subjetivos com tendéncias
igualitarias e definidas universalmente. Firmanesé&eais de igualdade e benevoléncia
através do principio da “dignidade”. Contudo, oepoial patolégico disso esta na
naturalizacao:

No naturalismo, o principio do autocontrole defanéorma especificamente
moderna como as noc¢des de autonomia e liberdadeeséebidas: ligadas a
nocao de eficacia, poder, razao instrumental, akd&ide e proceduralismo
puro. (SOUZA, 2000, p. 109).
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E para Taylor esta claro que quando um bem cotigtitndo é articulado ele
perde sua eficacia como fonte moral. Dai o sentimda “mal-estar da modernidade”
gue Taylor analisa eilra ética de la autenticidal994).

A complexa tarefa de governar se torna ainda nmaigptexa quando se propde a
perspectiva tayloriana da autenticidade. Embutaraa tarefa politica extremamente
delicada. A atual configuracdo soécio-politica, ada da modernidade e presa em
métodos e processos na ansia por objetividade teahidade, necessita ser revisitada,
reconfigurada, novamente submetida ao trabalho dr@utico de resgate do conteudo,
dos significados, dos valores e dos fins constibstdoselfe das culturas.

Ao mesmo tempo, com Taylor, se resgata a espemargecerteza de que €
possivel fazer politica. Nem tudo esta perdido, @@® costuma dizer; pelo contrario,
tudo pode ser resgatado e reconfigurado. A pol&icealmente possivel, efetiva e plena
de belos desafios para o individuo e para a sabéeelan geral. Para isso, se precisa estar
atento aos impasses e problemas criados pela nidagen Estes ndés deverdo ser
desatados para que nao se fique preso e hermeameetite atrofiado.

Questoes problematicas da modernidade. A inutilizagdo da hermenéutica

A novidade que a modernidade representa contripaia ofuscar questfes
humanas, culturais, politicas e educativas fundéaigerE por isso que a releitura que
Taylor faz permite situar de forma nova o papepdktica nos novos tempos, agora ja
capazes de assimilar as grandes contribuicbes magleem que sejam idealizadas ou
gue ofusquem a capacidade hermenéutica.

Taylor chama de a Grande Erradicaghe Great Disembeddif@o processo de
desencantamento do mundo e ao eclipse dos esgiritas forcas magicas que é um dos
tracos centrais da modernidade ocidental. Seguraldar esse € um dos resultados do
movimento reformista da cristandade latina que sstra na Reforma protestante e nas
mudancas da Igreja Catdlica. Ou seja:

The newly remade society was to embody unequivwthd demands of the
Gospel in a stable and, as it was increasingly tstoed, a rational order.
This society had no place for the ambivalent comgletarities of the older
enchanted world: between worldly life and monastisunciations, between
proper order and its periodic suspension in Catnivaetween the
acknowledged power of spirits and forces and theiegation by divine

power. The new order was coherent, uncompromisady,of a piece.

Disenchantment brought a new uniformity of purposed principle.

(TAYLOR, 2004, p. 49-505.

® A sociedade reformada devia encarnar de forma imega as exigéncias do Evangelho, na forma de
uma ordem estavel e racional, segundo uma com@eaasia vez mais difundida. N&o havia lugar nesta
sociedade para as ambivalentes complementaridadasterior mundo encantado: entre a vida mundana
e a rendncia monastica, entre a ordem necess&im suspensdo no Carnaval, entre o poder que se
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Taylor percebe que caminham juntos o desencantamentforma e a religido
pessoal. E num resgate histérico ele destaca s@sctws da religido primitiva ou
arcaica, na expressao de Robert Bellah: primeivajareligiosa era inseparavel da vida
social, “the ubiquity of something like a relatitm spirits or forces or powers, which
are recognized as being in some sense higherheobrtdinary forces and animals of
everyday life”. (TAYLOR, 2004, p. 51).E a forma como essas forcas sdo
compreendidas € muito variada: possessoes, sotimas,.. dependendo da sociedade;
segundo, na religido primitiva as pessoas se glani com Deus como sociedade e os
atores principais atuam em nome da comunidade,eoegtabelece a necessidade de
sacerdotes, curandeiros, adivinhos... Diz Tayle042 p. 55): “What I'm calling social
embeddedness is thus partly an identity thing. if..means the inability to imagine
oneself outside a certain matrkO sujeito se vé integrado com a sociedade e com o
cosmos, dai fendbmenos como o totemismo e a immiatéshos lugares sagrados;
terceiro: “What the people ask for when they invokelacate divinities and powers is
prosperity, health, long life, fertility”. (TAYLOR2004, p. 56.A divindade pode ser
hostil, sentir cidmes e até raiva dos humanos, an@asefa humana € aplacar a ira dos
deuses e garantir suas boas disposicOes que #estan na prosperidade.

A religido primitiva, segundo Taylor, difere dasligides pds-axiais, com
referéncia ao Ultimo milénio a. C. e a figuras caB@wrates, Confucio, Gautama e o0s
profetas hebreus. Estes rompem com as trés casticts da religido primitiva: a ordem
social, 0 cosmos e 0 bem humano. Nas palavrasyderTa004, p. 58):

More or less radically, they all call into questitime received, seemingly
unquestionable understanding of human flourishémgi, hence inevitably also
the structures of society and the features of ttemos through which this
flourishing was supposedly achiev€d

Isso néo significa, segundo Taylor, que foi o fien reéligido primitiva ou que
tenha havido uma mudanca radical em sociedadassitdrata-se de um processo de
tensdo e complementaridade. Ao mesmo tempo qukHigher religion took over the

reconhecia aos espiritos e outras forcas e suaissémmao poder divino. A nova ordem era coerente,
inflexivel, era uma peca s6. O desencantamentaédroma nova uniformidade de propésito e de principi
(traducdo propria). (TAYLOR, 2004, p. 49-50).

" “a onipresenca de algo como uma relagdo com &spoil forcas ou poderes de algum tipo, que sdo
reconhecidos com alguma forma de superioridadesemtido de que vdo mais além dos animais e das
forcas da vida cotidiana”. (TAYLOR, 2004, p. 51).

8 “O que tenho denominado enraizamento social é, poites de tudo uma questdo identitaria. [...]
significa a incapacidade de imaginar-se a si meenaode certa matriz”. (TAYLOR, 2004, p. 55).

® “As invocacdes da divindade s&o dirigidas pararpeesperidade, satde, longevidade, fertilidade”
(TAYLOR, 2004, p. 56).

9 De forma mais ou menos radical, todas pdem emt@mes concepcdes recebidas e aparentemente
inquestionaveis de prosperidade humana, e comtésbém, inevitavelmente, as estruturas sociais e
césmicas que supostamente davam acesso a estarfatadp (traducao propria). (TAYLOR, 2004, p. 58).
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whole society — as with Buddhism, Christianity, dsidm”. (TAYLOR, 2004, p. 603
areligido de massa permanece com caracteristicagiyas. Nas palavras do autor:

[...] what | propose is the idea that our firstfeaglderstanding was deeply
embedded in society. Our essential identity wafa#er, son, and so on, an
as a member or this tribe. Only later did we comednceive of ourselves as
free individuals first. This was not just a revabut in our neutral view of
ourselves, but involved a profound change in ourainworld, as is always
the case with identity shifts. (TAYLOR, 2004, p-68) 2

Isso tudo, segundo Taylor (2004), nos coloca diaetenovas relagcbes com o
sagrado, onde predomina a prosperidade humaneaasténdente perde a importancia.
A grande tentacdo ou a corrup¢ao da perspectivaemm®mno uso abusivo do poder.

ComA ética da autenticidadescrito em 1991, ainda com o titdlbe mailese of
modernity, Taylor compreende por mal-estar aqueles tracosulara e da sociedade
contemporanea que as pessoas experimentam coma @erdeclive. Nisso que ele
denomina de mal-estar poderemos perceber os casnpana a inautenticidade, abertos
pela propria “cultura da autenticidade”.

A primeira fonte de preocupacédo, segundo TayloP4),9¢é o individualismo.
Muitos o consideram o maior ganho da modernidadee-$¢ numa época em que as
pessoas tém direito de escolher por si mesmasrépagregra de vida, de decidir em
consciéncia que conviccdes desejam adotar, dendatara configuracdo de suas vidas
com uma grande variedade de formas sobre as geass atepassados nao tinham
controle. E estes direitos estdo defendidos pelstensas legais. Poucos desejam
renunciar a esta conquista. Na realidade, muitosgme que o quadro ainda esta
incompleto, que as disposi¢cdes econdémicas, os wmde vida familiar ou as nocgdes
tradicionais de hierarquia ainda restringem a dbde. A liberdade moderna foi
conquistada ao escapar dos horizontes morais deag@s onde as pessoas se
consideravam parte de uma ordem maior, onde svaérale uma ordem césmica, uma
grande cadeia do Seem que os humanos ocupavam o lugar que lhessporrdia
junto aos anjos, aos corpos celestes e as crigenmanas. As pessoas se encontravam
confinadas num lugar, num papel e num posto asiitée seu e do qual ndo se
separavam. A liberdade moderna se afirma gracdeswédito de tal ordem.

1141..] a religido superior assumiu toda a sociedadcomo com o Budismo, o Cristianismo e o Isl&”

(TAYLOR, 2004, p. 60).

121...] o que proponho é a idéia que nossa primeit@compreenséo estava profundamente inscrita na
sociedade. Nossa identidade essencial era comblipaj,etc., e como membro desta tribo. Somentis ma
tarde chegamos a concebermo-nos como individumsslivsto ndo foi sé o resultado de uma revolucéo
em nossa visdo neutra de ndés mesmos, mas envahapnofunda transformacdo de todo nosso mundo
moral, como sucede sempre que se da uma mudamgiéida (traducdo prépria). (TAYLOR, 2004, p.
64-65).
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Ao mesmo tempo, porém, em que limitava, essa om@@iga dava sentido ao
mundo e a atividade da vida social. As coisas nam eapenas mateéria-prima ou
instrumento potencial para os projetos pessoais, tmaam o significado que Ihes
outorgava seu lugar na cadeia do ser. O descrédeigas ordens se tem denominado de
desencantamentdo mundo. Com ele, as coisas perderam parte denagea. Alguns
falam da perda da dimenséo heroica da vida. A©psg$a ndo tém a sensacao de contar
com um fim mais elevado, com algo pelo qual vaferna morrer. Para Taylor (1994)
sofre-se da falta de paixdo. Ele lembra que AlédsTocqueville fala dogetits et
vulgaires plaisirse Os ultimos homende Nietzsche retratam o extremo desse declive.
N&o |Ihes restam mais aspiracdes na vida do quéastimoso bem-estaAs pessoas
perderam essa visdo mais ampla porque preferiratracese em sua vida individual. O
lado obscuro do individualismo sup&e centrar-sewne isso estreita a vida das pessoas,
as empobrece de sentido e as faz perder o intggekse demais e pela sociedade. Isso
tem trazido a tona a preocupacédo pelos frutosatgedade permissiya conduta da
geracao do ewu a preeminéncia doearcisismo A sensacao de que a vida se tornou
mais vazia, limitada por uma lamentavel auto-ati&nrg

Em sua obraArgumentos Filosoficos (20005 harles Taylor se pergunta se
havera bens irredutivelmente sociais. Para algwoagntes politicas de pensamento
académico é o6bvio que had. Mas ha uma linha de pmmga que nega isso e é
dominante, entre outros campos, na economia. EHaumma ser considerada verdade
auto-evidente no agregado de pensamentos, cakeukfexdes chamado de “economia
do bem-estar social”. Trata-se do “utilitarismo”ueq embute trés pressupostos
filosoficos vitais.

O primeiro é o consequencialismo: nossos juizosvaler tém de pesar
resultados, estados de coisas. Eles ndo se dewwsoupar com a qualidade moral
intrinseca dos atos. Para o consequencialista ccopia € o resultado, aquilo que é
produzido.

O segundo é o utilitario: os estados das coisagndeser avaliados por sua
utilidade, isto é, a felicidade ou satisfacdo quin.dEsta felicidade deve ser
compreendida na sua forma bruta, sem qualquenchstimetafisica por meio da qual
alguns tipos de fontes de satisfacdo sejam comsiderdepravadas ou inferiores e,
portanto, como ndo sendo fontes de felicidade aealerdadeira. E 0 que as pessoas
julgam satisfatério é satisfatorio.

E o terceiro o atomismo: as utilidades a ser p@uder nos estados de coisas sao
as de individuos. Todos os bens sédo, em Ultimaisenabens de individuos. Ha
claramente medidas, instituicdes ou estados dasqise oferecem satisfacées a mais de
um individuo. Mas, no final, a medida ou estadocdesas s60 € boa porque traz
satisfacdo a individuos. Bens publicos e sociaisis&essariamente “decomponiveis”.

Conforme Costa (2001), para Taylor, “salvar os fe@dos” quer dizer ndo reduzir
0 agir do homem a mero acontecimento neurofisiojgido seccionar de maneira nao
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natural o ambiente intencional em que os individs®®orientam a acdo - no caso da
politica, “salvar os fendmenos” significa colher nexo ndo extrinseco entre a
comunidade politica e a idéia de vida boa que selancarna, ja que os seres humanos
se orientam a fins que, coletivamente entendidegtesentam a realizacdo de um
modelo de convivéncia que satisfaca as suas ndadssi desejos, aspiracdes e projetos
e, neste preciso sentido, possa ser razoavelmefitedd como bom. Em resumo, se a
ciéncia da politica pretende dizer-nos algo deifsigtivo acerca do fato da existéncia
do homem em sociedade, entdo ndo poderad presaodimodo axiologicamente
carregado em que o homem experimenta o0 mundo envigaee devera, portanto,
oferecer-nos um mapa que abarque critérios detag&n, como a polaridade bem/mal,
significativo/insignificante, satisfatorio/ndo &di#itério... Com tais premissas, as
conclusdes do pensador canadense s6 pode ser esta:

Thus the non-neutrality of theoretical findings paflitical science need not
surprise us. In setting out a given framework, eotlst is also setting out the
gamut of possible polities and policies. But a tdl framework cannot fail
to contain some, even implicit, conception of humaeds, wants, and
purposes. The context of this conception will deiee the value-slope of the
gamut, unless we can introduce countervailing amrstions. (TAYLOR,
1985b, p. 89§°

E Costa (2001) conclui este tépico dizendo quea parylor, uma teoria politica,
se quiser explicar algo do fenbmeno que tomou cajeto, deve, no minimo,
respeitar-lhe as conotac¢des ontologicas. E a eafdidia politica é uma realidade feita,
antes de tudo, de significados e significantes,éspor um lado, o produto da atividade
auto-interpretativa dos homens na medida em ques es propdem fins a partir da
imagem que se fazem — e se define intersubjetiviamendos préprios desejos e
necessidades prioritarias. Por isso, a atitudeesdouysador ndo podera nunca ser a do
observador neutro, j& que o que deve ser vistoatamente 0 que nao € acessivel ao
olhar distante e descompromissado. Ja o tedricpotiica deve, a0 menos em certa
medida, participar do jogo que pretende explicesumindo, pelo menos, as regras de
inteligibilidade. Segundo Costa (2001), como akéua ao modelo do olhar “absoluto”
e distante das ciéncias naturais, a Taylor se @deremo via de saida, quase obrigatoria,
o atalho tracado pelo conceito hermenéutico deétiial entre compreensdo e pré-
compreensdo. Na perspectiva hermenéutica, a atteid®mpreensdo é concebida ndo

13 portanto, a ndo-neutralidade das descobertagasdala ciéncia politica ndo nos deve surpreender. A
fazer um quadro de referéncia, um estudioso impiéemtambém uma gama das comunidades e das
politicas possiveis. Mas um quadro de referénaitiga deve conter algum - talvez implicito - ceitc

das necessidades, desejos e fins humanos. O apdste conceito determinara a graduagao de valor d
gama, a menos que ndo seja possivel introduziridemagbes em sentido contrario (traducao prépria).
(TAYLOR, 1985b, p. 89).
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tanto como método cognoscitivo, quanto como o foreddal e iniludivel modo de ser

no mundo pelo homem e, portanto, como uma categomi@logica antes que

gnosioldgica. Com isso Taylor vai minab origine as pretensdes objetivantes do
paradigma naturalistico.

Segundo Taylor (1994), isso leva ao plano da paligi as temidas consequéncias
do individualismo e da razdo instrumental para @avpolitica. As instituicdes e
estruturas da sociedade tecnologico-industrialtéimi rigorosamente as opcdes, que
forcam as sociedades tanto quanto os individu@s a dazao instrumental um peso que
nunca lhe concederiam em uma reflexdo moral d8rraexemplo pertinente € a grande
dificuldade de enfrentar as ameacas vitais a existéproveniente de desastres meio-
ambientais, como o da camada de 0z0nio cada vexztémie. Pode-se observar como a
sociedade estruturada em torno da razdo instrumengde uma grande perda de
liberdade, tanto aos individuos como aos gruposs péo sdo apenas as decisdes
pessoais que sdo configuradas por estas forcasfidi whanter um estilo de vida
individual que seja contra a corrente. Assim, panaplo, a planificacdo de algumas
cidades modernas dificulta a movimentacdo sem auwelinem especial ali onde se
descuidou do transporte publico em favor do veipulado.

No dizer de Taylor (1994), existe outro tipo dedasr que também tém sido
amplamente discutidas por Aléxis de Tocqueville. lEma sociedade em que as pessoas
se convertem num tipo de individuos que estidcerrados em seus coracpeeucos
Vvao querer participar ativamente em seu autogovétreferirdo ficar em casa e gozar
das satisfacbes da vida privada, enquanto o govproporciona 0S meios para
conseguir as satisfacdes e as distribui de modd. g@om isso se abre a porta ao perigo
de uma nova forma especificamente moderna de despotque Tocqueville chama
despotismabrando. Nao seria uma tirania de terror e opressdo comigaanénte. O
governo sera suave e paternalista. Tudo se regendnpimenso poder tutelaisobre o
gual as pessoas terdo pouco controle. A Unica alafestra ele, pensa Tocqueville,
consiste em uma vigorosa cultura politica na qaataorize a participagéo, tanto nos
diversos niveis de governo, como em associacdestanias. O atomismo do individuo,
porém, mergulhado em si mesmo, milita contra i§loando diminui a participacao,
guando se extinguem as associacdes laterais quanmopgemo seus veiculos, o cidadao
individual fica sozinho frente ao Estado burocktiSegundo o filosofo canadense,
muitos pensadores contemporaneos tém consideratiipa a obra de Tocqueville. Se
for este 0 caso, estd-se em perigo de perder ocot®mo destino, algo que se deveria
exercer, em comum, como cidaddos. Os mecanismossgopis antes mencionados
podem reduzir o grau de liberdade da sociedadénpear perda de liberdade politica
viria a significar que até as opc¢Oes pessoais {a s&iam objetos de eleicdo dos
cidadaos, mas de um poder tutelar irresponsavel.

Taylor (1994) conclui dizendo que sdo trés as fernte mal-estar da
modernidade. A primeira situa-se no que se podéaanar de perda do sentido, ou seja,
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na dissolucdo dos horizontes morais. A segundaecoae@o eclipse dos fins, frente a
uma razdo instrumental desenfreada. E a terceireefeee a perda de liberdade.
Naturalmente, estas idéias ndo estéo livres deaanmsia. As inquietudes mencionadas
sdo gerais e referidas por influentes autoresnpaifda sem consenso. Até aqueles que
partilham destas preocupacdes discutem energicarmehte a maneira como deveriam
ser formuladas. E ha muita gente que deseja dadeart Os que se encontram
profundamente imersos railltura do narcisismacréem que os que discordam dela
aspiram a uma era anterior, mais opressora. Odasddp razdo tecnologica moderna
créem que os criticos da primazia do instrumed@alreacionarios e obscurantistas, que
guerem negar ao mundo os beneficios da ciénciaodemidade tem seus criticos e
seus defensores.

Em seu livioA modernidade seletiva (200Qgssé de Souza faz uma discussao
sobre os pressupostos da interpretagdo dominastdrdsileiros sobre si mesmos. A
isso ele chama de “sociologia da inautenticidade& gai se agregar com outros
conceitos: heranca ibérica, personalismo e patigismo. Ele parte do pressuposto de
gue existe uma intima imbricacdo entre idéias Bcpsie instituicdes sociais. E de que
os valores sao criagdes intersubjetivas que seampibmo realidade objetiva, sendo o
agir consciente um exercicio que exige esfor¢co duddgico de esclarecimento. Por
isso o0 autor fara uma critica as ideologias quesidenam as idéias como externas as
praticas sociais, bem como as que consideram awegalcriagcdo subjetiva e as
abordagens cientificas nauralistas.

Para esclarecer esses pressupostos e fazer sima @it sociologia da
inautenticidade, Souza se vale de Max Weber, NoE&s, Jirgen Habermas e Charles
Taylor. Para ele, a presenca do cientista poléifitbsofo canadense se da por algumas
razdes:

Taylor foi, talvez, a inspiracdo maxima dos temaalisados nesse livro. A
comecar pela concepcéo do papel das idéias naaiénta pratica politica,
passando por sua critica do naturalismo na préigdifica [...]. Sua relacao
com Weber é de complementaridade e possibilitaatoxérias intuicdes
weberianas operacionais [...]. Sua visdo da espeefle da modernidade
ocidental permite perceber contribuicdes naciosaigulares e evita vises
totalizadoras simplificadas. Finalmente, sua netaeitdo tema hegeliano do
reconhecimento ndo sé inaugurou uma escola intemaEcde crescente
prestigio, como também permitiu perceber em novaedsdo os temas
centrais da diferen¢a, do multiculturalismo e deoAphdamento das aporias
da prética e teoria democraticas. (SOUZA, 200Q6p.

Conforme Souza (2000), existem, em paises pedEmomo o Brasil, muitas
pessoas excluidas e desclassificadas, que naciertido contexto valorativo de fundo
— 0 que Taylor chama de “dignidade” do agente retic-, primeira condicdo de
possibilidade para o efetivo compartilhamento, foolos, da idéia de igualdade nessa
dimenséo fundamental para a constituicdo dehahituspriméario — ou seja, esquemas

A realidade sociopolitica e a questéo da autemtitdcem Charles Taylor — Rogério Foschiera.

Griot — Revista de Filosofia, Amargosa, Bahia —si8r&.7, n.1, junho/2013/www.ufrb.edu.br/griot 52



Griot — Revista de Filosofia v.7, n.1, junho/2013 SSN 2178-1036

avaliativos compartilhados objetivamente, emboracop e inconscientes, que guiam
nossa acdo e nosso comportamento efetivo no muUAdecoOMo que UM CONSenso
corporal, pré-reflexivo e naturalizado, que getamada eficacia juridica, uma espécie
de acordo implicito. Uma espécie de rede invisiaed liga todas as intencionalidades
individuais de forma subliminar, constituindo o mmimplicito entre elas, ou seja:

Toda uma visédo de mundo e uma hierarquia moralsgugedimentam e se
mostram como signo social de forma imperceptivehrir de signos sociais
aparentemente sem importancia, como, por exemjelinacdo respeitosa e
inconsciente do individuo “inferior” na escala sbc¢juando encontra com um
“superior”, pela tonalidade da voz mais do que pgle é dito. (SOUZA,
2004, p. 92))

Com isso, Souza (2004) conclui que a ideologiaiexpl se articula com o
componente implicito da “ideologia espontanea” gmés nas praticas institucionais
importadas e operantes, construindo um contexta@xtinario de obscurecimento das
causas, tanto para os privilegiados quanto pasdtiazas. Ou seja, aaturalizacdoda
desigualdade, abissal como ela €, entre nés.

Consideragoes finais

A perspectiva tayloriana da autenticidade coloosaidade socio-politica dentro
de um contexto plenamente articulado com valoigsjfeados e bens culturais. Nisso
a tarefa da governanca sera claramente proponent@gbes valorativas e permeada
pelo reconhecimento das identidades e pelo muitialismo.

O processo hermenéutico de releitura da modernigaieite nova compreensao
das questdes atuais que se estruturaram a partiodernidade. Ao mesmo tempo, com
Taylor novas categorias compreensivas abarcam @s anaersos fendmenos atuais,
contemporaneos ou pés-modernos. Mas, nao é séismos nos habilitando par uma
nova préatica, para que a politica volte a ser peksie exercicio efetivo e amplo.
Governar na autenticidade é a nova possibilidania®/a demanda.
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