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En el presente trabajo nos proponemos rastrear la huella del Diccionario militar (1749) de
Raimundo Sanz, el primer representante en lengua espafiola de esta variedad lexicografica
especial, en el Diccionario militar portatil (1822) de José Fernandez Manchefio, compuesto en
la centuria siguiente, con el fin de calibrar cuanta de su terminologia responde mas bien a
herencias que a la innovacion propia. Constituira igualmente nuestro objetivo verificar las
influencias mutuas de tipo semantico,ademas de las concernientes ala marcacion empleada
para larestriccion del uso de los términos. Gracias a nuestro analisis contrastivo, se obtienen
varias conclusiones, entre las que destacan, primero, gue la innovacion en el caso de Fernan-
dez Manchefio respecto a su inmediato predecesor consiste, curiosamente, en recurrir a la
terminologfa bélica de épocas pasadasy, segundo, que son lamarcaciony las definiciones los
elementos microestructurales en los que mas se aprecia el avance realizado por Fernandez
Manchefio respecto a Sanz.

Palabras clave: lexicografia; milicia; macroestructura; microestructura.

In this paper we propose to locate the trace of Raimundo Sanz’s Diccionario militar (1749)—
the firstexample in Spanish language of this special lexicographical variety—in the Dicciona-
rio militar portdtil (1822) of José Fernandez Manchefio,composed in the next century, in order
to find out how much of its terminology meets inheritances rather than own innovations.
Our objective is also to verify the mutual semantic influences, in addition to those concer-
ning lexicographical marks, which are used to restrict the words. Thanks to our contrastive
analysis, several conclusions can be drawed. The most important are, first, that innovation
in Fernandez Manchefio with respect to its direct predecessor, curiously, is to have recourse
to military terminology of the past and, second, that the marks and the definitions are the
microstructural elements where the progress reached by Fernandez Manchefio compared to
Sanzis more obvious.

Keywords: lexicography; militia; macrostructure; microstructure.

1 Investigacion patrocinada porel proyectode investigacion 19296/P1/14 financiado porla Fundacion
Séneca-Agencia de Cienciay Tecnologia de la Region de Murcia en el marco del PCTIRM 2011-2014.
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1. Introduccion

Tras la publicacion en 1749 del primer diccionario militar del castellano, obra de Raimundo
Sanz, el panorama lexicografico de nuestra lengua experimenta una auténtica eclosion en lo
que respecta a la elaboracion de glosarios, vocabularios y diccionarios encargados de reco-
pilary definir los numerosos tecnicismos militares existentes.

Asf, en 1791y 1792 salen a la luz los dos tomos de la Encyclopedia metddica dedicados
en exclusiva a la milicia, que, como el Diccionario militar de Sanz, son traduccion de una
obra francesa —la Encyclopédie méthodique, realizada por Luis Castafion—. El siglo XVIII es
también testigo del primer repertorio plurilingte centrado en la milicia en el que, aparte de
otras lenguas, se contempla la espafiola: A pocket vocabulary in six languages, viz. English,
German, Dutch, French, Italian and Spanish; containing such words, terms and questions, as
are most generally in use, particularly in military service, de James Willson (1974), precursor
de unalarga lista de diccionarios, en su mayoria bilingues.

Ahora bien,el momento de maximo apogeo en el surgimiento de la lexicografia militar co-
rresponde en realidad al siglo XIX? asi, el Diccionario militar portdtil (1822) de José Fernandez
Manchefio, el Diccionario militar espafiol-francés (1828) de Federico Moretti, el Vocabulario
militar (1849) de Luis Corsini, el Diccionario general militar (1857) de Deogracias Hevia, el Dic-
cionario militar(1869) de José Almirante, el Diccionario de ciencias militares (1895-1901) de Ru-
bid y Bellvé y el Diccionario militar (1897) de Nicolas Estévanez son solo algunos de los multi-
ples ejemplos que podrian citarse a proposito de esta peculiar manifestacion decimononica.

El primero de ellos, el Diccionario militar portdtil o recopilaciéon alfabética de todos
los términos propios de las ciencias militares, explicacion de los empleos de la milicia y

2 Cfr.Gago-Jover (2008) y Gago-Jover (2011). Por otro lado, las razones de la supremacia del siglo XIX
enloquerespectaaesta modalidad lexicografica especializada podrian situarse en los relevantes
acontecimientos que fueron sucediéndose tanto en Espafia como en Europa a lo largo de dicha
centuria, los cuales lograron ir modificando la mentalidad del militar espafiol: “guerras, expedi-
ciones, intervenciones en la politica, tensiones internas, motines, pronunciamientos, aplicacién
de diferentes politicas militares, progresos en el arte de la guerra, revolucion de los armamentos,
transformaciones técnicas, reformas (proyectadas, frustradas y consumadas), reorganizaciones
organicas, aparicion de entidades civiles militarizadas, cambios administrativos y en la formacion
académicay cultural militar, aumento de la profesionalidad y del sentido corporativo, influencia
castrense exterior, variaciones en su relacion con la sociedad y otras propiciaron que la institucion
militar fueramudando en el tiempoy que, como consecuencia, la mentalidad de sus componentes
no fuerala misma” (Pinto Cebrian, 2013:195). Dados estos importantes cambios que para el ambito
bélico trajo consigo el siglo XIX, no es de extrafiar el interés por dar cuenta de ellos por parte de
algunos profesionales en la milicia, ya no solo en obras lexicograficas, sino en cualquier otro tipo
de texto.
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sus obligaciones, y de las diferentes especies de tropas, clases distintas de armas antiguas
y modernas, mdquinas de guerra, etc, etc,, es obra del teniente coronel de infanteria José
Fernandez Manchefio, quien tiene el honor de inaugurar nuestra lexicografia militar ple-
namente original. Es decir, si bien esta peculiar corriente especializada ya habia sido ini-
ciada en el siglo anterior por Raimundo Sanz, con la publicacién en 1749 de su traduccion
al castellano del Dictionnaire militaire de Aubert de la Chesnaye-Desbois3, no es hasta este
momento cuando el interés por confeccionar repertorios propios y novedosos se hace es-
pecialmente patente.

Como ya especificamos en Sanchez Orense (2014: 275-276), el repertorio de Fernandez
Manchefio consta de una estructura bastante sencilla: tras la portada se halla un breve “Dis-
curso preliminar”, al que le sigue la “Explicacion de las abreviaturas usadas en esta obra”,
paraacontinuaciéon encontrar el cuerpo lexicografico propiamente dicho, mientras que unas
“Adiciones” finales, donde Fernandez Manchefio afiade algunos términos mas, le sirven para
cerrar su Diccionario militar portatil.

Enestaocasion, nuestro proposito consiste en rastrear la huella del primer diccionario
militar del espafiol, la traduccién de Raimundo Sanz, en la obra de Fernandez Manchefio,
con el fin de calibrar cuanta terminologia en él contenida responde mas bien a herencias
que alainnovacion propia. Asi, metodolégicamente, atenderemos a los aspectos macroes-
tructurales del Diccionario militar portdtil en busca de similitudes Iéxicas con el Dicciona-
rio militar de Sanz. Pero, ademas, constituira también nuestro objetivo verificar las influen-
cias mutuas de tipo semantico, asf como las concernientes ala marcacion empleada para la
restriccion del uso de los términos, para lo cual examinaremos igualmente los contenidos
microestructurales.

Comprobaremos, de este modo, como el Diccionario militar de Raimundo Sanz se convir-
tio en el principal referente de Fernandez Manchefio, lo cual de cierta manera resulta logico,
pues dichas obras, ademas de poseer idéntica naturaleza, son las Unicas que hasta ese mo-
mento se cifieron a la terminologia militar del castellano.

3 Elnombre completo de este primer diccionario militar del espafiol es sumamente dilatado, a sa-
ber, Diccionario militar, o recoleccién alphabética de todos los términos propios al Arte de la Gue-
rra. Explicacion y prdctica de los trabajos que sirven al ataque y defensa de las plazas: Sus ventajas
y defectos segun sus diferentes situaciones, con un detalle histérico del origen y naturaleza de
diferentes especies, tanto de empleos antiguos y modernos como de las armas que se han usado
en diferentes tiempos de la monarchia francesa hasta oy. Breve y extracta explicacion de la obli-
gacion de los oficiales de Infanteria, Cavalleria, Dragones, Artilleria e Ingenieros, sea en guarnicion
0 campafa, segtn el méthodo presente de hacer la guerra. Para adentrarse en el conocimiento
del mismo, con especial atencion al método de traduccién seguido por Sanz, ya perceptible en el
propio titulo, véanse Sanchez Orense (2013) y Sanchez Orense (2015).



ONOMAZEIN 39 (marzo de 2018): 66 - 89

Marta Sanchez Orense
Herencia e innovacién en el Diccionario militar portdtil (1822) de Ferndndez Manchefio

2. Aspectos macroestructurales

Tras un minucioso recuento, confirmamos que el Diccionario militar portdtil consta en su
lemario de 2995 entradas, de las cuales 91 forman parte de las “Adiciones”.

Como puede comprobarse en el siguiente cuadro® este repertorio supone un gran avance
respectoasuantecedente,el DiccionariomilitardeSanz,enloquerespectaalamacroestructura:

TABLA 1
Resumen comparativo del nimero de entradas recogidas por cada letra

A 49 275
B 67 114
C 112 703/46°5
D 23 178
E 36 175/20
F 40 105/6
G 23 95

H 8 55/1

| 16 62/4
J 3 17/3
L 15 131
M 41 146
N 5 42

0 20 64/2
P 61 274/2
Q 11 14

R 25 91/5
S 30 159
T 30 133/2

4  Sobrealgunos detalles de la elaboracion de este cuadro, véase Sanchez Orense (2014: 278-279).
5 Cuando seofrecen dos cifras, como aqui, la segunda se refiere a las “Adiciones”.
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U 4° 6
Vv 7 54
Y 0 2
z 3 9

A proposito de estos datos, debe tenerse en cuenta que, como era habitual entonces, Fer-
nandez Manchefio asigna a cada acepcion o uso su propio articulo lexicografico, al igual que
procede con las multiples unidades pluriverbales recogidas.

Asimismo, si bien en principio Fernandez Manchefio ofrece ordenados alfabéticamente
es0s 2995 articulos, no son raras las ocasiones en las que esta disposicion resulta alterada,
como sucede con los lemas desertor y desercion, los que aparecen tras deshonor en vez de
ensu lugar correspondiente’.

Pues bien,dado que comparar integramente ambas macroestructuras excederia con mu-
cho los limites de este trabajo, nos limitaremos seguidamente a cotejar cuantas de las 112
voces de que consta el diccionario de Sanz bajo la letra C forman realmente parte de la obra
lexicografica de Fernandez Manchefio. Igualmente, trataremos de apuntar la procedencia
semantica de las multiples nuevas incorporaciones de este, a la vez que analizaremos, por
ultimo, si hay algun vinculo en comuin entre las que decide desechar.

Respectoalaprimeraincognita planteada, aclaramos que son exactamente 9o los lemas
de Sanz mantenidos por Fernandez Manchefio en su trabajo lexicografico, siendo, por otro
lado, 22 aquellos de los que prescinde.

Entre las 9o coincidencias, anotamos, no obstante, algunas leves modificaciones de uno
a otro diccionario, las cuales afectan casi en exclusiva al proceso de lematizacion. Por ejem-

6 Sanzsituaen realidad esos cuatro lemas que empiezan por U bajo la V' y mezclados con los siete
que estrictamente pertenecen a ella. Nosotros hemos decidido ofrecer estas respectivas cifras por
separado, entre otras cosas, por seguir la disposicion de Fernandez Manchefio.

7 Tambiénen las “Adiciones” encontramos ejemplos de rupturas de la ordenacion, como cuando bajo
la letra C Fernandez Manchefio coloca las entradas cola de golondrina, cola de trincheray columna
volante o movible antes de canana. En el caso de Sanz, él mismo advierte en su prologo: “el curioso
notara [..] la falta del riguroso orden alphabético, y que solo esta dispuesto a la letra inicial” (Sanz,
1749: XVI). De acuerdo con Gago Jover y Tejedo Herrero (2007: X), esta peculiar ordenacion seudoalfa-
béticaresultade haber traducido segun el orden del original francés: “cuando la entrada en espafiol
comienzaconlamismaletraque lafrancesa, Sanzla mantiene bajo esa letra. Sin embargo, cuando la
entrada en espafiol comienza con letradiferentealafrancesa,Sanzlasitia bajo esta nueva letra —al
comienzodeellasitodavianohallegado aestaseccionen el texto francés, y al final siyalo hahecho”.

yal
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plo, en el caso de los sustantivos en Raimundo Sanz, ya Gago Jover y Tejedo Herrero (2007:
XVII) llamaron la atencion hacialos frecuentes encabezamientos con voces-gufa en plural. En
cambio, en Fernandez Manchefio es patente el proceso de depuracién llevado a cabo en este
aspecto. Asf, son numerosos los ejemplos que a propoésito de él pueden citarse, si bien nos li-
mitaremos a mencionar solo los detectados bajo laletra C;con ellos, rapidamente se constata
la profunda reflexion que antecede a la labor lexicografica de Fernandez Manchefio, pues la
simplificacion acometida en estos lemas responde a la inexistencia de razones de peso para
el mantenimiento de los mismos en pluralia tantum:

TABLA 2

De lemas plurales en Sanz a singulares en Fernandez Manchefio

SANZ (1749) FERNANDEZ MANCHERNO (1822)

CURENAS, para servicio de las piezas de campafia,
compuesta de dos tablones (para el de a veinte y
quatro), de trece pies y medio de largo y un cali-
bre de gruesso (cinco pulgadas y ocho lineas),
quatro teleras, un exe, dos ruedas y su abantrén,
que solo sirve para conducirle [...].

Curefia. Para las piezas de campafia. Es compues-
ta de dos tablones; para las de a 24, de trece pies
y medio de largo y un calibre de grueso, cinco
pulgadas y ocho lineas, cuatro teleras, un eje, dos
ruedas y su avantrén, que solo sirve para condu-
cirle.

CARAVINEROS, eran soldados de a cavallo arma-
dos con caravinas, y formavan alguna vez com-
pafifas separadas destinadas para guardia de los
oficiales generales. Otras veces fueron puestos
enregimientoy mandados por el coronel de él; su
empleo eraapoderarse de los passos y deinsultar
alenemigo en sus puestos [..].

Carabinero. Soldado de a caballo, cuya arma prin-
cipal es la carabina. El de la brigada de carabine-
ros.

Lo es igualmente el soldado elegido en las com-
pafifas de a caballo por su buena conducta, valor
y experiencia [..].

CASERNAS, son grandes habitaciones distiribui-
das en varias divisiones, que sirven para alojar a
los soldados y de alivio y descargo a los subditos.
Las casernas o quarteles ordinariamente se cons-
truyen entre el rampar y las casas inmediatas de
una plaza fuerte [...].

Caserna. Béveda que se construye debajo de los
baluartes, hecha a prueba de bomba, que sirve
para alojar los soldados, almacén de pélvora y
otras cosas.

CORACEROS, son soldados de a cavallo armados
de corazas, y forman un regimiento. En Alemania
ay muchos regimientos de coraceros que estan
reputados por las mejores tropas imperiales.

Coracero. Soldado de caballeria armado de co-
raza.

CESTONESS®, son unos cilindros texidos de mim-
bres o ramas de cinco a seis pies de alto sobre
quatro de ancho. LIénanlos de tierra para cubrir-
se contra el fuego de los enemigos [...].

Cestdn. Tegido de mimbres o ramas de figura ci-
lindrica, de cinco o seis pies de alto y cuatro de
ancho, el cual lleno de tierra sirve para cubrirse y
defenderse del fuego de los enemigos.

8

Yaocho paginas atras Sanz daba cuenta de los cestones llenos de tierra, que “son los que se ponen
sobre el parapeto para hacer fuego al enemigo sin ser visto de él”, acepcion de la que Fernandez
Manchefio, por su parte, decide prescindir, quiza por tratarse de una demasiado contextual.
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Por otro lado, de esta doble forma en Sanz, camisada (en), se pasa al lema simple camisada
en Fernandez Manchefio, curiosamente la forma que posteriormente desapareci¢ y que, por
ejemplo, ya no recoge el Diccionario de autoridades (1990 [1726-1739]).

Finalmente, el afan simplificador de Fernandez Manchefio alcanza también a las entradas
capellan, centro, complemento, contracola y costado, que equivalen a las mas contextuales
de Sanz capelldn de regimiento, centro de un batallén, complemento de la linea de defensa,
contracola de golondrinay costado de fila.

Respecto de las 22 voces de Sanz que Fernandez Manchefio desecha, sobresalen, en pri-
mer lugar, las referidas a cargos o grados militares exclusivos de Francia, asi como a las rea-
lidades mas estrechamente vinculadas con la historia militar de aquel pafs, como son las
siguientes:

CAPITAN-TENIENTE, es el comandante de una compafiia, guardias de corps o alguna otra tropa de
la casareal. Llamanle capitan-teniente porque el mismo rey es el capitan. Los capitanes-tenientes
en Francia tienen antigliedad y hacen guardia de primeros coroneles de cavalleria y mandan a
todos ellos. El titulo de capitan-teniente no es mas antiguo que desde el reynado de Enrique 1V,
donde se ve por un acto de Luis XIlIl, de 1615, que Enrique IV instituyd la compafiia de gendarmes
y que Mons. de Souvre fue el primer capitan-teniente de ella (Sanz, 1749).

CARLOS VII, en lareforma que hizo de milicia francesa, instituydé quince compafifas de tropa arre-
gladay dio titulo de capitanes a aquellos que las mandavan. Este titulo ha sido dado poco a poco
a todos aquellos que han mandado diversas especies de milicias, tanto en las guardias de los
reyes, cavalleria ligera, como en la infanteria y dragones; preferentemente ay capitanes en todos
los cuerpos de tropas. En la milicia francesa havia un capitan general cuya autoridad era la misma
que lade capitan general de los exércitos [...] (Sanz, 1749).

COMISSARIO general, es un tercer oficial general de todos los regimientos de cavalleria de Francia.
Fue creado baxo Luis XIV, en 1654. Mons Esclainviers fue el primero, nombrado por comissién, en
1654,y en empleo en 1656. El comissario general tiene un regimiento baxo el nombre de comissario
general (Sanz, 1749).

CONDESTABLE. Alempleo de Gran Senescal de Francia (Justicia General), que fue suprimido en 1191,
sucedio el de Condestable, cuya autoridad de aumento hasta ser el primer empleo de la Corona.
Fue instituido por Enrique | en 1060. Empezd desde Alberich de Monmorency y concluyo en el
Duque de Lesdeguieres en 1627 baxo Luis Xl (Sanz, 1749).

CROATOS. Son soldados de cavalleriaen cuerpo deregimiento. El gefe de los croatos de Franciaen
lugar de tener el titulo de maestre de campo tiene el de coronel, atribuido a la cavalleria extran-
gera como para hacer conocer que los primeros soldados o gentes de este cuerpo han sido levan-
tados antiguamente en Croacia, provincia sobre la frontera de Ungria. Los croatos son destinados
parareconocer al enemigo e insultar su campo o quartelesy a servir de tropa de hostilidad. En un
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dfade batallaseles colocasobre lasalasdelaprimeralinea, un poco mas apartados que los otros
esquadrones y sobre el mismo frente de los dragones (Sanz, 1749).

En este sentido, resultan sumamente reveladoras estas palabras de Fernandez Manchefio
(1822: VII) de su “Discurso preliminar”, con las que advierte que en su diccionario “todo es
muy espafiol [..], porque solo he escrito para espafioles”. Asi, no debe resultar extrafio que sea
precisamente este el conjunto Iéxico mas destacado entre las ausencias detectadas.

En cualquier caso, y aun sin referirse a realidades especificas de Francia, son igual-
mente desechadas por Fernandez Manchefio las entradas de Sanz capitdn en segundo®,
comisario de viveres*®y comisario general de fortificaciones**. Ahora bien, en la supresién
de esta Ultima, quiza haya jugado un papel determinante la siguiente alusion explicita
que, al final de su correspondiente articulo, realiza Sanz a proposito del sueldo general
de esta ocupacion militar en el pais galo: “su sueldo, en Francia, es de treinta mil libras,
0 bien 120000 reales de vellon cada afio” (Sanz, 1749: s.v. comissario general de fortifica-
ciones).

Por otro lado, tanto compafiias de ordenanza como cuerpo de guardia avanzada consti-
tuyen lemas también descartados por nuestro lexicégrafo del siglo XIX, los cuales pertenecen
al grupo de los referidos a los distintos roles militares:

COMPANIAS de ordenanza, son las que no entran jamas en cuerpo de regimiento (Sanz, 1749).

CUERPO de guardia abanzada, tanto de cavalleria como de infanterfa, son pequefios cuerpos de
tropa apostados a la cabeza de un campo para assegurarle, o sobre las avenidas de una plaza
para observar lo que se presenta a la vista. Quando un campo esta retrincherado y cubierto por
unalinea, los cuerpos de guardia de cavalleria estan fuera de ellay cada quartel tiene su grande
y pequefia guardia [..] (Sanz, 1749).

Ademas, unade las partes de la bayoneta, concretamente su mango, de laque Sanz da cuenta
bajo cubo de bayoneta, es asimismo desechada por Fernandez Manchefio. Teniendo en cuen-

9  “Esunoficial que por sumérito ha obtenido este empleo, o que su compafiia ha sido reformaday
sirve en otra” (Sanz, 1749).

10 “El comissario general de viveres tiene baxo su mando otros comissarios, debe saber el nimero
de gente que ha de proveer, escoge lugar propio para formar sus almacenes y hace conducir las
municiones para quando la campafia empiece [..]” (Sanz, 1749: s.v. comissario de viveres).

11 “Essu obligacion proyectar las plazas y obras nuevas, aprovar o condenar las que han sido pro-
yectadas por otros. El comissario general de fortificaciones visita las plazas del reyno, ordena la
reparacion de las obras que han sido maltratadas, arregla el trabajo de los ingenieros, a quienes
dala orden para el servicio [..]" (Sanz, 1749: s.v. comissario general de fortificaciones).
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taquelavozquealudealapropiaarma,estoes, el hiperonimo bayoneta, si forma finalmente
parte de la macroestructurade su diccionario, laausenciade este hipénimo tampoco resulta,
anuestromodo de ver, especialmente llamativa. Igualmente, de las cuatro entradas que Sanz
consagraallemacafion, no tiene cabidaen laobrade Fernandez Manchefio la tercera de ellas,
lareferida a la equivalencia entre cafion y artilleria*.

La ausencia de corte de drboles® y cestones llenos de tierra, por su parte, puede deberse
al patente caracter enciclopédico imprimido por Sanz a sus articulos lexicograficos.

Son dos, asimismo, los elementos de fortificacion definidos por Sanz y desechados, sin
embargo, por Fernandez Manchefio, a saber, complemento de la cortina y cara de baluarte.
En el caso de este segundo, su eliminacion parece responder a la preferencia por parte de
nuestro lexicografo del siglo XIX de su sinénimo frente, lematizado en plural, seguramente
porque son dos los frentes o caras de que consta cada uno de los baluartes dentro de una
fortificacion moderna: “fort. Los lienzos o caras de la muralla que desde los extremos de los
flancos se juntan y cerrando el baluarte forman un angulo” (Fernandez Manchefio, 1822: s.v.
frentes).

Por su parte, la ausencia de complemento de la cortina resulta mas dificil de explicar,
aunque, sicomparamos su definicion con la del lemasimple cortina de Fernandez Manchefio,
no parece descabellado pensar que estemos ante el mismo miembro defensivo y que, como
tal, una de sus dos denominaciones sea prescindible:

COMPLEMENTO de la corting, es lo restante de la cortina® después de haver quitado la distancia
desde el dngulo del flanco hasta el angulo de la gola (Sanz, 1749).

Cortina. fort. El lienzo de muralla que esta entre baluarte y baluarte (Fernandez Manchefio, 1822).

12 “Se toma también por artilleria. Dicese: se les ha tomado el cafién y el bagage a los enemigos”
(Sanz, 1749).

13 “Los arboles se cortan en el tiempo que estan menos impregnados de humor o que estan mas
enjutos. Los que crecen en el oriente o septentrion son los mejores. Una buena madera tiene la
corteza vivay sus hilos derechos. Quando se ha cortado, se dexa fortalecer por espacio de tres
meses sin exponerla al sol, porque el viento no le haga abrir o torcer, no obstante, que el abrirse
es sefial de gran fuerza; después, se cortay limpia, segln para el uso que sea, a fin de llevarla a
obrar [..]” (Sanz, 1749).

14 “Esladistancia comprehendida desde el angulo de la espalda hasta el angulo flanqueado” (Sanz,
1749). “ANGULO de la espalda, se forma del flanco y la cara del baluarte” (Sanz, 1749). “ANGULO
flanqueado, es el concurso de las dos caras de baluarte, que forman su angulo en medio de ellas”
(Sanz, 1749).

15 “CORTINA, es la parte del recinto comprehendida entre dos flancos que estan opuestos [..]”
(Sanz, 1749).
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En el diccionario militar de Fernandez Manchefio, faltan igualmente algunos términos
propios de la logistica® y la castrametacion. Nos referimos a correria*®, contribucion
y campamento®. Mientras que nos vemos incapaces de apuntar qué fue lo que llevo a
este lexicografo a prescindir tanto de correria como de campamento, al no constarnos
el abandono por parte de la milicia del siglo XIX de las realidades a las que dichas vo-
ces aluden, en el caso de la supresion del lema contribucidon seguramente contribuyo
el excesivo tratamiento enciclopédico al que Sanz le sometid, cuyo resultado fue un
articulo de casi cuatro paginas de extension. Resulta curioso sefialar,ademas, que Sanz
sevale precisamente de esta palabra, contribucidn, en la propia definicion de correria,
entrada que, como acabamos de comentar, Fernandez Manchefio desecha de la ma-
croestructura de su diccionario. Por ello, creemos que no es desacertado emparentar
ambas ausencias.

Finalmente, nuestro lexicégrafo del siglo XIX prescinde asimismo de los nombres de dos
movimientos tacticos, a saber, conversion® y caracol** En lo que respecta al primero, con-
viene tener en cuenta su largo articulo en el diccionario de Sanz, lo que pudo condicionar
su posterior supresiéon. En cambio, en el caso de caracol seguramente resulté determinante
su condicién de figura tactica propia de la caballeria, orden militar tipicamente medieval y,
por consiguiente, superado ya en el siglo XIX. De hecho, “ya en los inicios del Renacimiento
se hace evidente el progresivo declinar de la caballerfa en provecho de la infanteria, frente a
la preponderancia mantenida por la primera durante toda la Edad Media” (Sanchez Orense,
2012: 24). Por otra parte, se constata la eliminacion en Fernandez Manchefio de la acepcion

16 “f Parte dela organizacion militar que atiende al movimiento y mantenimiento de las tropas en
campafia” (DRAE: s.v. logistico, ca).

17 “f Arte de ordenar los campamentos militares” (DRAE: s.v. castrametacion).

18 “Esla que hace un destacamento de tropa, maltratando un pafs enemigo, mayormente en las
cercanfas de una plaza, en que se quiere hacer padecer hambre, o que no quiere pagar las contri-
buciones” (Sanz, 1749).

19 “Eselalojamiento que se forma con las tiendas a un exército [..]” (Sanz, 1749).

20 “Es un movimiento militar que hace bolver el frente de un batallon a la parte donde estava su
flanco. Esto se hace por quartos de conversion, sea a derecha o izquierda. Quando el enemigo
quiere atacar uno de los costados, o bien que se le quiere atacar por uno de ellos, para hacer bien
este movimiento, es necessario que las hileras y filas no se curben; cada uno deve guardar sus
distancias y en los costados del batallon deven estar los mas habiles. Quando se hace un quarto
de conversion sobreladerecha, el costado izquierdo marchay descrive un quarto de circulo sobre
el deladerecha,y este deve haceraladerecha, de suerte que sea como centro o exe sobre el qual
se buelvan los demas soldados; al contrario sucede quando se hace el quarto de conversion sobre
laizquierda, pues [..]” (Sanz, 1749).

21 “Esun término de guerra, movimiento que hace la cavalleria semicircular, o bien media buelta a
derechaoizquierda, mudando siempre la figuracionafin que el enemigo esté incierto sile atacara
de frente o de costado” (Sanz, 1749).
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de caballero correspondiente a ‘soldado de a caballo’, si bien el referente se mantiene en su

di

ccionario por medio de la variante cabalero®:

TABLA 3

De dos articulos caballero en Sanz a caballero y cabalero en Fernandez

SANZ (1749)

CAVALLERO, o soldado de a cavallo, es un hombre de guerra
quesirvey peleaacavallo. Acostimbrase decir esta compafiia
de cavallos es de treinta hombres exclusos los oficiales.
CAVALLERO, en término de fortificacion es una elevacién de
tierra cuya massa es redonda, quadrilonga u otra figura, pero
la superficie superior siempre es plana, que, guarnecido de un
parapeto, cubre los cafiones que en él se ponen de bateria. Su
altura deve ser proporcionada al terreno que le es opuesto de
parte del enemigo, puesalgunavez obligaadescubrir parado-
minar el terreno con ventaja.

Los cavalleros que se construyen en el recinto de una plaza,
sean en medio delas cortinas o enlagolade un baluarte, ordi-
nariamente tienen de quince adiez y ocho pies de altura [..].

FERNANDEZ MANCHENO (1822)

Caballero. Fuerte que se levanta so-
bre el terraplén de una plaza de mu-
cha altura, de 80 a 90 pies de largo y
de 30 a 40 de ancho; esta cefiido de
un parapeto, menos por la parte que
mira a la ciudad para que en caso de
ganarle el enemigo no se pueda sos-
teneren él.

Cabalero. En lo antiguo, soldado de
a caballo.

Teniendo en cuenta este ejemplo, podria pensarse que a Fernandez Manchefio no le intere-
saban los nombres de aquellas realidades militares ya superadas en su época, conclusion
que, sin embargo, no puede alejarse mas de la situacion reflejada por su propia obra®. Efec-
tivamente, ya en su “Discurso preliminar” advertia que habfa tenido cabida buena parte de

la

milicia antigua:

He creido muy oportuno consagrar en estaobrita un catalogo devoces propias del artedelaguerra,
asi cientificas como gubernativas y econémicas [..], diferentes armas ofensivas y defensivas que
hausadoy usa [el ejército espafiol], asf como las maquinas de guerra de que se sirvieron los anti-
guos paralos ataques de plazas,y las que sirven en la actualidad (Fernandez Manchefio, 1822: V-VI).

Asi pues, es con esta declaracién de intenciones con la que debe relacionarse, por lo que
respectaalaletraC, sudecision deincluir la palabra cingulo —inexistente en el anterior dic-

22

23

Entrada que, junto a caballero, forma parte de la macroestructura de numerosos repertorios aca-
démicos, desde el siglo XVIII, con el Diccionario de autoridades, hasta el siglo XX, con el DRAE de
1925, el Ultimo que lo tiene en cuenta, segln datos del NTLLE.

Notese, por ejemplo, que el significado de ‘soldado de a caballo’ en realidad no desaparece de su
obra, sino que simplemente es recogido bajo unlemaun tanto distinto a caballero, concretamente

bajo cabalero, la variante mas arcaizante.

/7
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cionario de Sanz, dicho sea de paso—, a la que, ademas, decide acompafiar de la abreviatura
“ant”,lacual, peseanohallarse consignada en su previa “Explicacién de las abreviaturas usa-
das en esta obra”™, parece destinar a la rapida deteccién de objetos militares ya en desuso:
“Cingulo.ant. El cordon que usaban los soldados porinsignia” (Fernandez Manchefio, 1822).

Ahorabien, ajuzgar porlossiguientes empleos de esta misma abreviatura, al lexicografo
decimondnico no solo le interesaron las realidades militares obsoletas, sino también las pa-
labras, nombres o expresiones caidas en desuso:

Cdrcava. ant. La zanja o foso hecho para la defensa (Fernandez Manchefio, 1822).
Carcavear.ant.Fortificaruncampoociudad haciendounfosoalrededor(Fernandez Manchefio, 1822).
Carnaje.ant. El destrozo o mortandad que resulta en una batalla (Fernandez Manchefio, 1822).

Caporal.ant. Lo mismo que cabo de escuadra, que es como hoy se usa (Ferndndez Manchefio, 1822).

Como essabido, estasituacién léxica o bien es causa o bien tiene como consecuencia la entra-
daenescenadeunadeterminadaequivalenciadenominativa, que acabara porimponerse.Asi,
en lugar de lavoz antigua caporal, se empleaba cabo de escuadra, como puede constatarse.

Ademas de estas, poseen igualmente la condicién de anticuadas las entradas calar la vi-
sera®, camisada®, carrera cubierta?, casamuro®, cerca®, certamen?°y cierra Espafia®, si bien

24 Noes“ant”launica abreviatura detectada de la que, a pesar de no incluirse en ese listado inicial,
se vale Fernandez Manchefio en la practica para la marcacion de determinadas voces. Asi, se en-
cuentran igualmente “persp.” (perspectiva) en linea vertical, plano geométrico y plano orizontal,
“art”y“artill” (artilleria) en cerbatanay terciar una pieza; “fisic.” (fisica) en constituir; y “estat.” (ces-
tatica?) en funepéndulo, equilibres y plano inclinado. Para mas datos al respecto, véase Sanchez
Orense (2014: 286). Por otro lado, sobre las marcas, con sus correspondientes abreviaturas, que
conforman exactamente aquel inventario, comentaremos algunas cuestiones a continuacion.

25 “Vozantigua para dejarla caer sobre la cara” (Fernandez Manchefio, 1822).

26 “Vozusadaenloantiguoy que consistia en atacar al enemigo de noche o a la punta del dia” (Fer-
nandez Manchefio, 1822).

27 “Sellamaantiguamente asialo que hoy galeria, y servia en los ataques de las plazas para llegar a
cubierto ala muralla” (Ferndndez Manchefio, 1822).

28 “Antiguamente se llamaba sin terraplén” (Fernandez Manchefio, 1822).

29 “Ciertaformacionantiguade lainfanterfa que equivaliaalo que hoy sellama cuadro o cuadrilon-
go” (Fernandez Manchefio, 1822).

30 “Enloantiguo, duelo, pelea, batalla entre dos o mas personas” (Fernandez Manchefio, 1822).

31 “Grito o voz militar usada en nuestra milicia antigua con que se animaba a los soldados para que
acometiesen con valor al enemigo” (Fernandez Manchefio, 1822).
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en estos casos dicha condicion no se pone de manifiesto mediante el empleo sistematico
de la abreviatura “ant”, sino merced a determinados sintagmas o a las palabras “antiguo” o
“antiguamente” insertas en las propias definiciones.

Este mismo procedimiento es seguido también para la marcacién de las numerosas reali-
dades —porejemplo, objetos, instrumentos, armas o grados militares— que, a pesar de estar
ya plenamente superadas en la centuria decimondnica, entran a formar parte de la macroes-
tructura de un diccionario publicado entonces, como es el Diccionario militar portdtil. De
esta forma, la presencia de estas unidades en el repertorio analizado resulta abrumadora.
Para dar unaideadela misma, aportamos, a continuacion, todas las detectadas bajo la letra
C:caboral®?, cadalso®, camelete3, camello3, partir el campo y el sol?*, can®, capacete3®, capeli-
na*, capellina, capillo de hierro*, carro falcado*, casquete®, castillo*, catapulta, celada*,

32 “Enloantiguoerael capitan que mandaba alguna tropa en gefe” (Fernandez Manchefio, 1822).
33 “Antigua fortificacion o baluarte hecho de madera” (Fernandez Manchefio, 1822).

34 “Piezagrandedeartillerfa que se usabaenloantiguo para batir las murallas” (Fernandez Manche-
flo, 1822).

35 “Otra pieza de la misma arma usada en lo antiguo, muy corta, del calibre de 16 y de muy poco
efecto” (Fernandez Manchefio, 1822).

36 “Enlos antiguos duelos era sefialar el campo y la luz para que los combatientes no rifiesen con
ventaja” (Fernandez Manchefio, 1822).

37 “Pieza pequefia de bronce en laartillerfa antigua[..]” (Fernandez Manchefio, 1822).
38 “Piezadelaarmaduraantiguaque cubriala cabeza” (Fernandez Manchefio, 1822).

39 “Pieza de la armadura antigua que cubria la parte superior de la cabeza” (Fernandez Manchefio,
1822).

40 “Elsoldado de a caballo que usaba de esta armadura” (Fernandez Manchefio, 1822).

41 “Piezadearmaduraque seusabaantiguamente. Lo mismo que el capacete” (Fernandez Manchefio,
1822).

42 “Elqueteniafijadosenlosejes unas cuchillas fuertesy afiladas para heriral enemigo y guarnecer
los costados del ejército. Antiguamente se usaban mucho estos carros” (Fernandez Manchefio,
1822).

43 “Piezadelaarmaduraantigua que cubriay defendia el casco” (Fernandez Manchefio, 1822).

44 “Maquina de madera en figura de castillo de que usaban los antiguos y en especialidad las nacio-
nes del Oriente en la guerra, el que ponian encima de elefantes, guarnecido de soldados” (Fernan-
dez Manchefio, 1822).

45 “Maquinaantigua destinada a arrojar piedras y saetas” (Fernandez Manchefio, 1822).

46 “Piezadelaarmaduraantiguaque servia paracubriry defender la cabeza” (Fernandez Manchefio,
1822). “Soldado de a caballo que usaba de celada” (Fernandez Manchefio, 1822:s.v. id.)
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celada de borgofiesa®, centon“, cilicio*, cimera*®, codal®*, colla® vueltas de corazas®, corral®,
cortao®, coselete®, cota de armas 7, creston®, cubo®® y cuneo®.

Conviene notarque de todas estas voces, tanto delas en sidesusadas como de las referen-

tes arealidades militares ya antiguas, solo hemos hallado en el Diccionario militar de Sanz ca-
misada, porloquerespectaalasprimeras,y cimeray cotadearmas,en el caso de las segundas:

CAMISADA, (en)®* es un atague que se hacia al enemigo por sorpresa de noche o a la punta del dia.
Este término ya no estd en uso (Sanz, 1749).

47
48
49
50
51
52
53
54
55
56

57

58

59

60

61

“Piezadelaarmaduraantigua que, dejando cubiertalacara, cubriay defendiala parte superior de
la cabeza” (Fernandez Manchefio, 1822).

“Enloantiguo era una especie de manta gruesa con que se cubrian las maquinas de guerra” (Fer-
nandez Manchefio, 1822).

“Manta de cerdas con que se cubria antiguamente la parte de la muralla que se querfa defender”
(Ferndndez Manchefio, 1822).

“Adorno que trafan antiguamente en el casquete los caballeros, y se formaba de plumas y otras
cosas; hoy se ha sustituido con una cola de caballo” (Fernandez Manchefio, 1822).

“Pieza de laarmadura antigua que cubria el codo” (Fernandez Manchefio, 1822).
“Pieza de laarmadura antigua que servia para defender el cuello” (Fernandez Manchefio, 1822).

“La que daban en lo antiguo los coraceros sobre la derecha. Hoy observan la misma tactica de la
caballerfa de linea” (Fernandez Manchefio, 1822).

“Enlamiliciaantiguaeralaformacionen figurade cuadrode la guardia del rey en las batallas, muy
semejante al cuadro de estos tiempos” (Fernandez Manchefio, 1822).

“Cierto instrumento antiguo para batir las murallas” (Fernandez Manchefio, 1822).

“Armadura antigua del cuerpo, compuesta de gola, peto, espaldar, escarcelera, brazaletesy celada”
(Fernandez Manchefio, 1822).// “El soldado de infanteria que en lo antiguo servia en las compafiias
de arcabucerosy tenfa por arma ofensiva una alabarda” (Fernandez Manchefio, 1822).

“Armadura del cuerpo que se usaba antiguamente. Al principio se fabricaron de cueros retorcidos
yanudados,y después de mallas de hierro o alambre gordo. Habfa algunas que tenfan varios ador-
nosy dibujos de oro, plata, colores, etc” (Fernandez Manchefio, 1822).

“En la armadura antigua es la parte de la celada que se levantaba sobre la cabeza en figura de
cresta, enla cual se ponian plumas y otros adornos” (Fernandez Manchefio, 1822).

“fort. Cualquieradelos torreones de lamuralla o fortaleza, redondos, ochavados o cuadrados, que
se hacian en las fortalezas antiguas para defender desde ellas la muralla, para lo que hoy sirven
los baluartes” (Fernandez Manchefio, 1822).

“Formacién antigua en figura triangular de un batallén que iba a chocar con otro por el vértice
para romperle o dividirle” (Fernandez Manchefio, 1822).

Como ya pusimos de manifiesto, de la doble lematizacion camisada, en[camisada) de Sanz se pasa
allemasimple camisada en Fernandez Manchefio, cuya consideracién como “voz usada en lo anti-
guo”seguramenterespondaalacaidaendesusoexperimentadaendetrimentode suvariante enca-
misada, tal como subyace de laconsultaalatradicion lexicograficaespafiola. Porejemplo, en el Dic-
cionario de autoridades (1990 [1726-1739]) solo se registra encamisada, desechando, asi, camisada.
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CIMERA, adorno que traian antiguamente en el casquete los cavalleros; poco tiempo después se
descargaron de aquel peso inutil y en su lugar pusieron otro, que solo eran pequefias figurasy
aumentaron muy poco el peso al casquete (Sanz, 1749).

COTADE ARMAS, este adorno era una especie de tlnica sin mangas, semejante, poco mas 0 menos,
alasdelosdiaconos quando ofician. Los franceses tomaron este modo de vestir quando se arma-
rony se establecieron en los gaulos, pero eran pocos los que podian traher este adorno, solo los
principes y cavalleros lo trahian [..]. Las cotas de armas eran ordinariamente de telas preciosas,
como de tela de oro, de plata, de grana o de martas sevellinas. Los cavalleros afectavan la mas
magnifica apariencia que les era possible en la cota de armas, fuesse en los torneos o en los exér-
citos [..]. Eluso de las cotas de armas se dex6 poco a poco [..] (Sanz, 1749).

Esto es, solo tres de los 41 lemas sefialados a proposito de su marcacion como “antiguos” o
“anticuados” bajo la letra C del Diccionario militar portdtil —o bien mediante el recurso a la
abreviatura “ant”, o bien a través de contextualizaciones en las propias definiciones— esta-
ban ya presentes en su antecedente mas directo, esto es, en el repertorio de Sanz.

De este modo, concluimos que —al menos por lo que respecta a la letra C, si bien, dada
la representatividad que le suponemos a la muestra seleccionada, seguramente sea asf tam-
bién para el resto de la obra objeto de estudio— gran parte del nuevo Iéxico al que da cabida
Fernandez Manchefio procederia, efectivamente, de épocas de la milicia previas al siglo XIX.
Asi, de las 659 entradas que bajo la letra C suponen novedades en Fernandez Manchefio en
contraste con el diccionario de Sanz®, ocupa un lugar sumamente destacado el conjunto
|éxico que acaba de ser desglosado, especialmente el compuesto por las voces que designan
partes o elementos de las antiguas armaduras de guerra.

También, el extraordinario aumento dellemario en el repertorio de Fernandez Manchefio
conrespecto al de Sanz puede deberse en parte a casos como el de consejos de guerra (Sanz)
frente a consejo de guerra ordinario, consejo de oficiales generales y consejo de guerra verbal
(Fernandez Manchefio). Mientras que en Sanz toda lainformacion sobre estas realidades mili-
tares se hallaaglutinadaen un tnico articulo, a saber, en el encabezado porla denominacion
general consejos de guerra, en Fernandez Manchefio, si bien practicamente se constatan los
mismos datos, estos aparecen desglosados en tres lemas®:.

62 Recuérdese que, bajo esta letra, se contabilizaron, en el caso del Diccionario militar portdtil, 703
articulos en el glosario general mas los 46 de las “Adiciones” finales, lo que hace un total de 749
entradasen laletraC, delas cuales,como yaespecificamos, 90 ya estaban en el Diccionario militar
de Sanz, conlo cual laverdadera contribucion de Fernandez Manchefio a |a historia del 1éxicoy la
lexicografia militar proviene en realidad de las 659 restantes.

63 Para mas ejemplos de este tipo, consultese Sanchez Orense (2014: 280-281). En cualquier caso, no
son tampoco extrafios los contraejemplos a esta tendencia de Fernandez Manchefio. Asi, aunqgue
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Pero es que, ademas, simplemente con la revisién de su “Explicacion de las abreviaturas
usadas en esta obra” rapidamente se advierte que Fernandez Manchefio se propuso atender,
al margen de los tipicamente militares, términos técnicos que en principio parecen un tanto
alejados de la tematica bélica en la que se hallaba imbuido, lo que l6gicamente contribuye
también a un mayor volumen en la macroestructura de su diccionario.

IMAGEN 1
Fernandez Manchefio (1822: VIII)
Explmmn de las abreviaturas usa-
das en esta obra,
. Alg. Algebra.
Arit, Aritmética.
Ast. Astronomia.
Arg. Arquitectura.
Fore, Fortificacion,
Geom.  Geometria,
Geog.  Geografia.
A E”o .mnm
Hid. Hidriulica,
 Maz. Mitemitica,
Tdct. Téctica.
Trig. Trigonometria,
Hidrom. Hidrometria.

En este sentido, debe destacarse, en primer lugar, el establecimiento de distintas abreviatu-
ras para cada una de las disciplinas matematicas existentes, lo que no hace sino demostrar

ciertamente son bastante mas numerosos los casos en los que de un articulo de Sanz Fernandez
Manchefio establece dos o mas,apuntamos el siguiente, detectado de nuevo bajo la letra C,donde
se constata que los dos articulos de calibre del siglo XVIII se transforman en uno solo en el XIX:

CALIBRE, es la capacidad o abertura de una pieza, o de toda arma de fuego, por donde entra y
salelabala. Llamase en término de artillerfa el calibre o diametro de la boca del cafién de toda
arma de fuego.

La vara del calibre, llamada vara sphereométrica, sirve para hallary medir los diametros o cali-
bres de cafiones y morteros proporcionados a las balasy bombas con que se deben cargar.
CALIBRE, se dice también al diametro de las balas de cafién o fusil. Dicese es del mismo calibre
quando son proporcionados a las piezas o fusiles que deven servir (Sanz, 1749).

Calibre Es el diametro de la bala, bomba o granada.

Loesigualmentelacapacidadoaberturadeunapiezaoarmadefuegopordondesaleyentralabala.
Los calibres se miden con la vara llamada spherométrica, que sirve para saber qué cafiones o
morteros se han menester para tirar las balas o bombas calibradas (Fernandez Manchefio, 1822).
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que para nuestro lexicografo decimononico toda la terminologia matematica resultaba fun-
damental en lo concerniente al servicio de las armas®. Veamos algunos ejemplos, de nuevo
pertenecientesalaletra C

Cubo. algeb®. La tercera potencia o potestad de una cantidad, o bien el producto del cuadrado
multiplicado por laraiz (Fernandez Manchefio, 1822).

Cuestion. alg. Problema en que mediante ciertas cantidades conocidas se ha de buscar alguna o
algunas incognitas (Fernandez Manchefio, 1822).

Catorce.arit. NUmero cardinal que secompone de unadecenay cuatro unidades;y en caracteres ara-
bes, que son los mas usados eneldiaen Europa, se representaasf = 14 (Fernandez Manchefio, 1822).

Ciento. arit. Nimero que vale diez veces diez. Lo mismo que cien (Fernandez Manchefio, 1822).

Circulo. geom. Figura plana de una sola linea, Ilamada circunferencia, que forma un cerco perfec-
tamente redondo y cerrado (Fernandez Manchefio, 1822).

Conico. geom. Lo perteneciente al cono, como superficie conica, seccion conica, etc, etc. (Fernan-
dez Manchefio, 1822).

Componen un importante grupo, asimismo, tanto las voces geograficas como las astrono-
micas, segun ejemplifican cabo, caleta, canal, cerro, citerior, continente y contorno, por citar
soloalgunos ejemplos de las primeras; y Cancer, canicula, cardinal, carrera del Sol, carro, Cen-
tauroy coluro,como representantes de las segundas.

Para cerrar este apartado consagrado a las cuestiones macroestructurales, nos gustaria
apuntar que, si bien a primera vista puede parecer curiosa la seleccién léxica efectuada por
Fernandez Manchefio, dicho proceder no dista de su principal propdésito divulgativo, a saber,
ser capazdeinstruiralos futuros militares del Estado, pues, como él mismo especifica abier-
tamente en su “Discurso preliminar”, ninguno “estara mas seguro interior y exteriormente
que aquel que tuviere un ejército mas organizado, mas instruido, y mas obediente a la voz
de los que le mandaren” (Fernandez Manchefio, 1822: I1I-1V). En este sentido, y teniendo en
cuenta lo complicado de la profesion de las armas, decide incluir, junto a las propiamente
militares, “una porcién de otras ciencias, cuya utilidad no podra menos de conocer el obser-

64 Aesterespecto, téngase en cuenta que las matematicasy la ensefianza militar estuvieron fuerte-
mente vinculadas en Espafia durante buena parte del ochocientos, segin Sanchez Ron (1992: 67).

65 Notese que en este caso Fernandez Manchefio no emplea la forma fijada en su listado inicial de
abreviaturas, “alg”, sino unavariante de la misma, “algeb.”. No es este el Unico ejemplo de fluctua-
cion en este sentido.
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vador curioso, y que aunque a primera vista no parezcan propias son de suma importancia,
especialmente en tiempo de guerra” (Fernandez Manchefio, 1822: VI).

3. Contenidos microestructurales

Cuneta. fort. Es una profundidad particular en medio de un foso secoy corre todo lo largo de él; su
anchoesdediezyochoaveinte pies. Sirve paradisputar el paso alenemigoy para dar corrientea
las aguas llovedizas y que no se formen en ellos charcos ni pantanos que se corrompan y puedan
perjudicar a la salud (Fernandez Manchefio, 1822).

Como se constataen estearticulo lexicografico del Diccionario militar portdtil, los elementos
microestructurales de los que se sirve su autor, Fernandez Manchefio, son mas bien escasos:
tras el lema se proporciona laindicacion del ambito militar, por medio de las correspondien-
tesabreviaturas, al que este pertenece, y a continuacion le sigue lainformacion lexicografica
central, la definicion.

Asi, el cotejo de dicho articulo con el mismo del Diccionario militar de Sanz revela que,
respecto a los contenidos microestructurales, Ia Unica novedad en Fernandez Manchefio ra-
dica en el establecimiento y manejo de un completo sistema de marcacion diatécnica:

CUNETA, es una profundidad particular en medio de un fosso seco y corre todo lo largo de él; su
ancho esdediezy ocho aveinte pies. Sirve para disputarle el paso al enemigo (Sanz, 1749).

En este sentido, si bien se han detectado ejemplos que evidencian cierta falta de sistematici-
dad en este aspecto® debe ponerse derelieve el esfuerzo realizado por Fernandez Manchefio
para la depuracién de la técnica lexicografica ya iniciada por Sanz en el siglo anterior (véase
la tabla 4).

Como suele resaltarse, las definiciones suponen el elemento principal de cualquier obra
lexicografica. Ahora bien,dado que el estudio sistematico de todas las definiciones presentes
en el Diccionario militar portdtil y su comparaciéon con las que en el siglo anterior redacto
Raimundo Sanz excederia, con mucho, los limites del presente trabajo, hemos decidido cen-
trarnos en una Unica cuestién en torno a las mismas: el rastreo de las definiciones de tipo

66 “Alinear. Voz de tactica que consiste en hacer que se coloquen los soldados en una o mas filas
guardando el contacto de los codos y observando el costado por donde se manda la alineacion;
enlacaballerfasoloseobservael costado” (Fernandez Manchefio, 1822). “Alinearse. tact. Colocarse
sobre la nueva linea demarcada por los guias, guiandose por el tacto de codos y observando el
costado por donde viene el movimiento, para lo gue es necesario inclinar un poco lavista a fin de
que quede bien rectificada la linea” (Fernandez Manchefio, 1822).
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TABLA 4

Macho en Sanz y en Fernandez Manchefio: de la marcacion mediante frase contextual al empleo de una
precisa abreviatura

SANZ (1749) FERNANDEZ MANCHENO (1822)

MACHO, en término de fortificacién es un para- Macho. fort. Es un parage retirado en lo mas alto
ge retirado en lo mas alto de una plaza para ca- de la plaza. Sirve para capitular mas ventajosa-
pitular mas ventajosamente en caso de haverse mente en caso de haberse apoderado de parte o
apoderadoelenemigo de parteodetodalaplaza; detodalaplaza;sellamatambién tltimaretirada.
regularmente llama también Ultima retirada.

enciclopédico, porunlado, y delas linglisticas, por otro, ya que la determinacién del predo-
minio en uno u otro sentido supone un asunto de especial relevancia dentro de los ambitos
especializados.

En esta ocasion, tomamos como muestra representativa los articulos correspondientes
alaletral Enelcasode Fernandez Manchefio, de acuerdo con nuestros anteriores calculos,
serian 66 los articulos disponibles, de los cuales 62 pertenecen al glosario propiamente dicho
y 4 a las “Adiciones”. Por su parte, el Diccionario militar de Raimundo Sanz reline bajo esta
letra un total de 16 articulos. Tras un exhaustivo analisis, podemos afirmar que de las defini-
ciones queacompafian aesos 66 primeros articulos solo 7 poseen caracteristicas claramente
enciclopédicas, a saber, incendiario, infanteria, ingeniero, insignias, inspector, intendente de
ejército e itinerario, entre las que destaca, por su extension, la de infanteria.

En cambio, la mayoria de las explicaciones procedentes del siglo XVIII son de tipo en-
ciclopédico, pues, de las 16 mencionadas, hasta 10 responden a esta modalidad, mientras
que las Unicas entradas que pueden citarse como portadoras de definiciones estrictamente
linglisticas son idrographia, indulto, incommensurable, incomunicable, inaccesible e inex-
pugnable.

No obstante, lo mas llamativo de este cotejo es que hasta 4 de los 7 términos que Fer-
nandez Manchefio define de forma enciclopédica se encontraban yaen el primer diccionario
militar del espafiol: infanteria, ingeniero, inspector e intendente. Es decir, ademas de que la
presencia del enciclopedismo es mucho mayor enla obrade Sanz, al menos en lo que respec-
ta alaletral, parece evidente su influencia en las escasas ocasiones en las que Fernandez
Manchefio se decanta por esta tipologia definitoria.

Si bien somos conscientes de lo reducido de la muestra seleccionada, la confrontacién
de otros articulos coincidentes, como son cafion y zapa, cuya filiacion se hace rapidamente
evidente, nos lleva a creer en lo extensible de esta conclusion a todo el Diccionario militar
portatil, objeto de la presente investigacion.
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De todas formas, no conviene olvidar las numerosas ocasiones en las que largas explica-
ciones de Sanzson considerablemente reducidas por Fernandez Manchefio, como sucede, en-
tre otras, en salida, socorrer, subsistenciay trompeta. Sobre este aspecto resultan reveladoras
las intenciones de nuestro lexicégrafo, expuestas en su “Discurso preliminar”, a propoésito de
la presencia del adjetivo portdtil en el titulo de su diccionario: “he procurado adoptar la mas
posible concisién, abrazando al mismo tiempo dos extremos; el primero, el poco costey evitar
lo superfluo; y el segundo, que sea portatil sin incomodidad esencial” (Fernandez Manchefio,
1822: VI-VII).

Mencion aparte merece el articulo sitio, ya que, a pesar de ser sumamente dilatado (al-
canza algo mas de seis columnas o unas tres paginas), Fernandez Manchefio, consciente de
esta situacion, trata de justificarse y limitar sus palabras lo maximo posible, segtn sefiala en
el segundo parrafo de este vasto articulo: “varios han sido los modos con que se han expug-
nado las plazas sitiadas, pero, como un diccionario se debe limitar solo a la manifestacion o
significacion de las voces, me cefiiré unicamente a demostrar como de paso los arbitrios e
invenciones que loshombres han usado en las edades antigua, mediay presente” (Fernandez
Manchefio, 1822: s.v. sitio).

Y a pesar de su amplitud, si tenemos en cuenta que la microestructura de sitio alcanza
unas 18 paginas en Sanz, en cierto modo si lo consigue.

También, por citar un ultimo ejemplo, en el articulo encabezado por la entrada situa-
cion de plazas fortificadas, claro reflejo del articulo situacion en Sanz®, Fernandez Manchefio
muestra su inquietud por traspasar los estrictos limites de los diccionarios de lengua: “dife-
rentes son las situaciones de las plazas de guerray, aunque esta obrano es un arte de hacer-
la, daré una sucinta idea a mis lectores de las situaciones, ventajas y defectos de las plazas,
aunque abuse de su pacienciay exceda de los limites de diccionario” (Fernandez Manchefio,
1822:s.v. situacion de plazas fortificadas).

4. Conclusiones

Larealizacion del presente trabajo emana de nuestro pleno convencimiento acerca de la tras-
cendencia de los diccionarios, inigualables testimonios de la riqueza Iéxica de cada idioma
y, como tal, fundamentales para los estudios lexicologicos. A ello se afiade, en este caso con-
creto, la constatacion de la falta de trabajos sobre el Diccionario militar portdtil, el primero
plenamente original en lengua espafiola.

67 Esosi, Fernandez Manchefio decide desglosar en varios articulos laabundante informacién apor-
tada por Sanz bajo este Unico lema. Para mas detalles, véase Sanchez Orense (2014: 280-281).
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Dada la abundante informacién que atesora, su estudio puede versar sobre diversas
cuestiones y abordarse, ademas, desde diferentes puntos de vista. En esta ocasion decidi-
mos centrarnos en la busqueda de similitudes o discrepancias con respecto a su antecesor
mas directo, el Diccionario militar de Sanz, para lo que se han atendido de modo preferente
unaserie de aspectos macroestructuralesy,aunque de forma menos exhaustiva, igualmente
otros microestructurales, lo que, si bien en este segundo caso no nos permite extraer datos
concluyentes, sique nos alienta a seguir investigando al respecto.

Enloquerespectaalos primeros, recalcamos laimportancia que en el Diccionario militar
portdtil adquiere el acervo léxico militar, al testimoniar en multiples articulos lexicograficos
tanto la desaparicion de voces como de las realidades con ellas referidas, lo que lo convierte
en uninstrumento esencial para el estudio de la milicia antigua y su terminologia.

Es mas, lainnovacién en el caso de Fernandez Manchefio respecto a su inmediato prede-
cesor, el Diccionario militar de Sanz, consiste en recurrir a la terminologia bélica de épocas
pasadas. Buena parte de las nuevas incorporaciones detectadas en la macroestructura del
Diccionario militar portdtil no procede de términos recientemente incorporados por la mi-
licia del siglo XIX, sino de aquellos ya en desuso, sustituidos por otros, o bien que aluden a
realidades militares en franco declive frente a las nuevas costumbres. De hecho, entre las 659
entradas que bajo la letra C suponen novedades en Fernandez Manchefio, sobresalen espe-
cialmente las que designan partes o elementos de las antiguas armaduras de guerra.

Asimismo, creemos haber puesto de manifiesto que numerosos lemas de caracter nove-
dosoen el repertorio de Fernandez Manchefio se adscriben a otras disciplinas cientificas (geo-
grafia, astronomia o matematicas), cuya controvertida presencia en un diccionario militar es
defendida en el “Discurso preliminar” “en ninguna otra corporacion necesitan los hombres
de mas estudio, de mas pundonor, ni de mas aplicacion que en la carrera de las armas, y nin-
guna reune tantas complicaciones ni ciencias como las que necesita el que ha de mandar”

(Fernandez Manchefio, 1822: 1V).

Por otra parte, a proposito de los contenidos microestructurales del Diccionario militar
portdtil, destacamos dos cuestiones. La primera, concerniente a la marcacion: merced a ella,
Fernandez Manchefio realiza un notable avance respecto a Sanz. La segunda, respecto a las
definiciones empleadas, y es que se percibe —al menos en la pequefia muestra analizada, la
conformada por los articulos delaletral— la superacion del marcado enciclopedismo al que
seadscribe el repertorio de Sanz. A pesar de ello, también se han detectado varios casos, fuera
de dichaletra, en los que Fernandez Manchefio se vale de explicaciones poco linglisticas, si
bien, consciente de ello, suele preocuparse por justificar su modo de proceder. En este senti-
do, para poder obtener conclusiones mas determinantes al respecto, se impone como nece-
sario, en futuros trabajos, ampliar el nimero de articulos objeto de estudio, de tal forma que
se pueda dictaminar con mayor seguridad hasta qué punto Fernandez Manchefio realmente
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rompe con el enciclopedismo de Sanz, investigacion en la que resultaria interesante afiadir
ademas el analisis de posteriores representantes de la lexicografia militar, de tal forma que
el panorama sobre las definiciones enciclopédicas en esta modalidad lexicografica quedara
totalmente esbozado.

En definitiva, esperamos que el presente trabajo sirva para dar a conocer el Dicciona-
rio militar portdtil y animar, asi, a la apertura de nuevas lineas de investigacion en torno al
mismo, las cuales, sin duda, resultaran de enorme interés para los estudios lexicoldgicos y
lexicograficos.
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