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CRIMINAL{STICA, PERITOS Y PERITAJES

RODOLFO S. SAEZ MUNOZ*

Generalmente, la Criminalistica es considerada como Ciencia Auxiliar del Derecho Pe-
nal; sin embargo, en contadas ocasiones es confundida esta disciplina como sinénimo de
la Criminologfa, también a través del tiempo esta especialidad ha sido denominada Po-
licfa Técnica, Policfa Cientifica.

Para que podamos entender qué es Criminalistica debemos comprender para ello,
que dicha especialidad conlleva a los conceptos de Peritos y Peritaje, ambos muy arraiga-
dos con la misma y estrechamente unidos con: “la administracién y presentacién de las
pruebas, lo cual ha sufrido curiosas variaciones segtin las épocas. En tanto que el antiguo
derecho exigfa del Juez el establecimiento de pruebas legales, en las que la principal era la
confesién, proba probatissima o reina de las pruebas, que tenia como consecuencia la
tortura, en el procedimiento penal moderno desempefia un papel primordial la prueba
testifical” (Locard Edmond, 1954).

Pero los continuos avances en las disciplinas cientificas que constantemente renuevan
y reforman sus planteamientos a través de nuevos paradigmas en constante crecimiento,
han ido cambiando de similar modo esta apreciacién de la prueba, es por ello que a
comienzos de la segunda mitad del siglo XX, Edmond Locard, en su Manual de técnica
policiaca (1954), nos plantea que:

“... por una serie de investigaciones contempordneas estd demostrado que la
testificacién jamds es una prueba absolutamente cierta y no porque todos los tes-
tigos carezcan de sinceridad, sino porque es muy raro que ellos hayan visto perfec-
tamente bien lo que mds importaba ver y, sobre todo, que se acuerden exactamente
de lo que vieron. En especial es muy dificil obtener de un testigo un dato preciso,
y es mis dificil todavia hacerle indicar con exactitud una hora, una fecha, sobre
todo si los hechos no son recientes”.

Finalmente, gran ntimero de testigos desfiguran a sabiendas la verdad, por temor, por
afeccién, por interés o por deseo de que hablen de ellos; eso, sin contar los enfermos,

*Perito en Documentoscopia, Miembro Sociedad Iberoamericana de Peritos en Documentoscopia.
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histéricos, mitémanos y otros, y los nifios que aportan falsos testimonios a veces muy
peligrosos. Con frecuencia puede suceder, también, que no haya ningtin testigo en algin
asunto y no se debe olvidar que los testigos mds interesantes a menudo son aquellos que
mds trabajo cuesta descubrir o hacer que hablen, ya sea porque han sido cémplices, ya
porque tengan lazos de amistad o consanguinidad con el culpable, o bien porque les
disgusta verse mezclados en una investigacién criminal.

Es con motivo de todos estos casos mencionados que se hace necesario buscar en otra
parte las pruebas.

De ese modo, se ha llegado a preferir més que la prueba testifical, “el INDICIO”, y
entre los indicios, los que han sido obtenidos mediante la aplicacién de los métodos
cientificos (Edmond Locard, 1954).

Segiin este planteamiento de Edmond Locard, nos vemos remitidos a una disciplina,
la cual remonta su origen a fines del siglo pasado con la publicacién del famoso libro E/
Manual del Juez, del 1 de enero de 1893, por su autor el juez austriaco, Dr. Hans Gross
de Graz, cuya versién en espafiol para Latinoamérica fue publicada en 1900 en México.

En esta magna obra este documento jurista compila los diversos conocimientos cien-
tifico-técnicos que colaboran con la investigacién en torno a los delitos en su época,
otorgando asf a este ctimulo de conocimientos el nombre de “Criminalistica”, concepto
que se ve avalado por su importante trabajo intelectual, donde nos plantea que:

“Sien todos los tiempos los Jueces de Instruccién, los Fiscales, los agentes de la
policfa judicial y; en una palabra, cuantos cooperan al fin juridico penal han nece-
sitado de obras de consulta que los ilustre sobre determinadas ciencias que pudi¢-
ramos llamar auxiliares, como lo son las médicas y las antropoldgicas, ya que el
juez en ninguna parte y mucho menos en nuestro pas, se le puede exigir que sea
omnisciente y que retina un caudal tan vasto de conocimientos que abarquen en
toda su extension las de diversas y ain opuesta {ndole que reclama la dificil y
abstrusa misién que se le encomienda; si en todos los tiempos han sido necesarias,
repetimos, obras de esta naturaleza para el jurisconsulto y atn para el funcionario
ajeno a esta profesion, tal necesidad se siente doblemente en los momentos actua-
les, en que, con el procedimiento acusatorio hoy vigente, se entabla una lucha de
habilidad entre el Juez y el Criminal (en Chile en este siglo XXI ser4 entre el Fiscal
y el imputado). Lucha que se verifica con armas desiguales, toda vez que el delin-
cuente ha podido antes y después de cometer el delito, utilizar cuantos medios le
sugiera su astucia e instinto de conservacién para burlar la accién investigadora del
Estado y eludir la pena; en tanto que el juez, con los datos incompletos que le
suministra el hecho realizado se ve en la necesidad de despejar la incégnita del
proceso, que cuidadosamente ocultan, de un lado la fatalidad y de otro los esfuer-
zos del criminal, razén por la que le es indispensable suplir estas deficiencias, no
sélo por el impulso poderoso de su talento, sino también por los consejos de la
experiencia, propia o ajena, que a ésta tendrd que acudir en defecto de la primera,
ya que sin ella rara vez podrd llevar a término feliz la empresa que la sociedad le
confia”.
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Asi se cre6 con el nombre de Criminalistica un modo de presentar la prueba en todo
proceso penal y que consiste “en el andlisis sistemdtico de las huellas dejadas por el culpa-
ble”. Tal andlisis implica el conocimiento de datos quimicos y biolégicos y abarca aquello
que ya antes se esperaba del médico legista y del perito quimico. Comprende, también,
cuestiones originales, como lo son la comprobacién in situ, el examen pericial de docu-
mentos escritos para tomar huellas digitales y de toda clase, la identificacién de los rein-
cidentes, etc.

Pero esta incipiente disciplina creciente en el tiempo, recibié diversos apelativos, pro-
ducto del enunciado de sus contenidos a través de conceptos distintos como por ejem-
plo: “Policfa Cientifica, Técnica Policial, Ciencia de la Policfa Judicial, Policfa Judicial
Cientifica y Disciplina Técnico-Cientifica, debido a la estrecha unién del mundo cienti-
fico con el 4mbito de la Pesquisa Policial Policiologfa en la bisqueda de la verdad en la
investigacién juridico-policial. Sin embargo, todas estas denominaciones se resumirdn
en los afios posteriores en “Policia Cientifica” y “Técnica Policial”, ello motivado por la
creacién de Laboratorios Policiales donde funcionaron estos cientificos, para terminar
definitivamente asumiendo su denominacién final y actual de “Criminalistica”, concep-
to destinado a definir y englobar a una naciente disciplina destinada a cumplir: “La
Investigacién Criminal a través de métodos cientificos y técnicos, retomando asf, defini-
tivamente, el nombre original que le dio el Juez austriaco Hans Gross de Graz, considerado
en la actualidad el padre de la criminalistica.

En la historia diversos autores han intentado enmarcar tedricamente el dmbito de esta
disciplina, definiéndola segtin el campo de trabajo de la misma, tenemos por ejemplo a:

a) Balthazard: La policia cientifica que estudia el conjunto de recursos que la ciencia
pone a disposicién de la policia y los magistrados encargados de descubrir los crimenes y
delitos, de reconstruir el mecanismo segtn el cual han sido perpetrados, de encontrar,
identificar y confundir, con pruebas materiales a los autores.

b) Enrique de Benito: La Policia Judicial Cientifica es el conjunto de principios y
procedimientos practicos, encaminados a lograr la reconstruccién del delito, sus méviles
y sus contingencias y a la captura e identificacién de los delincuentes implicados en su
ejecucién, a fin de poner a estos al alcance de los tribunales de justicia, para que puedan
proclamar el castigo sobre la base de los hechos reconstruidos.

Como se aprecia, ambas definiciones se refieren a “la Policia”, ya sea Cientifica o
Judicial Cientifica, motivados ante el hecho que muchos de los precursores de esta disci-
plina giraban en torno a la Policia, como funcionarios, colaboradores y asesores, quienes
fueron realmente los que dieron el cuerpo a esta disciplina, como lo fueron:

a) Marcelo Malpighi: Quien estudié y observé los relieves papilares de las yemas de los
dedos y palmares. '

b) Orfila: que senté las bases de la Toxicologfa, continuada por Ogier, en 1872, disci-
plina que auxiliaba a los jueces a esclarecer ciertos tipos de delitos, en los cuales los
venenos se utilizaban frecuentemente.

137



REvisTA DE DERECHO, CRIMINOLOGIA Y CIENCIAS PENALES N° 2 (2000) Universidad San Sebastidn (Chile)

c) Allan Pinkerton: En 1866 pone en préctica a la fotograffa criminal, para reconocer
a los delincuentes. Crea en Paris el Servicio de Identificacién Judicial, en donde ensaya
su método antropométrico, dado a conocer en 1885 y adoptado en 1888.

e) Ambrosio Pare: Inicia los estudios que dan inicio a la Medicina Legal, continuado
por Paolo Schias, en 1651.

£) Juan Vucetich: Organiza un gabinete de Identificacién Antropométrico. Utiliza la
Antropometria y las huellas digitales de ambas manos, creando asf la ficha decadactilar

(1891).

Pero como ya he manifestado, la Criminalistica ha evolucionado a través de la histo-
ria, tanto en conocimiento como en sus definiciones, dentro de las cuales citaremos a:

a) Niceforo: Es la aplicacién de los conocimientos a la investigacién del procedimien-
to criminal, encaminados a determinar la parte que un individuo u objeto tiene en el
asunto criminal mismo.

b) Moreno Gonzdilez: Es la disciplina que aplica fundamentalmente los conocimien-
tos, métodos y técnicas de investigacién de las Ciencias Naturales en el examen del
material sensible significativo relacionado con un presunto hecho delictuoso, con el fin
de determinar en auxilio de los érganos encargados de administrar justicia, su existencia
o bien reconstruirlo, o bien sefialar y precisar la intervencién de uno o varios sujetos en
el mismo.

c) Rodriguez Manzanera Luis: Es el conjunto de conocimientos aplicables a la biisque-
da, descubrimiento y verificacién cientifica de un delito en particular y del presunto
responsable de éste.

d) Lépez Rey Arrojo: Es la disciplina auxiliar del Derecho Penal que se ocupa del
descubrimiento y verificacién cientifica del delito y del delincuente.

Como se aprecia a simple vista, la totalidad de estas definiciones coinciden en que
Criminalfstica es la aplicacién de conocimientos, pero que éstos se hacen a través de un
“método cientifico”, que posibilitan verificar la existencia de un delito, o sea, su fin de
acuerdo con Sodi Pallares, Palacios Bermtidez y Gutiérrez Tibor en su obra Lz
Criminalistica y su importancia en el campo del Derecho, 1979, consiste en el descubri-
miento del delito, del delincuente y de la victima a quien perjudic el delito. Y para
llegar a él se basa en la investigacién cientifica del hecho delictivo para demostrar asi su
existencia y real mérodo de realizacién. Proceso el cual no es nada simple y que no
descansa en la existencia de una persona dentro de un 4rea, sino que en lo mds importan-
te y fundamental, /z experiencia, considerando como tal, no a la preservacién en el tiem-
po de un individuo, en una determinada disciplina sino a la cantidad de trabajos realizados
en ella aplicando metodologfas y técnicas acordes con el conocimiento cientifico, tanto
nacional como internacional, el cual es uno solo y universal.

Es imprescindible, por tanto, no olvidar que el que se inicia en la investigacién no
percibe las posibles dreas de estudio que le rodean porque no ha desarrollado lo mds
importante, que es lz curiosidad cientifica del investigador.

En este punto es necesario recordar que la Investigacién Cientifica es la bisqueda
orientada, mediante un método vilido y fiable, para adquirir nuevos conocimientos
acerca de las leyes que rigen la naturaleza, y su aplicacién en Criminalistica es la accién
de indagar a partir de un vestigio (huella, rastro o indicio) para descubrir algo.

138



Criminalistica, peritos y peritajes / RoDOLFO S. SAEZ MUNOZ

Por tanto, para realizar una investigacion se requiere de métodos y técnicas, donde el
Meétodo Cientifico es el procedimiento riguroso, vélido y fiable para adquirir conoci-
miento acerca de las leyes que rigen los hechos o ideas, y Técnica es el sistema de supues-
tos y reglas que permite realizar algo. La diferencia entre ambos es que método es el
Proceso Fundamental, mediante el cual avanza toda ciencia, y Técnica es la manera
particular en que se emplea el método.

También es importante recordar que el Método Cientifico, como procedimiento ge-
neral de la ciencia, comprende las siguientes fases:

a) Problema

b) Hipétesis

c) Observacién

d) Experimentacién
e) Ley

f) Teoria

Dichas fases no se desarrollan en un orden rigido, sino que son flexibles de acuerdo
con el problema que se investiga, determina la manera de cémo proceder de una manera
légica, no suplanta la creatividad del investigador. Esto es imprescindible considerarlo
en una Investigacién Criminalistica.

Como también el considerar que:

1. Se puede elaborar una tesis atn hallindose en una situacién dificil.

2. Se puede aprovechar la tesis como critica a una experiencia, localizar los problemas
para resolverlos con método y exponerlos mediante ciertas técnicas de comunicacién.

Es por todo esto que no se debe olvidar que:

“La investigacidn criminalistica funda sus tareas profesionales en el estudio cientifico de
las evidencias materiales y se debe prever que el empirico no confunda sus argumentos y estar
atentos a los razonamientos del cientifico”.

Sobre esta afirmacién es muy importante que “la teorfa aislada engendra conoci-
mientos pedantescos; la practica en sf conduce al empirismo, tan sélo de feliz maridaje
de una y otra, puede resultar el conocimiento perfecto” (Hans Gross, 1990).

Por tanto, la Criminalfstica es una disciplina explicativa y formalistica, constituida
por un conjunto sistematizado, de diversas disciplinas naturales y que tiene por objeto el
descubrimiento y verificacién del delito; desde luego que es una disciplina auxiliar (con-
templada desde la rama principal dentro de la cual nacid), pero que comprueba el delito
y estudia al delincuente en forma cientifica”.

Su historia nos permite establecer que las investigaciones policiacas se empezaban a
guiar cientificamente, pero con un porcentaje considerable de empirismo, donde se usa-
ba la intuicién (tincémetro) y en el sentido comun y légicamente no se obtenfan resul-
tados muy satisfactorios. En cambio, con esta disciplina los delitos se descubren y verifican
en los laboratorios forenses.

El Dr. Hans Gross, quien se refirié por primera vez a los métodos de investigacién
criminal, por ello es considerado el padre de la Criminalistica, en su magna obra £/
Manual del Juez hizo orientaciones que debe reconocer “la instruccién de una averigua-
cién para aplicacién de la técnica del interrogatorio, el levantamiento de planos y diagra-
mas, utilizacién de los peritos, la interpretacién de escrituras, conocimiento de los medios
de comunicacién entre los participantes de un mismo delito para el reconocimiento de
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las lesiones, etc. Constituyendo a la Criminalistica con las siguientes materias: Antropometrfa,
Argot Criminal, Contabilidad, Criptografia, Dibujo Forense, Documentoscopfa, Ex-
plosivos, Fotografia, Grafologfa, Hechos de trdnsito ferroviario, Hematologfa, Incen-
dios, Medicina legal, Quimica Legal e Interrogatorio, econociendo asf la lzbor de los
peritos dentro de esta disciplina.

EL PERITO Y SU DICTAMEN

En nuestro mundo contempordneo, los procesos judiciales ya no se circunscriben sola-
mente a los conocimientos de los Cédigos y la doctrina juridica, sino que los Magistra-
dos tienen que recurrir a la colaboracién que le tienen que proporcionar los llamados
peritos o expertos, quienes emiten opiniones sobre hechos controversiales que los jueces
desconocen. Aqui es imprescindible que el hombre de ciencia suministre al jurisconsulto
tan s6lo el conocimiento prictico y/o necesario respecto del hecho o fenédmeno en estu-
dio. Sus conocimientos especiales de naturaleza cientifica y tecnoldgica tienen que ser
puestos a disposicién de la judicatura por el bienestar de la justicia.

La tenencia de especiales conocimientos cientificos y el ejercicio de las técnicas determina-
das por estos conocimientos, da lugar a una figura que es probablemente muy antigua, pero
cuyo significado estd hoy distante del que primigeniamente tuvo merced a los avances tecnold-
gicos y ésta es lu pericia o experiencia y a la condicidn del perito.

Cabe destacar que el trabajo del perito es realizado principalmente dentro de un
laboratorio; sus resultados dependen, en gran medida, del trabajo realizado en el sitio del
suceso, en el cual la diligencia desarrollada es de orden técnico, con el fin de buscar
indicios que permitan la identificacién del delincuente y el esclarecimiento del delito.
Por esta razén, cualquier detalle que se omita o cualquier muestra que deje de recolectarse
son irreparables y su pérdida puede significar el fracaso de la investigacidn.

Tampoco debe olvidarse que los elementos de juicio de que dispone el funcionario de
justicia para emitir su fallo, son de:

—Orden subjetivo: testimonios, interrogatorios, informantes, etc.
—Orden objetivo: de competencia de peritos técnicos.

De ahi la gran importancia que reviste el aislamiento y proteccién del lugar de los
hechos.

El perito, por tanto, es el personaje medular dentro de la Criminalistica, disciplina
que nace junto con los peritos técnicos y expertos en diversas dreas, quienes con sus
conocimientos han ayudado al desarrollo de la investigacién juridico policial, debido a
lo cual es erréneo considerar que la Criminalistica es tan sélo una funcién policial, ya
que en esta disciplina se aplican métodos cientificos técnicos propios del conocimiento e
investigacién cientifica y sirve de apoyo a la policiologfa o pesquisa policial.

Pero, ademds, los jueces y ahora en Chile con la reforma procesal penal, los fiscales,
deberdn enfrentar en los procesos retos que se le presentardn para sentenciar como en
casos:

—De violacién de una mujer, donde recurren a la prueba de certeza, que es la identi-
ficacién genética a través del andlisis de ADN.
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—En casos de anédnimos o desconocimiento de firmas, se recurre a la pericia
documentolégica o documentoscépica.

—En hechos de armas de fuego o arma blanca, solicita una pericia balistica, para esta-
blecer trayectoria, distancia, etc.

_Ante un acto piromaniaco se requiere la participacién de peritos quimicos, que
determinan la existencia de determinados compuestos quimicos inflamables, que ayuda-
ron al inicio del incendio.

—En caso de reconocimiento e identificacién del hechor de un acto delictivo, que
permitan reconstruir su aspecto fisonémico, se requiere de un perito dibujante.

—También presta su apoyo la sicologfa judicial o forense, ya que el método de la
investigacién sicoldgica no se detiene en el acusado, sino que se adentra por todos los
meandros de la materia procesal probatoria.

Esta apreciacién o dictamen, llamada por los doctrinarios la prueba de peritos, viene
a ser una sustitucién de los poderes decisorios, vale decir que el perito resulta siendo un
asesor del juez. El juez es, en todo caso y en todo momento, libre para valorar y apreciar
la prueba pericial, sacando de ella sus propias conclusiones.

Sin embargo, una pericia practicada por un profesional perito, moral e idéneo, habla
per se. Por tanto, un juez ya no es sélo un juez juridico, sino se convierte en un “juez
tecnoldgico” especializado en el arte de juzgar en la ciencia o técnica sobre la que versan
los hechos puestos a su conocimiento.

Ahora bien, el legislador y el jurista deben tener en cuenta, al establecer y estudiar el
régimen de las pruebas, esos numerosos auxiliares cientificos, para no alejarse de la reali-
dad y hacer que el aparato probatorio juridico y el sistema juridico de las pruebas se
alimenten en las fuentes vivas, auténticas e ntimas del fenémeno criminoso, a cuya
represién deben servir las pruebas en el proceso con resultados ttiles y précticos.

REGLAS GENERALES DE LOS PERITAJES!

—

. No aceptar peritajes, sino de aquello en que se es verdaderamente competente.

. No aceptar sino investigaciones factibles.

. Tratar las piezas de conviccién en forma que sea posible en contra peritaje (protéjan-

se los originales de huellas, no se hagan desaparecer las manchas, etc.).

4. En caso de dificultad, solicitese el concurso de especialistas, ya a titulo amistoso, ya
por mediacién del juez.

5. Evitense los asuntos ruidosos, escandalosos, de matiz politico. Si en conciencia hu-
bieran de ser aceptados, solicitese desde un principio la colaboracién de técnicos
indiscutidos.

6. Si hay desacuerdo con un informe de otro perito, explicar tales puntos en términos

mesurados, atin en el caso de que el error sea evidente y burdo, pdngase en evidencia

los motivos que pudieron dar lugar a su comisién, evitar las ironfas sobre todo tra-
tdndose de peritos principiantes o poco especializados. No se acuse jamds de mala fe

W N

1Articulo extraido del libro en confeccién E/ rol de los peritos dentro del Codigo de Procedimiento Penal, de R. Sdez Mufioz.
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o parcialidad a un contradictor. Pero si se debe establecer los errores técnicos del
informe refutado.

7. Resistase a la presién, aunque sea inconsciente, de los magistrados, de los policias, de
la opinién publica, y no se quiera conocer otra cosa que el campo del microscopio y
las propias légica y conciencia.

8. Al descubrir resultados ciertos, identificacién de escrituras, huellas, presencia de sangre
en una mancha, lectura de un criptograma, descubrimiento de una falsificacién,
etc., adviértase de ello al juez, por medio de nota escrita que facilitard su misidn,
mientras se espera la entrega del informe.

9. No se crea jamds hallarse obligado a obtener conclusiones mds firmes que las que se
obtengan mediante las investigaciones técnicas, como dice el profesor Lacassagne:
“Hay que saber dudar”.

10. Siempre que sea posible, tinanse al informe ilustraciones que aclaren el texto y mues-
tren al contra perito, si lo hubiera, lo que se haya descubierto (microfotografias,
ampliaciones fotogrdficas, fotograffa documental con luces especiales, etc.).

Como se puede apreciar existen medidas o disposiciones generales para los informes
periciales, aun cuando aqui s6lo he citado algunos de los puntos mds importantes de los
mismos.

De igual modo es necesario mencionar que los informes periciales deben cumplir con
determinados requisitos en su confeccién, o mejor dicho, formato, por ejemplo el anti-
guo Cddigo de Procedimiento Penal en su articulo No 237 estipula que: “El informe
policial se presentard por escrito y contendrd:

10 La descripcién de la persona o cosa que sea objeto de él, del estado y del modo en
que se hallare;

20 La relacién circunstanciada de todas las operaciones practicadas y de su resultado; y

3¢ Las conclusiones que, en vista de tales datos, formulen los peritos conforme a los
principios o reglas de su ciencia, arte u oficio.

Lo cual, en gran parte, queda corroborado en el nuevo Cédigo Procesal Penal en el
pérrafo 3° Informe de peritos, Articulo 315, Contenido del informe de peritos: Sin
perjuicio del deber de los peritos de concurrir a declarar ante el tribunal acerca de su
informe, éste deberd entregarse por escrito y contener:

Sélo en la letra c) de este articulo en su parte final existe una inversién de palabras en

el antiguo cédigo, por ejemplo dice: “... a los principios o reglas de su ciencia, arte u
oficio”.
En cambio en el nuevo Cédigo esta parte ha quedado de la siguiente forma: “... A los

principios de su ciencia o reglas de su arte u oficio”.

Donde cabe hacernos la pregunta jes posible que los principios y/o reglas sean dife-
rentes en la ciencia respecto a la técnica, arte u oficio? jexisten principios sélo en la
ciencia? ;Las reglas son una exclusividad de la técnica, arte u oficio? Son interrogantes
que dejo planteadas en el cuerpo de este articulo para que cada lector satisfaga su curio-
sidad personal y/o también cientifica.

Continuando con esta breve visién de la Criminalistica los peritos y peritajes, es
necesario mencionar que: “si las circunstancia lo exigieren y sin perjuicio del informe
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definitivo, el juez podré pedir a los peritos un preinforme provisorio, del que se dejard
constancia en autos en la forma de una declaracién”, inciso existente en el antiguo Cédi-
go de Procedimiento Penal (Art. 237), el cual personalmente considero que seguird vi-
gente a futuro, quizds ya no solicitado por el juez sino por la nueva figura que la constituye,
el Fiscal.

En suma, es imprescindible hacer mencién que en sintesis, ambos Cédigos en sus
respectivos articulos previamente citados hacen referencia a lo bdsico que debe presentar
un informe pericial, cumpliendo asi con los requisitos generales de un informe cientifi-
co, el que puede ser planteado a través de hipétesis o bien estableciendo objetivos a
lograr.

Una vez visualizada someramente la relacién existente entre Criminalistica, peritos y
peritajes, es posible concluir que:

1. La Criminalistica ha vivido sélo una época, se inicié en la cientifica y contintia en
la cientifica, terminando con la equivocacién y empirismo de la investigacién policiaca.

2. Posterior a 1919, el concepto de “policia cientifica”, aplicado a esta nueva discipli-
na es reemplazado por el nombre original de Criminalistica, acufiado por el juez Hans
Gross de Graz, considerado en la actualidad el padre de la criminalistica.

3. La experiencia demuestra que el estudio de las huellas criminales, manifiestamente
importantes para la justicia y el descubrimiento de falsos documentos, sobrepasa las
responsabilidades de las investigaciones policiales, especialistas, biélogos, fisicos y qui-
- micos, deben intervenir constantemente emitiendo sus respectivos informes periciales.

4. Es necesario que a los peritos, los miembros del Ministerio Pdblico y policfas, no
sélo se les exija capacidad inductiva y deductiva en la investigacién de los delitos, sino
también una esmerada preparacién cientifica en el estudio de las ciencias penales.

5. Un dictamen pericial debe ser el resultado légico de observaciones que se han
hecho objetivamente.

6. Sélo razones técnicas deben orientar al perito y ello en la medida que conduzcan a
la certeza, son preocuparse de consideraciones extrinsecas ni de otros elementos del ex-
pediente. La certeza moral no puede actuar contra la certeza fisica; el testimonio contra
el indicio.

7. En ocasiones puede haber opiniones encontradas entre peritos y ello puede deberse
bien a los pocos avances de la ciencia, o a la impreparacién de los peritos, o al influjo de
una tesis, cuando se afirma de influjo de una tesis, es en el buen sentido, aunque no se
puede descartar el caso, que serd raro, de un perito particular sometido a su cliente y a
sus intereses personales.

8. El perito es un buscador de pruebas y desde ese punto de vista presenta caracteres
comunes también con el funcionario de policia judicial, pues tanto el uno como el otro
llega ordinariamente después del delito y busca elementos probatorios relacionados con
el cuerpo de ese delito y con el elemento subjetivo. Sin embargo, el primero tiene capa-
cidad y medios técnicos, de ahf que, por ejemplo, logre extraer de los restos del cad4ver,
huellas de arsénico, o reconstruir aproximadamente la forma en que fue gestado y
concretizado el delito.
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