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Resumen. El testimonio de los perpetradores pone en cuestion algunas de las condiciones
discursivas, epistémicas y éticas que se presuponen en las declaraciones de las victimas. En
este articulo, se lleva a cabo un anélisis de discurso de las testificaciones de tres victimarios
representativos de las violaciones a los derechos humanos y la represion politica durante la
dictadura militar en Chile. A través de los textos testimoniales de Augusto Pinochet, Manuel
Contreras y Miguel Krassnoff se identifican algunas estrategias retérico-ideoldgicas que ca-
racterizan el formato de testificacion de este tipo de victimarios, entre las que destacan la
victimizacion vicaria, la autojustificacion socio-histérica, la autojustificacion patridtica y la
autojustificacion basada en el ethos militar, asi como la exculpacion proyectiva y el discurso
anticomunista. Como conclusién, se discuten los rendimientos probatorios y éticos de esta
clase de testimonio altamente autojustificativo, exculpatorio e ideoldgicamente enmarcado.

Palabras clave: analisis de discurso, testimonio de los perpetradores, estrategias retoricas,
marcos ideoldgicos.

Abstract. The testimony of the perpetrators puts in question some of the discursive, epis-
temic and ethical conditions that are presupposed in the testimony of the victims. In this
article, a discourse analysis of the testifications of three perpetrators representative of hu-
man rights violations and political repression during the military dictatorship in Chile is ca-
rried out. Through the testimonial texts of Augusto Pinochet, Manuel Contreras and Miguel
Krassnoff, some rhetorical-ideological strategies are identified that characterize the witnes-
sing format of this type of victimizers, among which are vicarious victimization, socio-histo-
rical self-justification, patriotic self-justification and self-justification based on the military
ethos, as well as projective exculpation and anticommunist discourse. In the conclusion, we
discuss the evidentiary and ethical yields of this kind of testimony that is highly self-justif-
ying, exculpatory and ideologically framed.
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En este tiempo nuestro que ha sido carac-
terizado como una era del testimonio, la
expresion testimonial ha experimentado
transformaciones decisivas en sus formas
de produccién y recepcién, asi como en
los modelos paradigmaticos y en los usos
contextuales de la testificacién (Peris-Bla-
nes, 2010; Wieviorka, 2006). Y es que exis-
ten diferentes modalidades de testificacidn,
cada una de las cuales introduce distintos
formatos de subjetivaciéon del discurso: los
testimonios judiciales, los testimonios ante
comisiones de investigacion histérica, las
entrevistas de historia oral, la escritura au-
tobiografica o la literatura testimonial (Jelin,
2002, p. 85). Asi, no generan el mismo efec-
to de sentido los diversos formatos de ex-
presion testimonial: la testificacion filmada,
que registra en su inmediatez el balbuceo
traumatico; la elaboracion literaria del testi-
monio, escrituralmente diferido y expuesto
a las mediaciones iterables entre rememora-
cidn, escritura y lectura; o bien el testimonio
ante tribunales judiciales o de investigacion
histdrica, fijado en archivos, asi como sujeto
a procedimientos formalizados de testifica-
cién y a garantias probatorias (Gonzalez de
Requena, 2015).

Por otra parte, la testificacion puede desem-
penar distintas funciones y generar diferen-
tes respuestas discursivas o estrategias in-
terpretativas, dependiendo de los contextos
socio-historicos y politicos involucrados. La
testificacion del Holocausto pasé progresiva-
mente de cumplir funciones de preservacion
del recuerdo personal a realizar un papel
publico de mantenimiento de una memoria
histérica y, finalmente, a privilegiar la ejem-
plaridad personal y la redencion terapéutica
del testimonio (Wieviorka, 2006). En el caso
del testimonio que ha dado cuenta de las
formas de violencia politica y el terrorismo
de Estado en Latinoamérica, se ha transita-
do desde una escritura de denuncia y testi-
ficacion de la brutalidad de las detenciones,
torturas, desapariciones y ejecuciones, hasta
cierta elaboracidon poética de la memoria,
que privilegia la expresion terapéutica de la

REVISTA DE HUMANIDADES
Y CIENCIAS SOCIALES

experiencia subjetiva de la victima, al servi-
cio de cierta reconciliacion nacional (Peris
Blanes, 2010).

En fin, la cuestion de la construccion del
corpus testimonial y de los usos sociales,
histéricos y politicos de la testificacion re-
sulta crucial para evitar la mistificacion de la
enunciacién testimonial como una palabra
excepcional, un acontecimiento inefable, la
automanifestacién moral singular de un es-
piritu humano genérico o bien un evento de
subjetivacion integra al enunciar lo indeci-
ble (respecto de la critica de interpretacio-
nes del testimonio en la linea de Agamben,
2000, véase Gonzalez de Requena, 2015).
Por lo demas, el enrarecimiento del testimo-
nio como una autoexpresion subjetiva tera-
péutica puede contribuir a la descontextua-
lizacion de los trasfondos socio-histéricos y
politicos, a la obliteracion de las responsabi-
lidades involucradas en dichos contextos y
al bloqueo de propuestas criticas de practica
politica (LaCapra, 2009: 25-26; Peris Blanes,
2010).

En las dltimas décadas, la investigacion so-
bre el testimonio ha tenido cierto vuelco al
rescatar los relatos de los perpetradores, con
la finalidad de examinar las condiciones dis-
cursivas, la textura narrativa y la eficacia éti-
ca de sus declaraciones (véase, por ejemplo:
Pettitt, 2017; Suleiman, 2009; Twiss, 2010;
Vice, 2013). Asi como la voz de las victimas
del Holocausto nazi o del terrorismo de Es-
tado en Latinoamérica fasciné a pensadores,
escritores y publicos contemporaneos, y ha
generado una abundante produccién sobre
la escritura autobiografica y la literatura tes-
timonial, actualmente se estan examinando
los testimonios de victimarios para articular
sus experiencias, reflexiones, relatos y argu-
mentos, que solo han resultado indirecta-
mente accesibles a través de la labor exegé-
tica de intelectuales e historiadores (como
Arendt, 1999, o Goldhagen, 1997, en el caso
del nazismo) o bien mediante la construc-
cién ficcional de personajes literarios o cine-
matograficos (Suleiman, 2009).
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Si bien cabria discutir hasta qué punto los
relatos de los victimarios constituyen testi-
monios en un sentido propio, parece indes-
mentible que estamos ante una toma de la
palabra en que se aporta algun tipo de evi-
dencia de los hechos ocurridos, por parte de
alguien que tiene credenciales y autoridad
para hablar de lo sucedido al haberlo vivi-
do en primera persona, y que contribuye de
modo relevante a dirimir algin asunto en
discusién que requiere evidencia (Coady,
1992, 45-57). Asimismo, la testificacién de
los perpetradores puede constituir prima fa-
cie un relato en el cual se proporciona una
narrativa de primera persona, que complica
la transmision fidedigna y sincera de una
experiencia vivida o protagonizada, que per-
mite enfrentar colectivamente una proble-
matica social e interpelar la responsabilidad
y solidaridad moral (Felman, 1991). Al fin
y al cabo, los testimonios de los victimarios
parecen comprometer performativamente la
honestidad de su enunciacion, aportan de-
talles vivenciados para reconstruir alguna
experiencia histérica traumatica, represen-
tan el prisma de cierto colectivo de actores
socio-histdricos y, ademds, apelan a un re-
conocimiento moral de las formas de cruel-
dad publica y de complicidad en la culpa, de
modo que podamos entender las condicio-
nes humanas y sociales del crimen y preve-
nir la repeticion de la barbarie (Twiss, 2010).

Aun cuando asumiéramos que la testifica-
cién de los perpetradores aparentemente
cumple con las condiciones convencionales
que caracterizan la enunciacion y acto de
habla de un testimonio, resultaria discuti-
ble el interés y relevancia de una indagacion
enfocada a las declaraciones de los victima-
rios. De hecho, la recepcion de los estudios
relacionados con dicha testificacion ha sido
ambivalente: si bien se sefiala que —para el
estudio de las formas de violencia politica
extrema, genocidio y terrorismo de Estado—
resulta crucial considerar la perspectiva de
los victimarios, también se argumenta que
el andlisis, interpretacion y comprension del
punto de vista del perpetrador podria excul-
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parlo o justificarlo parcialmente, propiciar
cierta identificacion, darle credibilidad a su
palabra o bien nivelar injustamente tanto las
experiencias traumaticas como los relatos de
la victima y del victimario (Vice, 2013).

En todo caso, parece razonable el argumen-
to de que la indagacion de los testimonios
de los perpetradores nos permite proveer
reconstrucciones explicativas de la violen-
cia politica extrema, del genocidio y del
terrorismo de Estado. Asi, se logran intro-
ducir mecanismos a escala humana, con la
capacidad de especificar las motivaciones
psicologicas y antropoldgicas de los victi-
marios en tanto que actores historicos, qui-
za no radicalmente desemejantes a muchos
de sus contemporaneos, aunque marcados
por cierto infortunio moral de sus parti-
culares coordenadas espacio-temporales y
socio-culturales. De ese modo, se evitaria
la mitificacion de la perspectiva del perpe-
trador como una manifestaciéon del mal ab-
soluto o de la monstruosidad demoniaca,
mas alla de la responsabilidad humana, y
se despejaria la opcion de articular los pro-
cesos sociales, politicos e individuales que
subyacen a la actuacion del perpetrador, con
el consiguiente reconocimiento de que hay
trasfondos socio-histdricos de las précticas
culturales y politicas involucradas, asi como
existen influencias contextuales que enmar-
can o gatillan las acciones condenables del
potencial victimario (Pettitt, 2017, pp. 4-9).

En ese sentido, como ha argumentado Twiss
(2010), la indagacion del testimonio de los
perpetradores pone de manifiesto toda una
constelacion de factores internos y externos
(con el antisemitismo como factor hibrido
entre lo personal y lo social) que podrian
suministrar cierto entendimiento no solo
de las motivaciones del victimario, de sus
estrategias ideologicas de autojustificacion
o del modo en que lo influyen los contextos
socio-histéricos y culturales, sino también
de aquellos rasgos de nuestra propia expe-
riencia moral que nos hacen potenciales
victimarios. De ese modo, se propicia la au-
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torreflexion ética y se previene la complici-
dad con la violencia historica y el mal moral.
Concretamente, en su trabajo sobre la escri-
tura testimonial de algunos connotados vic-
timarios nazis (Speer, Hoess y Eichmann),
Twiss identificé varios de los factores socia-
les externos que enmarcaron la actuacion de
los perpetradores y que se tematizan en sus
relatos: la compartimentacion organizativa
de las actividades y las responsabilidades, el
adoctrinamiento y el modelado ideoldgico
de la conciencia, la incorporacién de todo
un codigo de comportamiento, el efecto
tecnocratico que se traduce en una perspec-
tiva técnica de todo tipo de actividad y en
el desapego moral. En el caso de los facto-
res morales internos, las narraciones de los
perpetradores dejan traslucir la presencia
de la ambicion personal y politica, la sub-
version de la identidad personal a través del
autoengarfio, el manejo de la culpa median-
te su remision a las decisiones iniciales y al
momento originario de complicidad, cierta
dialéctica entre el reconocimiento de la res-
ponsabilidad personal y la culpabilizaciéon
de otros y, por dltimo, la escision del senti-
miento intimo respecto de la conducta y la
identidad (Twiss, 2010).

Por nuestra parte, consideramos que el and-
lisis e interpretacion de las testificaciones de
los perpetradores hacen posible cuestionar
por otro flanco el actual paradigma expre-
sivista del testimonio, es decir, el enrareci-
miento de la testificacion como autoexpre-
sién afectiva y terapéutica de la victima, o
bien como un acontecimiento excepcional
de subjetivacion al enunciar lo indecible,
aunque sea a costa de cierta descontextua-
lizacion del trasfondo histérico-politico de
pertinencia y de la discusion publica sobre
las responsabilidades histéricas y las practi-
cas politicas criticas (Gonzalez de Requena,
2015). No en vano, la testificaciéon del per-
petrador patentiza criticamente la impor-
tancia de los usos y los contextos de empleo
histérico-politico del testimonio: evidencia
la posibilidad de que, en nuestra era del tes-
timonio, tal declaracion se ponga al servicio
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de la autojustificacion, la autoexculpacion, la
autoafirmacion ideoldgica y la autovictimi-
zacion de un actor histérico como el victi-
mario. Pero, ademas, el testimonio del victi-
mario explicita cierto agenciamiento posible
de algunas formas testimoniales de elabo-
racién simbdlica, apropiaciéon discursiva y
formateo narrativo del trauma histérico, so
pretexto de una reconciliacién a la que los
perpetradores, sus intelectuales organicos o
sus epigonos politicos nos convocan reitera-
damente.

Como otros Estados latinoamericanos que
suscribieron la doctrina de la seguridad
nacional, Chile ha conocido las violacio-
nes sistemdticas de los derechos humanos
ejercidas, bajo una dictadura militar, por
agentes estatales de las fuerzas armadas y
de seguridad. Los informes de la Comision
de Verdad y Reconciliacién (1991) y de la
Comisiéon Nacional sobre Prision Politica
y Tortura (2005) han permitido establecer
las principales formas de dicha violacién de
los derechos humanos durante la dictadura
militar, entre 1973 y 1990: con el golpe de
1973, detenidos desaparecidos, ejecuciones,
uso indebido de la fuerza, muertes en horas
de toque de queda, abusos de poder, tortura;
en el periodo en que operd oficialmente la
Direcciéon de Inteligencia Nacional (DINA),
entre 1974 y 1977, detencién y reclusion
arbitrarias, maltratos y torturas, desapari-
ciones; en el periodo que tuvo a la Central
Nacional de Informaciones (CNI) como
principal organismo estatal represor, fal-
sos enfrentamientos, ejecuciones selectivas,
muertos por tortura, desaparecidos, muertes
a causa de la violencia politica, muertes en
protestas y manifestaciones colectivas, uso
indebido de la fuerza y abuso de poder tole-
rado por la autoridad.

En esta historia de represion cruenta y viola-
cion sistematica de los derechos humanos, al-
gunos oficiales del Ejército de Chile destacan
particularmente por su responsabilidad deci-
sivay por la gran cantidad de casos atribuidos
de secuestros, apremios ilegitimos y torturas,
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o bien muertes y desapariciones de oposito-
res al régimen militar. En primera instancia,
Augusto Pinochet Ugarte, como presidente
de la Junta y Comandante en Jefe del Ejército,
tiene un especial protagonismo en la orga-
nizacién de las citadas represion y violacion
sistematica de los derechos humanos bajo la
dictadura militar. No en vano, el principal
organismo de inteligencia y represion en el
régimen militar, la DINA, se subordin6 desde
sus inicios a Pinochet, aunque supuestamen-
te respondia ante los cuatro comandantes de
la Junta; de hecho, solo rendia cuentas a Pi-
nochet, al margen de los otros miembros de
la Junta, de los otros mandos militares y del
Poder Judicial. Pinochet apoy6 resueltamente
el nombramiento de Manuel Contreras como
director de la misma y era informado per-
sonalmente por Contreras de las actividades
antisubversivas y represivas de la agencia en
las reuniones que sostenfan diariamente. En
ese sentido, se puede sefialar a Manuel Con-
treras como una segunda figura decisiva en la
violacién a los derechos humanos en Chile,
en tanto que su organizador y responsable en
la etapa mas dura de la represion, entre 1974
y 1977, como evidencian las graves condenas
judiciales que recibié por su implicacién en
numerosos casos de secuestro, tortura, desa-
paricién y asesinato. Y aunque abundan los
candidatos a un tercer lugar representativo
como figuras senaladas de la represion poli-
tica y la violacion de los derechos humanos
durante la dictadura militar, destaca un per-
sonaje que cuenta con el dudoso mérito de
estar entre los miembros de la DINA que ha
sido vinculado a mas casos de secuestro y
desaparicion y que ha recibido mas condenas
judiciales en Chile: Miguel Krassnoff. Este
oficial del Ejército y ferviente anticomunista
paso por la Escuela de las Américas (en que
se entrend a numerosos responsables de la
represion en América Latina), y pertenecio a
una de las mas tristemente célebres unidades
de exterminio y tortura de la DINA, la briga-
da Lautaro, para luego integrarse en la CNI
(respecto de la constitucion del entramado de
la DINA, véase Cavallo, Salazar y Sepulveda,
2008).
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Estos tres reconocidos perpetradores de vio-
laciones de los derechos humanos durante
la dictadura militar en Chile han redactado
documentos testimoniales o declaraciones
escritas que recogen su version de los acon-
tecimientos. En 1998, tras haber sido deteni-
do en Londres por su presunta implicacion
en delitos de genocidio, tortura y desapari-
cion de personas, Pinochet publicd una car-
ta testimonial a los chilenos para agradecer
el apoyo de sus partidarios y exponer sus
descargos frente a las acusaciones que en-
frentaba. En 2005, Manuel Contreras remi-
ti6 a la Corte Suprema un documento que
detallaba el supuesto paradero de cientos
de detenidos desaparecidos, e introducia el
texto con una testificaciéon de sus actuacio-
nes y responsabilidades como director de la
DINA para aclarar el papel de las fuerzas ar-
madas en la lucha contra el «terrorismo» en
Chile. Por dltimo, en 2005, Miguel Krassnoff
dirigié una carta publica a sus compatriotas
para testimoniar la injusticia que presunta-
mente se estaria cometiendo al condenarlo
y, ademas, para dar cuenta de sus razones,
motivaciones y participacién en la lucha
antisubversiva del régimen militar. Desde
nuestra perspectiva, un analisis discursivo
de los tres documentos permite inferir algu-
nas estrategias retdricas recurrentes y ciertos
mecanismos ideoldgicos asociados, a través
de los cuales se construyen los relatos testi-
moniales de los victimarios. Como testimo-
nios, estos documentos tienen la particula-
ridad de elaborar narraciones personales en
que los perpetradores declaran sus padeci-
mientos como victimas injustas, se autoex-
culpan, autojustifican su actuar, y dan fe de
su conviccion y fidelidad ideologica.

Victimizacion vicaria

En los documentos testimoniales firmados
por Pinochet, Contreras y Krasnoft, se puede
reconocer un motivo retérico que hace posi-
ble que el victimario se invista extralamente
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como victima. Se trata de una estrategia de
victimizacion secundaria en virtud de la cual
el perpetrador se agencia la condicién de
victima de aquellos afectados por sus accio-
nes y decisiones, al identificar la condicién
procesal o penal como una infraccién de los
derechos humanos comparable a las viola-
ciones de los derechos humanos que el victi-
mario ejerci6 en forma de secuestros, tortu-
ras, asesinatos y desapariciones. La formula
resulta tan simple como cuestionable, en la
medida en que entrana una serie de nivela-
ciones no justificables: la equiparacion de las
responsabilidades de agentes del Estado que
abusaron del monopolio estatal de la violen-
cia y, por otro lado, las opciones politicas
legitimas de ciudadanos particulares bajo el
Estado de Derecho; la identificacién de las
medidas y sanciones derivadas de procesos
judiciales con todas las garantias del Estado
de Derecho y, por otra parte, los procesos
extrajudiciales arbitrarios y las violaciones
flagrantes de derechos humanos internacio-
nalmente reconocidos, como ocurrié en los
casos de secuestro, tortura o la desaparicion;
por dltimo, la asimilacién del victimario y
la victima, bajo una concepcion de los dere-
chos humanos instrumentalizada y descon-
textualizada. En ese sentido, puede decirse
que la victimizacion vicaria del perpetrador
constituye una modalidad de victimizacién
derivada, parasitaria y como si, que toma
prestado y suplanta el sufrimiento infligido
a la victima por el victimario. Pero, ademas,
se trata de una victimizacién netamente ins-
trumental, pues la condicion de victima no
se asocia a una injusticia padecida genuina-
mente (la violencia del secuestro, la tortura,
la ejecucion o la desaparicién), como con-
secuencia de la cual se reclame justicia, sino
que se trata de una victimizacion defensiva
del victimario, con el fin de eludir las me-
didas procesales y sanciones judiciales, ante
las reclamaciones de justicia por parte de las
victimas auténticas.

Aunque sea una modalidad de victimiza-
cién vicaria y parasitaria, su expresion tes-
timonial no carece de intensidad retdrica.
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Pinochet se lamenta de su suerte en Lon-
dres como si se tratase de una experiencia
extremadamente dura e injusta, vivida con
incomparable tristeza en dias muy penosos;
asimismo, manifiesta haber padecido dolo-
res animicos y sufrimiento por las vejacio-
nes y la humillacién, por la indignacién al
ver maltratada la soberania nacional en un
proceso sin sustento, pero también por las
injusticias y las incomprensiones en su pro-
pio pais. Asimismo Contreras manifiesta su
sentimiento de injusticia ante la aplicacion
asimétrica de medidas procesales y juridicas
y expresa su aprensién y temor ante un trato
legal marcado por la discriminacion arbitra-
ria e inicua, que habria afectado gravemente
los destinos de muchos uniformados y a él
mismo, sujeto a una condena vergonzosa
e injusta. En el testimonio de Krassnoff, se
reitera la expresion airada de cierto senti-
miento de injusticia, tanto por su condena
y privacion de libertad (atribuibles a acu-
saciones ridiculas e inexistentes, asi como
a la persecucion politica), cuanto por el es-
carnio y vejacion padecidos por las fuerzas
armadas; incluso de nuevo se generaliza la
victimizacion de los uniformados como
una condicion histdrica en la que soldados
nunca habrian sido tratados con justicia, de
modo que actualmente el destino los estaria
castigando injustamente.

En todo caso, la expresién mds afectada e
intensa de una victimizacién vicaria se en-
cuentra en la carta de Pinochet a los chile-
nos. En virtud de un curioso movimiento de
victimizacién empdtica, quien encabezé la
violacion sistematica de los derechos huma-
nos en Chile se presenta conmovido por el
sufrimiento de las victimas inocentes y por
todos los que murieron injustamente como
consecuencia de los enfrentamientos ideolo-
gicos; asimismo, manifiesta su deseo de que
en Chile no haya mas victimas. Con este ges-
to de victimizacidn refleja, el testimonio de
Pinochet asimila retéricamente las incomo-
didades del victimario sujeto a procesamien-
to y los padecimientos de la victima extraju-
dicial, de modo que se evoca la posibilidad
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de cierta reconciliacién en una genérica
comunidad de sufrimiento de la que todos
los chilenos habrian sido participes. Por otra
parte, a esta victimizacién vicaria empdtica
se aflade toda una retdrica religiosamente
inspirada de la redencién en el sufrimiento.
Pinochet manifiesta portar una cruz y acep-
tarla como un buen cristiano, con absoluta
confianza en la misericordia divina, para asi
contribuir a la superacién de las divisiones
y los rencores. Semejante gesto de autorre-
dencioén sacrificial del perpetrador, a través
de la aceptacion de los designios del destino,
invoca la necesidad de un ultimo sacrificio
para la union y reconciliacién nacionales.
Desde ese punto de vista, en el testimonio
de Pinochet, la victimizacion vicaria y em-
patica se consuma como una victimizacion
sacrificial.

Autojustificacion

Para que resulte posible la victimizacion vi-
caria y, por ende, para que el victimario se
autoatribuya un padecimiento tan injusto
como inocente, el perpetrador ha de des-
ligarse parcialmente de su iniciativa en las
violaciones de los derechos humanos que se
le imputan, ya sea por medio de la atribu-
cién de sus actos a una agencia que lo tras-
ciende, o bien al presentar sus actuaciones
como medios al servicio de un fin superior.
Ambos movimientos retdrico-ideoldgicos
resultan con frecuencia complementarios en
los testimonios de los perpetradores: la jus-
tificacion de los propios actos como contri-
buciones a un fin trascendente puede entra-
far el desplazamiento de la iniciativa a una
agencia superior que coincida con la meta
trascendente (por ejemplo, los designios de
la patria o los valores de la institucién mili-
tar). En todo caso, los victimarios también
pueden endosar parcialmente su iniciativa
a exigencias organizacionales, marcos ins-
titucionales o situaciones socio-histdricas,
sin que ello implique una conversién de
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esos factores en finalidades trascendentes.
En suma, pueden servirse de la declaracion
como un medio para autojustificar su ac-
tuacion y para presentar su iniciativa y res-
ponsabilidad como exigidas por algun tipo
de requisito, agencia o finalidad que los su-
peraba como actores o hacia trascender sus
actos.

Autojustificacion
socio-histérica

En los tres testimonios analizados resulta
muy frecuente justificar las actuaciones del
perpetrador como una manera de responder
ante las exigencias de una situacion histérica
critica. Como argumenta Pinochet, la en-
crucijada histdrica del pais en tiempos del
golpe militar, la crisis institucional, la desin-
tegracion social, asi como el sometimiento a
ideologias foraneas, habrian hecho inevita-
ble una respuesta a la altura de las circuns-
tancias, que ademas fue reclamada por parte
de la ciudadania. Pinochet va incluso mas
alla y autojustifica sus actos a través de una
contextualizacién histérica mundial: como
parte de un tiempo histérico y de una cir-
cunstancia de la humanidad marcados por
las guerras mundiales, las luchas ideoldgicas
e incluso el exterminio étnico, habia que ha-
cerse cargo de un dilema entre la preserva-
cién de la civilizacion cristiana occidental o
la imposicién del materialismo ateo y tota-
litario. También encontramos en Pinochet
una doble autojustificacion socio-histérica
retrospectiva: por una parte, en Chile se ha-
bria frenado el avance del comunismo antes
de que este se derrumbara en el mundo con
el fracaso de los socialismos reales; por otro
lado, todo cuanto ocurrié en la dictadura
militar habria contribuido a la reconstruc-
ci6én de una sociedad moderna, libre y con
oportunidades de progreso, muy distinta de
la sociedad de los setenta, supuestamente fa-
talista, deprimida y fracasada.
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Este tipo de autojustificacion socio-historica
también aparece esporddicamente en Con-
treras, quien sostiene que la actuacion de los
militares (cuya intervencion, por lo demas, ha-
bria sido solicitada por la ciudadania y algunos
actores politicos) responderia a una situacion
de represion, abusos y terrorismo en el Chile
de esa época. Pero, ademas, Contreras repro-
duce el tdpico de que Chile habria frenado el
terrorismo sin generar practicamente victi-
mas, mientras la lucha ideoldgica y la violencia
politica se extendieron fatalmente por todo el
mundo. Sin embargo, el testimonio de Krass-
noff es el que mas con mas frecuencia presenta
autojustificaciones socio-histéricas. En su car-
ta, alude a las responsabilidades institucionales
y sociales: al fin y al cabo, las instituciones del
Estado y las autoridades politicas habrian de-
terminado la necesidad de asumir una politica
de defensa contra las operaciones de guerra
irregulares y las formas de lucha armada ideo-
légica que afectaron a gran parte de América
Latina, y se autorizd, financid, indujo y reco-
nocio la capacitacion de oficiales de las fuerzas
armadas para este tipo de conflicto. Por otra
parte, el poder politico habria sumido al pais
en una situacién incontrolable de derrumbe
social, moral, cultural e institucional y en una
espiral de violencia; las fuerzas armadas ha-
brian intervenido para superar la catastrofe
y habrian posibilitado la recuperacion de la
libertad y la dignidad. Ante ese escenario —
sostiene Krassnoff—, algunos sectores de la
sociedad chilena habrian aplaudido el golpe
e, incluso, exigido una actuacién mas dura y
enérgica en el desempenio de las fuerzas arma-
das. Como se puede apreciar, en este tipo de
autojustificacion histdrica el perpetrador ubica
su iniciativa y responsabilidad en el marco mas
amplio de la escena local de la época e, incluso,
en el escenario de la historia mundial.

Autojustificacion patriotica

En la testificacion de los perpetradores tam-
bién se lleva a cabo de manera recurrente una
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justificacion (y reubicacion) de la responsabi-
lidad e iniciativa en nombre del patriotismo
y de la meta superior del engrandecimiento
de la nacion. Este tipo de justificacion resulta
especialmente frecuente en el testimonio de
Pinochet: todas sus actuaciones se atribuyen
al servicio a la patria y al amor a Chile, al de-
seo de convertir a Chile en una gran nacién, a
los objetivos superiores del bienestar la liber-
tad y la unidad nacionales, a la defensa de la
soberania y dignidad nacional, a la vocacién
del destino de grandeza y al sueflo comun de
los chilenos de una patria mejor para todos.
Contreras también justifica las actuaciones
de la DINA como un servicio a la patria, a la
soberania nacional y al pueblo chileno, con el
fin de reconstruir el pais y de garantizar la paz
y dignidad nacionales. Por su parte, Krassnoft
convoca a los compatriotas en su testificacion
y, aunque apela a los valores y la lucha antico-
munista de sus ancestros cosacos, respalda su
propia lucha por la libertad y dignidad con la
gratitud hacia Chile, como patria adoptiva y
asilo contra la opresion para los suyos.

Autojustificacion
del ethos militar

Otra de las formas de autojustificacion que
mds presencia tiene en los testimonios de los
victimarios de la dictadura militar chilena
consiste en la apelacion a los valores milita-
res y a las virtudes del soldado. En ese sen-
tido, el ethos militar suministra un modelo
trascendente que legitima las actuaciones de
los miembros de las fuerzas armadas y los
convierte en operadores de una agencia su-
perior. Por ejemplo, en la carta de Pinochet,
la carrera militar se entiende desde el jura-
mento de servicio a la patria, como la ad-
quisicién de una solida formaciéon moral, la
disposicion al sacrificio heroico y la busque-
da de proteccién para los compatriotas, de
modo que la accién de los militares golpistas
puede revestirse de gesta histérica y patrioti-
ca. Asimismo, en la testificacion de Contre-
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ras, el motivo del ethos militar aparece bajo
la forma de un reconocimiento del profe-
sionalismo y vocacién de cumplimiento del
deber del soldado. Por su parte, Krassnoff
reproduce frecuentemente la autojustifica-
cién del ethos militar: en su carta, da cober-
tura a las actuaciones de las fuerzas armadas
como un desempeno de la preparacion y ca-
pacitacion de sus soldados; considera a los
soldados del Ejército como agentes destina-
dos al sacrificio en virtud de un juramento;
caracteriza la mision del soldado como una
evitacion de la derrota y de la muerte, que
implica matar, pero no asesinar; le atribuye
alos soldados una perspectiva del deber aje-
na a las consideraciones personales o parti-
distas y, ademds, elogia su temple y valores
superiores. Asi pues, en los testimonios de
estos perpetradores, la iniciativa y respon-
sabilidad por sus actuaciones se remite a las
caracteristicas de la actividad profesional del
militar, y esta, a un modelo ético legitimador
y autorizador.

Autojustificacion institucional

Las declaraciones de algunos perpetradores
de la dictadura militar chilena justifican a ve-
ces sus actuaciones mediante una apelacion a
los requisitos institucionales, politicos y orga-
nizacionales que enmarcaban el quehacer de
las fuerzas armadas. A diferencia de las auto-
justificaciones del ethos militar, este tipo de
motivo retdrico-ideoldgico involucra un en-
marcado estructural de los actos en agencias
que superan la capacidad de actuacion del
victimario. En ese sentido, la intervencion de
las fuerzas armadas y el golpe militar pueden
presentarse no solo como una misiéon moral
para las virtudes soldadescas, sino como el
cumplimiento de funciones asignadas en el
marco de un disefo institucional y organiza-
cional. Por ejemplo, en la carta de Contreras,
la labor del victimario se justifica como una
tarea asignada por el presidente de la Junta
militar, y se sefiala que el encargo consistia en
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crear una estructura con sus propios requisi-
tos profesionales, marcos legales y limitacio-
nes organizativas, asi como con un personal
consistente solo en oficiales que no ostenta-
ban altos rangos. De ese modo, la iniciativa y
responsabilidad del perpetrador se distribuye
estructuralmente en una agencia que resulta
por encima del individuo, pero que, a su vez,
se encuentra subordinada a constricciones
organizativas, marcos politicos o legales y au-
toridades superiores en la cadena de mando.

Autojustificacion confesional

En menor medida, algunos perpetradores de
la dictadura militar chilena recurren a au-
tojustificaciones religiosas para reubicar la
iniciativa, responsabilidad y sentido de sus
actuaciones. Esta modalidad de autojustifi-
cacion puede resultar idiosincratica en una
tradicion historica, un espacio publico y una
cultura politica como los de Chile (y, quiza,
los de gran parte de Latinoamérica) que, si
bien se constituye formalmente como un Es-
tado laico, ha registrado histéricamente un
fuerte influjo doctrinal de la iglesia catolica
en todos los ambitos de la vida social, cultural
y politica. Asi pues, Pinochet no solo justifica
su actuacion en el golpe como una decision
ante el dilema entre la concepcion cristiana
occidental y el materialismo ateo, sino que
ademas declara fervientemente su fe religio-
sa, apela a la esperanza en la misericordia
divina para acabar con el sufrimiento de los
chilenos y se encomienda a Dios para que le
permita sobrellevar su propia cruz, esto es, su
situacion procesal y la incomprensién de su
actuar. También Krassnoff le atribuye a Dios
la misién por la cual habria luchado, asi, la
defensa de la libertad y dignidad humanas, y
expresa su confianza en que Dios revele final-
mente la justicia y la verdad completa.

Quiza esta modalidad de autojustificacion con-
fesional en el testimonio de los perpetradores
sea la que en mayor medida permite despla-
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zar la iniciativa y responsabilidad del victima-
rio a una agencia superior y trascendente, al
mismo tiempo que proyecta una autorizacion
suprema e inefable sobre las actuaciones de
los individuos; pero, ademds, este movimien-
to retdrico-ideoldgico de justificacion tiene la
eficacia de convocar a un auditorio religioso
cuasi-universal, mas alld de las facciones poli-
ticas o las comunidades humanas.

Autoexculpacion

Aunque la autojustificacion de los actos del
perpetrador involucra una reubicacion de su
iniciativa en alguna agencia superior o au-
torizacion trascendente, el victimario solo
logra exonerarse plenamente de responsa-
bilidad cuando elimina cualquier vestigio
de culpa, al endoséarsela precisamente a
quienes lo inculpan o a aquellos superiores
en la cadena jerarquica de mando, o bien al
declararse por completo ignorante de todo
lo acontecido. Asi pues, el movimiento reto-
rico-ideolodgico de la autoexculpacion se dis-
tingue de la autojustificacion, si bien el des-
plazamiento de la culpa puede guardar una
relacién intima con la autorizacién de los
actos del victimario por medio de la reubi-
cacion de su iniciativa y la responsabilidad.
En la misma linea, la victimizacién vicaria
del perpetrador se vincula en cierto modo
con la autoexculpacién: solo al descargarse
de culpa, el victimario aparecerd como una
victima inocente que padece injustamente
las maquinaciones de acusadores interesa-
dos y procesos arbitrarios.

Autoexculpacion proyectiva

La modalidad de exculpacién mas frecuente
en las testificaciones de los perpetradores de
la dictadura militar chilena consiste en atri-
buir a los acusadores y jueces la culpa que se
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le imputa al victimario. En la carta de Pino-
chet ya encontramos algunos ejemplos cla-
ros de esta estrategia retdrico-ideoldgica. No
en vano, Pinochet argumenta que quienes se
erigen como jueces de sus actuaciones son
en realidad los que promovieron los males
del comunismo y predicaron la ideologia
marxista; ademds, expresa explicitamen-
te que estaria siendo sometido a una ines-
crupulosa maquinacién politica y judicial,
como resultado de la cual se veria conde-
nado en juicios espurios en aquellos paises
que se vieron azotados por los crimenes del
comunismo. Para Pinochet, las imputacio-
nes contra él son irracionales y provienen de
quienes no pueden aceptar razones ni ver-
dades; y es que el sufrimiento de las victimas
no podria atribuirse a quienes precisamente
trataron de evitarlo y habrian sido sus victi-
mas inocentes.

La testificacion de Contreras estd profun-
damente marcada por esta estrategia retdri-
co-ideolodgica de autoexculpacioén proyecti-
va. Desde el comienzo, alega que pretende
aportar toda la informacién posible para
aclarar los casos de violaciones a los dere-
chos humanos y, de ese modo, impedir la re-
escritura sesgada de la historia y el imperio
de la mentira. Segiin Contreras, la aplicacion
de la justicia y de las leyes habria sido dis-
criminatoria, absurda, antojadiza, arbitraria
y prevaricadora, cuando se trataba de juzgar
las actuaciones de las fuerzas armadas en el
golpe militar y durante la dictadura. Asimis-
mo, la actuacién de algunos miembros del
Poder Judicial serfa improcedente y respon-
deria a una auténtica venganza revanchista
por parte de aquellos detractores que produ-
jeron la violencia politica en Chile y luego
se habrian dedicado a distorsionar la verdad.
Para Contreras, los detractores que acusan a
las fuerzas armadas recurren a invenciones
absurdas ideadas vengativamente e intentan
intoxicar la inteligencia de la opinién publi-
ca; por otra parte, los jueces prevaricadores
que juzgan los casos se sirven de testigos fal-
sos, comprados, presionados e interesados
en obtener beneficios. Ante tal maquinaria



Marzo 2018. Nim. 22
ISSN: 1988-3927

gubernamental de manipulaciéon politica
y planificacién propagandistica, considera
que no solo los fallos judiciales son ilegiti-
mos y contradictorios, sino que ademas el
propio Poder Judicial seria una victima de
esta situacion. De ese modo, la exculpacion
proyectiva apunta aun mas alla de quienes
juzgan y sefala a responsables politicos.

La carta de Krassnoff también presenta
numerosos ejemplos de autoexculpacién
proyectiva. Desde su perspectiva, las auto-
ridades que alguna vez demandaron poli-
ticas de defensa nacional contra la guerra
irregular, asi como autorizaron y financia-
ron su preparacion, actualmente enviarian
presos politicos a las carceles. En realidad,
las actuaciones de las fuerzas armadas en la
lucha antisubversiva serfan imputables a to-
dos aquellos sectores sociales que apostaron
por la lucha violenta y el extremismo, tanto
como a las instituciones del Estado que pla-
nearon estrategias de defensa nacional anti-
subversiva e, incluso, a quienes aplaudieron
las actuaciones de los militares y solicita-
ron mas dureza. Krassnoff generaliza esta
proyeccion de la culpa como una tradiciéon
vergonzosa de gran parte de la historia de
Chile: los soldados son acusados por sus ad-
versarios y cargan con la culpa de toda la so-
ciedad. Para Krassnoff, quienes antes fueron
terroristas estarfan juzgando injustamente
a las fuerzas armadas, desde posiciones so-
ciales y politicas de privilegio; se tratarfa de
una persecucion politica en que los jueces
prevarican. Como parte de este ejercicio de
autoexculpacidn proyectiva, indica que las
razones de su persecucién politica son sis-
tematicamente silenciadas en los medios de
comunicacion social. En fin, la culpa no es
del victimario, sino de otros que maquinan
una persecucion vengativa con la complici-
dad de muchos actores sociales que también
tienen responsabilidades en aquello que se
imputa al perpetrador.
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Autoexculpacion jerarquica

En las testificaciones de algunos perpetrado-
res la autoexculpacion proyectiva da paso a
un tipo mas especifico de exoneracion de la
culpa: el descargo de responsabilidad por la
posicién en una cadena de mando jerarquica
que involucraba autoridades superiores. Esta
estrategia retorico-ideoldgica de exculpacion
jerarquica se presenta con frecuencia en la
testificacion de Contreras, quien reiterada-
mente seflala haber actuado por encargo de
autoridades gubernamentales, con conoci-
miento de los ministerios relacionados y, en
particular, bajo la responsabilidad de un su-
perior jerarquico directo que era el presidente
de la Junta militar y Comandante en Jefe del
Ejército, o sea, Pinochet (a quien Contreras
reprocha el no haber asumido la responsa-
bilidad que le correspondia). De modo ana-
logo, Krassnoff sefiala que quienes hoy son
acusados solo eran, en la época de los hechos
juzgados, jovenes suboficiales que ocupaban
los ultimos escalones de la cadena de mando;
ademas, la lucha antisubversiva por la que se
los juzga fue planeada y organizada por las
autoridades politicas y el Estado de Chile des-
de antes del golpe militar. En consecuencia,
la culpa imputada a los victimarios seria en
realidad de otros que tenian el mando y una
posicion jerarquica superior.

Autoexculpacion
por ignorancia

En la carta testimonial de Krassnoft se expre-
sa una forma de exculpacién que no resulta
infrecuente en la declaracion de perpetra-
dores tanto en Latinoamérica como en otras
latitudes con casos de violaciones a los dere-
chos humanos: el victimario apela a su falta
de conocimiento de los hechos imputados,
para asi desligarse de todo lo acontecido. En
ese sentido, Krassnoff reitera que, aunque
no ponga en duda los hechos sefialados y
oficialmente reconocidos, él nunca supo de
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esas situaciones ni tuvo nocién de que hu-
biera algin desaparecido como consecuen-
cia de los operativos de la DINA. Entre las
estrategias retérico-ideologicas de exculpa-
cién, la apelaciéon a la ignorancia es quiza
la que se puede desmentir mas facilmente a
través del relato de testigos y de documenta-
cion oficial, pues concierne a declaraciones
factuales y no a premisas o interpretaciones
ideoldgicas. No obstante, su presencia en al-
gunos testimonios de perpetradores resulta
fundamental para el descargo de la culpa y
la victimizacién vicaria, aunque sea a costa
de exponer el testimonio como expresion de
mala fe.

Anticomunismo

En el contexto de la Guerra Fria y bajo la in-
fluencia de toda una doctrina de la seguri-
dad nacional emanada de los organismos de
defensa norteamericanos, en Latinoamérica
se extendi6 un anticomunismo recalcitrante,
particularmente tras el triunfo de la Revolu-
cién Cubana. En semejante marco ideoldgi-
co, los conflictos sociales y problemas histo-
ricos de las naciones latinoamericanas eran
imputables al comunismo exportado desde
la Unién Soviética y regionalmente repre-
sentado en Cuba; la division ideolodgica y los
anhelos revolucionarios se asociaban a una
labor foranea de adoctrinamiento que bus-
caba derrocar los Estados democraticos y
establecer regimenes comunistas por medio
de la lucha armada. Esta doctrina ideologica
de la seguridad nacional asociaba, ademds,
la protesta politica y el izquierdismo revolu-
cionario con una amenaza interna y con un
tipo de conflicto irregular en un complejo
escenario geopolitico, que debia ser afron-
tado como un tipo de guerra especifico, a
través de estrategias de contrainsurgencia y
lucha antisubversiva (Tapia Valdés, 1980).
En gran medida, esta doctrina de la seguri-
dad nacional y su posicién antiizquierdista
se convirtié en una ideologia institucional
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de las fuerzas armadas de Chile y se expresa
vividamente en los testimonios de los per-
petradores. En tanto que marco ideoldgico
comprehensivo que marca oposicionalmen-
te una exterioridad absoluta, el anticomu-
nismo sustenta la autojustificaciéon de los
perpetradores y sus estrategias de autoex-
culpacion, asi como subyace a la victimiza-
cidn vicaria de los victimarios; como si estos
solo hubieran sido victimas inocentes de un
comunismo intrinsecamente perverso y ra-
dicalmente culpable, de modo que resultaria
legitimo combatirlo y se estaria autorizado a
frenarlo por todos los medios.

El anticomunismo estd muy presente en la
carta testimonial de Pinochet; no en vano,
el victimario describe el contexto histdrico
de sus actuaciones como un dilema entre la
concepcion cristiana occidental y el mate-
rialismo ateo o la anti-religién comunista.
Segun Pinochet, el comunismo marxista, a
través de su historia criminal y de explota-
cién humana, habria aniquilado a millones
de personas en Europa y sembro la des-
truccidn, la prédica de la lucha de clases y
el terrorismo extremista en Latinoamérica.
También Contreras senala que el comunis-
mo marxista introdujo arteramente en Chile
el plan de instaurar por la fuerza un régimen
marxista leninista, aunque ello significase
asesinar a los chilenos que se opusieran, y se
encontraba perfectamente organizado y pro-
visto de material bélico ingresado clandesti-
namente. Para Contreras, las acusaciones de
represion brutal y violacion de los derechos
humanos dirigidas a las fuerzas armadas
fueron promovidas realmente por la Unién
Soviética y el comunismo internacional. En
el testimonio de Krassnoff, el poder politico
y el Estado chileno se vieron en la necesidad
de crear una politica de defensa ante la ame-
naza de sectores sociales que apostaron por
la lucha armada y la destruccion del Estado
burgués, bajo la inspiracion de la supuesta-
mente cruenta filosofia politica del comu-
nismo marxista. Krassnoft vincula incluso
su causa anticomunista a la lucha de sus
ancestros cosacos contra el comunismo en
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Rusia. Como se puede apreciar en el discur-
so de los perpetradores, el anticomunismo
constituye el pretexto retdrico-ideoldgico
que enmarca las declaraciones de los victi-
marios y modula los movimientos testimo-
niales de autojustificacién, autoexculpacion
y victimizacion vicaria.

Discusiones y conclusion

En las testificaciones de Pinochet, Contreras
y Krassnoff (tres de los més representativos
perpetradores que actuaron bajo la dicta-
dura militar chilena), se pueden reconocer
estrategias retdrico-ideoldgicas recurrentes
que organizan un formato del testimonio del
victimario en ese contexto: la victimizacion
vicaria, la autojustificaciéon por el contexto
socio-histdrico, la autojustificacion patridti-
ca, la autojustificacion por el ethos militar,
la autoexculpacién proyectiva, la autoex-
culpacion jerarquica mediante el lugar en la
cadena de mando, asi como el anticomunis-
mo. Estos movimientos retérico-ideoldgicos
pueden agruparse en cuatro topicos genéri-
cos: en virtud de la victimizacion vicaria, el
perpetrador afirma que es una victima ino-
cente de las acusaciones ajenas y las accio-
nes de otros; a través de la autojustificacion,
el victimario se presenta como alguien que
actu6é como lo hizo en nombre de nuestras
metas, valores y compromisos instituciona-
les (por ejemplo, la patria, la moral militar, la
responsabilidad institucional); en el caso de
la autoexculpacidn, el perpetrador sostiene
que la culpa no es suya sino de otros, ya sean
quienes lo acusan o los superiores jerarqui-
cos; finalmente, con el discurso anticomu-
nista, el victimario se posiciona en una lucha
comun contra otros, marcados como el mal
radical y la negacion de nuestros valores.

Como esquemas argumentativos, los topicos
retérico-ideoldgicos presentes en los testi-
monios de los perpetradores de la dictadura
militar chilena se caracterizan por una pauta

MATERIA/LIMITES

de estructuracion y un patrén de relaciéon no
lineal, sino arteramente complejo. En pri-
mer lugar, cabe destacar el cardcter reactivo
(y retroactivamente dependiente) de los ar-
gumentos de los victimarios: las pretensio-
nes discursivamente expresadas por los per-
petradores resultan derivadas y parasitarias
con respecto a una posicién ajena. En ese
sentido, la victimizacion vicaria se produce
de modo reflejo mediante la suplantacion
del lugar de la victima por parte del victima-
rio; la autojustificacién presupone un des-
plazamiento de la iniciativa en otra agencia
superior que, de vuelta, suministra metas y
valores para autorizar al perpetrador; la au-
toexculpacion involucra una exoneracién de
la responsabilidad del victimario en algtiin
otro; finalmente, el anticomunismo permite
al perpetrador identificarse con el grupo de
un nosotros que se enfrenta a algo otro in-
trinsecamente perverso.

Ademas de este rasgo reactivo y retroactivo
presente en cada una de las estrategias retd-
rico-ideoldgicas de la testificacion del vic-
timario, cabe reconocer un solapamiento y
continuidad internos entre los topicos en la
construccion de la argumentacion, de ma-
nera que cada uno de ellos se sostiene en los
otros, sin que apenas se presenten reservas o
se dé espacio a la diferencia discursiva en el
relato autoprotector, en la trama ideoldgica
dogmatica y en el sistema de creencias auto-
confirmatorias del perpetrador. Asi, la victi-
mizacién vicaria y la presentacion del perpe-
trador como victima inocente dependen de la
autojustificacion y presuponen una reubica-
cion de la iniciativa y la responsabilidad; ade-
mas, la autojustificacion solo se completa con
autoexculpacion del victimario, que le per-
mite exonerarse de toda culpa. Por dltimo, el
anticomunismo permite focalizar toda la cul-
pa en un sector considerado intrinsecamente
perverso y derivar cierta autorizacién de una
lucha contra el mal radical; de ese modo, cul-
mina los movimientos de autoexculpacion,
autojustificacién y victimizacion vicaria del
victimario. Por otra parte, en la construccion
de la trama testimonial, se reconoce un efecto
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de enmarcado ideoldgico o de sobredetermi-
nacion estructural de cada uno de los tdpi-
cos retorico-ideoldgicos del perpetrador: el
anticomunismo aporta un marco ideolégico
global en el que se inscriben las estrategias
de autoexculpacion y autojustificacion; a su
vez, las estrategias de autoexculpacion y auto-
justificacion sobredeterminan el tépico de la
victimizacién vicaria y brindan sentido al re-
conocimiento especular del victimario como
victima.

Aunque se pueden identificar tdpicos recu-
rrentes y pautas argumentativas en las testi-
ficaciones de los perpetradores de la dicta-
dura militar chilena, cada uno de los relatos
modula de manera particular ese repertorio
genérico. Estas diferencias se refieren espe-
cialmente a las estrategias de autojustificacion
y autoexculpacion, pues en todos los testimo-
nios encontramos presente la victimizaciéon
vicaria y el anticomunismo. En la carta de
Pinochet, predomina la construccion retdrica
de la autojustificacion; en el reporte de Con-
treras, prima cierto tenor autoexculpatorio;
por dltimo, en la carta de Krassnoff, se da
un calculado equilibrio entre las estrategias
retorico-ideoldgicas de autojustificacion y de
autoexculpacion. Esta diferencia en la estra-
tegia retdrico-ideoldgica de los perpetrado-
res quizd se deba a la posicion de cada uno
de ellos en la cadena de mando y en la jerar-
quia de responsabilidades. Pinochet encabeza
la jerarquia, de manera que es esperable que
apueste por un ejercicio de autojustificacion.
Contreras se sitia como subordinado del
presidente de la Junta y como superior de los
agentes de la DINA, en su condicion de direc-
tor de ese organismo represivo, y, en esa po-
sicion (cuya responsabilidad asume), recurre
masivamente a estrategias autoexculpatorias.
Como oficial subordinado en la cadena de
mando y ejecutor de operaciones represivas,
Krassnoft expresa una doble necesidad de
autoexculpacion y autojustificacion, respec-
tivamente.

Por mas que reconozcamos en los testimo-
nios de los perpetradores de la dictadura
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militar chilena una estructura convencio-
nal, pautas de construccién de la trama y
una serie de movimientos retérico-ideo-
légicos, queda pendiente la cuestion de si
estas testificaciones tienen valor probatorio
y sustentan algin compromiso ético. En su
estudio de los testimonios de perpetradores
del Holocausto, Twiss (2010) empleaba cier-
tos criterios propuestos por Lauritzen para
responder esta cuestion, a saber: si el texto
involucra las emociones del lector de modo
revelador, si el autor atiende a las circunstan-
cias concretas, si el autor permite que el lec-
tor escuche las voces ajenas y las versiones
opuestas, si el autor exhibe autorreflexion
y autocritica, si la apelacién a la experien-
cia involucra una perspectiva compasiva y,
por ultimo, si las motivaciones y acciones
retratadas son psicoldgicamente plausibles
(Lauritzen, 2005, p. 245). Twiss concluia que
los testimonios de los perpetradores involu-
craban en cierto modo la indignacién mo-
ral y la solidaridad del lector, de modo que
podriamos reconocernos como potenciales
victimarios. Asimismo, los testimonios de
Speer, Hoess y Eichmann aportaban detalles
sobre las circunstancias concretas y exhi-
bian autorreflexién; pero, aunque permitian
escuchar el discurso de los jerarcas nazis,
apenas dejan oir la voz de las victimas, y
era dudoso que asumieran una perspectiva
compasiva. Con todo, los testimonios de los
victimarios nazis cumplian con la condicién
de exhibir motivaciones y acciones psicold-
gicamente plausibles, y la principal ensefian-
za de estas testificaciones consiste en efecto
en que lo psicolégicamente plausible para
los perpetradores también podria serlo para
nosotros (Twiss, 2010).

En el caso de los testimonios de los perpetra-
dores chilenos también podemos aprender
mucho de nuestras potencialidades como vic-
timarios y de los pasajes mas oscuros del espi-
ritu humano. Sin embargo, lamentablemente
las declaraciones de Pinochet, Contreras y
Krassnoff estain demasiado sefialadas por las
estrategias retorico-ideologicas de autojustifi-
cacion y autoexculpacion; siguen enmarcadas

10

MATERIA/LIMITES

por la autoafirmacion ideoldgica del antico-
munismo, y se apropian impudicamente del
lugar de la victima mediante una victimiza-
cién vicaria. Por eso, estas narraciones no
estan en condiciones de cumplir con el mas
minimo valor probatorio o con el sustento de
alglin compromiso ético. Si bien los victima-
rios se muestran sospechosa y grandilocuen-
temente reflexivos (aunque no autocriticos),
no involucran de modo revelador la empatia
del lector, sino que instrumentalizan defen-
sivamente los sentimientos y vinculos afecti-
vos; no detallan veridicamente las circunstan-
cias, pues se limitan a presentar panoramicas
esquemdticas y sesgadas de sus actuaciones;
no introducen la voz de las victimas, y solo
mencionan a aquellos que interpretan de otro
modo sus actuaciones, para descalificarlos y
culparlos de su situacion; en tltima instancia,
no hay ningtn vestigio de genuina compa-
sién ni de arrepentimiento, aunque si se da
una utilizacién ideologica del sufrimiento
genérico. Eso es cuanto pueden ensefiarnos
los testimonios de algunos perpetradores de
violaciones a los derechos humanos durante
la dictadura militar chilena.
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