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Resumen

La experiencia socio-politica de fin de siglo se caracteriza por la crisis del
modelo de Estado moderno y de la Democracia como régimen politico. La posi-
bilidad de una reconstruccién democrdtica de los sistemas politicos exige una la-
bor deconstructiva de los conceptos bdsicos sobre los cuales se ha fundado el
discurso democratico. Representaciones tales como ciudadano, consenso, sobe-
rania, legitimidad, unidad social, interés general, son significaciones desmentidas
por la facticidad socio-politica. Se presenta una invitacion a repensar los concep-
tos fundantes de la teorfa democratica moderna en un esfuerzo por aprehender las
complejas dindmicas y pricticas de fragmentacién y pluriculturalidad caracteristi-
cas de la fractura finisecular.
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Abstract

The end-of-the-century social-political experience is characterized by crisis in
the model of the modern state and in democracy as a political regime. The possibility
of a democratic reconstruction of political systems requires a deconstructive effort as
to the basic concepts on which democratic discourse is based. Representations such
as citizen, consensus, sovereignty, legitimacy, social unity, and common interest are
of unreliable significance due to social-political operability. An invitation to rethink
these fundamental concepts of modern democratic theory is made in a effort to
comprehend the complex practice and dynamic of fragmentation, and the
pluricultural characteristics of secular fracturing.
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Vivimos una experiencia de emergencia de indescifradas realidades socio-
politicas y juridicas que parecen anunciar la agonia de la modernidad y su proyec-
to ilustrado de convivencia politica democratica.

{Puede la democracia como modelo de interaccién politica inscrito en la
construccion liberal o neoliberal, sobrevivir al colapso del paradigma moderno de
filosofia, pensamiento y accion?

¢{Es posible construir una democracia “de nuevo cufio” inscrita en una con-
cepcion politica que no exija la referencia necesaria a categorias racionales recono-
cidas como verdaderas y con legitimidad universal?

El modelo filosofico-politico moderno o ilustrado es el origen o sustrato
tedrico de las democracias liberales contempordneas caracteristicas de los paises
del Atldntico Norte.

Ese modelo implica una interpretacion metafisica de la democracia y otros
problemas politicos fundamentales, tales como: la ciudadania, la cultura civica, la
legitimidad politica, la justicia de un régimen, la legalidad estatal, etc. Interpreta-
cién metafisica que estd en la base de la democracia de corte liberal o neoliberal
occidental como la tinica forma perdurable y legitima de convivencia politica, sin
la cual se impondria el despotismo o la anarquia.

Esta reflexion, inspirada Lyotard, Luhmann, Derrida, Nietzsche, Maffeso-
Ili, pretende sugerir algunos contextos alternativos desde donde trabajar con la
democracia y la politica.

Aqui se sostendra que la posibilidad de sobrevivencia de la democracia
como modelo politico explicativo de la experiencia socio-politica de fines de siglo
(experiencia signada por dicotomias tales como: globalizacién/ reivindicacion de
las alteridades particulares comunitarias(1); Norte/Sur; neoliberalismo/neo-po-
pulismo, etc.), implica una labor previa de deconstruccién de la politica —como
practica- y de la democracia —como discurso legitimador de aquella practica.

La Teorfa Politica moderna presenté la democracia liberal (neoliberal, se-
gun la derivacién mds proxima en la historia), como una categoria totalizante sus-
tentada en un discurso metafisico; una aproximacién deconstructiva de la
democracia debe deshacer tal vocacion totalizante.

Contradecir la tendencia totalizante no resulta ficil si no se asume la ruptura
con la racionalidad cognitiva-instrumental de la modernidad, inclinindonos ha-
cia formas de saber que replantean la recreacién y el cultivo de la estética.

Presento esta reflexiéon como un ejercicio de desplazamiento retérico de-
constructivo circunscrito a ciertos conceptos y categorias bdsicas que estdn en la
base de las democracias liberales occidentales.

Un prerrequisito para participar en este ejercicio serd, sin duda, romper con
algunas de nuestras mds caras representaciones. Por ejemplo, la representacion de
ciudadano (construida sobre la ficcién individuo); la representacién de unidad
social (construida sobre la ficcidn de interés general); la representacion de justicia
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(construida sobre la ficcidn de igualdad, entre otras. A continuacién me detendré
sobre algunas “rupturas”.

1. La unidad del orden social se propone como sustancial y se ubica como
un prius ontolégico frente a la democracia como practlca cumphda en esa unidad.
Se afirma que la unidad sustancial de la sociedad es “previa a” y condiciona la de-
mocracia.

Pero, la unidad social ha probado ser una unidad sélo funcional producida
por el discurso politico-juridico de las democracias modernas.

Claude Leford denomina este desplazamiento explicativo como “desustan-
cializacion de la unidad social” (Leford, C., 1988).

Tanto los sujetos como las instituciones y relaciones carecen en absoluto de
significado sustantivo si las consideramos previas e independientes del orden de
significaciones en las cuales ellas son conocidas. Lo sustancial sélo puede ser
aprehendido cuando es mediado por la red signica puesta por los discursos(2).

“No hay un sélo aspecto de pura factualidad al cual categorfas de
significacion sean agregadas posteriormente; mds bien, son estas cate-
gorias con sus particulares significaciones, las que constituyen la corr
creta particularidad de lo factico” (Cassirer,1993: 210).

La unidad social es una creacién discursiva del orden legal (normativo). No
existe una categoria ontoldgica tal como orden social antes de ser creada por el de-
recho. En otras palabras, es la positividad juridica la que determina el concepto y
alcance o complejidad de la unidad del orden social.

Ficticamente, la caracteristica constitutiva del orden social es la frag-
mentacion.

La division social sustancial se manifiesta en las luchas por el reconocimien-
to de identidades y diferencias en nombre de una etnia, de una nacién, del género,
de la homosexualidad, etc. (Cf. Benhabid, S., 1998).

Nuestra condicién contemporanea estd marcada por la emergencia de nue-
vas formas de identidad politica alrededor de todo el mundo y por la intensifica-
cion de perplejidades y tensiones entre la igualdad universal de los seres humanos
proclamada por la teorfa democrdtica y, la insurgencia de identidades comunita-
rias que reclaman el reconocimiento de su desigualdad.

Es una experiencia cotidiana percibir tendencias contradictorias. Por una
parte, el proceso de globalizacién avanza a pasos acelerados extendiendo una civi-
lizacién holistica y —al parecer- homogeneizante que incluye desde Hong Kong
hasta Lima; desde Pretoria hasta Helsinki a través de la integracién virtual vehicu-
lada por las redes informatizadas que han hecho posible aquel trastocado suefio
de ubicuidad del ser humano.
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Pero, por otra parte y simultdneamente, esa globalizacién se hace acompa-
far de una desintegracion cultural y colectiva. India y Turquia, para citar dos de
las mas tempranas y antiguas democracias del tercer mundo, estdn en el epicentro
de una lucha violenta que pone en entredicho el proyecto mismo de la democracia
secular y representativa. {Necesito mencionar, ademds en este contexto, la guerra
civil en la ex-Yugoslavia, o la destrucciéon de Chechenia por los rusos, o los con-
flictos nacionalistas de Azerbaydn, Armenia, Macednia y Grecia, o las continuas
masacres tribales en Ruanda o, la fractura andrquica y sangrienta del orden politi-
co en Colombia?

Se despliega ante nuestros ojos una dindmica social que estamos lejos de
comprender, pero que constata un vaivén peligroso y continuo entre la integra-
cién social mundial (a la que apuestan los crédulos de la globalizacién) y, la desin-
tegraciéon cultural y la reinsurgencia de movimientos separatistas étnicos,
nacionalistas, religiosos y/o culturales (que atemoriza a quienes apostamos por la
fragmentacion y la reivindicacién de un multiculturalismo).

Los reclamos de identidad por parte de grupos humanos, incluyen diferen-
ciarse a sf mismos de otro/s que es/son distinto/s; de manera que la politica de re-
conocimiento de identidades colectivas es, siempre y necesariamente, una politica
de creacion de diferencias. Lo perturbador de este dato fictico n es la inevitable
dialéctica entre identidad y diferencia que ese dato muestra, sino la creencia atavi-
ca -pero generadora de practicas violentas- segtin la cual las identidades pueden
ser mantenidas y garantizadas s6lo eliminando las diferencias y las “otredades”.

Estos desarrollos muestran que la universalizacion de la democracia liberal,
la cual s6lo algunos anos antes Francis Fukuyama (1992) habia enarbolado como
el punto final de la evolucién ideoldgica del ser humano, estd muy lejos de ser una
realidad.

La ast llamada, por Fukuyama, “Aldea Global”, visualizada como una con-
sagracion del modelo de democracia liberal, no parece ser el fin de la historia. Mads
que una aldea global, este inicio de siglo nos muestra la coexistencia de heterogé-
neas aldeas particulares que comparten un espacio global.

2. Laesfera de lo publico en las democracias occidentales de corte liberal se
concibe como capaz -por si misma- de producir normas y acuerdos politicos legi-
timadores de la unidad y estabilidad sociales, independientemente de las diversas
concepciones del mundo y de la vida propias de etnias, clases, género y/o comuni-
dades religiosas particulares. Se postula una independencia de la esfera de lo pu-
blico en relacién con la multiplicidad cultural y diversidad étnica.

Siaceptamos el hecho de que la tradicién occidental es s6lo una particulari-
dad cultural mds, la tesis de la autosuficiencia de lo publico para proveer los recur-
sos necesarios y suficientes que garanticen la unidad y estabilidad sociales, parece
agotada. Tales recursos deben ser provistos por un consenso entre los miembros
de las diversas comunidades culturales que hacen vida en un espacio politico (3).
Se impone una detotalizacion de la esfera de lo publico para derivar hacia una in-
terdependencia cultural de la misma.
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De acuerdo con la tradicién politica de las democracias occidentales, la esfe-
ra de lo publico es el dmbito de actividad donde se discuten y ejecutan decisiones
acerca de la estructura institucional bdsica de la sociedad por los ciudadanos,
quienes asumen la posicion de individualidades libres e iguales, innata a la natura-
leza humana.

La esfera de lo publico, asume asif una significacion profundamente moral y
metafisicamente totalizante ya que ajena a la doble variacidn representada por la
pluralidad comunitaria y por la modificacion de las representaciones morales de-
bida a cambios epocales, acepta que la identidad civica nominal (todo individuo
es libre y es igual a los demads) constituye el sustrato productor y legitimador de la
unidad y estabilidad sociales.

La totalizacion de la esfera de lo publico impone a la sociedad un proceso de
secularizacion cultural; esto es la aceptacién necesaria de una tnica concepcion
(occidental e ilustrada) del mundo y de la vida que desestima la legitimidad e in-
cluso la existencia de creencias y valores propios de comunidades étnicas, religio-
sas, de clase o de género particulares, los cuales deben sacrificarse en beneficio de
conservar cada individuo su condicién de “buen ciudadano” que aspira a la uni-
dad y estabilidad sociales (Bien comun).

3. El desgaste de las construcciones ilustradas sobre la razon y la naturaleza
humana ha permitido un develamiento que muestra la nominalidad de la catego-
ria ciudadano sobre la cual se apoya la definicién de lo publico.

El individuo, entendido como ciudadano o sujeto politico innato es una
abstraccién comoda y conveniente, pero ontolégica y antropolégicamente inexis-
tente. Por efecto de las normas y su performatividad, la diversidad queda sofoca-
da y en un plano de ficcién metafisico, todos los individuos son ciudadanos
iguales frente al Estado Soberano.

Ahora bien, en el plano sensible, un gran niimero de “ciudadanos” de las de-
mocracias liberales no actian como individuos libres ni iguales en el espacio poli-
tico por multiples determinaciones -econdmicas mayormente- y, en
consecuencia desarrollan escasas o ninguna de las habilidades civicas que permi-
ten una participacion en el proceso de toma de decisiones, tedricamente produc-
tor de la unidad y estabilidad sociales

Tales individuos (que no ciudadanos) o bien se automarginan politica y
culturalmente como por ejemplo la secta de los Amish; o bien participan en mo-
vimientos culturales y politicos reactivamente hostiles al status como por ejem-
plo las guerrillas colombianas o los indigenas de Chiapas; o bien son excluidos
por la violencia indirecta debida a circunstancias como el hambre, la pobreza, la
insalubridad, la criminalidad, el analfabetismo (real, funcional y ahora informd-
tico), etc.

Estos grupos de individuos o ciudadanos nominales pertenecientes a comu-
nidades étnicas, religiosa, de clase o de género, no necesariamente minoritarios,
ostentan en las democracias occidentales de corte liberal un estatuto civico clara-
mente secundario o subordinado que contradice, en la prictica, el proceso de se-
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cularizacién imperativa al que se inclina la concepcién politica occidental en lo
tocante a la esfera de lo publico. La aspiracion totalizadora de la esfera de lo publi-
co ha colapsado.

La categoria de sujeto politicamente relevante, aqui identificada con ciuda-
dano, es interpelada por su falta de coincidencia con el individuo real interactuan-
te en contextos coyunturales de vida, el cual carece de las condiciones minimas
para participar en la construccién de decisiones en torno a cuestiones politicas re-
levantes.

4. La cultura politica de la modernidad construyé el concepto de ciudadano
a partir de los conceptos de autonomia del individuo y autonomia de la razén vy,
por esa via infirié la categoria identidad civica.

La autonomia individual se asumié como innata a la naturaleza humanay,
ast, un prius historico y antropolégico. La autonomia de la razén en relacion al es-
tablecimiento de lo verdadero se concebia sélo sujeta a si misma.

La teorfa politica moderna de corte liberal identificé la justificaciéon de las
dindmicas y acuerdos politicos con la aplicacion prdctica de aquella autonomia de
la razén y atin mds, concluyé que las actitudes, disposiciones y valores propios de
la definicién de ciudadania resultaban una consecuencia necesaria de la autono-
mia individual y racional. De forma que, asi como la razén humana indefectible y
auténomamente tendia a la verdad; la condicién de identidad civica tendia a jui-
cios politicos éticamente correctos.

El origen de tal paralelismo se remonta a 1620. Se produjo en Europa una
reaccién escéptica contra cualquier pretension de verdad sobre doctrinas religio-
sas y argumentos de autoridad después de sufrir mds de cien afios de luchas civiles
justificadas por tales disputas. Aquel escepticismo, identificado todavia hoy en
dia con Montaigne, encontré una alternativa en Descartes quien entendi6 que el
escepticismo y el estado de guerras religiosas conducia a otro escepticismo: si la
razon y el discurso racional eran incapaces de resolver las disputas doctrinales, en-
tonces se legitimaba el uso de la fuerza para alcanzar dicha resolucion.

Descartes rescata la autonomia de la razén en la cual se funda el proyecto
ilustrado moderno. A partir de la autoevidencia y universalidad de su “Cogito ergo
sum”, Descartes distingue las proposiciones verdaderas cuyo contenido puede ser
clara y distintivamente inferido, desde el punto de vista neutral culturalmente, de
la pura representacién decontextualizada, de las proposiciones que no lo son. Los
enunciados verdaderos sélo para ciertos propositos, en ciertos contextos o para
cierta audiencia (léase: comunidades religiosas, étnicas, de clase o de género par-
ticulares ) no son enunciados verdaderos. Tales discursos se medirfan por otros
pardmetros distintos al de verdad, pardmetros derivados de contextos externos y
circunstancias accidentales; criterios arbitrarios y dependientes. La razén auténo-
ma es externa a tales juicios.

Hobbes extendid el vocabulario y estilo de argumentacién propios de ese
discurso cognitivo cartesiano al campo de los asuntos politicos: su propuesta ra-
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dicé en construir una ciencia de la moral y la politica que fundara las pretensiones
normativas de la politica en los criterios derivados de la razén auténoma.

Pero fue Kant, quien nos ofreci6 la mas acabada expresién del vinculo mo-
derno entre la normatividad politica y la doctrina de la razén auténoma.

La normatividad de los enunciados politicos, en la formulacién kantiana,
deviene indubitablemente del ejercicio autosuficiente de la razén humana auté-
noma. Huelga aclarar que la razén pura kantiana se entiende que utiliza criterios
neutros e inferidos de la razon en si; excluyéndose del uso racional los criterios
producto de compromisos y/o lealtades culturales particulares.

El ser humano utiliza la razén en funcién de criterios y concepciones ajenos
a contextualizaciones histéricas y, externos a cualquier particularidad comunita-
ria (étnica, de sexo, de clase, etc.). El académico o cientifico es la persona publica
paradigmatica porque posee un conocimiento que es universal y sus juicios son
estrictamente racionales, inferidos de la razdn cientifica y neutra.

Kant da por sentada la vinculacién metaférica entre el punto de vista autd-
nomo de la razén puray el punto de vista normativo del ciudadano individual. La
encarnacion social de la razén auténoma es el académico o intelectual auténomo
y, el intelectual auténomo es otro nombre para designar al ciudadano auténomo.
En consecuencia, la capacidad de conocimiento y la capacidad para la libertad po-
litica son, por definicién, mutuamente implicitas e interdependientes.

Esa asimilacién metafdrica entre el punto de vista del ciudadano individual
y el de la raz6n auténoma resulta en que la identidad civica ostente una prioridad
ontologica sobre la identidad comunitaria. Para la concepcion politica de la mo-
dernidad el punto de vista del sujeto cognoscente puro y contemplativo es el mo-
delo ideal del punto de vista del ciudadano activo.

La apuesta por una deconstruccion de la comprensién de lo politico y, espe-
cificamente, de la democracia, requiere que disefiemos una nueva manera de en-
tender la naturaleza de la ciudadania cuya definicién no dependa del ejercicio de la
razén en el sentido, metafisica y epistemoldgicamente, privilegiado que se le atri-
buye en la teorfa politica moderna.

Para nosotros, hoy en dfa, la doctrina de una razén humana como facultad
auténoma y universal ha perdido credibilidad. L.a empresa humana cognoscitiva
-y v . ;. . . 7 7
que se origind con la fisica matematica de Galileo y, la doctrina de la razén auto-
noma cartesiana como una explicacién de aquella empresa, no serfan hoy recono-
cidas por sus fundadores.

El estado actual de la ciencia la convierten en un espacio internamente com-
plejo; donde trabajan sujetos cognoscentes auténomos no reductibles a un este-
reotipo universal; financiado por entes heterogéneos y transnacionales;
militarmente vital, econémicamente imprescindible; donde se practica investiga-
cion profesional y se trabaja a partir de recursos informaticos con multiaudiencias
pluriculturales. La razén humana auténoma como categoria absoluta y autosufi-
ciente es un concepto sencillamente obsoleto.
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La asimilacién entre el individuo capaz de usar la razén y el ciudadano com-
petente para producir juicios politicos éticamente correctos o verdaderos, no ex-
plica ya nuestra experiencia de ciudadania politica.

“Una de las cosas que ha dejado el ultradesarrollo de las sociedades

en la era del capitalismo tardio es la necesidad de reconocer que, mds
alld de los ideales liberales de igualdad y de la tabula rasa democritica,
existe una ineludible pluralidad, una multiplicidad cultural y una diver
sidad étnica, que de alguna manera fragmenta los cimientos de la racio-
nalidad moderna...
“Los ideales de la democracia formal, de los sistemas equilibrados de
poderes, de la libre oferta y demanda, de los mercados sin fronteras, de
las autopistas universales de informacién y comunicacién, de la univo-
cidad conceptual en torno a los derechos humanos, se encuentran en la
conjuncién de una crisis. Allf la tenemos, expresada puntualmente en
las crisis electorales, en los desequilibrios de los vectores del poder, en
los mercados imperfectos irregulables bajo la dogmdtica liberal, en la
economia de dos mundos que se disputan una riqueza indistribuible.
En los conflictos étnicos y en el no disimulado racismo de las altas cive
lizaciones” (Esparza, J., 1997).

5. El sujeto politico, en este escenario, es el ciudadano. Pero tal ciudadano
no se identifica con el sujeto cartesiano sino con un individuo inscrito en un espe-
cifico contexto comunitario, contexto que a su vez se reacomoda en un mundo de
racionalidades fragmentadas y disimiles.

Los integrantes de contextos culturales distintos se distinguen no sélo en
cuanto a la habilidad para manejar el vocabulario, las categorias y los criterios de
valoracion politicos, sino en la adopcién de las habilidades civicas tendientes a lo-

grar acuerdos para la resolucién de los conflictos.

Las condiciones civicas no son innatas ni un derivado de la razén humana
auténoma, sino que son productos culturales determinados por variables nutri-
cionales, anatémicas, econdmicas, educativas, etc. contextualizadas segin la per-
tenencia del ciudadano a cada comunidad cultural.

La ciudadania, se presenta como una categoria relacional que debe ser cons-
truida atendiendo a las fragmentadas identidades comunitarias que caracterizan la

sociedad de fines de siglo (4).

6. Laidea de la soberania popular como legitimadora de la accién politica y,
la idea de consenso mayoritario o significativo como estrategia para justificar la
prictica politica de los gobernantes electos es otro de los aspectos que requiere
ser revisado.

La representacion como relacion juridico-politica llamada a garantizar la
identidad democratica entre gobernantes y gobernados es una representacion ile-
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gitima y viciada de mediaciones tales como parlamentarismo, paternalismo,
clientelismo, burocratismo, corrupcion.

En las democracias partidistas tradicionales, particularmente las vividas en
América Latina, los gobernantes representan los intereses del partido y/o de los
grupos econémicos que han cooptado las estructuras del gobierno. La represen-
tacién partido/afiliados se torna también ilegitima por las dindmicas verticales y
elitescas de toma de decisiones y de eleccién de lideres politicos.

Las reacciones antipartidistas han permitido la emergencia de lideres perso-
nalistas, cuyos seguidores sustituyen al partido, bien sea que adopten ésa u otra
denominacién. La representacion en torno al lider se tifie de legitimidad, pero tal
legitimidad no alcanza a los funcionarios del gobierno, quienes resultan electos
s6lo como consecuencia de su inscripcién en las filas de los seguidores del lider.

La mayorfa numérica como principio dilucidador de los intereses colectivos
sociales reduce la democracia a una estrategia instrumental que permite la forma-
ci6én de un gobierno.

Los intereses colectivos son un concepto vacio, ya que la instancia social es
una masa desorgamzada de individuos aislados cuyos intereses son tan incon-
gruentes entre si que la intencién, decision u opinién de la mayoria debe ser re-
suelta aritméticamente. (Cf. Dewey, J. 1969).

Los expertos en mediciones cuantitativas han ahondado sobre las limita-
ciones y desviaciones de este tipo de medicién. En todo caso, existe en el ambito
cientifico-politico gran escepticismo acerca de la idoneidad de elecciones repe-
tidas (y los consiguientes mecanismos de contabilizacién de votos y votantes)
para producir la coherencia entre las decisiones colectivas y las preferencias ma-
yoritarias.

La utilidad de los referendos es significativa porque alimentan la ilusién de
participacion politica de los ciudadanos y permiten la alternancia de las “elites”
que manejan el poder politico. Pero, tal utilidad no es argumento probatorio de la
cualidad de las elecciones para expresar la voluntad popular mayoritaria o para
mostrar la formacion de un consenso.

La consensualidad fundada en una opinién mayoritaria o en el interés social
es una falacia que refiere a un consenso sélo discursivo o formal forjado entre una
audiencia no pertinente.

El trajinar hacia una prictica dialégica, legitimadra de la aacién politica
compatible con las realidades de este fin inicio de milenio, pasa por la violencia de
renunciar a los cémodos referentes de ciudadania, igualdad, participacion, etc. tal
como los hemos entendido a partir del discurso democratico ilustrado.

7. Sugerimos un punto de partida que inicie su danza con los siguientes
giros:
OLa interlocucién o practica dialégica debe concebirse y practicarse de for-

ma tal que permita un intercambio imbricado en criterios valorativos y concep-
ciones del mundo y de la vida sin espacios comunes.
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OLa utopia del consenso es renunciable. Trabajemos para hacer posible un
sistema plural que conjugue los disensos en una especie de consenso operativo
cuya naturaleza sea esencialmente procedimental. (La propuesta es forjar acuer-
dos funcionales para “poder vivir juntos” (tal como reza el titulo del libro de Alain
Touraine) sin ambicionar una ética homogénea o universalible.

La prictica social en la postmodernidad estd constituida por redes de enun-
ciados de la mas diversa indole: denotativos, valorativos, técnicos, prescriptivs,
experienciales, afectivos, estéticos, virtuales, etc. inspirados y comprometidos con
muy distintas estructuras culturales.

Nada hace pensar que este conjunto de enunciados pueda entenderse a par-
tir de metanarrativas sobre las cuales pueda constituirse un sentido comun o con-
senso al modo que pretenden Habermas y otros autores exponentes de la asi
llamada Etica Discursiva.

0Se impone una definicién de audiencia pertinente (o interlocutor perti-
nente a los efectos e construir aquel consenso operativo) como categoria constitu-
tiva de la condicion de ciudadania. Nutricion, educacion, informacién sobre las
opciones, criterio ilustrado, sensibilidad, juicio estético, aparecen como variables
determinantes de pertinencia.

0 El consenso operativo -si lo hay- debe ser local y contextual; es decir obte-
nido entre los interlocutores pertinentes y siempre sujeto a eventuales rescisiones.

Sugiero indagar y desconstruir los complejos de relaciones socio-politicas
para iniciar una actividad reconstructiva que se entrene en la practica de convivir
con la diversidad, la diferencia, la emergencia de nuevas subjetividades, la pluri-
culturalidad, y la pérdida de eficacia explicativa de universales tales como ciudada-
no, voluntad popular, destino histérico, Estado Soberano y tantos otros.

Notas

1. Sobre el fenédmeno de afirmacién de los particularismos culturales, como los
llamados movimientos de “Asianizacion”, “Hinduizacién®, o “Reislamiza-
ci6n”, Véase Huntington, S., 1996).

2. Estaorientacion se inspira en la “prdctica discursiva” expuesta en Arqueolo-
gia del saber (Foucault, M., 1979 ) y en la “Ontologia del lenguaje” (Eche-
verria, R., 1996).

3. Sobre esta estrategia consensual para el logro de un acuerdo sobre cuestiones
fundamentales en un régimen politico Véase Rawls, J., 1985.

4. Sobre el problema de la identidad en la postmodernidad, Véase Bozo de Car-
mona, A. 1998.
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