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Su,m,uriol Introducoirin.-L Eì ¡tecado vcnial es un ¿rct.r'r Jluera tle la
ley de, f)ios.-Il. Ill pecado venial no rìisminuvt: la cariclad; stilg v¿t conl.ra
ol fervor de la caridad.-Ill. El pec,aclo venial, halrlando con l.odo rigor, no
manoha al allla.-IV. En qué oonsisle ol pecado venial habil,ual.-V. Teo-
rías sobre la arralogía y ulìivocidad de la, nocitin de pecado con res¡re.cto al
pecado veni¿1.-VI. Propiedad deì vooalllo "pecado" aplicaclo al venial.
VIL EI pecado venial disgusla a l)ios.-Vtil. Conclusión.

IxrnoouccróN

Iìs{,udia.da la esencia del pecado venial en los terilogos de los
siglos xvr y xvrr l, es su complemento una irìvestiga.ción en los mis-
mos autores sobne las propiedades del pecftdo veniel.

En esta segunde parte de nuestras investigaciorr,es sobre el pe-
cado venial hemos hallado sienpre une línee constante en el des-
arrollo histórico de la materia: algunas frases y párrofos cle Sa.nl,o
Tomás de Aquino, exponi,endo alguna propieds.d del pecado venieì,
y que en siglos posteriores suscitarán une amplie controversia.

Las contradicciones, y ataques a las enseñB.nza.s del Angélico
son esl,e vcz pûtentes v mtunifìesta's, púes la clara doctrina del Santo
Doctor sobr'e estos puntos-propierlades del pecaclo venial-impide
toda terqiversación sensatå. rle sus palabras.

(1) Véase nuestro trabajo <La esencia del pecado benia,l, en la segturdtr,
edad, de oro d,e la Teologíø Escol,ástìcu,> (BTG, II. 2; Grunada 1944).
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Ilrr estuclio hist,tirico de ln rnateria está por hacer.. Iloy los pocos
a,ufores que de est,o tra[an : Pcsch I, I]illotì], llernan a, se corrlentan con
exponer la doc[rina del Angélico, llr,rg'a.rrdo los dos ¡rr.interos, Pesch

)'lìillcit,, a,no citar.casi olro autor.trtis rlrre Strnto'foulhs en sus ros-
¡iectiva,s olu'as sobre el peca,clo rrelrial.

Por lo denrás, este estutlio-'-el m¿is anì(:lìo sin rlurla. tLl nrrr:sl,r'as
irtvest,igaciones--servirá partr presis'¡1, rrrris arin lrt tlicho altcr,ior,-
menle sobre la esenci¿r rlel ¡lecado veniiì1, v con[ribuir¿l a una. tììa\¡ot:
exactitud leológica cn el rnoclo de ha.blar sobre é1, lirnpiánclole de
exageracionr)s que a. ua.tla crtnrllrcen, sin que ¡tol ello [,errga que l.c-
selrlirse la sana v clásica. ascéliur crisl,iana. Nrrnca. la. luz v Drecisirin
teológicas eslorb¿rron la. ¡riedad cristiana,, sino rJue por. el contrario
consLil,uyen anrltus su rrrejor' ¿rlx)Vo )' furrdarrlcnl,o.

I.-ltli, pìro¡\I)o IItNI¡,L lirs UN r\()'f() F'IJERA DE r,¡\ T,rcy nn Drr¡s 5

A.-Dos rENDENcras oPunsr^s

r/$ a rìuesu'o l)a.r'eoel'l¿r Pr'ollreofltl liflnrat'rtr oel pectì.üO \¡etu¿ü ",
tle la que tle¡rencfu.rr las tlerrriis. r¡uc irenros exporrienrlr) sucesi\¡¿rurentc.
[)e ella nos dejri el rnislllo San[,o'['ornris la rtoluertcla,[ura v hasLa los

¡rrincipales arg'urrrentos para dellerrderla.
Elr la Printu Scr:tntd¿r: tlice fextna.lrnenle,: "Ill ¡reci,ltlo venial no

es cottt,r'a ltr iey, poÌ'que el t¡utr ¡rectr verritrlttteuLt), tti hacc utlda pro-
hibido por,la lev, ni onrite nnda cle lo que la ìey mtrndt hacer. sino
qrre obra, furlr'r rle 1a ley-rto sirg'ítn l¿l kr\r--, plres rìo observa el tlroclo
raciona,l r¡uc la. ls1' ¡r1'efende" 7.

flomo f¿lcilrrre,nl,c so |rrtrrlr vcl', rlis{itr¡¡ue Santo 'f'onl¿is en os[e

Iugar dcli cosas que ltt ley ¡rrctettrlt': ulrÍt, a.tlur,rllo tlue ltay quo lta.c('rt';

otra. cl utotlo. ct'lnlo lt¿tV t¡tre hircct'lo. Ve¿'ulroslo elì ttn r,rjtrl¡¡1'¡11¡'

(2\ Praelectiones clogmnt.icae, tour. IX. p'ágs, 242-261.
(3) De personuli et ori.gitt.uli pet:cato, paes. 109-135.
(4) A,tt, <<P<tclt,é utznit:I>' en los fascs. 101-102 tlel DTC.
(6) La flase utilizada es <actus plaeter legem Dei>>. que truccle l,l¿rclu-

cirse también por <<rln acto no según la voluntacl de Dros>>.
( 6 ) Recuérclense los teólogos qLre 1.r'onían en esto la esencia rlel ¡recarl.r

verrial. Véase <<-1,ø esenaiu, clel pecu,rlo uen.ir¿|>> pags. 61-6?.
(1) <<Non est enim contra legenr: quia venialitel' peccans non facit tluotl

lex.plohibet, nec plaetermittit qrrod lex pel'p'l'âecel)tum obligatI setl fac:t
plaeier legem, quia non obselvat lnocluln ratioris. quetrr ler i'rtenrlit>. Q.88'
a,rt. 1 ttd 1.
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un justo, que por selver su honor, lltofìere une lnentire. En

este caso lo- mandado por lo ley es, que el holnbre l,enga c¡idado

de ,su honor, siempre que lo subordine al fì,n último: mondato que

ese justo observa, pues está dispuesto & no conservar su honor si

po" ä.n rnentira tuviese que perder Ia amistad de Dios. Mientras qne

ãl mo¿o racional, que la ley pr,etende en este c&so, ,es que eI hombr-e

no busque su honor en cada uno de sus &ctos, sino se,gún el dictomen

de la recta razón; lo cual no ha observado este justo al buscar su

honor de un modo indebido, eunque con &ctos, que no va'n contra

el fìn úllirno 8.

Repite lo misrno en el tratado De Maloe, donde afìrma santcl

Tomás que el pecado venial no es-contra la ley de Dios, siuo fuera

cle ella, pues aunque se aparte algo de la ordenación de la ley, no Y&

oontra là misma ley, ya que no destruye Ia caridad, que-según San

Pablo*-es Ia ploniturl c{e la ley 10

cristiano Pesch ha explicado rnuy bien el sentido de esta doc-

{,rina 1r. Según Santo Tornás, medionte la ley divina el hombre se

ord,ena al ñn últi¡1o,, qu,3 es.el principio de todo el orden moral 12' De

donde se deduee, qu. tn intenoión primorcliol de la ley, es que el

holrrbre peruìenezoa ordenaclo aì verdadero tn últilrlo' o lo que es

lornismo,qu.epel"nìaî:rezc&enel.arnoryenlacaridaddel.)ios.El
pecado venial, al no destruir la cariclad y el gmor de Dios' no va

confu,a la inl,ención prirnordial derte l'ey'

En la ley se cr;ntiene, aderntis, una intencitin secudaria, a saber.

que eI hombre ord'ene todos sus aetos al fìn.ú-ltimo,,Y esta inteuciólt

Ës violod.a por ei que comete un pecado venial, pues eunque no ohre

contra ln ley-puéslo que no pone un acto por el que se aparte del

lìn últirno--.no obselvn el rr-rodo raaional que la ley pretencle per¿ì

lR\ PEscH. Pl.aelcctione's d,ogmo'ticøe, tom. IX, paE.. 261, n..632. Se nos

o.,r""Ë'ot"ä".:ä0i".'-soponéu^ot öue-todo'granadino tuviese mandado por una

íJv'r"¡ì" är-þiãå"r'o d;i-î-"î;ï;: ï au iu ãoincidencia que para su'b¡r a este

picacho hay una -"g"i^ti* "ìn"+,"r",, _La ley sólo ordena-que todo sranadi'c
-suba al Veleta; "o 

*riäu"iuãî*o¡"á "l modó de ve'ificar 1a ascensión' aunqlle

Ë;íi;";;;;'.{'*àai"iä¿;;t'ñ;"bi" n l' oo' ta carretera" si alguno tluiere

subir. oasando po" ot"áJîüið- -¿--ái}íciles, 
'por tajo.s y escaladas peligrosas'

ä;i;i"'üï;, .ã"-tÀiïã q"ä"J"üi-àr Veteta,'y si'r embaiEo no observa el modo

i;;il;;l q"" la ley pretende: ir por ia carretera'
(9) <Unde .o-r,.rrãnì""i"" dicitur quod oeccatum veniale non est ccntra

legem. sed pïaeter. ,"öl"q"i"ii io uti.too recedit ab ordine rlegis, non tamen

ínsam corrumnit, qura"Ton"äåT"u*pit-ãii""tionu-' quae est plenitudo legis' ut

.ä¿iú" Rom. XIII>-Q. ?, art' 1 ad' 1' ., ."'"'iiôi'";Þrä"iìï¿o-."äo legis 
-est 

dileotic'Þ' Rom' xIIL 10'

. irri PEscH, o. c' rx, Pag' 216, n' 456'

(12) 7.' 2' q'î2, ørt' à in "o'Po'e. 
l
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carla ¿cciillì, ur rr,,rdr:lrtrr dicho acto p.sirivu'rente ar fin últinro.
Concuerclan cri' r¡stir e'seir¿'rza cle Santo Tornás lu, ;;;;;;^ã_g'r¿T tle s* li.'l¡r...\',sí s. Ilnernvenr,nr.a, quien 

"n 1ro".i parabrasnos lta clejarlo urt rttagttífì(lo l'esllrììeu cle tocl¿L l¿r rloc[r.i¡ra sobre elpecaclo vetriol. "Jìl pecarkr verritrl-dict. rri os clir.ecl,al'crrte co'l,r¿los ¡rt'eceP{os rle L)ios, ni pone a la cr.iatur,€r o()rììo ¿r fìl últin,.ì rr^ìr,.!1^
rro hay en til rri avcr,sirirr ni dcs¡rr,r,cio. iloruo er pecadrr.,.;;åi;.'ii;
act'fue'a. rler l's p'ecc1-rtos de [)i'-q, y crn cr quì: la criat,ura no:ilr
orden¿r a Di,s;rcrs'rltr que Ìn]r,cric]r. li.cado el ho'lbre sc aPurta. errc'ie'rto lllorlo ck'l c¿rulitttl rlt los nr¿rnrlanlierrIos y st¿ detiene e. alg.-por lo clue sirn¡llenrellr'rlebí¿r lrirsar. por.lr'. e'er pu"*oo venrirlhav ciet'[,0 t¡lar'[at'se v rel,at'dalse-; no a.ua.rr â. sin^ ûrro ¡.rai,, rrn rì;^..,
tìo':ieparâ, sirro rlue relarda. clr¡ J)i.s" rä ' -- r"' !!rvJL! uv ¡'rrJÐ'

En ot'ro rug.r'expone las razorres ¿e esto: "propiarnente es con-l'r''' lir ¡''hihiciri¡ cle Dios aqucrr'. ¿ì. cn\ro cc,ut,rariá ubriga,sa pro-Ìribicitln.;\l no ocurri. eslo en e) |ecarr'veniaì, éste pecido no estátiilectalrrelrl,e prolrihirlo. (ìo¡ lodo, ¡inccle consirler.arsu c,rr,ro algo ane_
,i. a la' prohibicirirì,.r/ por consiguiente. or Pec..cro'eniar. nrás qncproltíbù|,o, debe rlecirse r¡¡t, r:st¿i cult,ilti.fl.o', la.

Alberlo Mag'no escribe, r¡ue el pecacro voniar consis[e el] lln
:ii:T,]1,"1: o,jt.:.n, no rlirect,arn,,nlrj contra la lcry rtc Dios, sinä
rLrtrr'. (rLi errd. rre ro cllilr t'eslrr'[fl. tlue la pttr[,ícula.,,con[ra. legem
Dei" coar'ta stilo al ¡recarro ,rortal la cìelÌniàirin ag.ustiniorro a.ì-pu_
cado l5-

En ]os comierrzrs der siglo xrv. [)nrancro r:scrihe rr:r,rrrazancro ras
afìrrlacione;s urrtinirnes rle Salto .lolll¿is \, [erilogos contem.ltoráneos.
Seg'ún el "Doctol' rcsorutissinr's" todo peca.clo es conlra la. Iey na-
tnral. o cont'ra ln positiva, o contra una crerivación cre ambas. Iròrque

(t3l It¿ .II Senit. dist,, le, o, 2. q. 7 in. cotl¡:htsi¡ttt.c.
.. (14)...<<Illr¡rl p.op'ic dicitur'.r"ó 

"ontru 
irei ¡r,r,ohibitiorrenr. ad cuius oÞno-situnr oblig'a.t ¡rrc,hibiLio; ve'iale u"tn* nã" ãst huiusnrodi. et ideo non est di_

'ecte 
p'ohibiti¡m. Est tar.n91 ipsi p'ohibitioni-annexum, et magi; p,roprie debetrlici cohibitum, quam plohibituìrr>.' lb;rl.- ;ri';.(ri) <Veniale pecc.atrrm, peccatum quidcm est quotr in dicl.r¡. ver fact., verconcupito consistit: sed dir.ecte non est contra legåm oài, ìã¿-,r"e.is Þr.aete'legenr- Dei' unde in hoc quod clicit 

"irtrlã"1àg",r¿ Dei coarctatur. definitio r,imorùale>)' sum. thcor. e." pat's, s. 1rr. i"|n"rlr.",i,'"olrìi¿r" ä"i3*' clif ¡ícultat,en,..Þas. 334.

, <Veniale. non_ est pencatum siurpliciter.. . . . sed. . . . prc¡rrie est p,raeter leger11,et, dispositio acl i_d quod est conträrium_legi, et sic jncrilecte cãni"ã-l"."rrr o"iest>> 1z II Sent.. dist.. SS, art. 3. pag. b65, "



PR()PII'D.\DES DEI, P!]CÄDO YENIAL

Iì.--,,\crrT'uD .Drl Lt)s'flìor,otìos ÅNTIrl ¡\lIB'\s DL)(lllrllN'\s

SIGI,O XVI

DuR¡Nno, In. II Sþttt'. dist' 42, q' 6' n' 12

Itt, 1." 9. q. 88, nrt, 7.

s9

e1 tocla ley huruana-a semeialìze de la clivina-cuyo fìn''es Ie con-

servación y perl:eccionamiento clc urtn ciudad, se encuollt'rirn llnos

preceplos i,uya observancia es necesûria pariì la exisbencia de esa

ãio¿nit. ), ott'os ouya guardo es nluv convenienle para su orden y

pcrfecciJn. Es[o nlisnro ocun'e en el ot'den espirituel: el que obra

äon[r., la priruera clasc tle^p¡Lìceplos, conìete peoaclo nìorbal' y è1

(lue obr.a c,rnl,ra la scgrrn¿a'r, t'.o de pecaclo vcnial. Y por tanto el

pec¿ì.clo Yenial es conlra la ley divina 16'

'1. Sttrttt''ir'Iores tle Suttt¡ 'I'ttt¡tas

lll Q¿u.clelr¿Ll Llayetarro rcs¡tontle t? tt ltì sr,ut,encia de Duran'do,

{icierldo que en sus pal¿ìllfas hay urt equívoct-r. Sin clj'fÌcull'ad cotl-

cecle el ci¿lsico crtrnentarisla clc ]a sulrla. 'l'eokigica, que loclo pecadti

vcni¿rl es collra una ley sucl.ItrcIulll quirl, ftase que inclicEt' segúIì

{itr,yetano, lo mismo q:ue 'præter legenz'

Es .onlra la le¡'i loclo aq'ello q'e clisuena co' el fÌn de ósta'

Téngase sin embargo en cnenl,fl, clico, que no clisuena' sirnple y per'

fecllmente cle la ley sino acluello que induce un fin contrario (caso

dcl pectrclo mort,al). Lo que ta.n stilo inrpicle o retarda, Ia consecuciórt

clel iìn, inrplica una disorlancia) s¿Ú?¿'rrl'unt c,uid', de la ley (caso del

1li:ctrclo venia,l).
La frase .,esse prtetcl, Iet¡c'n|,, se lltletlt.l ontencler a jrricio de

oaye[ano. cle dos tttnt""u'' i"^ No es t'rontra ninguna ley: en este

.*r]ti,to el ¡lsrcaclo venial rlo es ?r¿r-rf er l'e¡¡ent' 2'" No es contra el fÌn

perseguido pol la ley. Y en esfe senlido, eI pecado venial no va

"nnträ 
ningune,. le'y, pues el filr cle toda ley es el amor de Dios' de

sí rnismo y clel prójirno, y este triple amor se obser:va sí,mplicilet

por el que-comete lln pecado venial' 
-.' 

C,,n otra.s palabt,as' la frase rìe Sanlo Tolrlás "'1tt'æler lc¡1ent"'

inclica que en el pecacto venia.l no se observa el l-trocltl ra'cional. que

Ia lev fretencle. I,ln los pecaclos vettiales "cr ittt,perIectiottc ftctLtrs"

( 16)
( 17)
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rlicho nlodo |aciorrnl sc vioJa, ¿rtlel¿rnlandose la uccirin a la. ¡rlguarlcljber¿rcirin d,e la ra.ztin; en lr_rs vel.iir.les ,,e.t: qelte,!.c" stt .,,i{llit. ln
nrÍlner'¿r jusl,a y debirla cle refel,ir.al Iin ltr rnn,Leri¿r cle clicho ¿ct,o.

Viguicr corrsignri 0n sogutìdo lugu.r., enl,r,e las cliferetrcius r¡ur:
5cl.l¿ìl¿ìrl ttl ¡it:catlo ltttlt'Ial rlol vctri¿rl, rrsta,: t¡l pecarlo nlor,Irrl es 69rrtr,rr
ttn precepto )/ crJntra la ordenación dc l¡r. i'azan, y el veiiiai es ,¡tr.atírt.

ltratce¡tl'uttz 18.

con lod¿r precisión e.xlirJne y defìencle el ¡rerrsamicnto [ouris[a
el Maeslro ù[ar[ín JJaldrrirro llil,irr¡ve ie. Arurc¡ne a ¡rrimera vis[tr pue-
da parecer que lodo pecado-airn el venial --est¿i conteniclo en la
defìnición aguslir'iarra del pocatlo, corrviene ]racer constar, adyicrl,r,r
B-itho'e, ln grall ccntr.c.,r.l.si;,1. cxislenl,e sobi.i., cstc ¡-iiiiiir.

La. sohlcjrin cle Locl¿r la cues[irin depencle cle la. irltirna frase dt
la defìrricirin citrl ¡.recaclo; un ¿rcto "cont,ra la l¿\'eLrrrna rle f)ios".

Si fuese cotrl,r,a lo io)' cle Dios toclo aclo, rlne con|,errg¿ la. trarrs_
g'resirin cle un precclpl,o. parece que d,ehin alìr'ririrl,se rìo -ser ilnl-.r,r_.-
bable la senlencia de l.]ur.ando. Mas, al no ser iguaì la necesidad de
'toclos los precepl,os, es neoesario parâ. la sorución de este ploblemt
Yer córncl ha.l¡la la Sda. llscritura clel curnplinrierlto y rric¡l¿rción de
la lev.

\.i,',. l,' ¡.".i,.1,.1,,,. ì^ n....\¡¡) ur¡ r¿ riiììslor¿r il los rrurilulruir:". ¡e Iee q.ue lu. pieniIrrd tirl
la ley es el ¿rrnor, es decir, que cumple la rey er c¡ue observa er
rnandamient,o del ¿ùlììol a Dios y al prójirno, porque toda la ley
Ii,'n,ln ¿¡"¡',, ,l;^,. I.. ..^1..r^1.. .- |^ - ¡\ !t tlaurruut uuuru uruu .li1 up.lsrulil ë. los rrard.ù¿ts.^) a flnrtì"1. al proJIrìlr)
como ¿r. sí mismo. Ahola bien, si en el auror está el pleno crrrnpìi-
mienlo de la ley, luego todo aquello, que puecle coexistir ron el
verdadero ¿ùnrol', no contienrr pro¡riamente violación cl.e la lel,. ;\un
que realmente haya preceptos que se violan al cometer un ¡recadrrrenial, no por eso se ha cle clecir', rlue el pecacio venial es contra ìa.
lev de llios. Y la r¿rzón cle esto es, por( ue er curuplimjen[o cle la lev.
según la Sag'rarltl. Iìs,cl'il,ura., se estinur nrás por el fìn. eslo es, p()r
ia ca.ridad, que por la observancia cìe cacla. rrno cle Ios preoe¡rLo-<. IIa¡,
preceplos-los que se ¡rrohibeu bajo pecado veniaì--õuva conexióll
con la carirlatl no es tan noc.esaria, que al omil,irlos, se pLreda decir.
(lue se ha rluebrtrn,ta,rlo la carid¿rd. Fln re,sruxen, que ìa violnción cl:
es'los precept,os rro va contr¿r la le1', Porqlre no apar[a clrl fìn rle Ir¡.

ìe12, que es ler cariclad.

Instit. Theolo.g., ca¡r. 18 de
Véase e.l apéndice de <La
Cap. XII, aers. 10.
Cap. V, aers. 1+.

lege peccati, parr. 3, ver. 1.", fol. 246.
esencia del pecado venial>>, pags. 15g-61

( 18)
(1s¡
(20)
(2r)
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El l,eólogo grana.dino Miguel de Palacio, complel& e,l mapçnÍfìorr

es[udio de }ìilhove, tliciendo 2e, 
QU'e según ltr ant,igua sen[enci& de

los escol¿lrsicos del siglo xtrr, el pectrdo vetrial es un a.clo '¡tt'uttcr le-
ge?tt,ry lro conl,rala. le¡' de l)ios, ¡ror Io que cl lteca.rlo velial se defìlìe'
"d,i,c[.u,nt,' |ut:luttt uel, co]¿.c'ttpil.'unt, yn'æler l,e(Jenù l)ei". t) lo que es lo
rnisnr()'. "cotlutùi,ssi,o 't¡eL oÌni,,\sio n,o)L rep'tlqt¿(tlts clt(t,rilal.i, rtul ilt,or-
tLir¿ulio li,l¡eri u,t'h'ilt'ii,.sct,lutt, Dei, o,n¿'it ili¿¿". lìs tlecir, trl perctrclo vt,lrial
no va. corr'lr¿ la le¡'. sino que es un ¿rct,o ftret'a tlo ella., Jlorque tìo v¿ì.

cont,r'¿r la. caridarl, qll(:1 es el fìn cle la ley.
Pala resolver l¿rs difìcult¿rdr:s do I)ulatttlo, rlebe [etìel'so er] (:u(ìrt-

tr¡, dice t',1 nriestro Pnlacio, que corììl)ara,rtrlo enh'c sí los dos elclrenlor
crlrrsiil,ul,ivos rìel pecudo, clesrlrrletr y volurtariecla.cl. es más itrlrínseor¡
al ¡recado ser un ac[,o desoldena,rlo, r¡ue ol s(ìr un ¿rclo volrtnlario. [)or
lo cnal. lro sir+trclo el Irrrcarlo venial un ¿rclil propiattitrntr¡ rle,iol'tletta-
tlo, ¡rncs no rel)ug'n¿ì, ¿ì la rlrd,onacirin tle la ltry rlivirta, no es ¡teca.do
pr:op i auì€ìnf,e hablaudo,

Pedro cle Solo escl'ibe 'tarlbií¡n (ìn sLt ['r'atar]o "I)u tl,isct''ittt'htr:
peccel,ennn" 23. que eì peca.clo venia.l proltiatttettt,e no es conl,r'¿r la.

Tev o ¡trecepLo a.lgunos. pues no vtl cotttra el fìn rle n'ingirn. prtlceplo,
ol cua.l n0 es ol,r0 r¡ue la carida.cl.

Iln¿r de ìas rnriÌti¡tlcs clifel,r,.nci¿rs señal¿rda:i l)()r' San,to 'lotuás trn-

Ile el pectrrlo venial 1' el nrortal, rìice Iìtrrtoloutl' rle, NIr:tlirla za, trs[ti. tttì

<1urr el peca.do rrenia.l no. t,s [un[o un rr.clo conlt'a. ltr le¡., sino un atttrl

luera de ella. Solanrell[e I)urando se ()[)nso a cs,ta afìrltracirin del i\rl-
grilico;tìta.s para rlefender..rl Angélicrt st ¡ruede afìrutar clrttt I)utalrtlrl,
dicx, Mr,rlirìR. (lrtu r¡l venial simple y allsoluLa.rnente debe lltLnttlrse

"¡leca.do". Pel'o clr. aquí rlo se cleduce r¡r.re el pecaclo vÍìttial sea. ttn ¿t<l'trl

sirn¡tlt'rttttnte cotl.tt'it la ley25. Porque un pelcarlo ptrede ser oolìLraì'io
¡r l¿r le\t. cle rìos llla.nertìs: o bien, llorque es'conlra ìa intelrcitin y el

fin de ìa lev, que es la carida.d-rraso clel pecado rtrot'tal'---.; o bien

lror(lne r-ls conLt'a. ìa I'intrtcl y el dictamel tle la. recta. razriu y tlt¡ lit
prtttlencia---)'stilo eìÌ este senrtido, el pecarlo venial es conlt'a la ley.

(22) .Jn. II Sen,t. clist. 42. tlisp, tntir:ct', pags' 378-79.
(23) Lcct. 5.^, .f ol. ,147 tt'".
iZ¿j In 1." 2. q. 88, art.. l, papi. 464' <Superest exponendum veras l'ati r-

nes' díiferentiae intei' p,eccJatunr. mortale, e{. Veniale, ,quas hicr Dersequitul
D. Thom. Una est quod peccatum veniale non tarn est contra legem, quarn

oraeter legem>>.
(25) Ñótuse cómo Medina va contra el esctúpulo cle D,uranclo, y clne po-

drla sór la raíz cle su opinión; a saber, que de admitir <<el acto f'era de la
ley>, se dedujer.a que ta.mpoco era pecatlo. Como veremos después no nos Dlace
esta ccncesión de Merlina.
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Enlre los v¿uios nredios que Tnurás S:ia¡tlet,rin señala, par.a. dis-
linguir los pecados nlorlales de los venia.les. el cua,r.t,o eseô, clrre dehe
t.enelse prlr rnurtal, [oclo pecado que viìya corrh,a, el rnan.clato cle la
Iey, -v ¡ror' trlccarlos veniales, los que se hacell fuera. cle la intenci(ur
de la ley, est.o ers, a.tluellos peeaclos en los que no se obsor.v¿r cl rnodo
rrr.cirlr¿rl. rlr,r¡rr. lralrl¿r SrrnIc'l'oln¡is. ¡! cuir! nrl r.s oll"o que la pei'-
feccirin de Io inLentatlo y r¡uerido por la,ley. nas a lo que no obliga
rista bajt-r ptece¡rlu.

Nrîl,r¿se la, líltea. const,¿tnrte que s()l)t(_. est¿ rna,teria arranca de
San'[o l]'onrtis. A saller', el pecado venìa,l no es contru l¿ l,ey rle Dios,
sino fnera ,de ella,, porque rì() vn contra. la cariclacl que es el fìn v el
....,1,,-. ,,,,,, ,..,^l^-,1^ t^ t,.-,rr (¡rtl rlLlq lrt r(r'¡trlt-j td. t( 't,

2. .Scrltti,tlrn'e,t tl,a Du,ntntkt

Ì),,-^. -.,.,. 1,.., ,..r.. ,,^.,.i...r.. .... -...r..^.... :---..r,,t,ll rr,.r rlr¡r I tt r.¡rr Iil.( rrIlr, ¡r. r.rl|l,Lìtil 
,J tUttu il l rul.¿l"llilu.

t:lr clelensa de srr senl,encia.
.loltu NI¿rYl') A.lln trxrollclcitttlrlo ser rlrrclros los tle la selr,tencitr

contlali¿r. tlicctT que, pa.r'a. r'esur¡rir IorkL esla cueslitirr, deJre afÌr-
rìrût'se r¡ue el pecarlo veni¿rl e^s cr{rutr.¿r Itr lt'y rle l)ios. I)or.r¡r.rr: I)ios
¡rt'rtÌti!-re rlg'unas cosas ba;'c ¡ltu'lt dc ilr'crllri iiroi.l,ril, c.ir cui'o cû.so
la Iransgresirin cle esc pr.ecepio es ¡reca,rlo utorlal; rnientras que
otra,s cosas las prohibe ba,lo perra cle pecailo venia.l. y la transgre-
sìrin rle esos precellt,os srilo es pecarlo venial.

Alllerto Pighio Irtrta. inciclenta,[nlerrte esta cues'[iriu, al probar
que no locla tlansgl'esir'¡r rle unu lelr ssle i'qtic¿L gs ¡lecado ntorta.l 2s.

Pa,r'a ello, pone el cjontplo clc la lcy nû['rlrtrl, en la cua,l no tocla vio-
lacirin es pecado morl,al. Así, ¡.ror ej,enr¡tìo, la ley nalural y ìa le-ir

(26) <<Qualta via esse potest, illa habentla esse pro moltalibus, quae con-
ira legis plaeceptum fiunt: ilìa vero venialìa, qu¿re non contr'â praecerr,tu¡r, setl
¡rraeter interrtit¡nenr aliquam legis fiunt; id est in quibr',s non obser:vatul ilie
modus rationis, ait S. Thom. ulii su¡r'a. alt. 1 aci 1. id est illa charitatis pe,l.-
fectio, quaxr lex quidem intendit, ut finem et ad quem nos clntendere docet,
iul¡ens toto cotde diligere, et non omnino concup,iscere. sed ad quam ex.nrâe-
cepto non obligat>. De iustificattiote, IiIt. 12, ca.p.5, pag. 400.

(27) In, II Sent. dist. 42, q. 8, in 2." qlLae,siio, fol, 168.
(28) <Irr-rpr.imis hc,c plane certum est, non ornnis praevariiationis legis

rìivinae 
.et 

naturalis esse peaccatun-, nrortale. etiamsi nec ignorantia nec sui'r:eÞ-
tione excusetur. Plohibet enim lex Dei et natulae in univsrsum omnem menda-
cium: tamen iccosum. et multo magis officiosum, quo nemo laedìtur, imo quo
ot invatnr aliquis, nemo inter clelicta mc,rtalia comnumerat>. Lib. .4 Eclesíà.s-
lhicae Hierat'cliiae. cap, 2, fol. 174-75.
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divina prohiben ttitla clase dt¿ ulent,iras en Êieneral 2e, y sin etnbargo
naclie clirá que urra. ntentit.e jocostL y rnuoho menos ofìciosa (!) sea
pecado rnor'[al. ],a rlisrla. ley nalur,al y divina nos orclenan que en
Ioclos nue;'tros hechris y clichos observe,rnos el luoclo n€{res¡¡lo p¿r^
que lodas ersas ¿t,cciones i,ier¡dan & su fìn. ¡'a (ll se dirjja. toda la
interLcirin tlol houlllre'. rle lu¿ulct'a. (lLlo no haganros na.cla ociosa,
indecorosa e irrirlilrrrt,'ute. (lonlo f¿lcilnlente se ve, cor¡cluye Pighio,
la, lr'arrsgresirin de es[¿ts pt,esclipciones no es un pecatlo llrortal,

El Doclor Navarro, Martín tle ;\zpìkrueLa, ¡rfìrnr¿ 30 que Lodo

veniûl es peca.clo Ìlor ser'u¡1 dicho, hecho o cleseo conlr& la lev eter-
na. Reconooe que S¿rrrfo 'l'ulirdr,s, tt rluien posteriortrente defendiri
Cayetano dr,r los ala.tlues dr¡ [)ulalr]o, ha a.fìrnrtrclo t.1ue. el pe,cadrr

verrial no es contr'¿r. la ley sirrr¡ fuera de eila, y corrcluve que esta
c'lisputa puede clililrrirse. si se l,iene en cuent,a que la opinión de
S¡rnto'louras se l'cliere ¿ì, rlrìa crurtra.rieclarl a la lcy, sufìciente parrr.
irnpeclir.'la corrsecuciti¡ tle la vida elelna, nlientras que'la de Dura,n-
cf o se refìere Íì. una conlrariedad a la ley secuntlwn quirl ¡' que sólo
es sufìcienl,e para diferir esn. corìsecución.

Anglés, el aulor de las l"lores |.h,eolorticw, dice 3t -i¡çnttla.tnos con
qué fundtrmento--. tlue la opinirin de llul'au,clo sohre la ctlrr[rarie-
dad clel pecado verrial respeclo a la lev es ltr ntás cotnún entre los
teólogos. Arnbas opiniones pueclen concili¿rrse. dit-'icrntlo que se pue-

de obrar contra la ley de clos nrodos. IIno, obr¿tnclo conl,ra la lev
y conl,re su fìn, la caridad--que es lo que Ìr¡ice el pecado tnortal.
O'tro, obrando contra la obecliencia de la ls1: y no contrR. su fìn, y
cle .este modo obran los c¡ue pecan v.enialntente.

Nótese en los teriiogos, clue acabainos cle ver, la razólt primor-
ciial cle su doctrina. EsLa es. c{uo si afìrman oue el pecado veniai
no es contra. la ley, l,ienen que a.clruiLir que el venial ¡lropìamenfe
no es pecaclo" ya que en la defìnìciritr de peca,do cotnúrnrnente admi-
l,ida entra corno parl,e eseuciaì "ser un acl,o contra. la ley eterna. de

f)ios t'.

(29) Queremos hacel notar que el octavo mandarniento de la 1ey de Dios
iro ptohibe. al menos corîo se promulgó en el Sinaí, Et. XX, 76, la mentira sim-
ple. sino que dice: <<Ncin falsum testirnonium dices>>. La ulentira es.tá rrtohjbida
en otros textos de la Sagrada Escritura, en los que se 'dice que <Dios abomina
la mentila>>.... p. e. Er. XX.III. /; Eccli. XX, 26; Proa, XlI, 22.

(30) <Quae contentio dir'irri posse videtul dicendo, quod altera oninio oro-
certit tle contrarietate legis sufficiente ad alsequutionem l€ter¡æ vitæ impedien-
rlan'. Alterâ velo de contrarietate secunclum guid, quæ solum sufficit ad eam
<liffcrendam>. In Mtmuali. p'rael. 7, n. .16. pag 40.

(S1) In Sent,. clist.97, q.3. at't.3, cli.f.f . 4.o, pags. 276-76.
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t\osolros oreeüros, quo tìo hay especial difioul,lad, ni l,eológica
ni ascr-![ic¿r, par& dejar cle defìrncler que el pecado venial sea" proþie-
rnente pecaclo, l3as'ta con que seÍr un acto morûlmenl,e malo, pa.ra.
satisf¿rcer anlilos ext.renros.

, De esf,o It¿ùlar'(:ruìos lìì¿t.s rlns¡ta.ttio. a,l fìrra.l r.le r¡ste estntl io, r:.orr

l¿r ¿¡vuda rle l)ios.

SI(ìI,O ,\VtI

Ila¡' s¡, este sig'lo vetd&der'{ì. tntl\'ol'ín cle terilogus, que Rl rrìelìos
en las ¡ra.lablas no es'i¿in'de ar:ucltlo oon le serì.l,erxiia. del Angtilico
onr.iho avtrrroclo

La imporl,n.ncia. que da .,\zrlr ¡ì esl,a coutroversia y el urorlo cónro
la. clesa.rrollR.rìe, nos explican cluizá esta nueva olientacirin de ìos
Ieóiogos ciei siglo xvrr.

Probado que la divisilln clel oecado en rnorl,al y venial es rle
origen patríslico. conciliar y escrituríst,ico, se pregunta Azor: ¿Es
('oIìlra. la ley cle I)ios el pecat'lo venial? T,os herr:,j es, dice, ca.lunìnialr
a los escokisticos ¡ror enseña.r' que el ¡recado venial no es conl,nr lrr
lev de l)ios sino fuera, ck: ella. Ilero rnucho antes de c¡ue existieserr
los lutelanos, va. había tlicho Dul'ando c¡ue el pecadtr venial es cr,-iì-
tra Ia lev de Dios; sin que por ello neguernos rlue {trilogos an'tiguos
hayan ensellado efectivameule que el pecado verrial no o$ oont.r'rì

la le-r, de Dios sino fuer'¿r cìe ella. Asi eì Altisiodorense. Alejaniìr'o
cle I-IaLis, San Alber'lo Magno, Sartl,o 'lornás, San ßuenavent.ula., Gi]
rle Roma y Ricarclo Midletón.

Por tan[o. conlinri¿r Azor, ha.v que clecir rlue el venial \ril corì-
tla la lev rle Dios, puersto l1uo la ley de Dios es le expresiótr de la
juslicin, y la recl,a rnzdrn prohibe los ¡recatios g'rnvc:J .rr leves.

Si se tiene en cuen[B que el pecaclo veniel no es contra l¿r es-
pecial lev cle llios cle conservar su a,rnis[n.d, se exltlica el c¡ue ìnuchos
ieólogos ha¡ran clicho rlue el pecaclo venial no es conl'ra ìa lev rle
I)ios, yn.,que no rlcstruye la. gracia. y amistacl clivinas, sino que es fuelR,
de su ìey, porque al corneterlo nos reta.rda del ofìcio cl,e la ca.ridatl
fervienl,e, 'sin ha.cernos perder s1 gra.cia.

Por esto mismo los herejes calumnia.n sin ra.zón at Altisioclor'(ìrìse,
Alejandro cle Flaltis v San Ruenaventura, por enseñar que el pecado
venial no está prohibido, sino c,ohibiclo por la ìey. Ert los escritos cle

(32\ Instittt,tíones Morales, totn. 1,|'ib. 4, cct"p.8, quærítnr 3.', ccls. 267-68
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eslos ter-rlogos se puede ver fúcilfirente que lornan por "ley prohibitiva"

equelle cu"¡ra vioìación hace percler aI hombre lg gracia y la conver-

sión a Dios.
GrelgorioStl,\,ceso[,r'oclelostlrrea'lìt'tttalì.erl(ìS|eperíoclot¡ueel

¡recado venial r¡s un acto con'l'ra la lery cle' I)itls 33'

Y (iabri0l Yazqttez es en esle siglo et gt'an tìefensot'clc esLit sen-

tencia, así conl0 Dur,ando lo fué en siglos ante|iores.- A_ünque etn-

lrieta;orecolrot:ie'lldo t¡ue la ma¡'6¡ y rnás selecl¿t parte de los terllogos

,siguen ltr opinirirr contraria. lln su favor cit,¿r tr Dtrt'ando, Mayr y

¡ü¿r,:, Vega, ale¿¡an¿o e.tr..l,ras es'tas t'azorles. {." En el reintl de

ì0s ciel0s. a sr:rneja.nza. de lOs l'eintls le|restrcs, ha,t'lt've" ()tlyo ctlln-

pìillrirrrrl,o es nr:cesa.rio l,ara vivir v ll('rlllÍìIìecer elt tlichrl t't'iLttt, y h¿t-Y

r;t,ras leyes ouvo curnfiil'it,nt. es ritil. sin que-su vi,laciri' ir'pirla.

sâlvarse y estar en el reino. Las l)rillìeras irc)Iì le¡res tttatldaclas bajo

peca,do fiiorttrl. la-s sr:gurldas baj o pecaclo veni¿rl 2'" Si un ¡leca'tlo ve-

,rinl, pn* ejernplo. unr, palabra ociosa' no fucse tlorltr¿r la' ley sinc

fuera rle eìla, sr, sr:guiría c¡utl sólo seria "fttera tle" y n0 "conl'l'&t' el

¡,ri"io ¿,e lrr recla.,¡",ir,. rri ¿isconforrrìe con la naIuraleza, rlcional,

lìs[,a c0lclusirin t.s lulsn. ¡rttrtlue el juicio de la rectit t'¿rzót1 no sólo

rru orclena. quo se litienl"a', sino que juzga ser malo e ilícito el rnentir'

Ahora'bien,lo(|lltllloeslíci[o,estállrolribidoclealgttnamÀner.&pol]
urta ley po:sitiva tl ltclr Ìa leY natura'l' que nâce Y se frtrtcla' eu lir tttisma

r¡al,rrralcza, ra0iontrl, ltutrs torìo lo que es malo es clisctltrfo|rne a la

rrafuralezn. r'acioltal 1' p,r,l crtlrsiguitlrlte l'olrtrario al rtlisltrrl derechrl

na.tut'al.

IT¿tV urrtt clireccit,ln l,ílrica rle tls['tl siglrl tlrt la stllucirltl' tlri ntttls-

l,ra crrestitin. (]clrrsisttl e1 gus[,ar lrt¿is (lt.l uSa,r lit frrtse..el ¡lt,lcaclr,l

venial {ls un acto conl,ra Ììr ley" c¡urr la,otl,ir "rut act,o fuel'a. dtr la

Iry", atlnclue es'Lucliacl¿r l¿ drlct'r'in¿t rle r¡s[os Lr'rllogos' st'n ltt tltistn¡r

q.î,, i,, cle Io_* siSlos iurteriores, qu0. sin 0rrrltar,go, ¡rrrstaittrrr rDiis tlt:

decir con s¿rnto'l'ornás, r1uo "{ls rttl ¿rcl.cl fuera tle it l0\-"' l'¿r indi-

(iAlìtos anl,es la rnás posiùle r¿rztin: los Íttiì'ques cle lrls htrlcj es'

Porrll,raparLesonlanclaras\,valitls¿tslasafìrlrl¿rcirlllt'sdel
Arrgrlrlicrt, q.," lt,u,,rpn"o se a[reven ít rlccir est,rls Leólo¡4os tltle el lltr'
ca.rlovenialseartn'actosirnplementecorl[r.tt.lnltlr'.sinrlc¡rrertñtrclcn:

133) Cluttís t'ttgia, tib- 9, cttp' 14' n 23' png's' 105-06

ie¿) Itt 1." 2' tlisP. l4J- caP. 3'
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cs conh* la ley en..cierto sentic,o e inz¡tu,fer,lunlenl'_se cwulu,t qu,icles la ex¡rresión ul,ilizacla.

. Entre esl'os pocrer'os cir,ar ¿r suii.ez 3õ, cuy& sr:'r,encia se c'n-clenst e. esr,as dos afirmaoit¡n,es: a) c]| p*caao ve'iar es orì cier.lrlnroclo co'r'a rtr ley; b) pero rnorarrnelrte habr¿1"o' [o es abs,ruta-nrerltg cont,r¿r I¿i ler¡. sttl(t *,,r,,tnr.l,tt.ttt tt,¡,ì,t t\î.(t...,-. .. - ..

cicle'ei¿r tte su rrocir;";;r;"i;.ü;; i;ud;',ï; #il Jl ïïï;"Iey sirtr,l'tLiciter" entiende suárez ,,aqueilìr, 
",,un ,ir.u.,f,ti'lit_.nr,o esabsolul¿rrtente necesario par.a conseg.uir r¿l fÌlt,,.

¡\simisrno ,el gra.n controversista Marlí* L.eca'o s6 alìr,rna, que
'i'gú¡ peca..o veniar es propia're'tc contra er lÌn .e ra rey, locariclarl. l)ero o¡e cle alqrin ril,r.,rìr, i!,-...,.,r..^r ^
.on'r'¿r rt,r, Irrl'. r,lis ci. u,lììL.r'äiläåli,, i;i,i'i. ï'il:-ji i]:ï.ivenial es rlt'algúrn ruoclo collli.¿i la ley de Dios (¡lo¡r¡1t,c,ì tl'. p,tca.

'eniahirenl,., 
.br'¿r co,t.rr er crictal¡cìl tii¡ la. c',cr.rrcia); r'a.s 

'icrs conf,re la ley de ln, ca,ridatl ni es -(in.ìrìlr:n,,,,,1^ 
-,,^r.,",. 

,. ,^., ,^
I)ios. I Lr'r uti

l)e srrs (.rolnent,arios to.ualrros los sìgniorr[.es i.rg,urrrslr{,r. escri_!uríslicrs .. sr.r totaricracr, y que so'rrìs c¡rre rosltr,itng.o* rre esr,etiempo s'elen ad,cir en prìo ile r¿r s*.encia rrer rrrg.,iri<,,,.4." lll rJue gilarda los marrcranlir,rnt,rs rro oilra 
'oonrra 

rn rnr¡\ho'a bien. el que peca. veniarmenle guarda ì.s *la'¿¿r;r,i;"ì;l.l,rr.go rd c¡*e peca, venial're'te, no oll.a, c,'[ra. la le1r. y l]or consi-gttietrl,r.l cl peca,rlo venial no es corilra ìa 1e1,. i,u p,.airi i*..'r,r,.r,,.," ,u
T¡rreb^ 1i,r l.s lralabra.s cle cris[,o. cn s. M¿rr.'. xr.x.47:,,si quie-t'cs enh'¿r'rrn Js ¡r[116, gunrtla ]os manrr¿r ,,ric,t'n*ii.-Ài ,,r ,J,,,, ¡,"",,venialutenl,(t, l)osee l¿r rrida de la g.raciiì y puede ellt,rrrr, lìnalnr<¡n,te
en la gl,riiì., es por."{ur! oon er pecado vu,ial no se t¡uebranta uingún
lnanda.nt ieltto.

-2.' 
lrjn l¿r epistoln, t.,,cle S.,lua.n. II.4: ,,Jll que clice (luc nrnar'r llios y rr'guarclt slls r¡rarrdamielrtos. es un nlenl,iroso,'. Ahora

hien, el .'ue stiltr ccnlrrte pecacios veninles, aìììA {r Itios, ¡,rirrluc l)ort:l pecttdo velrial l(l sc cleslluve la earjclad, ì¡r:go el q.,n ¡,0.,o,r_ttialmenfe, guar.da los nranclanrien,[os. I r

3'' "rll cJ'e anra ar próji'ro ha c.nrnriclo râ re1r,, (rìor'anos,

In hoc
tamen
ODera,

(?q) De fin.e honúnis, traat.. 5, clisp. p, sect. S, ?1. s_15(36ì <<Nulhim. peccatum veniale,it ór.nìi"""nit"o'ii""^r lesis.consentiunt Catholici. Et r,atio _""t qria iirils ".t .frui;itã*. .'.'. 
'ö*nu

'enialc eit aliquo modo cont'a l.gnt-u i .i.r;"¡re'fc,cte sive impe'fecte>.otnt¡ia. ,t¡'oct. l, "up. 2, q. 7. n. I tii,-'ir"u. ìg¡.(3?) In 1." 2. q. 88-, urt.. l, A'sp.'l'a,î.i", 
". ls, rtas. 482.
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xxII, 8); ahora bien, eI que peco veniahnenle puede B.ln&r. ul pró-

jimo, luego cumple lo ley, y por tanto el pecado ven.ial no es contra

la ley.
Tanner, que en príginas enteridres 38 habÍs es,crito que eI pecado

renial es simplemente contra la ley, conolu-ve 3e dicienclo que eun-

que sea contra Io ley, no Io'es [an ahsolutamente como el rnortal.

Hasta Juan de 
-salas, 

que en estas materias del pecado venial

iiuele sostener lo sentencia contraria de Santo'Tomás, después de

exponer las diversas senlencias sobre el particulat" dice a0 que en

,'.uli¿*¿ no se diferencian. pues el "prætcr legem" de la primera

quiere decir que el pecado venial no es contr8. uno le¡r necesaria

pu"n 
"orr"r,\rar 

la gracia de Dios, ni es contra el fìn principal de

ir tey ni del hombre, sino conlra las cosa,s convenientes ¡r ds consejo

¡;ara el fìn del horribre.
con [odo, gusta a más a sal&s-así se expresa él-el pel:ecer

;!e los que afìnnan que el pecaclo venial es sinrplemente contra la

lcy, porque el pecado venial es simplernente pecado y por tanto le

.o""ì""u simple y absolutamen'l,e la ttefiniciórr de pecaclo: un acto

contra la ley de Dios, aunque en colllp8ración del lnortal no see

sintplemente Pecado'
Antes de exponer ls sentencia y cloctrina de los salnrantiaen-

sos, no queremos dejar cle notar, conro clice el mismo salasal,'que

scoto y los que pusieron la esencic del pecado venial en ser contra

un consejoad están en realidad con Santo'l'omás--J'los teriloßos que

¿LfìLman que el pecado venia,l es un acl,o no "con'l,r&" sino "fuera
cle" la leY.

preséntan los Salmanticenses aB nn& b*ena explicación del sig-

nrfìcado de la frase "præter legem" aplicada al pecaclo venial, por-

i¡ue algunos rechazan a Santo Tomás por no entender el signifìcodo

.i' alcance cle sus Palabras.
Algunos creen que el sentido cle esas palabrqs es. que el peca'do

.,.enial no es conlra ley alguna. santo Tomris no afìrurti t&l cosa, sino

que es un acto fuera de ley, porque no v& contr& la sustnncia de la

ley cle Dios. ni 'contra su fìn o efecto primarttr'
Por ello conviene a.not&r, siguen los sirlmanticenses, clue "la

In 7." 2. ù|sp. 4. q. 5, dntb. 2, n. I0, cols' 694-95
Ibid,. n. It'6, col. 697'
h"7|'à.'ti"ii. ts, ctisp. 16, seet. 9, n' 25'30, pags' 781-83'

Ibid. n. 25 g 29, Pags. 781 Y 783'
V¿rsu ul,u ät.ttóià clel pecado venial>' p'ags' ?5-80'

b""'w"ilü,ti-itä|rc,-¿ïu.'ts, dubitatu, f"o. n' 10, v 7a cli^sp' tt'' n' E'

38
39
40
4l
42
43

)
)
)
)
)
)
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I.¡"' ¡luede lclr'arse e' el se.l,itro cre .rro u otr.o cleterlni'ado rn&n_cl*[,: en cst'e senticr' er pecado venisl es contra la ley. otras vcoesse lotna por toda ltu ley, llue nos diris.e y ordtna al fìn últirno de lavida hunlan¡r. '[-'oll¿tda l¿r lr,\. eu esL¿l, acepción. ha-v que clist,inguirc.trr: susl,¿rrcia ae ra 
'*,'-a 

saber,, at¡uello si' lo cual ra rey rro
¡luecle lleVa.r a l's hontbres a su írl[i rrro fìn. rìp rnr ¡'¿rdn nrro ¡rl n,.,.
,o observa és[o', puetìe alcarrzar. .l efecl. ;;.ü;;;i;; ;Ë;v ilr¡uello que [.ca stil, ¿r la perfecciri'r'cornpl.*re^to ile la ley,

'sin 
lo cual se ¡luecle ronse¡¡'rrir er rìrr cie la le¡ aurrque con argún

dañor de esla irlfi'ra crase son r's p'ecepto'qri" obri¡4a'bajo pe-
c¿rd0 vcnial. L¿rs acciones ¿L ellos coutr.ar.i¿rs 1-,,ril.ínn ilàinarse ,,co,n_
tra lcqens, secundunt qui,tl": Dero Sanlri Tnmós ln ìln-. .tñû,ñ!^^1
leqent", par¿ì aco'ìo.arse al lilotlr¡ ¿e lla¡iar. 

-J- 
f 
"- 

a';;;;;" ffi;:
f,rr'a y rle los sa'{os pacrres, rJue .:riro llarrran ,,contìu. Legrtn,, itr
¡reendo nrortal.

OptNIr)N p,{R1t'lcril,¿\R lli, (ì]IH.SON

þlsiudio deteniclo y cornplel,t), lìos ha ¡.rtrlecido digno de unauterrcit'n especial, el del can.iller tlc la t,rriversiclad delarís, Juanl,e {lha.rlier, o Gol'srin.
ilir i. icrct:rón 5." de su iibro "De ttir.t,t,.:spit'irttu,ri (r,trit¡¿ãt', ¿{, \, ¡li.ra

'r/ts escla'ece. l* eseroia clel p.catlo ve'iar. irrvr:sl,i¡4u (ìe'sriu, si
exisle nrìa lc\r cljvin¿r qrre n(ì sea obli¡4atoriu, ,,,ri 

l.ot,lrì sil ulir¡u,rr, li:.t:
diuittu, (lÌrãt 1¿oTt sil oltl.ir¡ulrtri,u.',.

l)os¡¡1111'' cle habral rre Irr volrrnt,acr ¡renrrisir,¿r rìe I)ios, rìioe quc
algutltts Strttlos hablart clel perrarlo venial coulr-¡ cle ¿¡ ¿rcto contra
cl ¡rrecc¡rl,u t) leY 1li1'¡¡¡¿r. r\s,í s..llenr¿rr,rlo v Iìnr,ic¡ue clc (ìarrte, 

'rie'_lras qtttl tl{rrls, Srttrltl ll'otrl¿is corr Ja scttlencìa c,c,rrrrilr, afir.rrrrrn r¡uc
Itrrr srilo t's un ¡rr'lo l'r,rcirr. tlr. Itr lr.y tlt, I)ius.

corr palirhr'¿ìs (lu(ì r:r¡ve'lan la pierlacl rle su {ì,1 rììÍr ri,, rlice (ìor.sriil
qlle va rL tra[¿rl rkr concìliin. a.nlb¿rs serrtcrrcias.

lllr el honllrre sr: ¡rueiìt:rr rlisLinguir cuatr,o clrrsc,s rie vid¡r : vida
rle la lra.trrrtrleza, de la Gr.acia. cle Accirin ntcritoria y do ConfÌr_
llacir'rrt est¿¡lrìr'. Itln r.eì¿tt'ir'rrr con cstas clratro lirl¿rs. sierr[r¡ (ìel.st,llr

( 44) (lol:,. 55-6iJ.
(45'¡ 

.u1¡o enitn geleLe hjc et alibi modestir¡s et salubrius atque utilius est.quam-.ni p:''ti vel alteri t¿rm per:tinaciter. inniti ut "llãìã "o.À'¿"rr,'netur,. 
In_tole'abile quidem est confestim å"i.ti*oi'" ire sanctis *pi""ti¡i*," 

"i tanta. se_dulitate velitatem scrntanl;ibus, .u, i" i=LÀ non usquequaque d.ificillibus tarndissonis asser.tionihus elr:avisse>. It,ùt. c"l.- 6l .
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las siguientes proposiciones. 1." Ni el pecado lnor[al ni el venial

son conlra la vida de la naturaleza. 2.- Sólo el pecado rnortal es

eI acto del pecado venial es contrerio a la vido de acción meril,oria.

el ac[o del pecado venial es contrario a la vidu de acción meritoria.

Bs claro que eI acto del pecado venial no puede darse en un& mis-

rn¿r ahna y a un rnisrno iiernpo con Llnù ección meritoria, que pro-

ceda cle la vida de la gracia. Esto es lo que enlienclen los l)octores

a,I afìnnar que el pecaclo venial es contrâ. el fervor de la caridad.

4." Tod0 pecado repugna a la vida de confìrmaclón estable de la
PaLria.

volviendo a nuestro propósito, el pecado venial será o no oon-

tra el preceptO o ley, según que la posesión de las anteriores vidas

seê o no cosa preceptuada para nosolros. Por Io cual, asÍ como la

irnica vida, que los hombres tenemos preceptued&, es lt vida de l¿r

gracia, quiere decir que mientras el hombre la conserve, está obser-

iando ei precepto o ley. Bajo este especto, sólo el pecado rnortal es

contrario o la ley'
POr otra porl,e, entre Dios y los hornbres hay ciertas relaciones

parecidas a tas ¿el señor y los súbdi[os. E igual que en Ia. sociedad

äiuit ttny unas leyes, que son para Ia conserva.ción de los individuos

y de la sociedad civil, cuya inobservancia se castigo con pena de

muerte, y hey otras leyes de menor. importancia cuya ti'ansgresión

es falta ieve, 
-así 

ócurre en las relaciones entre Dios y los hombres-

En este senticlo puede decirse que el pecedo venial es contra un'a

ley, que lo prohibe no bajo pena de rnuerte, sino bajo otra pena

mas suave.

Quiere ofreoer Gersón algo que uH'oje más luz sobre esta ma-

'[eria, y para ello nos advierte que en todo precepto hay una cua'-

a*upie extensión o alcance. De ella nos interesan las dos primeras,

o råb.t: 1." El alcance o exl,ensión grande del precepto, en el que

corrsiste la justicia que Dios nos exige bajo pena de incurrir en su

oclio. El peóado venial no v& contra esto. 2." La extensión (latitudo)

o alcance poqueño si queremos evitar cualquier ofensa de Dios,

así como ef retarclar la posesión de Ia vicla eterna, y el ser: castiga-

clos temporalmente, El que considere así el precepto, tiene que decir

que todo venia,l es contra el plecepto'
Podría evitarse la confusión y aparente controversia de los

L)octores, si a la primera extensión o lgtitud la llamáratnos "pl'e'-

cepto ¡, prohibición'' y & la segunda ..mandato, estatuto, ordena-

ciån o 
'ronición". 

De esa nomenclatura preferirnos lo palabra "mo-
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nición", porque nos indica la vigilancia que debe tener ra mente
hasta para no verse manchada cim veniares. por eso conjeturamosy vislumbrarnos la exist,encia de un.a ley, mediq entre ei preceptoy el consejo, la cual obligue más que ei consejo y menos que el
precepto.

Por último, como los veniales no destruven la amisfad con
Dios ni B.c'.rre&n ra muerte 'eterna, fué uso más común entre ros
Doctores llamarles nro "contr&" sino "frrera cre." er precepto; eun-
que el otro modo de hablar es tolerable.

Es 
'ol,able 

observar que 
'ingún teórogo trató de rebatir ras

Ir.zones que santo Tornás tenía para afìrmar que el pecado venial
es un acto fuera de la ley tie Dios. La controversia, rnás bien, ha
girado sobre la conveniencia, oportunidad v sobre todo precisión
de frases.

clara, queda tarnbién la problem¿itica de csta cues[ión. En el
siglo xrrr el modo de hablar de Sanl,o Tom¿is erê único. Ðn el
siglo xrv nace la opinión de Durando,, que consigue algunos adep-
T,os en el siglo xvr, hasta llegar a hacerse m¿is comirn ,r.* ,rorrru,r-
clatura intermedia, "co,nty.u legem secundum quicl,, en siglo xvrr,
siguiendo la doctrina tal ,como la enseñó Santo Tomás.

Hoy, los ûut6¡s5, que l,rata.n estas materias, pesch, f)er*rtr', Ri-
Ilot. siguen la nomenclatura y doctrina del Angélico, a.unq'e sus
esl,udios no son de arnplia investigación.

II.-EI pncADo vENTAL No DrsMrNUyE LA caRrDAD; sol,o v¡r coNTRA
EL F'ERVOR DE LA CARIDAD

Recordemos ante todo la derfìnición del rridentino {6, según la
cuai el pecado venial es un pecado que se aompagina con la perma.-
nencia de la graci¿ en el ahna del justo que lo conrete, es decir,
que el pecado venial no deslruye la caridad o gracia que el alma
poseia.

Ahora damos un peso mrís. El pecado no sólo no destruye la
caridad o gracia d,el alma, sino que ni aún la disminuye, no la

(46) Véase <<La esencia clel pecado venial>, pag. 18-20,
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toca. Es un acl,o que ve por otros caminos. No va contra la cariclad,

sino fuera de lo caridad, præter cltaritalen¿.
Santo Tomás nos ha ctejado sobre esto una amplia y comple-

tÍsima doctrina. Ello ha contribuído, sir¡ duda, a solucionar cle

plano toda dificultad en esta materia y a imposibilitar toda con-
troversia posterlor. Tanto que sólo un teólogo-vitoria-_ha croído,

como veremos, en unt ligera posibilidad de otra opinión contraria.

DOCTRINA DEL ÄNGELICO

En su obra de juventucl, eI Comentario al Libro de las Sen-

tencias, niega ¿z Santo 'I'ornás una disminución causada por el pe-

cado venial; que afecte u l& esencia de la caridad. En dos sentidtls

se puede admitir, dice, una disminución de la caridad por eI pecado

venial. j..' En cuan[o a la radicación de Ia caridad en el almo;
esto es, que se disrninuye la fìrme aclhesjón de este h¡íbito en ei

alma del justo,,creándose una disposición favorable para un hríbito

contrario, el del pocado 48. 2! En cuanlo al fervor, porque por el

pecado venial se disminuye la obediencia del apetito inferior del

hombr,e al apetito superior, de lo que dimanaba el fervor de la ca-

ridacl. Este fervor consiste en unt disposición de todas las fuerzas

del alma y de todos los rniembros del cuerpo al servicio de,la caridad.
En el librd De Mato discute más arnpliamente qu,e en las demás

obras esta materia,.
Veomos, err ¡rritner lugar, un sentido nuevo en el que se puedc

admibir que el pecado venial disminuye la caridad. Mejor dicho,

una afìrmación categórica del Angélico, en Ia que defÌende, que Ia

labor del pecado venial con respecto a la caridad es tan sólo nega-

tiva, es décir, que.con el acto del pecado venial no de aumenta la

caridad que el sujeto Poseía.
Así pues, dice Santo Tomás ae, el pocado venial disminuye la

caridad en cuanto a su aclquisición, haciendo que el sujeto no

(47) In I Sent. d;i'st. 17, q.2, ort.5 in aorp.ofe- <Quantum.acl radicationem
ooiasm. secundum quod fit dispositio ad contrarium, unde minuftur firma inhæ-
Ji" "f,äiitáii.l-.èé"ir¿"* 

fervorem vero, prout impeditu'r obedientia inferiorunt
virium ad sup,eriores, ex quo dictus fervor causabatur>'"^'iåôl--O"'ãriá-ãi."ri"ä.i¿tr rru¡tu también Santo Tc¡mrás De Mølo, q. 7'

art,2 ad, 1,* -'faO)- 
<Dicend¡m quod caritas quantum ad suarn aclquisitio-nem diminuittlr

oer'neécatum vcniale, q"iu p"".àt"m veniale ut minus aliquis de caritate rcci-
år ti"ä¿ ""-t""-å*ìä"iiu* 

ðJiátn infusa. non potest per peccatum veniale di-
ioi"úiu. Oõ Aå'U, q.7, ørt' 2, sub. n,3 ante il;í'fföcultøtem



72 J. JIIIIJJN]'Z I¡AJAIìD()

r'ocib¿r oon Lrsc a.(,ro ur auìrìerìr,o cre caricrad; rórgasr: e' cner[¿r,
advie't'e el santo Doclor, que urìa vez i.Íu'clicla a c¿r.idirrr r:n rrl
alnra, no jtuecle disminuirsc pot el ¡tecaclo venial.

Líneas más abaj', resorvielrdo u'a clifìcur[atr, 'rs dice bu sobre
erslo 

'ris'ro, clue el peca,clo venial no puecle tlisrui'uir. l¿r caridad
que pOse¿ì el alnra. ner'o l{r-le irrrpirJe r-lue rJr.ezc¿r, tdquilicii¿ri iiiás.
Y pa.ru rì*yo. expìicaciórì polìe er siguienr* ejer'pio: el clue ''objel. i't,r'i'seca'rente lunli'oso estri cubier,Lo pór fta'cn¿rs cle hir-
ì'r'o, rìo disninuye su clariclacl irrter.na; aunquc inipirle que crezur
esa claridacl, al inrpeclil que se aurnelrl,e pol la clariJlacl exttr'ior que
le venga, ¡iot, e,jeruplo, clel sol.

Er el 
'lisrrro 

l.r'atado De IItt!r¡ õl llr.crr:lll.ri cl si¿iiil,i¡ ,'ii¡cl,or. Ìrr.
rloc[,t'ina ¡ìenel'itI sobre l¿t ¡rosi]riliclatl rìr¡ ¿lurnenlo o rlislrrinuciílrr
ert la caridad o g'racia santilìca,ntebe. He a.r¡'i el esquerÌìrì: La c¿r-
Iiclarl os un¿r forura )'ul hÉrbito. I:û. clli.rtidad dc,rrru f,,r,,,,., ¡ruirrigser rn&.\¡Or': 7.' per rtcciclens, S¡'girn sea rn¿is o nìenos extenso rrl srr-jelo de esa. fo''ra. Esto no vare erl'uestro caso, porqrc r:r arur¡r.
srrjeto de es¿r forma.. no lielre cuan[ida.rl, p.. ¡tcr s¿.'a¡ pe' par,[e tìela causa. agerte, a. s¿rber, cuant,o rrás fur:rle sea la vi.t'tr aciivrr.
lant,. rnás pe'fecta puede r;rrr ra f.rlna a qr. rrri r.g.ar: urìrì grflrì
l'r,rga1a cla luás calor,qur: lurir foga.Ia perlueña;ì,) ¡,,,ì,¡rtrrie rlei sti_
ìeto, que ta'to más perfecr,a.rne.te recibe ra fr,l,'rir ,,aurucra por er
agente, cua,nto rnás dispuesto estó: un leño seco arde r'ás ¡irontov rue,ior qlre rlno verde.

conside.ada la cuanticlacl cle la cariclacl p.r. ¡ra.te clel objeto.
no puede ser nìRv0r 0 nìenof. porque a.que.llas o'srìs cnva esencia
consistti en algo inclivisible rìo son suscepIiblr:*. ,,r. 

",rnrrl,o 
[ales, rl.

aumento ni de clisnrinuciiln. por ejenrplo. un nrimcr,r), l)pì,uì¿uro_ciendo lal cual es, es incapaz cle aumento ni clis'rinnción.
T,¿r cariclad puerle scr lììrìyor.: {.' ¡ror. rrar.Ic del trg.ente. Dios:

no llo| su, []ayr)r () nlenor. 1rorler.. sino scg.rin Ia dispesit:ir,rrl rls ^rrrvoluniad, conìo const,a en la epíslola a ìos rif.sioq.5:1. :?.o ¡ror ¡rartt,'lel sujet,o, en cuanto éste se pre¡larei rnás o nrFìrìos coll buenas obras.
Aplicanclo esIa doctritttt ¡t, la clisrninucirirr cle l¿l cnricla.fl ¡rrrrel pecado vc'rrial, rl it'r' Sarl. 'l'o,l¿is r,j. rJue rd r,r¡nial rr. 1r111.¡11, ,¡¡*-

(50¡ Ibid. ctrt.. 2 ttr! 6.
(!1) Ibid. q. 7. rtrf,. 2 i.tr. corpore.(.!?) T,os teólogos usan indiÁtintamente ambos tót.minos.(53) 

-<Unicuique autem nostrum clata esi e"atia seãunc¡lm mer-rs¡"ar¡ dc-natioris t'hr.isti>;. Eph. IV.7.
(5-¡ ) De ll,lalo, g. ry, urt. :J iu corporc.
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ulinuir la grtrcia, '1.', rri pt-rr par:le dc la c¿rusa agenl,e, Dios. Porque
cada uno nrerece aquello a lo que su voluntad Ie inclina. Ahora
bien; ei que pece veniahnente no se inclina tanto a. la criatura que

llegue apartarle de f)ios, ya que no se convierte a Ia criatur& como
q su fìn, sino como a un modio. Y el que sólo se desorden& en eso,

no por ello disminuye su afecto al fìn. No ponque B. uno le guste
mucho tomar u,na medicina, deja de gustarle lnenos la salud a
que conduce la nedicina. 2." Ni por parte del sujeto de Ia caridad,
el lrornbre. a.) Porque el venial no se pone en el alma (non, inest
anim,æ) igual que la gracia. La gracia se une al alma como en su

parle sup,erior, en cuanto que la ordena al Bien sumo y fìn úItimo;
el pecado venirrl enciena algrin desorden, pero no toca al fìn últi-
mo. Por eso aunqu,e l€t forma causada por el pecado venia.l ftrese

contraria a la forrn¿l que pone la gracia en el alma, con lodo no
disrninuiría la caridad. Igual que la suciedad del pie no disminuye
la linrpieza de la ca,ra. b) Porque el pecado venial no es contrario
a la 'caridad, ye que tienen un objeto formal distinto. El objeto
forrnal de la caridad es el fìn último. objeto que no tiene que ver
nada con el deì pecaclo venial, que toca a las cosas bajo la. razón
de medios.

Dos aspectos, reseñados ya en el Comentario al Libro de las
Sentencias se perfìlan aún ruás en este tratado De X[aLo: la disrni-
nución del fervor de la caridû,d, )' la disminución de la caridad
en cuanto a su a.dquisición, causada por el pecado venial.

Sobre el fervor de la cariclad dice 55 Santo Tomás que puede

tomarse en dos senliclos. El primero se refie*e a "la intensiclad de

la inclinación del amante hacia, el ama.clo". Iìste fervor es esencial
a la cariclacl y no se disminuye por el pecado venial. El segundo

indica la redundancia de la caridad, que llega a influir aún en la
parte inferior del hombre, de rnodo que no sólo el corazón sino

también la carne se o.legran y saìtan de gozo en el servicio del Se-

ñor. Por el pecado venial se clisminuye qste fervor, sin que ello
c&use disminución alguna en la caridad.

Sobre la disminución de la caridad ,en cuanto a su adquisición
añacle Santo Tomás 56, Qü0 eì pecado venial puede ser la causa de

(55) <Alio modo dicitur fervor charitatis secundum quod redundat in motus
dilectionis etiam in inferic,res vires; ut quodammodo non solum cor, sred etialn
earo exultet in Deum; et talis fervor diminuitur per veniale peccatum alrsque
diminutione charitatis>. De Mølo, q, 7, art, 2 ad 17'

(56) <Potest tamen þeccatum veniale esse aliqua causa ut a principio mi-
nor charitas infundatur, in quantum scilicet impedit actum liberl arbitrii. q¡o
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quc desde el principio se infuncla rnencs cariclad, en cu¿rnto que
ese pecado irnpitle un act.o cle la voluntad mecliante el cunl el hour-
bre podría disponerse nrejor a, recibir ra gracia. Tarnbién de este
moclo puede irnpedir el pecaclo venial el cr.ecimienlo cle la caridaci,
irnpidiendo que el alma ponga un acto meritor.io. ror el {lr,e ga.-
rraría un aurnenlo de la cariclad.

Notable es sobre la rncleria el arl,ícnlo .I0 de la cuestión 24.
de l¿r secuncla secundæ õ7, con ocasión clel cual suelen lratar los
teólogos est¿L rnat,eria.

Dice elr este lrrga'Sarrlo Torrris, rlue er pecaclo vclrial 
-no 

tl is-
min.uye la caridad, ni efectiva ni meritoria.mente. No clis'rinuye la
caricla.d efectiv¿rmenle, porque el pecado verrial no toca. a la caridad
nrisma. Nól,ese clue ln carid¿rrl versa sobre el fìn úItimo, y que el
pecaclo venial es cierto desorden cn los rncdios. ocume igual que
en el ejemplo, poco ha puesto, del enfermo. Ni disminuye su anìor
a la sahrd uu errfermo, porclue tenga cierto afecto cleso.rclenado a
ìa observancia de la rtiefa n,ecesaria para silnar; ni ra certezn. de
los principios se clisruinuve porque se o¡line falsamente sobre cle-
rlncciones sacaclas cle los principios.

\r la tlisrìirrrir-e lrrerilor,innr.nlH, rrr-|r.(lue r'l rJue rlelirrrlLre.n l*
uìenoÌr lìo mct'ece padecer. dario en lo mq.yor', sobre t,odo si lo mayor.
es de o[ro orderr djst,into. Y Dios no se apart,a del hombre nihs cle
lo rrue el hombre se a.pa.rt,e cle lll . P,r lanto, el que se clesorclena cn
los nredios, no meìrece pn.clecer daño trlg'nno en la caridacl, por la
c¡ue el hornbre se ordena al fìn últinto.

sólo inclirec[arneute ¡ruecle tlecir,se que ra caridacl se disminuye
por el pecaclo venial. si por.clisrninución de la cariclad se entiencle
una rìisposicitin clel a.lnra para la cor.nrpción y clestruccirin cle la
caridad. Porclne esta clis¡rosicióri se causa ell el alura., bien por el
pecudo venial. bien por una cesación en el ejercicio de las obras
plopias de la caridacl ó8.

homo_.ad gratiam suscipieirdaür disponitur; et ¡rel hunc etiam morluln potes,t
im.pedire ne charitas habita crescat, impedientlo scilicet acturn merito"ium q"lr
quis charitatis augnrentun". mer:etu.r>. De Mc¿.\o, q.7, art.2 irt corpore.

(67) In corpore.

, (58)- <<Potes,t tamen indirecte dici diminutio charitatis dispositio ad corrup'
tionem.ipsiusr quae fit vel per peccata venializr, vel etiam per cessation*- 

"bexereitio operum charitatis> Ióicl.
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rlon esta síntesis fan clara y tan coliplel,a. poco nì&rgen quedó

ltar,a ul[eriores disc¡uisiciones de los leólogos. Todos en general re

pilern la doctrina del Ðoctor AngéIico, y a lo sumo perfìlan e ins,is-

ten en alguno de sus asPectos.
por eso prescindimos de una detallada exposición de los co-

mentarios de los teólogos a este punto. Comentarios qu€ no existen,

porque todos se reducen a reproducir miís o menos extensamente

ias ideas del Angélico. Los que citamos e continuación es porque

ecleren todavía más algún punto d.e los tratados por santo Tomás.

AsÍ capreolo dice 5e que es falso que el pecado venial no se

oponge, al fãrvor de la. caridacl ni formal ni consiguientemente. Sin

qiu o esto s,e pueda oponer la experiencia que todos tenemos cle

una coexistencia de pecados veniales y fervor en el alma. Esta

coexistencia puede darse, porqu,e el fervor cle lo caridad sólo es

incompatible, como dice sonto Tclmrís con el pecado veniol que ese

rervor borra y que clirectam,ente se le opone. Así, por ejemplo, no

se puede dar simultóneamente en el alma un pecado venial-una
*.nti"o jocosa-y un acto fenvoroso ile la cariclad conl,rario a osa

rnentira.
Gabriel Biel habla60 espÞciahnen[e de la disminución de la gra-

cia en cuâ,nto a su adquisición, que el pecado venial causa en el

alma. El pecado ven,ial, 'dioe, disminuye eI fervor cle la caridad,

esto es. impicle que la gracia obre en ese acto segÚrn aquello de

S. AgustÍn i "Minut te amat, qui tecum aliquid" clh¿o't", o con otras

polaãras, impide 'na simultrinea conversión a Dios median'te un

acto de la oaridad. No puede poner eI alma a la vez y actualmente

dos actos: uno ,cle caridad y otro que sea un pecado venial' Porque

así como el en,[endimiento no puede entender simultáneamente dos

cosas distintas, así tampoco puede tender el apetito hacia dos cosas

cliversas a la vez'
Azor habla especialmente cle,la disminuoión del bien obrar' que

-,it In IV Sent. d:ist. 16, q. 1, art. 3, pag' 346-47'
)äËi '.inr^.ri"iätãut"*-i'uiiui.) tam'en firvorem gratiae, hoc est impedit

*"rtåT ""rii'äoi"itiã"äl"i,i"irìtt"á 
Ausus'tini <Minus-tre amat qui tecum ali-

ouid amat>. . . . t*p"ä"ii-å¡ äàt""li *nveisione per actum charitatis in Deum.

iä;'åiäï'i't"tiãiî,'Ë'ï; ;il"l mult" -intellielt ""9Þy-'- 
distinctis: ita nec

äiîhi"ïi"'dj:ä;T*"I',ì.;îìî;¿iüuì-aiiectio'ñis>. Inw sønt..itist. 16, q. 5,

;'ä." 1'," ;"" ; ;b ñir',; 
" î.;' (i; ;,ii.l ó; no ti en e numera da s 1 as p ásin as )
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Lrausiù el pectrclo verìi&I. Por eil se,disnìinuye {rl fervor de la cÍtrirlad,
en cuant,o que impide y 

'et&rda 
al horuhre que .si¿i (ìr gr¿rci* prìrir

rrue rìcì ob'e según las exige'cias cle. ra cariàad q.r. poå.. cuand,la caridad cumple v lrena su olìcio, clecinros c{ue .s äariclacr fervo-
r'o¡jiì.; -v por cl coill,ra|io, decinros quc Ia. caridacl se entibi¿ \, r:lrfrría,
si flesist,e O CeSO- (le culrlrrlil sr nlìni¡r r: a--.i-^n^i.,,. ß1

ruan rre snr,,. '.;;;;,1;;J;* ;ïf:. ä'*,ir.ïr- *. r.. Er pectrcro
venì¿rl no es conlr'¿r'io a ìa a,tlistacl habit,ual clel hornbre con Dios
o viceversa. 2.' Es conIr¿rrio al frrrvor cle la caridacl clel h,lnble pura
con Dios, entendiendo pol es[e fe.vr¡r'cle r¿r cariclarr er ac[o p.r el que
querenìos obedecel a Dios, aún en las cosas n.) rìeces&rias pa.ra. la
salvacirin. -3.'Es eorrir.ar.io al fcrioi: cìc la c¿i¡:idad tie ììios par.rr. con
el honrbre, en cuanto que Dios no qrriere la biena'ent,ura'za del
hombre inuecliatanrente despuris rlr, su ruucr.[e, si í,ste Iir,rrt, ¡rec¿rl¡s*.^-.:^Ì^,_
r' rlil t ¿il e¡.

IJs cu.iosa ìa doctlina del rrraestro !'ra'cisc' cl. \¡il,or,i*, o. p.,
sobre la relacirin, o rnejor, la oposición clel pecad. venia.l a la carìclad.
Todos los lerilogos lr¡ cif,an conro inr¡-rrrs.nad.r rinico en este punto clel^- .,--.--.:^-^---rcrD Erlùett.llrzd.s fiel .1\Iléiolrco.

su opi'iórr fué conocicra desde antiguo, expuesta e' ura cr. sus
famosas Relecciones, "De a,n"c|tncrtto ch.u.rittt,tis,, s3. Esta. sentencia su-
va eslá expuesta con lnuch¡r circunspeccirin y rnodestia. Es opinitin
nruv celebracla en[re los teólogorr, dice vilor.ia. la cle Guillernro Alti_
sirclorense, qne a.fìrua tlue los ¡recaclos veniales disr'inu.ye' la cari-
daci. sobrc cst,a euestirin proponr-r vit,r.ia rlos proposjciones. 4.^ La
opiniírn del Alti;siorlolense no es Ia.n irrr¡rrobable corno sllelr¡ ¡eçir:se,
y* cJr¡e err faYor rìe elln hny nl incrìos a.r:guruentos aparcnt,es. p." No

(61) <<Hominpm charitate praeditum ex ¡rar'te retardet, a't impediat, necharitatis opus, et officiurn exequatur; cluod posset atioquin p"u"rtu"*, si pec-
c¿rtum veniale non admitteret: !únc enim^charitatem fervãr"e a:iãi-i*, cum oþussuum, et officium praestat, et. implet, quod debet. Ergo per' 

"o"t"ãi'i"*, charitastepere, aut refrige,scere merito dicitur, cum a suo muneïe obeundo desistit,vel c^essat>_. Azon; Inst, Mor. totno 1.", lib. 4, cap.9, quaesilus fO,-ãol. ZZf.(62) In 1.^ 2. tract. lJ, tíisp, 16. sect. 12, n.' sl.'Þà,e. ?S5.- 
- ' -

- (qSl Pa.t's. P." n. 21-2p. pães. 851-54. <Opinio-esi ¿liislo¿. celebrata inscholis. r1'od peccata venialia minuunt c¡ariiaiem..-.-. 
-D"-q;; 

lpinionà etquaestione. pono duas -propcrsrtiones. 
prima: Op,inio Altisiod. non tam improba_brlis est sicut solet videri in scholis. Probatur, quia pro illa sunt ar.gumenta

habentia- appa'entiam.... serl hoc non obstan,te est sècuncla propositioî òpl"iã
cccnmunis est eontra Altissod, et est longe probabilior.: et qúantum ego puto,
verior
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obstanle, ia r-rliinión conìiln con[,r& el ;\ll,isiodorense es lÐucho rìás

probeble, y a mi perecer mé.s verdedere.
En el comentario a la secunda secundæ, recienlenente editado,

expone larnbién Vitoria 6a su parecer sobre la sentencia. del Altisio-
dorense, y añacle clespués de buscar solución a los argutnentos det

;\ngélico: ,,Así, pues, quien quiera seguir la opinión del Altisiodo-

rqnie puede decir que eI pecedo venial disminuye la caridacl por

partes proporcionales, y como les partes proporcionales son infìnitas,

þor rnucfrõs que seen los pecados veniales que un hombre comel,&,

nunca destruirán la caridad del al na".
sobre esta argumenfación de vitoria para proba,r la proba.iriliclad

de la sentencia del Altisioclorense, se nos ocìlì:t'e que nunca fué-pued,;
verse en las páginas que anteceden-el principal argumento de San'[,o

'lornrís para-defender que los p,ecados veniales no destruyen la cari-

dad, deõir que si los pecados veniales clisminuían la caridad, podría

llegar un momento en qu'e un venial d'estru¡rese el irltirno resto de

"n"i¿uO 
que quedar& en el alma. El argumen'to ,que Sanlo Tomrís

repite innumerables veoes es, que .el pecado veniel es un acto no

contrario a la carida.d, que no la toca, sino que la deja e un ledo, en

fìn que ve por otros caminos.
Aragón, que es[udió bastonte bi'en esta cuestión' dice 0ð que le

sentencie común de los teólogos está contra ìa opinión del Altisio-
dorense, que afìrma, que los pecados veniales disminuven la caridad

Es,to llevarÍa a concluír. que por los peca'dos veniales se pierde lû

grecia. A a,lguno,, como vitoria, agroeló esta opinión del Altisiodoren-

ie, sin que por ello crea que tenga que verse precisaclo a admitir,
que le multiplicación de los veniales en un hombne puede lle6çar a

destruir la caridad que Posefl.
A continuación presenta Aragón cuatro conclusiones, dres con-

tra el Altisiodorense, y la cuarta que es su opinión sobre lg materia.

Esta irltima dice así 0õ: EI pecado venial disminuye sólo eI fet'vor de

la caridad, en dos sentidos: porgue el que p,eca venialme,nte, no ponil

en ese tiempo obras c¡ue puedan referirse a Dios açtualmente, que es

lo propio del fervor de la caridad; y porgue ,engendran en ei alma

(C4)ln2.'2,q.24,a,rt.70,ns.-Z-3,pa-gs;56-5?'<IdeoQui,vellettenerc
opi"ìo"u*-Ãlùssi<r¿órensís non debet resrrondire isto secundo modo, sed potcst

áI;;;-;"i*" modo, quod charita_s per partes prop-cirtionales *emititur, et curn

.int l¡firritu" pu"tér 
-p"opã*iã"ulu". dato quod'multiÞlicenttrt peceata veniali¿,

nnnquam tamen auferent totam charitatem>'- (TÚi In 2.^ 2' q. 2I¡, art' 10, pags' 686-87'
(66) Ibid., pags. 587-88'
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urì¿r inclilr¿rcióu viciosû., que repugirìa erì cierl,o nìodo a las inclilra_
ciones d0 la cal'idad, \z pol consisuierrte obst,¡rcrrliz¿r ias obras pro¡ria,:r
de la caridad.

Por irltilno y couìo confìrnra.ciórr de in vurdad cle las alìun¿rcio-
ttes del trlar:stro Vitor.ia al decir que lt senlenci¿r rle Sallto Tonrá.s ¡:
|arecía ruuciro rnás plobabie y nás verdadera, a,clucimos la doctrina
que \/itolirì porìe a corìlinuacirin rle su argumentación en pro del
¡\l[isiodorense 67.

sanLo Tolrás ha expuest. egr.egiamenIe, tlioe vi[oria, loda est,a
lrateritr, diciendo que el pecado venial es contrario y disrninuye al
lcrvor de la, caridail cle dos nro,dos. {." Disminuyencìo la fr.ecuencia
rie ios ¿clos de cariclaci. lis claro que el que se h.t acoslurnbraclo a
cornel,el pceados veniales, ¡r. e. dicienclo palabras ociosas, no puecle
poner con l,anta facilicl¿r.cl y Ian flecuent,enrente aclos de caridacl, corno
el rlue rro suele conreterlos. 2.' Nunca obrará tan.fervorosa e inl,ensa-
"','-l^ ^l ^"^ ^.,1.< ,,...,..,1^.1^ ^- *^^^-r^-r | ,lrr,- r¡r,r rirrr r.u{lUrr urr p|Uiil¡US VU|ll¿iles. UUtIIU C[ (llfO llO IOS
comete.

Ils ruás. según Viittt'irr , lttrsttr puerlen disrninuir indireclaure¡[e el
h¿ibito rle la caridail Porque el hábiio do la carid¿rcl es cierta incli-
nrcir'rn pala cumplil los prece¡rtosr rle Ðios, y los veni¿rles rlisnrinuven
.sla. inclirì¿rcrril. ¡\rlcmás, tlis¡ionen -y i.ìneplran al nlnla ¡:rrlr cl ¡re.-
cado rrortal. \/ para que nriis fdr.ci lmente se piercla.

sislerua[izando lo quc santo Tom¿is v teólogos ¡:osteriores han
t'licho sollrc los efectos clel pecaclo venial en r.elación con la caridacl,
¡nretle \/eìrse crì toda su maldacl la acción clel pecado vcnial cn ol alma.
Aunque no disminuya directament,e la cariclad clel alma, ni toque a
ln, esoncia cle eìla.

P¡¿ra ello basta una simple enumeración cle lo que nos ha.n dicho
los terilogos sobre esl,a materia. Bslos efecl,os perniciosos pueden ca-
lalogarse en cuatro capítulos: efectos en cuanto a la radicación de
la caridacl en el ahna, en cuan'to al fervor de la ca.r.irl¿cl. en cu.¿rrrto
a Ia aclquisicitin d*: la ctrridad, y actitucl de f)ios ante el alnrrr rlue
colllete pecaclos veniales.

'1 . Iln cuant,o a, la r¿rclica.cirin de la r:ar.id¿rtl. Disulinuve la {ìrlne
aclhesión cle la caridp.cl en el alma del ìusto, crea,ndo una disposiciirn

(67) In 2.^ 2. q. 2.i. ru-t. 10, n. 4, pag. 58.
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favorable pera, un hóbito contrario, el del pecaclo' Dispone al tlma
para la destrucción y corrupción de la caridad que pose&. Engendra
en el .alma una inclinación viciosa que repugna en cierlo mt-rdo a

los inclinaciones dc la caridad, y por consiguien[e obstacuiiza las

obras propias d,e le caridad. Dispone y prepara al alma para el pe-

cado moftal y para. que nrás f¡ícilmente se pierrda.

2. En cuonto al fervor de Ia caridacl. Con el peoado venial se

da póbulo a Ia rebelclía de las p&siorìes, disrnilruyendo la obediencia
d,el apetito inferior rlel hombre a l& razón, y cle la que dirnanaba el

fer'vor de la cOridacl. Este fervor c)s un& disposición de todas ias fuer'
zas del elma y de todos los miembros clel cuerpo al servicio tle la
caridad. Disminuye la influenôia. cle Io caridad en ]a parbe inferior
del hornbre por la que no sóIo el corirzón sino tatnbién la carne se

alegraban y saltaban de gozo en el servicio del Señor. Impide y netar-

da al hombre para clue no obre según las exigencias de la caridad.

con otras palablas, entibia y enfría la caridad. ,contraría al fervor
cle la caridad, por el que-el hombre quiere obedecer a Dios, aún en las

cosas no n'ecesarias para la salvución'

3. En cuanto a la adquisicirin de Ia caridad. I-Iace que el sujeto

no recib.e en ese acf;o aumenl,o de caridad. Es cauõ& de que en la
juslifìcación se infundfl menor caridad. eri cuanto que ese pega$o

impide un acto de la voluntad, Que dispondría al hombre paro recibir

-u;o* la gracia. Impide el crecimiento de la caridad, pues el almg

deja de poner por, culpa d,el pecado venial actos meri'torios para que

se'le aunrente Ia car'iclad. Disminu¡'e la frecuencia de los nctos de

la caridad, en cuanto que tlisminuye la faoilidad, que el alma Lenía

p&ra porlerlos. Disminuye el fervor )'la inlensiclad de los actos bue-

nos, que hace el honibre,
/!. Dios infunde menos gracia rl alnìa que estó en,redada en

p,ecados veniales, por ester *.ñor dispuesta Y es tal el odio que Dios

i,iene ol pecado venial, que rio quiere la bienaventuranza )' felicidad

inmeclialas clel jusl,o que cometió pecados veniales o muere con ellos,

eunque ese justo se& su amigo e hijo muy quericlo por la gracia san-

tifÌcante que posee.
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Iil.-_.Flt, pljrolr)o vnNrar,, HABT,aND() coN ToI)o rìIcorì,, NrJ ilf¡\Nollz\ .\r, ALùtÀ

LtL ¡lala.lrrrL ''lrrìalìoir¿r" sel lrs¿ì. cìn l¿rs cos¿rs nì¿ìteriùles, pa,r,¿ in-
¿iicar la pér'dicla rìel respla-rlcl¿¡r., qlre se or.ig'ina elt ulì ouerpo lrr.i
llante al con[,a.ct,o o conìpenetracitirr de otro obscul.o.

Dicho vtlc¿rlllo se h¿r aplicado lueûaft'rlicarìlenl,e ¿r la.s ¡os¿rs
ospirituales, e indica clue el rrhua., resplandeciente ¡ror la Éiracia.,
pierde su brillo y se manchq trl contacto con las cos¿rs corponales
& que se iìpeg'a.

De esta tttattch¡-, C¡tte el peear'!o {Ìiì1Sâ en el C.ll¡¡, ltribl¿ Saiii;i;
'1.'oln¿is en la suma 'lìeolirg;ica, prrcliérr,close rerlucir srr ¿octrina r-r

tres puntos principales. 4."'l'iene er alma un dollle lirillo. pr.o-
ccclenfc cl urro tleì i'r.s¡ilairdor.rle l¿r luz natu,raì ric i¿r raztirì, que
guía al honlrre en sus actos, v el otro der resDlanclor cle la. lu;r
divina-la s¿rhiduría y ia gracia de D¡ios--, g'uías asimismo dei
hornbre 1rara. el bien obrar.. J'untamente con esto posec el ahna
la facultad cle poner actos por los que se aclìriere a las oosas cria-
das, amandolas a,un conl.a. lo i¡ue ia luz de la rrazrin y de rn rey
divin¿r le rli.larr- llsia irtlhesirill y.ontaetr¡ rlcl arlriâ coil lûs,.us¿r.
criacias le causa,n un clañcl en er blilro y r.espl¿lnrlor de que veni-
mos hahlando; claño, c1ue, rnetaf(lric¿unenfe, se ha. venid' a lla-
n.ìar' "mancha del a.lnla." ßs. p." La nra.ncha no es algo pusitivo.
que se pone en el al'ma, ni indictr lrnâ, lnera privaeirin, si'. q,r:
signifìca r-'ielta privacirin del resprancror. clel &lnra., en orden a. lrr
.ausa cJue le proclrrjo. De aquí proviene el c¡ue a pecados clistintris
co:rrespondarr rnanchas disIili¿rs rirr el alma., &luìque toclas con,
\/erìg'an en ln. privacirin rlo la, gi,acia.,re. B.'I:a nìarlch¡r cs nlgo que
per"rnanece elr t'l alrna. arin clespués del pecado. Es clalo si se tie-
lle en cuenta. c¡ue la nran.ch* clel p:cado irnporta. ciert,o, clefec{o
del respla,'clor debido al ar'la por haberse arejacr. cle ra rrz cre ra
t:aztitt y cle la ìev clivina, v I)olr lanto. mien[ras el horn]rtrq perrna.-
nezoa alejaclo cle estru luz, tendrÉr sobrre él la mancha del perraclo,
Añácl.sc a cst'o. r{'rei û.rrìQlre er ho'rJll'e oese en er acto clel treca,-
do, por el qrre se a.p¿.1,i de ra. luz cle la razírn y cle la lev cìi'ina,
110 p0r eso rrrrelve inrneclialanrente a.l estado en que se encontraba
a,ntes del pecaclo. Par¿ ello sc r(ì(luier,e rln nrovimiento rle la. l,r-

(68) t.^ 2
(6e) rhid.

o. 86, art. 1 itt aorpore
ad.3,
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luntacl ooltl,ral'io al anlerior. Iìs lo rlìisrì.ìo que ocurlìq al quS se aleió

cle ol,ro tras utucho carlìillar'. Para acercarse de nuevo al sitio de

cloncle patt,i(i, no le basta del,enerse elì sll lll¿lr(ìlìa; es ne(]esario
qrre sej nìuevtl r-rtì direooióll oorrLr¿rI'ii.l iì. l¿[ r¡ue ltl alejt'r 70.

L¿r misura expgsicióIì que acaÌlalllos de hacer lìos pr'€l\/ielìc

yft, que esla cloctrina de Sant,o 'Iorná,s os gqneral, y que pt'opiâ,-

¡ìerìte, elì [,oda. srr ¡.ilerniIrrrl. stilti Ès Íì.pliral)1c tì l¿t ]ltr.llì(ìlta tltrtr el

per-r¿¡11¡ lÌol'[,al (,ausa etì el ¿ìlnra. Pot'qttt' S¿tttlrl Tttltrás htlllie cl r,r

rulr.r rnnllch¿r ca.LISadu cli trl rtlrttil I)or Ia ¿Ltlltesititl ¿ì lllltl ('11'i¿ì [Lll'il

en cotìtriì rle la lety clivina., )' yiì virlìos en el <tapíltrlo ltritnet'o rle

esli[ ol)r¿Ì, qtt(ì ])¿ìl'a eI Attgt;ìt(,0, "atÌlresiritl tl ììlì¿t (]l'iiìtul'il ('olìl,t'tl

ln. ley de I)ios" r.s stilo el I)e('a(lo nlort¡rl. Ill vt¡nial era Lltl¿t iì(llìo-
sirin fttot'a¡ cle la lel' tle ì)irrs.

Pero hay nl¿is. Jls tJrre Slanto'l'olnris cledirra rìÉì(l¿ì rì)or1os ([ttt)

utì iìr.tí(ìulo (le l¡r Stlilit.Tl a l¡r cuesl,it)ll , "si €ll pecatlo, vellial ()¿ltl-

sfì. m¿ìn(ìha ell el altìt4". (ìrllt o(l¿lsi(ilì del petlado venial aqtlila[¿ì
lìllì('tl(l rlt¿is la tlrlcl't'itra (ßl('{rxpllso i'ì'lìteriot'lnettt€' soÌll'e el dollltr
hrillo (lu(ì l)osee el trlltt¿t. htrltláncltinos rle otro cloble brillo. qtte

rro se hu de conft¡ltrlir entet'ruttert'l,e c()n el ¿rnterriotr. El tlollltr llrillo
rle r¡ue attt,e-q littlllri se r'tltttlr'lìsará. eu este lugar en llno solo: el

resplandor'Ìrirbitu¿rì rlel ¿¡ltttit en g't:acitl. Y se a,ñadirá ott'o nuev():
el t'eslrla,ttdot' ¿rt:Ltt¿i l.

ìlice. pttes. Sirlrto'l'olnir:r, (ltie ¿ìsi conlri el ctrell.ttt p(ìsett llll
{ohl e brillo: 1tt'ttcetltrtttt' ttllo de ltr disllrtsir:it'rlt intrírtset:a, tle lrls
rniernbrros y del cttlrl', l'pt{}{:eclenl,e el ot,rtl cìe la t,lariclitrì ert,e-
rior. que ohra sol)re el cr¡s1'¡¡1¡. nsi [,a,inbitill el altna ]losee t.rtr drllrle
lesplartdor: utìo. h'.rllitrr¿rl e ìtlll'ítìse(:it; rttt'tt. ¿tc1'll1ì.1, a ttlrltìo tìtr
brillo extrínseco, 'gxl,erno. El pecado veni¿ìl impide el resplartdor
actutrl, no el habitual, pr)r'{lue rro excluyc rri tlisnlitrttye c:l htilrit,¡
tle la c¿rirlarl y doi las ot¡'as vit'ttttles.

Pol ot,ra. palte, Iodir trlir,tttrhtL lleva t'rttrsig'rt rLlgti t¡tte l.)orIlì¿ì-
nece en Ia. cosa ttt¿t.nrrltatlû V l)or [,ttrtto llat'cr(ìe (ltltl rleltr-. aplir'itlse
para. signifì(Ìar la pérclida o daíro clel rr:spìanclol h¿rbitLtttl,'nttis tltte
ln. rlel ¡rctua.l.

Por ìo euaì. plopi¿ìlÌlerìte hirbl¿rttclo, el peca.clo \¡erìiÍìl tÌo ('Ítlls¿ì

1n&ncha r;rr el alma, Y sj elì algìlna llart,tr se {itlt¡ l9 t'iltrt:,lario'
dehe ertlr-:rrrlet'se de rttt¿t ttt¡t.ltt',h¿t se('lllìdltnl r¡rtid. ilttpl'rlpia.. etr
(ìuirnt,o c¡ue inrpicle el respltìrt(ìor i¡ue plovit-:rre trl al lna cle lrls

70 ttt"t,. 2 in col'Doïe
urt. 1.

1." 2. q. 86,
1." 9. q.89,77
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s.cl,os de las virt,udesTe. En estas Írltimas palebr¿rs se r.(,ìliel,c el
.Angólico a l¿r m:anera de hsblar de algunos santos ptrch,es, t¡ue
diccrr que los pecados veiiinlcs soir uoriro uierta podledrrrrlrre 1,

úlceu'us purulentas del ahna. Es claro, con lo anteriormcnte cli-
olro. t¡ue fuera de los há.biüos viciosos y de la pel.rn&nenci¿r ruur.al
clel aol,o del pecaclo venial 73 no queda en er arrna clel que pecri
veniaimente nada, que pueda cornpara,rse ¡rropiarnente corl esa.s
tilcertrs, y¿r que los pecrados veniales rìo se oporìeu al hrillo h¡bj,
lua.l del alrntr, el cual proviene de la gracia santifìcante c¡rre lra
r¡ueda.do in[,acta, rlientras tlue la podr.eclurnbre ]¡ itl('etrìs es (.r{}sir

clue se opone al brillo hn.bitual del euerpo 7a.

No es cltira l¿r opinit'rn cle s¿rnto Tomás en la'l'ercr:r'a pa.r,t,rdtle
la sulna. Teoltigica ?õ, conro algurro ha creicro. En esa lrar'[e 1, ç1¡1¡
ocasitin clel modo coulo se perdona el pecarlo venial, lrr.oltone r:51,¡¡
clifìcult,e.d: ìiìl peoado venial c.l.ì-rs.r. cierra nrancha en el allna.. Ahr,,
l'a bielr. tocla nrancha. no sc cJuita sino ¡ror meclio ti e l¿r graci¡t, (lurì
f:,s c{)rìr(i ei irriiio es¡riril,rial tlel al,nra. Luego pa.r'il el perdón tlel
¡recarlo vcrninl se rer.¡uiere una inf'usiórr cle ¡lrtcia santifìcante.

ulr l¿r solrrcirin repiie la doohrina solrre el cloble Ìrrillo rlol
altn{r, h¿rbilual y acl,ual, explesánclose en estos f,erlninos: así como
en el, rrtrerlirl lt¡¡t'd¡rs rrl¿rs::S rle lra.rrCþrls, tìtìrr fot llr l-.1.i,,'¿r3Írirt tit:
acluoiio clue se rer¡uiere ptrla eI lrlillo clel cuerpo, ptir. e.j ernplo. la,
fall,a del color clebiclo o de la proporcióir requeiricra en los nliern-
hros, 1' o'[ra por la srrper'p.sicitirr de alg,o tlue irnpitle el Ìrlillr, ¡lor
ejernplo, ììn poco poìvo, así ocnrle ¿rl ¿rhna. Er eila tarnbiél sc rl¿L

nnrl rloble rnarrcha,, cle l¿rs orrl.lcs la pr"i rner.t procede cle la ¡n,iva-
cirin rlel llrillo cle la gracia., causatlil por el pccado lnorlir], r. Ìa

(72)_. <'l\facnla irtrpo;tril. tletlinrentum nitolis ex alic¡¡o co¡tact¡, sir:ut i¡
col'1,'oIllliÌrus n¿ttet clr quibus pel simjlituclineln noltlen rlraculae ad animaur
tl'ansfelLur'. Sicut autellr in cor'pole est tluplex uitor, unus quicletn cx i¡tr.inseca
clispositione membtorurn et coloI'is, alius autem a exteliorli clalitate suÞerve-
niente: ita etiam in anima est duplex nitor,, unus quidem hal¡itualis q¡asi intr:in-
secus. alius autem actu¿tlis, cluasi exteriol firlgol. Fr¡ccat¡m aute¡r veniale iur-
pedit qlidem nitorem a<rtualem, non tamen habitualem, qnia nc,n erclndit neque
diminuit habitum charitatis et alialnm virtutum. Macula autem impol't.at ¡liqiritl
lranens in le mact'Iata.; uncle maqis videtur pertinele arl r.letlimentum habi-
tualis nitoris quam actualis. unde, proprie loquendo. lreccaturn veniale non
causat maculam in anima. Et si alicubi dicatnl maculam inducere, hoc erst se-
cuntlum quicl, in quantum irnperìit nitorem qui est ex actibris virtutrrm>>. J.^ ?:
q. 89. u't. I in cot'pot"t.

(73) De ello hablar.emos en el pírrlafo siguiente.
(74\ PE,"rcH, Pracl. l)ogm.. tomo IX, n. 552. ¡rágs. 258-59.
(75) 3." q. 87. ul't. 2.
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segllnd& de Ia inclinacirjn desorclenad¡r del afecto a algo tenrpo-
ral, que es lo que sucecle en el pecadq venial76.

Nadie, que considet'e at'etrtantente esta,s palabras, puede clu-
clar del perfecto pa.ralelismo entre ellas y¡ las anl,eriorrnente cil,a-
das do Ia Prima Secundae. En ellas no se hablarÁ explícifamente
tlel hrillo habitual y actual del'alma,, per'o el qlre coriozea la. doc-
trina de la Prinra Secundae descr.rbrirti en estas otras palatrt'as la
misma clivisión y clasifìca.ciirn del brillo del alm'a. I:a privacitin
del color y proporción clebidas corresponden a lrL privación del
brillo habitual. y la superposición de polvo c¡ue impide el brillo
corresponde a Ja privación del brrillo actual, pues este irnpedi-
mento es algo extrÍnseco el irrillo del n.lrna. corno yo. a,no[ó Santtl
'Iom¿1s en la Prilna Secundae ã.

Esta corres¡rondencia con la doc[iina de la l]rilna Secunda,'l
se reoalca, aún más por las palahras, que añade Santo Tomås ern

este lugar78. "Por tanto para quitar la mRnoha del pecaclo nrortal
se requiere la infusitin cle la gra.cia, rn&s pa.rs. quitar la del pecado

venial se reQniere y es sufìciente un acto procedente de la gra-
cia, por el que se remu,eva. .v quite la adhesión desord,enada a la
criatura'r.

Co,rnpárense estas palabras con las que escribÍa en la Prim¿r
Secundae' "y sr, en al6çuna parte,se dice lo contra.rio-que el pe-
cado venial mancha al alma-debe e-ntenderse de una mancha
secunclum quid, irnpropia, err eun,n[o que impide el resplanclor
que)r'iene al alma de los actos de las virtudes". No podía porìerse
rnejor complemento a esa,s palahrÍrs y que explicnse positiva-
mente lo que en ellas se dice neg'a,tivamenl'e, que diciendo oorlìo
Santo Tomá.s en la Terrcera Parte ile la Sumrì., "ma.s par:a qrritar

(76) <<Sicrrt in corpore contlngit esse maculam dt:pliciter; uno modo per
privationem eius, quod requiritur: ad nitorem, puta debiti coloris, aut debitae
proportionis membrorum; alic' ¡rodo per superinductionem alicrtius impedienti:.r
decorem. puta lutl aut pulverisl ita etiam animae jnducitur macula, uno modo
per privationem decoris gratiae per peccatum mortale, alio modo per lnclinatio-
nem affeetus inc'rclinatam ad aliquid temporale: et hoc fit per peccaturn ve-
niale>. Ibid,. ad 3.

(77) Téngase en cuenta que Santo Tomás llamaba al brillo actual del ahna,
brillo externo, extrínseco, es decir", algo que se sobreañade al brillo extrínseco
e interno del alma, <alius autem actunalis quasi exterior fulg,or>>, y por eons,i-
guiente la mancha correspondiente a la falta de este brillo es un imrredimento
ãuperveniente al brillo intrínseco. no una privación del brillo intrínseco. habi-
tual, el único cuva privaciírn tiene razón propia de mancha.

(78) <<Et ideo at tollendam maculam peccati mortalis re¡luiritur infuslo
gratiae; sed ad tollenclam macillam venialis neccati requiritur aliquls actus pro-
ã"d"tt* ex gratia, o,ef quem remittatur inordinata adhesio atl rem tempcrralem:'.
S.' q. 87, q,tt. 2 dd, E.
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l¡l nr¿rncha. clel pecetlo v(-ìrìial se -r,erluiercì y es sufìoi€rrì1,(ì u¡ Ércl,o

lJl'(Jor)derÌte rlc la g,r'ncia--act,(i (lìre sLì veía irtrpediclol ¡ror. el pecrtrclt.r
venia,l-¡' por el (lLle se r,euluev& y qui[q lr adhesión desordenacla
a lil cri¿tltrt'tr".

[]¿L (ioiucidcrrr,irr. rlt los glrtlrles 14acsh.os (ìolttctììpor,¿inrtos
oou l¿l rloch'ila. rili iiot,rlol Angólico es Iurubién, t,]ì e-sLrì. ocasiórr,
perlcrr La..

srnr Iiuerr¿rrrenl,rr,r'¿r7e rìr.rs hahù¿r dr: una doble nì¿rrìohû rler pe-
ca,tlo. l.¿ del pet:atlo rrrrtr'ttl, c¡ue arr.o,ja del ¿rln¿t el l.rr.illo cle l¿r

g'r'acriì. ¡'la tlel velial, ryue r.elfarda el ar,rt( cle l¿r c¿rriclacl. Iìsta set-
g,rrrtria tlrailclra. err cicrr'to nloclo aì altra, pel,{} rìo l¿r tlefrtrrna, pr.res
s(ì colììpa8'irrtt tlol{ lt g,'t'atlitt ([ue es la r¡rte irrlor.rtr¿r ¿rl allììa ool] su
brillo. ltìs tl ecir', rlrr€r tì{) clestruYe oolì st,l nlilncllr el lrlillo irrl,elrro,
l^..t,i1.,,,.ì,1..r ..r-,,^il((lrrltl(tt. LItl illlrl¿l.

ooncis¿r y breve es l¿r ftilnrtrla cle sal,l AlberIo NIag'no. ArnLros
pectrrlos, mor'tal y venitrl, ttra.nchfln ¿rl alrn¿1, de modo cliverso. Itrs
Irt quc con fl'ase feliz enscñri san (ir.eg'or,io: "el velri¿rl ollscur,ece,
el uror'[¡rl ellt,enellret:e", 1]or{¡ue el ruort,a.l rro l.¡uerrle coexistir rrorr
rrl t'e-ql-rl¿rlrclr-rl'¡; irolla'z¡r ,.!e l:r g'r'1si+1.. o{}sft {íLìLì l;í cs i.;çl;i};li'Íì.r \,ír-
tlial. A-qí, pltf:ìs, Íllììhtls tìt¿rtttrlt¡ur, ul rrrro oltsr,ur.clcieurlil \. el ol,r,l
elnten ebrer ci ettcl o 80.

I)r'eciosrr , nrírs rlue narlu. ¡-rol la lrrecisir)rr Ír, {fue llrrgl, en srrs
¡rit laltt'as. es la rlot:trirrtr cle 'l'oln¿is de Strahour,g. o Arg,entina 81.

I)e rlos lìì¿trìet"8s ¡nretl( enterldr.rse rlrre eì alnra. se nt¿tnr:h¿r. ll)or lir
1rr'.irrr e|u. se enliencle rnrn exclusit'rrr de la lirnpieza del allir¿r. con in-
rtlusitill tle cit-.r'{,a tlcfor,rilirltrrl }, sr¡rrir:rlad: e,sta uranr',lttr rrpar.ltr rlel
bien etr¡r'nc). (Jue es ent,el'trrnentc prrlo y es lrr causac[¿r ¡ror el ¡ll,-

.lzsl <Anima. drrpliciter habet pollui: aut macula molt¡lis ¡reccati. q¡:re
quidem expeÌlit nitor.em gr.atiae. nut macula venialis peccali, rÌuac ôtiorlalr r.nocl,r
ielartìat act'-rr-n dilectionis gratuilic.... Secunrl¿ vero est ¡clìutio r,:enialis, cluae
etsi aliquo modc, polluit. non t¿unen deform¿rt, quia stat sjinr¡l cum gi'atia, quae
¡nimam infornat>>. I',¿ II Sent. dís[. Lp, art.2.-q. 1 ød S.

. (80) -<utrumgue macr'.lat aninram, sed divérsa macula. Dicit enirn Grego.lius qnod ueniu,lc obsoto'at. m,ortale obtenehrat: eo r'luod moltale non scellllì
lumen compatitul et pulchritudinem gratiae, q.rar¡, .."o* conrpatitur veniale. . . .

Utrumque enim imprimit maculam, sed unurt c,bscurantem. alterum obtenebr.an-
tenr>. Sør¡¿.. \theol.2." pal's. q" l1ú., me¡nb. l, u,rt,.l, páq. 8.38.(q_l) <Animam pollui potest dupliciter intelligi. Uno modo per exclusionery¡
mundit'iae cum inclusione deforrnitatis et immunditiae.... et hoc solum fit per
p,eccatum moltale. Aliquo (alic,) modo per aliqualem diminutionem munditiae
e-t dispositionem ad inmunclitiem, et talis pollutio fit veniali peccato>. In II Sent"
dist. 42, q., a1't.. 2, con.cl. .L ad 2.
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ca.do mol-tal. La olra indica cierta disnrinución de la lirnpieza y
cierta clisposición para la suciedad del alma-pelo, nótese bierr,
sin inclusión de suciedad alguna-: e**ta maucha es cuusada por
el pecado venial,, y no aparta del bderr eterno. De esta exposiciórr
de Tom¿is de Strabourg, sólo querernos subrayar, que no se pue"
tlrr llaular "nr&rìcha propiarnertf,e" dicha a la que no ensucia al alma.

lllodos los teólogos rlel siglo xvr, sin excepción, han admiticlo
estas fórrnülrtts v€D€rrables y ,preci.sas, procurando ,dellenderlas e

ilustra,rlas mas si cahe.
Desde llionisio Cartujano que en su Suma repite 92 con las

misnras palnbras la dopirina del Angéiico: y que en su Comenta'
rio al T,ihro de la,s Sentencia,s ill,icia. utta. expliotrcitin a la concis¡t
y breve fórrnula, de S¡ln Albert,o Mag'no. Para ello escrihe que de
lq mancha clel pecado se puede hablar etr geueral y en particulai'
o con rnás propiedad. Hablanclo en generrùI, tatibien el pecadrr
venial manclta, plesto que por eil se dislnitruye la perfección cle

la imagen dg Dios en el alm¿r en cuant'o a utt acto. Mas hablando
con propiedad, el pecado velrial no rnancha, porqug no destruye
el brillo.de la ¡1raoia. Para explicar esto, propone el siguiente
ejemplo: a. veces una pirttut'iù sír enneé{neoe, difìcultándose con
ello su visitin, y otras veces se obscurece cle tal rnodo, que no ha¡'
m&nera, de distinguirnla. Es lo que afìrma San Gregorio al decir
"que el venial obscurece y el mortal enlenebrece" el alma 83.

Mrís claro es el ejemplo que sobre la manoha del pecado ve-
nial nos ofrece Conrado I(oellin 8a. Un cuadro muy Lriien pintado.
nl que dan los rayos cìel sol, {ieucr clos brillos, lJno por esf;ar bielt
hecho: brillo intrinseco o habitual. Otro porr la luz que le vierr,t
deì sol: brillo exl,rírr-.eco o , otual. Si el sol se obscureceì o se

(82) LiI¡. 2, art.. 95, tz. 7^ fol.218 v.o
(8S) <Praeterea de veniali quaelitur, Primo,- an sit macula. Respond'etur

r¡uod macula dupliciter sumitur. Primo cc,mmuniter. Sic veniale p'eccatum est
maeula, quia per ipsum diminuitur rectitudo imaginis Dei. qúoad aliquem actum,
Secundo proprie, p,rout tollit nitorem gratiae, et sic vsniale peccatum macula
non est. Et,'potest poni tale exemplum: Interclum denigratur imago d'epricta.
ut videri non valeat. Quandoque sic obscuratur, ut plene discerni non possit>.
D¡ow. C¡Rt. in II Sent, dist. I¡2, q,3, p'âg.584.

(84) Véanse también las siguientes frases de Conrado: <proprie loquendl
.rr"t iulu' peccatum non causat maãulaúL in anima. sed solum secundurl quiÈ. . : '
Macula magis (et proprie) videtur p,ertinere ad detrimentum habitualis nitoris,
quam actuãlis,'sed pêccaium veniale impedit quidem rìitorem actualem, non
tämen habituãle*; ergo,... In tantum dicitur veniale causare maculam, lri
quantqm iilpedit nitarãm, qui cst ex actibus virtutum; quia videlicet p,eccanr
.'enialiter, nin exercet se in vir:futil-us, quia velriale no'n est virtutis. sed pra,eter:

virtntetn>>. In 1." 2. q. 89, art' .1 . pâ9. 7t. 
6
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oculta, sienìple -qlreda al cuadro el brillo fundarnelltal c¡ue l,iene
pol estar bien hecho. Asi ocui:re err el û.hit¿t. llst¡r iientr dos bri-
llos: uno el int,rínseco o habitual procedenle de lti gracia santifi.
cante; ofro, extrínseco o actual, <1ue procede cle la acluacirin cle
las virtudes. Si en un nìontento dado, elì vez de un acto de virlucl
s:c pone un pecHcio venial, entolices el ulllR p'ielrle. ct lrrillo actr¡rll
o exl,rínseco, quedÉrndose oon el fundamental, es clecir, el intríri-
seco o habilual, que pr.ocecle de la g'racitL santifìcarrte.

Citemos siquier.a seB. en rripida errutreùacirirr, iì Ju¿rrr Yi.
guier 8õ, IJorning'o Soto 80, Peclro de Soto 87, Lzot:88 ). Belall¡ino si,

Que slgusll eIì sus obras la doclrina y nomenclatura. clel Ang'élicir
soi¡¡'s i¿r lrrirllr,ila ricl pecndo veninl.

I\'. l,)N r.¡rrri 0oNsrsrtil DL plic^r)() YDNL\L rr¡\Brrual

La cloctrina que hemos visl,rt de S¿rnto 'l'orn¿1s ctr el prir.raf,.r
ante.rior se leduoe a que "el venial, prropialnente hablando, ltr)
causér nìra.ncha en el alma". Y la raztin funclaruental era.: porqlre
l- r'ì,'n,'lr^ ,l^l -1".^ ^^ ,,^-^iL^ ^^." ^l ^ ^{ ^,,,',^ ^l 1 ..:ll ,rr,,rrrt \¡ul rttrlr(t ¡t/ UU¡¡vltrC, t,rr(ltU (ltíU lltttr Ctùtlllttò1, r,t trt'tlltt

intrínseco o hnhitual del ahna, que no es ol;ro sino el cle ln g.racia
y por el pecaclo venial-ya vimos en el capítulo 2." l¿r unaniuridari
que sobre esto había-no se toca lo lnás niírrirno a l¿ sust¿rncia (1,'

la gracia. Como una mancha de un veslido se eoncilre como algo
que a.fea la sustancia misma del veslido. Y ¿rsí corìo n¿.rrlie lla,-
mnría, ûìan'ch¿ cle un vesticlo a urr ob.j e[o opaco que momerttá.nen-
mente se colocara soltre el vesl,ido, sirr cJue lt, afeaira uniéndosc
)/ confundiéndose con l¿L :nal,eria ctel vcst,ido. o.sí ttrnpoco delrc
llamarse propiament,e rnarrcha. del ahna a ull acl,o que momrentá.-
neamente llriva al nlnrrL clel ltrillo actu¿rl. quo a ella. añacle !a ar,-
fuacirin tle la,s virtudes, y que propiarnente es rrn brillo exl,rín
seoo. or.l\¡iì pér'dida. no toca. para nada. a la sust¿rrrr:ia r-le la c¿rridarl,
de la. que viene n.l alma su brillo fundamental, intrírrsi.co v ha,-
hi lua l.

Esta concepoión sobrre la rnaucha del peca.do venial sigrrió

Inst. Theol., cap 1E cle lege peccati, g 3. xei.. 1.", fol.246.
In IV Sen.t, rlist, 15, q.2. att..2, þ,á"g.675.
T¡'ttct'. de. cl'iscr. pecca.tot'um, lect. 5." fol. 34? r'."
,Inst. Mot'. tol¡. 1, libr. 4. cap. 8. quaeritur' 8.". col. 269.
Liltt¡. .1," de tmissicttte grcttíae, cap. 1/*, tt,. 8. pítg.54.

(öÞ
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admitiéndose) colno hemos visto, durante siglos, sin encontrar
la menor oposición, hasto fÌnes del siglo xvr' Sin embargo' Ye t
fÌnes de esti siglc, varía de golpe el urodo de hablar de los teóIo..
gos, hasta afìrmar todos unánimenrente que el pecado veni¿ì,i

man'cha al alma.
. Este- cambio tuvo una razón. Que nosotros creemos hallar en

lo Introtlucción que pere hablar de la materria, hicieron los Sal-
moticenses e0. El pecado venial tierre que c&us&r alguna manch¿t

en el alm&, porque tiene que quedar en 'el in?dividuo que pecó

venialmente algo,, por lo que e-(e hombrer per'ms.nezca. feo dei pe'
cado venial en oû¿rnt,o a la þentl y en cuan'to a la culpa' pues

-como 
es sabido--ni l¿r cu!¡ta ni el re¡rto del pecado venial sc

perdona con la merÍì cesaci(in del acto rlel pecacio. Así, pues, i'l
que se asigne como reato de culpa v pena consiguiente a un pe

cado venial, serô a la vez la mancha caustda po,r el pecado veniaì ,

porque la mancha y el reato de culpa no se pueden separar. Nt
puecle, ser que estó limpia delante de Dios un alma,l que 'es rea dtr

alguna culpa. Por lanto, la mancha del pecado venial no es me-
Iemente actual, porque' el octo pn,sa, sino que es algo habitual o

casi ha.bitual que permanece en el alma como resultaclo, de dicho
acto, hasta que se perdona el pecado oometido. - ''

. Ante esta nuevar oon{:epcidrn cle la mancha dei pecado veniat,
o mejor clicho, ante esta cornplicación surgida, es cl&iro que to-
dos los teólogos, puestos en le disyurltiva cle adn:itir ung manch;t

tiel pecodo venial, o pol'el contrario nega'r la existencia del pe-

codo vepial habi[ual, optaron por admitir que el pecaclo venial

c&usa. mancha en el allnrr
sin emhargo, an{es cle estudiar en c¡ue! consista el pecadÛ

venial habitual. nos preguntarnos: ¿realmente h'ry que admitir
esa clisyuntiva o más bien podernos Ïrablar de un pececio venia.l

habitual, sin que ello nos obligue a decir que el acto del pecado

venial ericierre la razón pr:opia de rnanoha del alma? Nos incli-
n&mos por creer que no hay incompatibilidad en que ha.blemo¡

de una perlnanencia moral de la, culpa venial en el alma, sin, que.

esto lleve consigo la existeneia de una mancha propiamente di-
cha en el alma or. Todo consisbirá. en hallar una buena sentencirr

que concilíe ambos extt'emos.

(90) De peccatis. Corn. in 1." 2'q, 989-, art. 1. n, 3.

ìéii ññ; q"u t" razôn que alegan lc,s adversarios eË que ¡s 5q mredo

oota"¡i" una culpi * "i ui-" sin una ñancha anexa. Y como hemos visto en el
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I-Ia.sta seis senl,enr:ias disr,intas hemos ent_rontr,aclo en los teó_lrgos para explicarr e' qué co'sisl¿r cl per,atlo 
'elrial habituai

'ilra.ta.remos cle exporier., siguien,lo el clr,clen cle rnenoi, ¿r rìlavor
Jrrol.ralliliclacl, r¡ur,r il nuestro prì.r.rrc€t. tiencn.

't'' El pecatlo verriat oairst ell el a.llna rrrra, trisliosicirirr posi-'l;-,., ,...,ì.. .-,,^ ,.^ r: ^.- ^-. Ìo¡y(¡, u.rer(r. Llu., r.,urri¿l s'ra osell(i_ta. Illlslìì¿l tlet illtna. !ìst,a. tlisp.,-
sición lrala, es lo quu consiitut-c r:l llecaclo r,erria.l h¿rbi [u¿rl ,r:iir,,
Greg'orio MartÍrrez, r¡uien aclenr¿rs a.irade, rll.ln lìo es ¡rìiì e¡tirla.ri
rl'eiìlnìenl,e rlis[inta dr:l alnra, sirrq que hasl,¿r c,,on rrecir r¡ne stilo es
forrnahn'enlo clistinL¡rss. y cita ¿ su f¿rr,or a. c¿rl,orce (!j [t,rii'gos,
crnfr:e ellos Sa.nfo 'l.orntis, Cayetarro, Sudlrez, yazque'2.'..

l¡,'l^ ,,.-:-:.1-. -^.. -r-.rLr!6 upr'r(rrr p(.r(r.'r¿r. frurltrill's(i $r p,r.esa "dtsposici0rt p0si_
liva. mala " errtiencl. l'Iarl,ínez atJuer risl.rr, prcvi,i y prti.riv. trl
tnorta.l, erì rrue de,ialra ar.alnl¡r el pect,do v,:ni¿rr y ,tu.t iu,, Ìra.llla.-
lnos arrles. en lils l'e[¿¡r.ioìrcs rleì pr,t.a,rìo velrial ã6¡ la ç¿Lridacì 08.

()tt'ir riosr¡ sr,.ì'ltr si ¡ror.rilo onlt,nllirrse i¡i¡ li¡iliitri u cir¡¡iici¿lrí
lna.la. rlrre ìta.co es¿ì ¿rlrra orlios¿r I I)ios. Est,rl no poclr.írr adrtrifirse_
por(llltì rttl ¡roclt'ía eltr'rlttIl'tìt'se 1a otrttsrr efìciente dt¡ r¡s¿r, cna.lidad.
Ni llios. q'('rìr) hrice,'a.rr¿r r,a.l,. ni er hor,trn,e. pires hav perados
rreniales.luc se rronr.et,€rlr coll la,rrnisirj¡r,le rrri a,, 1,,,. i, l:r lrru.ir,.,,,;..:,'.. .t.í¡íilrsÌí,ir (le iiir ¿r.t,{,o no lttierrle c€l.lls;lr cr¡¡.lirlitrl :¡lp.un¡ pr'r,.^ a!,.
run¿r inctinacirirr r¡iciosa a r,e'etir esír n"rì.i,irì 

-il;j,';i;ì,iåtä,,
¡ruerle erconl,ra.se en ros (r's \¡a, rran retr¿rclacro ese pecacro y por.
Iarrto uo es r-rlal¿ì fi.

t.i¡ Es l¿r cle Duns Scotr) ), s'.s.rrela,gt,. pa.r.a r¡rrienes la r'a',
cha rlel perad. y eì pe'r'¡d1r llarrit'ar ro soû otra crs¿r que el reirl,r
tle p.'u delritlrrpo'el a..t'crer per;a.dr. Bassolis. er rtiscíputo pre-
tljlecto rlr¡ Scol,o. lra ex1;licarlo lru¡. cl¿rra.nrente la serrf encia tlel
Ma,est'ro. se srtelrr clecir. esr'r'illrr n,r J, ,,nrì ra.ztitr, r¡rtr.r el pêrriÌcl6 qr_,

¡.terclrtt'ta ). l.rorr¡t en rr¡¡nto ¡ lrr. rrrll1¡¡,. No por.r¡nr: el prNraclo o l:r
trttllta, pcrl.rìlrìrrez(ian eTì el c¡rro lo contetiri. rri por r,ualidacl alg.unrr
por la que tlrse sea o s{-., lr*rrr. pecarl'r }ra.sl,¿¡ frlq la pcnilencia la

párrafo anterior, al men-os er pecacro venial actual-que tiene ruzón d.e cul¡ra-se puede..concebir, v lo han c.ncebido muchos t.¿rogä;. ,i"'i.r;-;;;åri. üãy"c¡ue.admitir que manche propiamcnte al alma-.(92) <veniale causai'" in anima ,ti.på-"ition"m malam positivam subiect¿-tam. in ipsa essentia animae.,. Notanduui tamen hanc';;;Jí;; õritirrr* ,ro'realiter tamquarn res, a ïe solum formaliteri ai utrirou ,uäi"Jrä"JJJdirr""."*0.In 1.^ 2.. q.,89, at't. 1, ctub. I, pâg.88i.' - - -'

(93) Cfr. Ia pâg. 78 de estJtrabaio.
(93) IES_c_y, Pt.o.el._.Thcot, tom. I*. n. 500, 1:ág. 285.(95) In IV Setdt. rtist, I, q. i. $ clìn crso.
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bolre, úino porq,ue l)lios odia y det,esl,a y oo.stigarit al clue corÌìel,:io

url peoedo y no lì8. hecho penitenci& de é1. Este, ooncluyil, es el
únic.o senfido en que admitimos que el pecaclo rnancÌle.

:1.' El acto del pecado venial deja en el alma una inclrnación
desor,i,enada del afecto hacia algo lemporal, y en esfo precisamenle
consi¡te Ia rnarrcha liabiiual del pecado venial, o con otr:as palabras.
el perado verrial habil,ual. Es ia sentencia cle Domingo SoLo e7, y que

,frió expuesta rná.s gnÌpliamente en sus Institutiones Moral,es por Juan
¡\zor. A saber, el pecado veniol pr'oduce también cierla conversión al

bien creado, en el qug se aclhiere rlesordenadamente la voluntad como
a. un hábito, hasta que se aparta de él por algirn acto de dolor y
peni[encia grato y aceplable a Dios. Pusaclo, pues, eI acto del pecado

venial, la voluntad conl,inúa adherida, cotllo & un hd.bito, al pecado

que cometió; en eslo consiste la culpa venial habitual e8.

Actuahnente es parl,icltrio cle esta opinió'n el P. Deman, O. P., el

cual después de acìmitir la senl,encia de Santo 1',om¡is "el pecaclo

venial, propianlenle, no p.¡ncha. al slma, "dice que debe tenerse tanr-
bién en cuen,ta la permanencia clel p,ecoclo venial en el alnta hasta

el instante cle su perdón. Esta permenencia,consiste en u,na arlhtlsión
no nevoea,dí cte ta volul"ad a aquel bien d'esorclenado en el que ,estii

atenazada, cdmo en un obstáculo, la extensión de la coriclad en ese

género de acciones eo.

4." La expuso primero José Anglés, el cual dice que. si por

lnancha se entiende la privacirin cle lt'. rectitud cle lir virtucl opuesta

a un pecado venial y de la conformidad con la ley, admite en es'e

ceso gue el peoado venial mancha al alma 100. Lorca clice que la man-

a

(96) <Non frustra dicitur peccatum remitti vel deleri quantum ad cul-
,ro*, íott quia culp,a vel peccatum in seipso maneat:.nec aliquid aliud quod sit
ätiqui¿ quo'formaliter sit aliquis: vel dicatur peccator usclure ad poenitentiam:
ði t""" aclveniente poenitentia deleatur: sed pro tanto quia Deus illum e¡i
infuit culrra usque ad poenitentiam vel Trro tempore usque ad poenitentiam odit:
et {etestatur: ôt reprobat ipsum, et non solum hoc sed etiam vult siþi pqenanr

out"*um, e¡t enim pecCatcrr inimicus Deo: et.òum hoc ab ipso Plr-îiendlrs...'
pïtnã¿" p*uãdicto si'manet macula>. In IV Sed,t. díst. 14, s'2'art' 1, fi quantu'm
ad nt'ates,tntem, fol. 80, col. 4."

iszl In IV Sent. t\ist. 15, 9. 2. ørf. 3, pâg. 676,

igsi <Relinquitur quae.dam conversio gd bonum creatum,-in quo voluntas
malò iíhaeret quasi habitu, tandiu quandiu p'er 'aliquem..dolore*, $.,.actttE
pãenite_ntiae ipsi Deo gratum. et--acceptum. non se avertit; manet igitur in
äá*i"u post äofum p"ã""U .rr*trtir praeteritum volun'tas, peogalir quod Semel

artmisit. inhaerens quasi in habitu, eü'in hoc culpa venialis consigtit. post aetutn

""""f""itr*,. Lzon. Inst. Mon.. tom. 1, libr. 4, quaeritur 6, co\. 272''''^-iógi -tiC 
sac.'707-102, ccql. 237 del art. Peche Veniel del P' Qemán'

(ìóói uSi--à""ta pro privatione rectitudinis oppositae et conformitatem
a.d'reetam rationem u"äot"["t, efficit veniale tunc maculam in anima>' fm 1I

Sent. c\íst. 37, q'. 9, a'rt. 2, pâe. 389,
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cho ¡lel pecado venial ct-ulsiste en la pernranencia habitual de l¿¡
pr'ivación de ìa. r'ect,ilud dcbida al acto, nrieriti.as ese acto n(, se r-e-
lracte 1or.

curiel y Zunrel siguerr una rnisnra [ravecroria a.l exlioner corì
tttás ctetalle esta sentercia t¡ue es I¿r de ambos. Zumel da en esta
iiialer'ia euah'o a.Íìrnaciones iût. j." Ei pecado venial, pr.opiamentg
hablando, no eausa rnanch¿i en el alrun.2." pn,s¿tclo el aclo clel pecado,
en el hornbre que lo conretió quedtr algo, que l,iene razón de mancha
¡'cle,reca.do habil,uar. 3.'llsta culpa venial habil.uar consiste formal-
mente en ciert,a privacirin habitual cle l& conformidacl con aquello,
que es[á prohibido bajo pecado vcnial. 4." La mancha que queda del
lrelrtrirr vlltitri r,si¡i itrttliririll etr irr lrrit'irt'irllr rlir l¿r conf'or.rtlirlircl coll
esa le,y; )'por eso,,en cl horubrc elevacio a un fin sobrenatural irn,
¡iolttr a,clemtis la privacitln clel resplanclor que pose,e el alma. cuando
polre un aclo elicito o imperado por la caridad.

flrrr.ial qn trr,oo.'rr,Ío ai "^c.'l^ ^l ^^l^ .l^ì ^^^^.1 ^ --^-.:^t ^--^^t^ -.--,,. 1..\õ'1¡¡r¡r, ,r¡ l'(rù(rrrv L:r uuru utrr ljt.uttllu \ uf LlitI tluuu& eI!
el hornbre algo, que tenga lazón de pecado habituar y de rnancha"
v ert quri colsislir. Se lesponcle con tres afìrmacionec 108. .l .x pasado el
acio del pecado venial queda. e,¡ el hombre algo que tiene raztin de
pecaclo habitual y ckr nì&ncha. lJsto se prueba, por .1 Joa. I,B tlonde
t'i ,'rprisioÌ riicr:: "lros errouriRrllns, si ,lL,ciru,-rs (.iui¡ n() [etrettrgs ¡.rsg:l-
tlrl". ¡rot'trl i)arlre Nuestrrl t'n el c¡rrr. Iorlos lezanros "¡rer.ck'rn¿rnos
ltucs[,r'trs rleutl¿[s", \' ]]or' santo 'I'ourtis, el cu¿r.l en ìa 'rercer.a parte,.
de la Suma lleolégica (q. tl7, art. P) enseña qne el pecado venial
rleja rnancha.da a.l allna r04. 2." llsta culpa habitual consiste form¿rl-
nreui,e en la llrivacirin h¿rhitual dr-, la colrformidacl con la ìey a Ia quc
se (rpono r,l pecarlo venial conrertirlcl.3.";\tlem¿ls en el hornbre elevado
a nn fÌrr solrrenrrl,ulal. Io. cul¡ra htrbitual del pecaclo venial trae corr

(101) <<Privatio rectitridir,is clebitae actus habitualiter permanens, quandiu
acfns non t.etractatul>>. In 1." p. q. 89, ctt't.. .1, p,ág'. B4g.

. 
(102) <cu'r erg'o 

'racuia 
i'rFortet aliquid nianens in re rnaculata. magis

vicletttr pertinere acl iacturam nitoris habitualÍs, qnanr aetua.lis; et ob id l;,ropìiie.
loqtrenclcr peccaturn venialc non causat rnacr'.lam in anima>>. I¡t 1'." p. t1. 89, art- i,
págq,7j)9 y 710. Véanse las otras proposiciones en la siguiente nota 108(103) <<1''' Transacto act' peccati venialis manet 

'ín 
homine ariquid quotl

habet rationem peccati habii;ualis, et aliqrrid quoil habet rationem maculae.,.
2."-.Culpa habitualis, quae tnanet transeunte actu peccati venialis, conslstit for-
lnaliter in plivatio¡Le habituali cr nformitatis cum lcg'e, cui peccatun veniale opno-
nebatur.... 3." Et p,raetelea in homine elevato ad finem supelnaturalem im-
portat ¡rrivationem eius nitol'is sen clecentiae, qualn anima habet ex eo, quoil
exercet actum, vel eiiciium vel irnlreratuln a charitate>>. In 1.":). q.89, atrt. l,
þágs. 503-504.

(lq¿l Es notable que para rlar la senùencia dei Angélico cite este lugar.y no
t¡l clásico dg Ia 1." 2. q. 89. art. 1, clonrle no cabe rlncla- qne Santo Tr'rrrás e.s de
otla scntencia.
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sigo ltr privación del resPlartcl0r que l,ittne r:l alnìa, cu&rlcl0 pono un

acto elíoito o inìpe.redo por le ceridad'

5." El pecaclo veni¿rl habil'ual consisLe etr Itr privaciórr tle cierta

facull,acl habi[uat que el justo posee para el pront'o ]¡ expediLo eier-

cicio cle la caridacì. AsÍ, en res¡lììell, se expresa¡ Gregorio tle vale¡-

oia, Saye y los Salmanlicenses.' 
Toclo þecado, dice Gregorio de Valerrlcialf', tle-i ¿1. err el al¡la uritr

mancha a modo de hábi[o, por la que el ltornbre se lla'tll¿t' Pecador

hasl,a que se le perdone el pecado comelido. Los pecaclos veni¿rles tto

causan la nisrua luallch& que los rrìorl'eles' pues no privan de la

gracia santifÌcante. Ma;, siguiendo el moclo de hablar de la Sagrncìa

Éscriturn, que dice cle toclos los pecados' t{ue m&nchan el altna' po-

ciernos decir que la nlancha ciel pecado venial collsisle eÌ la pliva-

ción cle aquel brillo que causa en el alma la actuación fervorosa de

la'cariclaci, y que los pecados veniales impiden 100' O tanbién' que

por el p."n,iu ienial sô pierde la facultarl cle usat' pronta y expedi-

ia*entà de l¿r a.mislacl con l)ios ¡' de Ia cariclad'

Esta facultad no es urì hábito realnterrl,e disi,into del hírbito de

ltrgraciayca-riclad.sinoquesóloañadeunarelaciónderazón,se-
gt i to "rät 

,. entierrrcle qLe, el hombre puecle ej,ercer la caridad v

ãurist,atl con I)ios prontaurente y sin irtt¡retliuttrir[.s.

lln otro lu¡¡ar..1o; habla l,arnbién expresamelrte Valencia del pe-

caclo personal habilual, o sea, clel que permanece a moclo de h¡íbito'

po,n.ioelacl,ocleipecaclo.Porla'sSagraciasEscrj[ur¿rsconsl,a,que
arilr los que están en gracia sotr pecaclores' y por lo [anto que en

rrllos pernt¿ttì€rce algirn"pecudo a nlotlri de tr¿lbikr; luego hay que

scir¿rltrr urra perfecrlitirr habi[r'n1, f¡er.a rle la, gl,aciA. eIì ctlYil prir'a,.

cir'ln consisla esl,a. llernìallerlci¿r habiLual tlel pectrtltl vt'rli¿rl'

J,uego l)a.s¿L iì. ciemost"ar ert quó u0 puerlc consis[ìr' resurnienrlti

su esluclio en las siguientes frases: "el pecado venial habil'ual no

1;uetle collsislir ni eÃ la ¡rrivación de la gracia ]' tle la caridacl' ni

àn ta privación clei fervor a,ctu,al ni habilual, ni en la privación de

los,a,trxilios necesarios ni en la de ]os exl,ra,ortlina,rios''' sino que

consisl,e,,en. l¿ì privacirin cle cierla facultad hallitl1al rlel justo llara'

(105) I¡t 1'" 2. rtisp' 6' q' 16' ¡ttwattt íntito' cols' 679-82'

ìiouj GRnconro S.Av¡l us¿ estas mis:mas. palablas' <Est igitur rlacula cluam

i'fert pecca.t.r- ,ru-r,,oiä. ;ri;ffi- il'li"s--litá"i., qui ferveitis charitatis usu.

qneirr Þeccata venlalrâ iitpãåi""t, tontinetur>' Ciau'|s Ìegio" iib' 2' catr' 13' n' 6'

páe. 95." irozl In 1." 2. clisp. ti, 11' 9' ptt'tt'cto.1'" cols' 541-50'
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poder ejel'oit¿ìr lin inrliediruerrtos r- hasta con fervol. y prontiiucl fa
Ciùf i(lAd " 1olì.

Est¿r facult&d tlo cs tttr h¡ibito es¡.recial, sirro nlris bien consÍsl,g
en cierta relación clel hornbre jus[o con Dios corno un amigo, según
la cual, cnando rd just,o no pone por sus pccaclos veniales ¿rcl,uales
impedi'renIo a lo- fa"r:riliaridad y arnislad con Dios, enteiideinos qut,
tiene una lazón especial para ser cepaz de miis y rnayores auxilio,;
divinos, con los que es rnovielo a urr ejercicio de la- cariclacl rn¿is
.fervoroso ¡r liþ¡s toe.

Por Io cttal,. aunc¡r-r{: s.¡,l facullail lísica )' re¿þnet¡le n{) seÍt uJt
hábito, sino nna rela.cirin cuvo funclamen,to es la renrocir'lrr del irn-
pedinren'lo que l,iene el hornbre parû. ponci. lcs actos de la ca.i.iili.cl,
si.n ,emba.r'go. al ser 

'rora.inrente 
consicleracla como nlg.o muy irtil y

mtry imporla.nt,e para l¿r salvación del holrbre, suele con ra.zón juz-
garse rûnìo rill habitü, err Lruya privación habii,ual consiste eJ pectrdri
habitnaJ, por el que el justo se clenomina v es en realicla.¿ peca,dor, 1r0.

Est¿i fuera de loda ducla, clicen los salman,l,icenses r11 que el ¡re-
cado venial cause a.lguna mancha en el a.lma, porque tiene que r¡ue-
d&r, en el que pecti'eniaìrnen[e, algo por lo que ese hombre perlna.-
rìezcû reo del pecado venial en cuanto a la penn, v en cuanto a Ia
nlllnn nllAr--- r¡nrrr^ nL *¡hi¡1.' n; l^ ^,,1^^ ,.: ^r ... r - r r" --_r .-, re. ... ¡,q!¡,¡u.__-r¡r r(t uurpc rlr tit t.edr(, oel l)ecuu()
venial se perclonan al cesar el aclo del pecaclo.

Así pues, todo lo que asignemos corìo reato del pecado verrial,
será a la. vez reato de r'ancha, porque el reato cle culpa y la rirancita
rìo se pueden separar. como no puede suceder., clue est'é lirnpia cle-
lante de Dios un nìma, que sea. reâ. ante El cle rrþuna culpa..

De esto se cledrrcc que Ia lna.ncha del pecaclo venial no puede sel.
'el rnismo acto del pecarìo venial. pnes óste pa.sa. sino rJ,r,o ii,,,r,,,1,r,,

. (108) <<Ea. (peccata venialia h¿Lbitualia) neque in p,rivaticrne g¡atiae et cLa-ritatis, neque in privatione fervoris actualis u"i r-ru¡ìtüãri-, ,ì;q;ä-i; privationc
anxilio.um necessa'iorum, leqle etiam extraor¿inarlo"um-är""ì"--i*"r,rie con-sistere' sed in privatione cuiustìam facultatis sive habit'ali., ir*tf ',¿ exl;,ecliturn,
eü, cetta quada'r 

''alio'e fe.vens ac prornptum exercitium 
"hr"itrti*n. 1/,;,.¡.aol. s4o.

(1.09) <Qua.e quidem facultas non est rcipsa peculialis aliquis habitgs. serlcc¡nsistit potius_ in quodam ordine sive relatiône hominis il'sil'al l)eum r¡t arlamicult, s-ecundum quem ordincm seu relationem acl Denm homà iustus ouanrì.¡
¡r'er actualia peccata minuta non praebet impedirnentrr* to"rili"riõati divinaeet usui mutuae amicitiae, intelligitur esse peôtliari ratione ãarro" rrru.i"*, nt
rnaiorum auxiliorum, .et instictuum divinorum, qrribus ad erpediium et fer.vensìllud charitabis exelcitiunr incitetur>. fóirf.(110) <Merito censeri potest quasi quidam habitt,s. cuius proinde ¡rrivatio
Dermanens intelligatur vere esse neccatum in modum habitus mansns, a quo
iustus denominatur vere peccator'>>. Ibid^ col,. 5/rgt-50.

(111) De vitiis et peccatis, Contm. ín I.u p. q.89. art. 1, ns. 1-7.
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ser algo liabilual o cesi habilual, qu€ pertnenezca. conìo result,edo
de ese aclo hosfa que se perdone eI pecado cometido.

Para comprender tnejor en que consiste esta manclta habitupl,
obs,crrr¿euros que, pasado el acto del pecado, pueden quedâr [res cosas

elr itr voluniad: un hábil,o o disposiciírn que inolina a repeiir esos

¿c[os, rlrlil conversiórl ruoral al objeto de ese pecado y una clismi-
rución del ferrvor o setr. drr la facilidad de la cariclncl p&l'a poller
sus propios trctos ]' ptu's. imperor a las otr¿s vlrtudes 112'

La mancha clel pecndo ven.ial no puede consistir en las dos

¡lrirneras, aunque no se puedo rechaza.r cornpletamente la segurl -

cla por razón cle las palabras del Angélieo 114. Consiste, pues, en

la tercera, ,fl, s&l)err, que por los pecados veniales se disminuye
en cierto rnoclo el hríbito de Ìas virtucles infttsas, no pol'parl,e
de su entidrail conìo si perdiesen alg'irn grado de inl,ensidad, sitro
por parte del término. Ya que ,por la multiplicacidur de esos pe-
cados y por la acihesión cle la voluntad a esos objetos, los háhitos
de las virtudes se vuelven ûìenos expeditos pare poner sus ope-
raciones, y su fuerza operatir',a cluecla corllo co'rnprimide y con-
{¡raícla sin poder prot'rtttnpit' ,eorr t,ocla prnnti[trd y facilidad eri

-qus actos tt+. lg¡al que las plar,rtas, las cuales al Ilegiar el frío,.
casi cesa.n en sus funciones vitales, hasta la llegada del cralor,
que da faciliclad dq obrar & sus facultades vegeteiivas. Esto es lo
qus afirma Santrr Tom.{s. concluyen los Salrnatioenses, al decir
que por el pecaclo venial se reûarda el afeoto del hornbre en stl
tenclencia prontt & IJios 1r5.

6.^ Es la r¡ue tien: más teólogos a su favor, y {ue moder-
nanrenle defienclen P,esch tt3 y Billot rt7. El pecnclo verrial hn.bi-

(7L2) <<Habitum et dispcsitionem ad similes actus inclinantem. moralem
conve¡sionem ad obiestum talis peccati, et diminuticnem fervoris seu h¿bilita;bis
cbaritatis ad eliciendos propric,s actus, e! imperandum Caeteris virltutib¡s>.
Ibid. n. 6.

(113) En la 3." q. 71, ør't. 2 oÅ 3,
(tl¿) <Per peccata venialia diminuuntur quodammodo habitus virtutum in-

fusan.m, non ex parte entitatis, quasi aliquem gr:adum intensio¡is amittant. secl

ex p,arte termini: quia per multiplicationem praedictorum. peecatorurn, et ner
adhàrentiam voluntátis ad illorum obiecta tales habitus retl<luntttr minus ltnhiles
et minus expediti ad suas operationes e.liciendas; manetque ec,r'nm vis ot)era-
tiva veiluti còmp"essa et contracta'in seipsa, ut non ita prompbe et faciliter in
actum'pr:orrumþat>, Salmant. De vitiis et rreccatis, lh 1'^ 2' q' 89'.art" 1' n' 6'

(115i 3." E.'87, øt't. I in corpore. In IV Sent. ¿;i,s't. 16' q.2. øt\t. 1, qu'¿zsti't+ttc'

2 a¿ 3' 
<ïl.so ex neccâto veniali adluali(116) Prøe|"" Dogm., IX. n. 550, páe. 258: <Ergo ex. p-eccato ven

non nóessario quicãuam physice '-emanet in homine. Sed ttitum, quod manet,
esb cogritio Dei'hunc hoiririem venialiter peccasse .neque _adhud- hanc malarn
u?f""tiðtt. <lebito nrodo retractasse. et voluntas Dei nostulandi debitam satis-
factionem>.

(11?) De personahí et orí'ginal,i' peccctto, págs. 130-32'
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l,ual consiste erì el ct-lnooirnienl,o que l,iene Dios de, que este
homllre pecó venialmente y qlre aun no h¿l r.etnå.ctaclo dellicla-
mente esa mala aficir-rn, junto con la volunbacl de D'ios en petlir
la dchida s¿rtisfacción.

\Ìttr,qtez rlefendiri t18 el printero est,a scntenoia, {lllc, c()lìro
dqja ver su errunciardo, tiene muohos ptrntos de contacl,o con la. de
Scoto. Dice Vazqrrcz que adein¿is de la privación dc la gracia delie
Ilaller alg'o que se,& mancha y sucied¿rcl del pecado. La rra.z(iÌt es,
porque el perrado venial cleja alguna mancha en el alma y siu
embargo no privo de la gracia Por lo cu,¡tl a.firnrl cou l'ì¿rssolis.
c¡ue el hornbre se llarna y es peca.rìor y se rnancha. pot razrin dtrf
a.cl,o.rnt¡rlo pasnclo, y por eso mismo ner.rr:nrìece dig;rro lle ln Lren¿r
collespondiente 1to.

Esta denolninacirin es de razórì pnlrr({ue esL¿r furrda.da en rrlg,o
real, el ac;to deNpecado. Y como esto es cosa. extrínseoa y pa.snrla,
la clenomintación que de ahí se tome, tiene c¡ue ser merliante el
entendimiento, que la concibe a rnoclo cle una fornrR irrherellte
a ln rnisnla. a.lmo., que se dice estar. rnanchada.

Mtrs, para que alguno se denomine ltecador cle tal moclo que
se pueda decir que permanece manchado y en estaclo de pecado,
st, I'clllticl't' lllte hnvn rlonnrln v rtrrp nn qo l¡rrr',' r,alr.r¡,f Ð.ìrr ncrr' 'j ' -' t_.' _'..J

peca.cio ni pol lu penitencia ni porr trn ac[o de perfecl,a corrtrj-
eiriu l2o.

I\o quet'ernos afirm,ar con esto clue "ln nrl ret,r.a,r:t¿rrti(ln" ller.-
tenezca a la. folnrla por. la. que alguien es llarnado pecaclor, sino
quo es rrecesario 1.lotr parl,e cìel suje[,o tlue so clenornirru pecador'.
por'(lue si ese homhre l'et,r¿rcl,ó su pec¿.{¡, y,¿r no se l.rtrecle llarnau
ni es pecrclor.

Esta sentencia se cliferencia de lta. cle Scoto, en (Iue írs[,e tlictr
t¡ue la obligaoión a la pena proclede soln,rnente de la. volnrrta.tl
cle l)ios. Yitzcyrez rlice clue procecle ltor su lrropia natural ez¿r del
peca,do pnsado no retractado. Parra Scoto nrt hay oh.a, mancha. tluc
el real,o de pena. Para Vázquez quecla ciert,a ìnanclra, por la r¡ur
el hombre se clice est,a.t' afeaclo, maiÌchrrdo prlr Ia. inmunclicira rleÌ

Trecaclo.

(118) In 1." 2. rlisp. 139, cctp. 5,
(119) <<Hominem dici, et esse peccatoren-r. et polÌuLum ex actu peccati t,',raete-

r:iti, et ex illo sirniliter clici manere vere dignum aeterno suplicio>. Ióid.
(120) <<Ut quis clenominetur ita peccator, ut in statu peccati po'lìutus marleI'e

dicatur'. non estrÞeccatum solum pr:aeteritum, sed peccatum ¡rraetelitttm ¡ronduil
retractatum>>. 1óid.
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Poco después,aplica Yâzquez esta doctrina g,eneral soble Ia
mancha del pecaclo rsl caso del pecado veniol, diciendo 121: ¡rlJt)l

pecado posado y no retracl,ado se dice que el alma perm8'Il'ece

ãonve,rtida a la criatura por cüVo rå.rûor"i pecó, y upartada de Aquel

a quien oclió en ese ilcto' y por tailto perms'nece en el misrLcr

.estaclo y afecto que al Pec&l""'
Ahora bien, corno este estado es oomún a los que peoa'rolÌ

venial y m,ortalmente, se sigue que tarnbién del pecado venial
r¡ueda cierta mancha.

Surírez dice 12e que del acl,o clei pecado venial queda en ei

hombre no sólo el rento de pena, sino también cierta culpa y

mancha moral. Esto se deduce cle que el c¡ue pecó veniolmente,

se dice comúnnente que perma.nece en estado de pecaclo venial

y se llama en cier[o selticlq pecaclot', como conseclrerìcia elel act'l

venialmente rnalo que cometió anteriormente y que no retractó,

ni le ha sido perdonado.
A Salas agrtLda. mdrs que otrrr alguna la sentencia cle stríLrez,

y que él expone en los siguientes ténninoslÞo: "el pecaclo venia.l

ila|ituat es el rnisrno llecfitlg actual no perdonado ni clignament'r

compensado, y que permanece ntoralme'te, miòntras no se per-
clone o compense".

Igualmente clice 'Ionner,t24 que "el pecado venial habitual.
formal y ,esencialmente no es otra cosa que el mismo pecadtr

actual pasacio y que moralmente perrmanece en cierto rnoclo hasta

que se perdona".

(121 ) <Ex p,eccato praeterito non retÌactato fit, ut anima manere dicatur

"orrr"offi 
ad cneaturam, ãuius amore peccavit, vel averda ab eo, a quo- odio habuit,

ã*"iqu" i"t"ããeÀ st"tú, et affectu, äuo, peccavit, cunque huius eadem ratio sit
i";Ë;*ii- veniaJibus, et mortalibus, consequitur ex veniali etiam ve¡e ma{rqt:e

It.ior* maculam p.r"ãii, ãr hominâm eLiam eo dici aliqua ratione pclìut-um-:

íäitä';'"äã;;¿i;;ñ"tii;or-pãt'poànitentiam enrundari et lavari dicitur>>. fb'irl'
th,sp. 139, cøp, 5, tt" 23.

(L22\ <Ex oeccato voniali, actu commisso et tlansacto' non solum man'et

,."ut-.üîo*nã;, ;J-;ti"* t o"álir culp'a et macula proportionata..i,',. Et proba-

ii"-äriåä-ãïìro¿o loq"ã"diì[ r""tiä"di on.rniut'; nam qui venialiter peccavit,

ex vi illius rctu" ,roå*lJ"rærti nec remissi, manere dicitur.in statu talis
ir."äti, "i-ã""ãmi"atu" 

suo modo peccatc,r;, ergo signu* est, n_ontantum tnanere

äõir,;--prã"àé, ."¿ *iqì"'rr"ào-*rã"lr* ^"úlpaeîr. 
In 3.; s. Thom.. Disp. dtt

PoeriteL disp. XI, sect. 7, ns. 1-6. p-áe. ?90.(123) In 7." 2. q,. ó"s's,-tir'"ü--le, ,í¿iì. 7?, sect. 7, ns' 2-3n pâ'gs' 827-22: <<Est

ipr!å"i""áái"* ãåtiri" íon condonatum nec digne comp,ensatu-m-: qucrd moraliter'
censetur manere. qoutrãiü tto" ãondonetur a*t cãmpensetur> (del n..2, pâg. 821\.,
"-iõö "-Þ"ä.itüø' ùä¡ii"ãiu-"á"iut" iormaliter et es-qentialiter nihil alir¡d cst.

o oà- i p r,,,* poccatum 
- 

áãtuàt e 
. 
praeteri t!-,- t f moraliter aliquo_ -mqdo 

pérmanens.

ä;;¿ Ë;ittãtiir. tn î:" r:'dì;p:|-, ,1. 6' Aúb. 1, n' 40, ac1' 372' Lo mis¡no dice

en ìbí.d. q. 10, du'b. 2, n' 41'43, col' 882.
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i\irad.¿rnse ¿ es[os l,erilog'os rle la [)ornpañia rle.l esris, el Jr. (ir.a-
ltado, que tesumei rnuy hien esta sentenci¿r dicienrJr¡ r25, qne cl pc-
c¡Ldo venial habil,ual collsisl,e err ia ¡lerscrverancia nrrlr.al cle la iujririrr
actual nntccedente, hasta que se perclone.

Monl,esinos, que ha estucliaclo rnuy cretorrid¿lment,e es[a. oucs-
f,ión, exporrir:ndo la sentenciail pensftnìicn{,o dc sa.iito Toin¿i.s sol¡¡'e
est,e puut,o, concluye 12ü con suiilrez quc ra mancha del ¡lecaclrr
Venial estii erì cier[,n aclhesitin cleso¡den¿da a. la crialul.rr;aclhesitirr
i¡ue debe en[ende.rse ca.usalrnen,te, en cuanto que el dernasiaclo
allìor'Íì la crjal,ura.. que tierre el (lrìe peo(') veni¿rlmente, inrpicle r-.I

fert'or cle la rt¿rrida.d. La rn¿utcha, l,ues. dol pecado r,,,¡lri¿l t:s lir
nrivacirjn de! hl'ilì. ncl,ral; rìrrìs ptsn,rlo el äcl,o íliil i,ûrrcì., llr)queda. sirro unn rìellortlitlacirilr cxtrínsÍ'('a quÉì sr. torr'rì ¿trl a.r:t,.r
¡ra sa,do.

v. 'lLiOrtÍ,t s{-)ItIìFl L¿\,\N¡\r,OtÌírr y IlNIVl.r0tI)aD 1)I¡l 1,.q. xtlrìtt)N Da ,,plcr]A-

Dr)" (.loN rìaspnu,lo .lr, pltclì)o \¡uNI-Ar,

No es de poca irnporta.cia ra crrest,iri, a l,r*tar. :trrora. M qut,
I'il llt)rìiritt tl¡'ttpcntln (ô¡ì /¡^rr ,¡^ôy\^^r,. ..r ,.^....r , r\.,,,¡ r ! ñ[rr r r(, .t.t prr:itilU lil(il,l,Ul V \,,-llllAl
un conclepLo análogo o utìívoco, ertbr¿rña. c(Jrïro corìscìcllerlr:irt est,a
otra cueslirin "si el pe'aclo veniar es proliiantenLt Ttet:ttrlo', , por
el r:ontrario esta pala.hrn, en Iocro su, r'ig.or'. debe l,tur sril. aplicars,r
al pecaclo rnortal.

l\o hay mtis t¡ue lerrrlrcl¿rr. lrrs lroci,tnes clr_, t,ét.mino autilrtg.o y
uttívorr.r, para pn'ohar la rrercrad rle r. clue r¿rr:ull¿Ll.nos de clerir..

segir'la filosofí¡r, [érmino unírr'.o es er l¡rre se lrr.crirn ri r,r

vari.s objel;os o .osas segúrn 'rìa 'rism^ 
r{rz<in, c¡rre ibclo-* ell.s

ìloseerì coinirn. Por ejenrplo. el Í;ér,nrino "horn,l)r.e", t:lì cuanto r¡uil
significa disl,intos hombres. es Lrn l,érmino unívoco.

Té;rmino equívoco es el qne se predica cle srs signifieadrs
seg'ún razones cornplefame,nie clivers&s, llor e,i emplo, la palrrhrrr
" Iibcr" significa "hijo" v,,lihro".

Térrnino anÉrlogo, es er que se predica de s's significacros se-
g'úrn una razti,., ni compleüamenl.e ig.rral, ni .or:r¡rletamente di-

(L25, <Cui addendum est in hac inacula non consistere formaliter peccaturnveniale habitualer: sed in eo sclum. quod irrsa actuaiis lni,t.i"-t"åtulitä"1 1r""."-verat, donec remittatur>. Tort,.2, contto.v. o, tt:aii. s,,ü;:;.'1 .'^';;;.'.2, n. rs,Ðáe. 155.
(1?6) 'In, 1." 2. q. 89, at't.. 1. rlìsp. 18. q. 6, rts. t06-15, Dágs. 44g_b0.
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VerSA. POr.ejentplo, el lér'nrirto "s¿Ìllo" sc aplicil ¿t tlll ltolnbt'e ¡'
û un8. nlerlicilìa.

FIay dos priucipales clases rìe atralogí¿Ì' All'íìl08Ítr rle pt'o1-ltlt'-

cirilr: cu¿rnclo l¿r tttisuì¿[ voz se emplca ptLt'tt sigttili ca.r varias oosils

no conrpleûanlente iguales, a causû de cierta sculeiallz¿t exislerlIc
errtre ellas, poll. ejemplo, se dice "pratirts ristltliìoS" po¡ t:icrrltr

analogía cle proporción ccln la risa clel Iiolllìrre. Ot,r'a cltrse de ana.'

logítt es la cle atribuoiórl: ()uau.(lo I'3. rllistll¿i r'oz clesigrta \'Ílri&s
0OSits pOr cierl,e relación que ést¿ts tientrlr (j(;lt rllì lllisrì10 tlb,i cto,
por ejemplo, se ll¿rma, "sfrrì¿r." a la. medirlintl pol'ltL t'elrtLciritl qllÈ

tiere con l¿r "salud" clel horrtbt'e'
Lìorno se vé' es iìllposible Ìrallar' 1-ltut'tt Ios distinIos Itirtllitltls

¿e un ooncepl,0 análcrgo Lrtl¡t llaza;lì int,rínsetltt., esenoial, (loIììlill iì

l;Odos ellos. AhorR hieu, cotno lJara qlle clrls [ér'minos poseall urìa

rlefinición OOtnún, al Iììerl(Js. renìota., clel.lrcn tener una, l'¿ìzixl ill-
t,rínseca. )' eseucial (iortìilrt. result¿r que los distintos l,ilt'mirlos clrl

r-rn crlncepto trntilog'o lìo pu€r(len lener una definición comúrl' I)r¡
rahí clue los rJrre rlelienclerr 1¿ analrlg'ía clcl pectrclr) corì rosl)ect,o al
r¡errial y a.l turirt,trl, lr'rgica.ntc'nte tetì8¿tll que clecin'r¡ttc el venia.l
es intptopianlcrtìt(Ì lrecn.rlo. Srlrá erì cierIo sclltt,iclo "pec,&drl" ¡)i)r
cierta a.tribucirirt rt ¡.lt'tt¡tot'tlirilt, peu{l en pleno rigor rro es "¡lecado".

Por oira p0r'tcr, I/¿r d€ìsde el prrirrci¡iio IJu€ìden vi-.ltrmlrrarsg lrfts

sent,L.rìoias, (Ju{! cnrl'l terilogo escogerii.. Nnt,ttralltrenl'e, Iart,ieirdtt
de la definicirin agtrstini¿rrirL tiel peca,tlo: "rtn clicho, llechcl o {lese,r

cont,ra lra le5t t':terr.l,¿r tlc llios", lcs r¡lte clcfi enrlen t¡trtr el petlaclo

venia,Ì rlo es un a.cto contra la. ley tÌe l)ìtts, sino ftlera dr t-'ll¿t.

clefenderárl ac¡uí r¡ue el yenia.l Y el lrrorlal srrlt los flos tér'tlrirl¡s clrr

¡n oonoepto análog'o: el peca.clo. Por el (ìoIì1rtìIio. los quer {r¡fen-
clían quel el peca{o yenial es t-lTì tact,o¡ contr¡a, la lev tle fjios. se fltr-
cirlirltn ar¡uí por la ttnivtlclclad ile la ltocìíln "1)r:tìittlr)".

(ìory torlo, pot'lu lttz qtte arro,itt sohre toda la ttl¿¡,feria rlel pc-
carlo venir¿¡1. 1z por explitra.t'el tttodrt tle ltttlrlal' ltlì I)o(ìo f11p¡{p 1e7

¡rar.n los oítlos tle Iot{ fj elos qtle s('11¿1 pn ì.tìl I'T'all l-ltillel'o tlt'
l,etilog'rls tle la lllavoìr llola. Éìxllori(lì'elììtrs dctenirl¿ìlììollte lti t{tle los
terilqg'os h¿ttt esct'ito s¡rlilre la tt'rrestirln, rJtte ragit,allrtls elt esIe r:a-

pí [ulo.

(127) Al afilmar qrre el venial no es pecatlr
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POSIûIONIIS ÐX'JIRIIIIAS llN ILS'I'r\ U(JN'I]RO\¡ttRStA

1. Diaisi,ón armlógiccL

Es la sent,encia cle Santo 'lomírs, Srn. r\lLrerto Maglro ). ol,r,o-.
rrì uclros t,orlristas.

Siguiendo su lltél,orlo acost,umbra.do, se pt,opore Santo .l.onlris

aì principio cle ìa cue¡tirln 88 cle la Prima seounclar \,ra.ria,s dificul-
tades. La 4."'dic{ así: El peondrr, segirrr San Agusl,ín. es url tlicho,
hecho o deseo contra la. ley eterna cle l)ios. Ahor¿r bierì, r)orrrrr
io que ha.ce ai pecaclo ser rnorlal, es el set ulì arrto uonlra la ley
cle I)ios, Inego todo pecado es llrorlel.

Para resolvet. Ès[íì. dificLrltad clicc res. c¡ue la divisirirr clel pe-
oacÌo en rnorini y veniai no cs una rlivi siórr riei géner,o en sus
especies, todas las cuales lrarticipan polr igual cle la razril o esen-
ci¿r clel género,, sino c¡ue es la divisirin de Lrn corìoepi,o aná,log'o ell
ìos rlistinl,os objelos tìe los que se predica "sccu,ntllntl p.ius el ,pos.

let'i.tt.y''. Pot'lri cual, srilo (.rl Jlecj¿rd(l morlal lierrt¡ e,n sí la r¿rzrin pcrr-
'f^^{^ -t^ ¿a^^^^l^rt -.^:^-.t.-^^ ^. ---- ^l ---i I .t'tçu!(t tlu lrtru.iuu t tlllullt,l'tts Llue ur veur¿dl S(ll(, lÐ posgg rrlìI)eÌ'lLi()
tament,e. Ig'ual que se dice "ente" al accidente por su ordenacirin
a lt "sustancia", a[nque de suyo el accidente sólo posee imper-
fectarnent,e la. razíln ale enle 12e.

San Alberto Mag'no enseña est,a nlisrnrr clootrina. Äsí clice: Iìl
trrecado a.ctua.l no se preclica univocantente clei venial y rnortai.
sino "pcr'pri,u,s et postttritts" 130. Y Ên olro lug'ar: El orig.inal, rrenial
y rnoltal, rìo son rrna. tÌivisrrin del perca.clo, crolno la del génerro 

',rrr

(128) <<Divisio peccati in veniale et moltale non cst clivisio gencr.is irr spc-
cies, quae aequaiiter p.artici¡rant lalioncm generis, sed analogi in ea de quibus
plaedicatul secunclum ¡rrius ct ¡rosterius; et icleo perfecta ratio peccati, quonr
-'\ugust'inus poniü, convenit peccato mortali. Peccatum autem venialc tlicitur
secundum ratione,m imperfectam et in crldine ad pcccatum rnortale. Sicut acci-
dens dicitut ens in ordine ad substantiam secundum impcrfectam lationem en-
tis>. 7.- 9, q. 88, a.. 1 acl 1.

(129) Véanse tarnbién otras citas del Angelico, en las que re1:tite la rnisma
rloctrina. De ll,Ia.l.o, q. 7, at'|. 1 ad 1; In II Sent. rlißt. /rp. 8. 1. a¡'t, !ì ín. ao¡"pot.c.

(130) <<Nec genus quod esb p,eccatum actuale praedicatur univoce de mortali
et veniali, scd per prius ert, posterius>>. Sttnr¡n- theol 9) l)új'!:. q. 11!t. tnetttb. .1,

urt. 2, pâg.340. La flase pcr prius et posterins indica que se tlata de ur.¡ c:,n-
cepto anítlogo, cn el que dicho conce¡rto se anlica <<¡rrirnera 1' ¡,rincilralnrc'llte> a
uno de los tér'nrinos. v <<-qecundar.iamente>> al otlo.
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sus espeoies, sino que sorl lérminos que participan del pet:adr,

"per prius et Posteriu,s" 1r1 .

otro grarr maestro de la Alta Escolistica, Gil de Roma, ense-

ña que lra división del pecacio en mortal y venial no es la de un

género en sus .especies, sino la tle urr conoepbo análogo en sus

äiuurro. sigliificados, de un modo iclé¡rtico a Ia ciivisión del ente

en sustancia y accidente 132.

Siguiendo a Santo Tomás, explica Dionisio de Rickel, eI, Car-

tujano, las diversas clases de términos. Una es la clivisión clt¡l

término unívoco etì sus especies. Otra es la clivisitin analógica-
¡nedia entre la unívoca y lo equívoca-. en la cuolr lo nazón cornúIt

se predica pelfectarnente de un término, e imperfectamente del

otro. De esta, última clase es la divisirln del pecaclo en mortral i'
venial, porque la razón cle pecado se encuentra perfectamelte elt

el mortal e imperfectamente en el venial 13rì'

Asimismo, el cardenal crayetano se adhiere a esta explicaciórt
en sus Comentorios a la Sulna 134. principalmelte es interesante

su comenLario en esta materia, porqne en él lrefut& un6. a. una. lRs

r&zones del primert adversario de la dootrina de Santo Tomás'

conrado Koellin, otro de los prirrreros y rnás célebres comen'
taristas clel Angélic,o, es notable en esta materia po:r dos oosa's:

por ser el primero que e>qplicó elararnente las consecuencias drl

esta ouestión, y pot" aquilatar nrás la doctrina de la divisitin an¿'

lógica, oistingúiãndo una rloble clra.se de analogía, muv aplicnble
en nuestro ca.so,

Dice Koellin, que la definición de pectrrlo sólo convierìe Ì)er'
fectarnente al mortal y por ciert,n atribución al venial: que es lo
que en riliimo tármino quiere significarse al deoir c¡ue la clefini-
ción del pecado en rnorûal y veninl es aniiloga.

(131) <originale, veniale et mortale, non dividunt pc.ccatum, ut -qp,ecics g'e-

r,uÀ ,liiidit, seã sicut p'er prius øt posterius participantia ipsum>' In II Sent'"

<List,. 35, art. 2, p6g. 663.." 
iig2i 

-uOiíiJiã'-rn""cati per 
'.rortale, 

et veniale non est proprie divisio ge-

""ìir 
lá species,: se'd magis est analogi in sua siglificata, sec¡¡ndum quem mo'

,iut-ro¡tf*.Eà, "t "ciiaäs 
dividunt-'ens>. In' Itl-'Sent' ddst' I*2, q' I' att' 1 in

corpor,z, pítg. 646,- 
{1SSi'uür,a est divisio unívoci in species suas. Alia ost pe1 Analogiam,_qua

"o**"iu 
p,"riã"tu a" .t""; ;t imperfectã de alio praedieatur,.sicut ens dividitur:

in su¡staátiam st aecidóns. Háecque divisio quasi media- inter univocum et

;dil;;;-iãnr-"".iâi aii,i.iu peccati in inortàle, et veniale>. In L( Sent. dCst.

12, q. I, pág. 585.' 
6sÐ' 'Iã 1," 2, q, 88, art' 7' Expontlremos sus so¡'ciones -a 1ql. razones tle

Oo'"-r.tãn, ui t"rtr" de ta'¿oct¡na de'-Durando scibre esta rnateria. Cft. pág. 104,

notas 28 y 24.
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lJeber-r disi,irrguilse, siguei dos ci¿rses de analogia. A veces, el
irrrri.logo conviene for.m¿rlmerrte ¿'aurbos analogaclos, oonì() r:l arrá-
Iog'o "elì|,e" que se preciioa cle ljjos y cre ras criutulias. otr,¿rs ve-
ces, el arrtilogo r;onviene for'mal e int,rínseo¿r.mente a lnr.o cle los
att*logados, y al ol,r'. sril, extrínse.anrent,e, por e,i enpl,, .l ¿rná-
logo sano r,espet.lo al ]roruble v a lir ureclicina.

llel rnisrnu rrodo. l¿r definiciiin quc san:\g.rrst,ílr cla clel ¡re:
otìdo, scr clioe f0r'rrrirlnlent,e clel rnol't,al acl,ual, y r,,rtrr'ínser:aruent.e Ipol. ciertu lelaoir'rn aJ nlor[al s:' clice cir:l vcnral, que no es u¡ a¡t9
conh'a la ley cle l)ios. sino fuer'¿r:le ella y que clisporre al inortal "Aun concedienclo qlre se preclicnr,a r-le alg.urr nrilclo iutrírrs¡srr-
Itl(rn[.c: rlr:l petlacltt vttttial, esIo serí¿r (lc, rut rnotlo nrrrv irnr]rtrf¿,ct(r,
igrral que el "elrte" se prcrlit:a {,nrnltitr¡ rlel r1tl,s (ln p(.}tenciÉr ii:rr.

trìl letilog'o g,r¿rnadilìo, À,ligurl. dr,r [.)nl¡rcios, ¡rr.uelrn tgnlllitirr
r¡te lil rli'isiri. clel peeiacl. e'rnorl¿il y'eria.i es a'álog;., r)r)i,({iiír.el rnollal es oolrl,r'a la ley rle ljios v el verrial I'uera cle ellrr. Añarlr:
rlrre Ia definiciórr clue Sarr Agus[ín clirl cl¡,1 pccaclo. clcbe a.plicar,se,
sola,merrte al lrecaclo rlortr¡rl y no a.l veni¿rl. que pr.opiarnerrtr¡ htr-
blarrclo no c,slh. plohihirlo por la lr,\, tle ll'ios. sinu riohihirlg ¡lor.elltr
en crua.ttto t¡ne los veniaie-" solr cierLa. riisliosiciirrì p¿ìriÌ l6s rn¡i,-
[a.lcs. ÀsÍ, pttr cìernplo. la lev rlc I)irls rrohilrp ìos rrror¡i lrriento,* de
ira' 'pectttios vetti¿t.Ì es- l' uue sotr ciisposicitin r.enroh¿r irl ho¡lir:i-
tl i<t--pecttrìo ltrortal 13i1.

l-r'anr:is.o de Araujo. o. P.. erìg'l.os¿r esta sentorrciu, tlcferì-
ditlndolra ¡rot la.s rnisura.s rrlzones clel rnaesl,r,o Pâlaci,r t¡2.

Gregorio Marbínez y los Salurantioenses estudiaroll va corr ioda
irruplitucl v detencitin este punto cle la ¿rnalogítr del pecado rres-
pec[o al, rnor[,¿rl v verìi¿l '138.

comienza Gregorio NÍartínez su esturrio, señalando cuatr.o

(U¡i <<Quatldoque atralogunr convenit :rnalogatis utlisclue folrnalitel'. sicr-rt
cns Deo e't creaturis; qrranclo autem convenit solum r:ni foltiralitet., e.t intlinsece,et aliis extrinsece tantum..,. {Sic definitio S. Aug.) fr,unalittrl ¿e rnor,t¿rli
¿ctuali. sed quasi extrinsece pei'habitucìineln atl mui.trl"m dicitul cie veniaii,quia videlict't non est contra legc'm Dei. Vel si p'raeclicatur. aliq¡o mocio i¡tt'in-
seco,_hoc est valde imper.fecte, sicut ens de ente in potentia>>. In 1.^ p, q. Eig,
art. 1 atl 7, pág.699,.

(136) In II. Sent. tlist. l,Ì, clís¡¡. i¡71i6¡¿. pág. B?ÍJ.(137) <<Conciusio negars est D. Thorn.... clicentis, ¡eccatnnr rlivirli jn ve-
niale et m¡r't¿rle. divisione annalogi in annaiogata. eo quocl ¡reccatum veniale
c:st quid imuelfectum, in lationc lrecsati, quia non est contra leEeil. secl tantunr
praeter leqcm>i. Ln¡.u¡r) In 1.,' :1. q. 89, art. 6, club. 1, ¡t. tti. páe.. 4g6; ciir:- tu
1." 2. a. 1 rr.t. 8. dub. B. '., 3(1. ,ráer. Bl .

(138) GRE(;oRro M¡.nrÍwnz. I, 1.,' !, Ç. 88, art.. 1, tl.ttb.5 pás.. 366-?1 S¡r,-
MANTTcEN-q¡:s, De t¡itiis <tt pecaat.is, disp. 1g, tlub. 2 ns. 41._55.
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se¡Lenoias, (lue clespués lLr.oll¿lzit. A cottl,iuuiìciólr y iUìl,Lìs dc Stt

,"n1s11t::iÍr, exllone ooll lodiì. precisi(ill la nocitln de analoS'íâ l'sus
1,11¿¡g¡.5 l1l{t,

lrls l,¿t l-tt'illtOt'¿t la. ¿t!ìillf,¿Ìíit tlC ¿tt,r'illtltlir'rll: tltr¿tnClt) Lìl a.lì{i108'0 Se

l)re(liLt¿ì. sirn'1.rle, pt'itl(tipal e iIltt'ínstlu¿ìtlìelìte (i0 tln0 tl e lirs [ér'mi-
nos ([e la tlivisit'lt )¡ seotui(laria, trxtl'inseoa,Iììellte y elì ciert,o seil-

l,irio rlel rttrtt t,tit'lltilìo, p' e' la. luetli(-ritìtì. st) dirle "stllla" por str

lel¡¡ cirirr crln la. " sitlttcl " ilel rrttf cltllo.
. Ot,ra clase es laanalogía. tle pt"opOr'(li(irì, (lu0 ltuede sot': tr) rntr-

lefórica, cuando el artdrlogg se clice cle un segundo término por

ciert,a rletÉrfot.a.; así "r'isueílo" se clice tle un llorÌìl)I'e y de ttlt
pr.adrt;ylr) propia, cuartd0 la l.azr'1il pr.irnarra p0r ln. (llre el aná.log'r.r

se l)ì,eclicrì rlel [érltino pritrr.,ipitl de l¿r tLnalttgía, se ha,lla l,amhiérl

intr'ínsecrra y sinrplernertte elll los [êrlninrt*c iltferirllles de la ar¡alo-
g,i¿, sin que un análogo tlòpenda tlc otr6. La rnalog'íft. en t¡sl,t' rla,so

rrgnsisl,e, en que la razón priut,ipa.l uo pttecle pl'esoindir de Ios

términos inferiores cle la analog.ía. No hray clepenclencia, pero
exisIe cierta proporción, entrre ellos. Es el casri del aocidente fes-
peoto de los nueve pretlitrarrietll,crs'

Es[as analogías se ellcuentraJl rnezc]¿ìclras a veoes erl un rl.lis-

nìo concepto, aunc¡ue so8úIì tliversas rùzolìes' p' e. el ellIe res'
lrersto cle l¿r sttsl,ancia y el a.cclidenl,e. En esIe cast-t, l¿i. razr'ln dt'l
atriilogo se verifi ca sitn¡tletrtenle en ei atralogado ptirrcipal, nun-
qne los ¿ìIrlllogados inferiores tanlhién posean iritríllsecamerll,e esiì.

t'azón. Poir eso el anhlogo "elìte" se puede tlecir dell ana,loga.tll
inf'erior "aocitleute" sin mdrs a,ñadidura, pudiéndose tleoir: el iat'-

ciclente es Lln ente;tlt¿ts tìo se le pucrcle añ¿rdir la pala.Ìrrt "sitnplr-r

¡t0tì1,Ê" y pOr eSo no se ptlcrìe rlecit': el a.cciClenIr: es llu t)]lIr'

sinrplici ter'.
Ðespués cle esto, pr_rne Gregor,io NIa.r.l,íncrz Llu¿ì,tro corì(lll.rsi()-

ires, las [res 1,1,i merf¿ìs r'e('lìt:tZA.Iì([o ìrts cttaho opiniOues COIIl,l¿l-

t,iÍrs ltr', y Itr cuiLrta exponien'.lo la, sttlrt1. Dice así: La. a.tlalogía clrtc

scj trtlrrttettt'ra err el perrlaclo morl;¿rl )/ venial es lrìixt'iì' tle aLriirutlititt

¡'¡rroporció¡ al mismo lietnptt. L¿t râzrin r-le es[o eS, tltle por ttn.l

lrttt'l,e el \¡erìiiìl fespe(1[o dtrl trlort'al es lttl pec¿¡16 iurlrt'opirl e int

I)('r'fpgl,o, )¡ etì (ìiell't9 sent,iflrl <lepende tlel lllrlrtal, qlle es lo c¡ue

se r.er¡r¡irl,q piLr,a la anralog'ía de atribucirin;y po¡ obra pa.rle es ll,n

acto ilrtr'ínce(ìÍìrììente ur¿lo. t:on malicia. prclpia. e intrínsecal y etl

In. 1." 2. q. 88, ctt. 1, r1ttb. 5, páS 868.
IÚ'rld. tr.t6**. 868-69.

( 13e
( 140
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la sagrada llsoritura se le llamcL íì veoes "pectldo" sin riing'unu
añadidura, por lo crral annc¡ne sea peoado secrrndrrrn r¡nicl on rì.e ,

tracirin a.l rnoll'trl, en sí es sirnplemerrte pecaclo, quo es ro c¡ue se
requiere para la analogía cle proponción. Lucrgo a.nrbas an¿rlr¡-
gías de atrihución y ploporción, se encucntrarì mezclaclas on est(,
r,¿r. so ll1.

Idéntioa a la de Gregolio Maltínez es la doct,rina cle ros s¿rl.
lnartlice,nses. Primerr-r rlefìqntlen extr:nsarnenie que el pecaclo venial
y mortal son los dos [érminos de una rlivisirin arrril oga, ¡torque li,
razón de "peca.clo" no conviene igualmenl,e al rnortal y al verìial
sino rnuy clesigurahnent,e. La razon o esenr:ia del pectrclo, conIinri¡rn
los Salmalicenses, cslá cn soiìr "ì.iìì acli; contiü lii lc;¡ iri, Ðios". -ç

es{'o sr'llo a los ¡rtrcafl¡-s t¡.6t.1n1"s c¡n\rjc.lì0 lilerritrrr,,nte. r¡i3¡tt.as qle
rr los vcniales conviene qn cierto senliclo.

I'tret'¿ del comírn curso que los clofensol'es de la uitivi¡cida.,j
del pecado sig,ueir Darra lechazetp liì. selll,entti¿r'lcrnrisf,a, es la srlt,il
clificul[ad que se ponen los Salmaticenses. A saber: Toda l¿r rres-
ig'ualdad existenl,c ent,re el pecado nlortal )' el venÌal pr.oviene
de sus diferencias y rro de la razón conrún de pecndo.,Ahora. bien,
la desigualdad que llroviene cle la.s di fercncias, no se opone a la
rrnittn^.niÁ- ^- t- -^-,,i.,¡r u¡r r0 ttl/rull uurtl(lll \trÞ tlrUll', qU(t lJLfUtl(' ll¿tllr':' ltll.i .

vocación, nunque haya desigilaldod en l¡rs clifereiicias). I)e lo con-
trario, ningunos preclicados comunes serían unívocos, ya clue torros
los predicados unívocos se diviclen por sus difer.ericr¡r s erì espeoies
desiguales. Luego la división del pecnclo eri rnorLal y venial e,i
unívooa. Responden los saìmaticenses clicierrdo, que puerle hraber,
desigualdacl en las cliferen.cias y a la v.rz univociciad en Ia ra.zórr
comirn, ouando la. ra.zón comirn es uìl c()nccptd que "sirnplemontc
se prrecle abstr¡aer y separar de las diferencias", y ilo cuanclo ìil.
tazón oomÍrn no puecle prescinclir de ellas, que es lo qrre oclÌrrc
r-an tìnest,ro c¿ì.so.

Seg'ún la F'ìlosofÍa. r:ritrtinirirn los Salnlarrticerrses, ìa. ¡trilci¡taì
diferelrcia enl,re los unívocos v los a.nálog'os está. en (ltìe, err los
unívooos la ¡a.zón cornirn es urì concep[,o sinrplernente tlistiugrri-
itle \r se¡la.ra.ble dq las razones diferenciales) Jr en los análog.os n(r
exist,e este concepto, sino que la, t:¿zón comirn, hecha t,oda. la ahs-
tritcción cle c¡ue serl caprirz, ìncluye en sí l¿rs jrazorìcs cliferencriales,
y srilo se diferenoia, si se lcr consitler'.t en l()s clistilttos tdrrlnino-*
del anrilogo, segirn ìlna mâ.yor o menou exll.esirirr.

) Ibid. pág. 87Q,
) Dc uitäs et p'et:catis, <lisp. 19, rlub. 2, ns. 41-42

( 141
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Ilor. io cual, eu los utìí\¡ocos i¿r (losigu¿Lldacl derivacla cle las

cliferencias no entta a for'mar pal'te de la razrin o ooncepto c0-
¡nrin, sino que conservada l¿i unidad de dicho colìoeptrl' peirrììír-

neoen fuera de él l¡rs llazones (iferençiales. ìlrr los aná.}o3'os, por
el COntrario, el colìcepl{) o r¿tzoìì corniln Se conìpoIIÉ CoIlìo (,lt)

parte esencia.l de las cìiferenoins, l, PoI esto en los andLlogos llo lìai'
ningún concepto igurrl e inclivisible' tllle se pued& predicat' dil
todos los inferiores de un ttì()clo idé¡rtico; sino que se preclic¿Ì (le

ellos ur¿'r.s r) ntetìos) sitllllici{or o S€,ttlllldürrt c¡uid, 5trgítn la cles-

iguaidad de las ciifercrlcias 1ar'.

En segunclo lugar', ìos S¿rlrrralltrcellses defìeuclen ootì Grtrgorio

Martínez, que l{a iìnaiogía. de qtte aquí se tral,a es la. nrixt¿r cltl

¿rtribucitin y proporci ljll Ma.

A esta explicac,ió1 se irciiriel.0 rì-ìociet'rì¿tltlente el [). l)ernan 14r'.

Los otros dos autores modernoS, (.llle It'¿rtiln €)Speoialln€)tr[e tlcl pe-

cado venial, Billottao y Pesch lq, fiti lta.ct¡n má.s cltre cil,ar al Atr-
gélico.

2. Dit¡isión u?úr)oca

lls 1¿t sent,eltoirr que eììoabezti Dtrratrclo.
Ilrr conce¡rto contún, escti]le l)nranclo, ¡ruecle dividirse cìe clos

rnor'los ootì relacion a los términos cle esa división. O es un oolnrirì

utìivo00, -l' así se divicle el género en sus especies) y la,s especies

erì sus inrlivicluos. o es un (lotrlirn analtig,ico, que scì predict sirn-

ple y perfec[amente de uno ile los térrninos de la división, e itn-
perfec,tan'tent,e y en cierto sentido de olro de los términos. p' e', ci

"ente" t'especLo de la susta,noia y del acciclenle las.

sigue diciendr; que si stilo fuerrran pecado venial los movi-
nìien[(]s sirbitos pet:atninosrls que ¡lrececlen a la llerf ecta deJibe-

rùción en el hornbre, aflriri[ir.ía c¡u¡ el colcep[o "pecaclo" fuesr:

an¿tlogo. Como tlrnbién son pecaclo venial los actos cleliherraclos

en rnaterin inclehid¡r, p. e., el clecir un..r Ìì-renlir& jocosa con plena

clelilteraciíln. no parece ser cierto que la clivisión del pecado setr

análoga. Razones, 4.'Por.c¡ue todo acto volurltario en materia in-
clebicla es simpl6mllnLt un pecacio. Aholra bien, ¡tttchos venialgs

(143)
(144)
(145)
(146)
(147)
(148)

Ibid. r¿. tt3-lL.
II¡id. n. 15.
DTC fasc. 101-02. col. 2ts5-36.
ï)p net'sonrtli et oríçlinali peeeato, p

Pt'n'eleelioncs clugmnticoc, tom. IX
I¡t II Setú. clist. L2, q. 6. ns' 6-9.

ag 109ss.
533. pág. 259s.n.
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sorr a(:l,os volunla,rios en uì¿[telia siruplernen[,e inclellidu. l,,uego cl
venial es simplernent,c pecado, y por" tauto esta clivisión t:s urrí-
1z6s¿1 l4e' 2.'' Polque a los l,érnriuos iufeliores cle rur¿L clir¡isirin nlrúr-
logra stilo puecle aplicar,"e la razrin r:olntul rlel antilogo (es decir,.
el rtonrble (ìolr qlre esta. razón se expres¿ì.) prlr. cier.[a atribucirirr
J'ù'elación a un l,rirlnirro nril'¡terr-r-el analog.aclo l.rrilgipal-¿ <_irrigll
stt ¡lttede aplicar con toclo clerrecho y lter.fecttuncnte el Irirulino.
Ahol',a bien, el pecaclo rrenia[ lì{) sÊ] dit;Él "¡reuado" por at,r.ilrrroirir.r
al rnortal, por(lue aunquo no existiese el peca.clo rlor't'al. scg'Lrir,íir
cxistiendo sl peca,clo venial, y p(-ìJ:el contrario si no exist,iese lrr
sust,aucitr, no exisIir'ía el u.crciclente. l,uego l¡r divisirin clel petra,rl6
en uiot'ta.l 1t veuial nr) es ¡.nå,!Og'1 si¡l¡ rllír,oca r;{).

.l ohn Mayrt' esct'ilte clue el pecadc se rlicri unívoc¿r¡re¡ts tlel
nrort,al y del venia.l, porc¡rre ln clefÌn.ición del lrecaclo es urr a,cto
diseoltfot'ilìc corì l¡r l,er'la ì'lzrir¡. Aìrot,¡r lrierr, rìuu(luc cl ¡ior,nrl,r
morl,al sea más g'l'rtve rlue el venial, sin emhar.ßo ¿l.rnl.ros D¿rrlicioalr
por igual de la ra.ztin de percaclo. Lrtego el ¡tecarlo sc cliçtr u¡írrcr.
<ralnente del venial )' tlel mortal tlt.

Prart Junn Ponrlc', eiictit,ista. (:rS (:oS,1 trlar.a- tlrre el pe0nclo rnor,,
Ial v el Venial convienen urrívocar]ente elr la rrazrill cle ¡letrtrrlo.
Tl()l'(IllÉr es[¿¡ t,¿rzrirt rlr-r¡¡gi-rIg en Se¡ tt¡ llrtic lli:;rt¡lll.rii,iiic i:iiii l¡i
rt¿ritrraieza raciotlaI y est,o cclnvielte l,anIo al nlo¡|,¿tl (ì()lììo aI vrr-
ni-l 152.

(149). He aquí la solucjón de Cayetano, In 1." 2. q. gg, art.1: Ningún pe-
carìo venial es nn acto deliberaclo en unâ tiutt<ttia si.tnpteminli ¡rrãàúìti]pïríi*
?li !o,lo los p'rincipios especnlativos tienen que ve" 

"on 
la perfección simpliciiérdel entelì(flìntcnto. mientr'âs qtte las conclusiones rìc conexión no necesaria correscrs p.rincipios sólo tocp. a la pe'fección secu'dum q"i¿ ¿ui 

""ì"nàìmiento. asítambién con la perfección -sillnliciter cler apetito moïal solo tì;;;;- que ver: erfin.v las cosas necesârias ar fin, rnientr.as qire ras,l;;il ¿;;;.-;;';" son rlece-saria^s p'a''a el fin--rte esta crase son toclos ros obi;;;; ,;"b;; ìl;; i.," .r"r",. 
"rpecado veniai-, sólo tocan a la perfección secundu¡n quicl del eniel¿ìmiento.T:uego 1a materia del pecado veniar no es sim¡rliãiterr iï¿.irl¿o.'^,rino ,"cun-tlum qtrid.

(150) He aquí la scJ'ción de Ca'eta'o in 1.,,2. q, gg, art. 1: El occa.dotnorüal es co'tra la ley de Dios simpliciter y ei veniai 
"."L,iü.,*-qoì,1, ì1,,ì:'i,;cual no se poclría entè'n¡ler: qoo ". ..r.ri åor-,tiu la ley de Dios secundum quirl.>si no se supiese, Þrimero qlte es scr <<contra ta tey"ae-Dios"sim"pTicit""u."As.i,

p. e.. no se pluecle entender que eñ <<cokrr. blanco seór'¡dum q'id> si no se s¿beantes que es <<el color blanco simpliciter.>>.
. f].51). <<Quod, peccatum clicitur univoce tre morbari et veniali Þatot pronter:deffillitionem quamcunque ¡eccati est actus tliffor.mis "atio"i r"ãion, et licni
neeeatum morLale sit gravius veniali: tamen non plus pu*tl"ipat rationen¡eccati quam veniale: ut in simile patet: ricet hcrmo ri¿ ftr'f";ii;; enütative
bove: tamen non plus participat rationem animalis q""--¡órti. ¡n il scr.t. a¡st.
.12, r¡. 8, in 2.' quaesito, fol. 168.(L52) <<An convenianf, (pe,:c. mo.t:rle eb vcniale in 1,r.,..Íìe peccati ui
sic. '.. Respondeo affirrnative. quia ratio peccati ut sic salvatur in eo q'o,l
nc'n decet naturam rationalem, hóc autem convenit utr.ique p"càuio: ergo: solet
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lrs €ìtr gl,¿tlr llla"tìel,a irrleres¿rttLe ltr disquisioitill (lLltr hat:e [ìo-

tl rig,,rr tìe AiritLga, S. I., ptrryr prttllal l¿r u'i'rtrtirlatl tltrl petltttlrl' I'iu

t,r'¿utsct'illiirìos (ìollìplol,a y ttttsi tL la' leir'¿tt5lÌ:

l:r)S r{¡Lr r-rltsefitlì t¡Lrt, t',1 pelìtl(1tr vt)Ilittl ll0 Lìs prttllitttrtç¡Le

()f 0nsa cle. l)i,rs, clr(ì0rr rrousigrriell IelllerlLtr r¡ut, est,e llt) trt)tlvielìlr

¡lìí\/ooantelle ocl-L el i¡cir|al en le razón cie pecado' porqtto pÍ[fa'

,llte (los {,{}s¿ts (1{)trveltgÍtlr eir ciet'1ft I'il-ztiìI cuttt(llr' cs ttt't:csttrirl

que ,rr,tl,,,s pårlioillell de ella sirrtple 1' propiarnenl'e' Nosotrrts'

*,m1r,-r".,, c¡uti cleferxlenltts, que elì el pecado veni€Ìl sc (la ver{líL-

der| ofen,r¿r de l)ios y yerdaclel¡. rt'¡.,ótt de peoa.clo, clecitnrls lti-
giCamente (ltrtì alìlllOs, ìÌlortAl Y 1¡Olì iiìl' (loIìViellell en l¿r' r¿rztirt

de pe0aclo, p()l.ilucì en arnhos se encuetìtra propitr y verr-laclerra-

nrattg un¿ [rarlsgresitin libre de la ley {e llitls. [llle llo ott'iì t"ostl

t s la la,ztin cìonìúrr de pecaclo.
El que clesputls se cliftlrcrlcieu not¿rlllenletlLe eìì. suS f iìzollcs

espe0ífìc,¿ts. rro irrrllicle que Oon\/erì8iilì ulìívoc¿ruìe¡111 ¡rn la. razótt

g'r,ìrrl'rica. p.rt1n't'r (:)sl,o etìse,ñír trtr ltt Lrigica: qlre airn l)ios v las

criatriras ttorn,ienen unívocaûlente en la r'¿rzt'ln cle ent'e' äullqtre

tlesputlrs sus ¡rt'olrias difet'encia.s ltls hagan tlislar infì'rlitalllr:nttl'
por l0 cu,íil i)s ¡tlilrsur.rle los lérminos el clecir, t¡ue consitl eradtr

el peoado etì ouant,o que qui[,&,la viria del allua, sdllo conviene

an;lógioalnenl,e c¡¡ el mortal y el venial. Ilst, es lg rnisrtlo (llre,

si tìisputanclo va¡rios "Si el holnlll'e y el crtrlltrllo cottvienen llrlí-
\/orla.rìlJente t)rì. el géttet'O arìilnA.l ", Alg'Urto clij ertr " Si Stl t-irlnsi-

dera al hornbre elt (.rì.1&nlo r,¿Lc,irllral tro crlrtvicr)cì tltlÍvo(lanlerì[r]

0on el calllallo".
lìn esl,as propositriones' (lonollrye Arriag¿ì'' se p¿ls¿l de la' ctllt-

voniencia en la. t'aztin g'entirica a la conveliencia en lin. razt'lIr tli-
ferencilrl. Por lrl ctlal amhos pegtutlos colìr'ien6n aualtigicartrentt'

si se considena al \/enial erì ounnto clrre clispone a la mllerl'e del

alnra., ¡, a.l rnotrta.l en cuanto que es lÍì. tnuerl'e del t'r'lnla 1ã4'

Bartolomé ile Masl,rio, el gran escolisl,a. clel sig'lo xvlr, de-

fìelrde |¿nrhién c¡ue el rnortal y el veninl convienen unívo(lamentej

en la ra,ztin for.rnal cle pecaclo, mezelarla, corì cierta. annlogía.: es

una ullivocación nnáloga 155.

tamen quandoque pel. peccatrLm sir,t¡rliciter prolatunt ìnteìliei inortale. et si sie

(:â,,eretuï. oeccatum ui sic non esset univocum utrique-: serl hoc^ cst, de notnine'

;iïä; ,ítiiiäti.T. V*:i,,i-inri¡. disn, 22, 9. s. concl. 4. n. 70, tás. 25e'-'f iSgl IrL 1.^ 2. disp. t*8, sect. 6' n. 20, pâg' 528'
(154) Ibid. n. 27.
ÌiSfi <peccat.m veniale, et mortale u.nivocari in ratione formali rreccati,

licet cum hac univocati;;;-i"i; tìï u"ut,g'ia>. DdsP' 6." tle ¡leccatís. q. 6, art' 1'

n. 766, pâg, 322.
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Le catalogamos crespués de Arriaga, aunqlre usa otros 1,ér,-
rrrinos, porque en realiclacl no se crifercnci¿r crer g'ari forilog,,jesuíúa, al que dice seguir. Nritese c¡ue la r.az(r'qire aduce e'pro de la univooidad de esr,a clivisirirr, par.t,e rle otra ra.í2, a saber,,
ilg q-"9 a.*rb's, veniar y mort,al, so' a.ctos crue c€ì.recen cle ra re.r-
f it¡rd rlohi.lô ñì^-+-^^ ---, - ^ . .quu¡!r@, 

'rrE'urrct b rl Lte erl ,.tI,l.rAgA eSf ¿ì f"¿ì,iz ef tì.: CJlf e afnllOS
ofenclen a Dios y son conttra su ley 156.

veamos cómo pruebra Mastrio su afì'naciti'y r1ué ent,ienrrepor uni'ocación análoga. En primer rugar., corno tä raron for'rar
clel pecaclo consis[e e' l¿r cari,rrcia cle la rectitud diebicl¿ al acfo,
1' esta razóa .onviene tanto ar rnort,al corìl,o ar venial, se signcr.lnnnmonf^ nr'^ ^l .^^..^^r^ - rr .yuu çr IJuu.ùLru 5e rlroe Lrlìlvoc&rltelit,e del mortal y e
rienial, porqlre se llama tórmino unívoco rar c¡ue se pr.ecrica cre
varias cosas sttgirn la ntisrna raz()n157.

f-ln^ ^oÍ^ "-;-.^^^^::- ^- --uu'uÞiü urllv.,cacron sc c:.,ilil,ilgura (rrte ft la vez se pt'erriqttc
nnnlr'rÊ'icnluelrte de ellos. Se.qriil -rI,olr¡nrnÊ ^rì t. ì\ir^ !^t!.:^^ r.^
rrnív.crs pu'os y uni'n"o. ;;ii"g:;r. ;.i"', uiit"i";';";;i:i,,;;l:
¡lo ,n coneepto unívoco se pretlioa rle mnchos inferior.c-:s, pero
con cierta gradación y orcren, Þ. e., el ente respecto cre ra s,s-
Lancia y el accidente,

^ ^í ,-.,,.---.^ ^-^,\i'ii oLrLri-i'Ê eir el fJeu¿ìtÌo veni¿ri. À arr.l ilrts f onviette lg Ì:,f,.zrirt
rle pecacl.: arnbos son actos que carecen de l¿r rectitucr clehida.
Oon [oclo, esftr carencia se les aplica. con ciertla graclacidrn; ,en
primer [rlrrrniro .l pecatro morta] quc pad,ece rlna carencia r'a.
\/oi", pues es l¿ f¿rlûa cle rectitrrcl oca.sionacla ¡rcr obrar conl,ra un
lrrecepto' v erì segurlclo l,ér'mino se aplica al venial, crrrya ¿¿"arr"tn
es ril-enor a.l ser ocasionacla la faltra cle rectihrcl debida por obrar
contr"a 11¡ s6nggj6 r58.

(156) Dsto es natulal, ya que según la escuela escotista, el pecado veni,rlno.es contla ia ie¡ sino contra un consejo.(157) <<Cutn enilrr forinalitas peceati äonsistat in carentia lectitudlnis de-bitae.acbui, et cum omni peccato act'ari cc,mn,etat haec ratio; clare seq*i.tu,r,peccatum univoce.dici de 'ro'tari, et veniari, quäa ánir'. pr*dl;;i;:;" aliqui¡ussecundum idem nomen et r:ationem, et 
'nivocé 

dicitur ¿" liii.r.-¡¿"¿.-(158) <<Cum hoe lt'nivoca-tione) tamen stat quocl etiarn analoEice ciicalul deillis: ut eni,rr constat'ex dictisln Mài;;,d. ;;äö;"";;Tär;i',i;ä'ä"i u'ivoca-tiotie consistere potest: unde -solemus distinguerá univoca i" pùi., 
"t anato!:u,cum enim co-ncep,tì.rs univccus clicitu-r' de plurlËus i"foliìi'ibnsl sJ,iãT¿ì". quod.am.

univoce. analogice praeclicatur de itlis, út ens de substantia'el-äcääånte: ita irrp'oposito ratio peccati in comm'ni dicitur de utroque ;""iuli, eï Ãìrtau, quia
utr"umque cai'et lectitucline s,ibi debita, haec tamen 

"ururrüá ¿i.üo" ae ¡lllsorcline quodam: prius enim clicitur de lnortali>>. fôiid.
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\¡olv¿ruros alìora [Ìl enfoilLle Sielìeì'al cle ets[¿r sellLolì(Ìiit'

Iiescle luegn nacle e¡ uurt'alrcìtt, c¡uien clefcntliri l¿t tttliyt)ctt-

ción, p0t,consiclerar. ai rrenial oollìo url acl0 oolll,ra Ia ley cle Dit-ls'

urr t\rriaga y À{rast,rio, dos e8ìreSlos defensot'es de l¿t ttttivo-

cación, se di'fÌencle ulla univooaLlión ({ue en Sanlo 'lomirs y se-

guiclor,es os ulì.a verd¿tderlit arr;rl()gitt. lìrl pt'rteLra de esl,tl tttt lttt.\¡

ìirn, qu" ver, aderìrás de lra cliyel's¿i doot¡irl¿ soLtl'e altt¡os otlrt-

"eprolj 
,,urrivocacitin y arnalogÍ4". los e¡errrpì0s cltte ttcltttle 1ì. ASí

,*i..,r, Uor¡'ado l(oellin, el e'le respecl,o rìe IJi's y cle las.t'ia-
t,uias es un l,érmirto arrirlttgo, J¡ llara Arriaga utr l'érm'i¡t. tttìí\'oo''

lln s,anlo ll'gurás el en[,e lespecl,o cle la susl,¿rlc',itr y el accicletlf'e

es un l,érmino análogO, y en Maslrio es utt trttívoct-l-¿lrttîlogo' Pot'

lRnl,r,r, en esl,os lt cuestiórl se llev¿r a oilrcl plano, a saber' ¿quér

cloctrina se ha cle seguir sttbl.e los antilogos y utrír'otlos? ¿'.La tllát-

sica. rle Sanl,o Toruris o la cle Arriaga ]' Nlastrio ?

Por irltirno, JurLn Ponce, NI ayl'y Mastrrio ponerì 0()rllo pl'lle-

ba cle es[a univocacirin del pecado respeci,o al mortta.l y al venial

que la razón de pecaclcr esbÉt etr ser "uIì acto clist-lonf0r'rne con

lä recl,a razrilì,', y qlre esta raztitt conviene tì tam¡os peeados.

l)urantlo ponía. otriù: ser un €rcl,o conlra la ley cle Dios. LTrl huen

grlullo de teólogos ha qtterido ver por aqui una solución ile loda

ia cuestión. Se tr¿tta de cc,nsiclerat'al pecacit-r de clos rllo(los: me'

taf ísica ¡, Ieolrigicanenle. cortsicleracitil nieLaf ísica clel pecado,

r,rs clccir, que la razón cle pecaclo est¿i en sel: lltl acl,o ilisconforme

colr la l'ecl,a t'azrin' )z c{)lìsi(lel't¡ciritL Ie ol'i8ir'¿t os l)olìel' tts¡t I'azrin

cllt s(ììt un íìct() crintla l¿r loV tL'Dios. Iln la pritnera cotlsideracirln

--l¡ r¡eta.física- se fral,a cle ¡nn tlivisitirr trrrívoca;etl ìtt seg'rttlda-la

teolr,rgicft-se [,rata cle una. clivisirin antilogn. veálllrlsl¡t elt slls ftretltes.

j.ì. ,l,t:tln¡.:tt ttil ltt ,-c{tltu:i.t)1t d0¿,¡,tt',ltlt:tttr.t,. ctn¿sitlnaci(ttt' leoltiç¡i.ca

y rnetaf í.sicrt tlel Ttecaclo'

I-a'sententliaqueVttlìì()S&exporìef,siguiendrllosescri|os
rle sus nurììer'osos ,le,f,.rnsoreo, itlIenta coriclliar las tlos seint'encias

arr.teriores, no nerli,¿nte concesioììos it unos ]¡ iì. otros) sino ha'

cienrlo una oportuna clistinción. El perlaclo puerler ctinsiclerarse

clescle rlr-,s ptinlo-* cle vista. Metafísica y. Ieolr'rg'ioamentet, rn¿terial

v foltnalmettte conlo dicen otros.
Tr.olrigicnnlen te corlsitieratlo. llos ellrtrltttt'itlt.los (rolì tlif eren-
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cras que pare0en clislanciar. infÌrritanr.ente al percaclo mortal dcl
venial' y que les ha.en errl,idades (,onìpletanìeltc distints.s, sirr
puntos de eo'tacto. Así, p, e., el rnortal fl.piìit.la. de D,ios, ¡npl;ral al'ra, 'es ur¿. ofensa gr€ùve ,orrlra su voi'ntacr y su rev...; 1.el venial ui trpa.ta de Dios,,i nra.t,* ur al*ra, ni propia'rent,e es
co¡rt,ra- sr.r l'r:uv, sino l-an srilo ul. ,aolo i.íìic clisgiisl,a ¿i iiios. c,'r,r
se ve' faltart lrttjo esl,a ttotlsider,tcitirt los elerilelt,os (ìonìurìes rìe-
ces¿rrios para. ult¿t univoc¿roit'¡rr tle ¿rrnbos pecaclos.

MetafÍsicrame'te. el pecaclo 1ls lrn acto dis.onfor.rlre ,., I,ì
naturaleza racional del honrl'n.e, \¡ por tant' pr.ivado de la p.r:fe.ciri' que le es clebicla, En este senliclo, ra mentirra r'¿is levev el ho'rieiclio más esr-rarìtoso coillciclcü. si;n poi coiìsi8r_rierri'
los dos tér.minos cle urra. rlivisión unír,oca..

. 
Bas[aría lo que ¿rnterecre pa.ra dar icrea. cle r, cJue es es[¿t

c,rr,l^-^i^,,.,"^:I:^.l¡ur¡ü('rr(11¡l ('íilt{1lll&r.l{}!,¿t. t!lirs pit t.iÌ S,eg.l¡il,tiUr.sli,r¡ t¡tét,Orjrr ¡lt itr_
vestigraciirn y exposiciri. cre las fue'tes teortig:icas-qr,re tan 'c-cesario oreenìos .en ìos esl,u,dios cle TeologÍa-p"esentarnos a
eontinuación csfa docl,r'ina. en los escrilos de, sirs u.r-to*a..

[]itarnos err este llrgar a. (ìreg.or.iri tle Valcncitr.. Sa¡,6r. \rrizryirez.
Azor., Lorca, Montesino v Gtanado.

El nccnrìn ntnnlnl v ol -,a-i-l ,l:,.^ \'.,r.....:, vr¡¡u,, !¡ruc ì.rùli:tl(.t(t, Se pUgU(tl.l U0ll._
siciera' cle cl,s itìa.neras. ,l .," For'ralmenüe, un 

"a,urrt,o 
tales, es{,rl

es, en cuanto que ofenden a Dit_ls cle rnuy diver"sa rn&ner¿r e indu_
cen clistinto rreato cle pena. p." M¿rterialment,e, err r:uarr[o r¡rre
tienen éste o aquét objeto, y i-rrivan de rra. perfecoirin crehid* a
ésta o aquélla virlucl 15e.

Si el pecado se consider.a no esenci¿rlment,e, en cuarìto t¡uoes pecado, sino según ciertos efeetos: ofencler a Dios y urerecex
una. pena, tiene razón santo Tornás nr irecir (r.e en 

"rt'a 
,ror,, *.,trata de una clivisitln analoga. Porrlue erì ese lrrgar Santo T,onlÉrsno consicleró al pec*clo seg'úrr sn r-azrin arata",ior-aer 

',' 
,¡rot'

absoluta ¡' sirnplemente contr.a la lel,_prresto que cn este sen_
ticlo el morlal JZ el 

'eniar son u'ívocàs, sino qu" t" consider.ri err
cuanto que ofenclen a Dios, lo cunl es una conseollelìcia o efeotcrtle lta. razón formal del pecad6 rot'.

/ 1<O\ -F, ^,.-,^l:L^-.,,r_.rol ((¡(r')ìarrf,er:, ut.tatra sunt icl est. ut dive'simode offmdunt Deo>, et(tlversum poenae reatum inducunt. Materialiter, quatenus habent hoc \,-el iilurlobiect-um, vel privant perfection.e debiú hriias uutïii"r-"lriirtîJrl¡î 1., 2. tli^s¡:.6, q, 78, puncto p.
(160) <<si peccatum consideretur non essentialiter, ut est peccatum, sed:ecundum quenidam suum effectum, nemDe ut offendit b.;;, a inducit oáu,luãreatum: tunc de''rum habet locu', quod Divus Thorna-s hic;¿ic. i art l clicit,
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Esta co¡rsjderación formal y moter'ial del pecadt¡ es rccal-
cada err Saye, el cual deriva tarnbién de ella la ianak-rgía y uni-
vocación del pecado. No arloja clalo nuevo sobre la consideraÕiÓn
formlal del pecado, pero ,explana la consider¿¡ción materrial tlel
tnì srno, añacliendo que oonsiste tarnbién en que el pecado es uír
acto ilisconforme con la nal,uralezn ra,cional del hornbre en cu&Il-
to lirciorttt l lol.

Lorca dice 162 que si se considena solarnente la malir:ia ¡' ia
eserrcia del peôado vcnial y del mortal, se \¡e que arnbos cotrvie'
nen unívocamente. Porque el venial ex imperfectione actus tietro
la. misma materia que el mortal, )¡ el ttrorial y el venitn.l ex 8'r;ntrl'e
convienen tambiérr unívotemente, porque las virt,udes a qìte se

oponen convienen unívocamente y por consigttiente lo rnistutt
ocurrirá. con las privaciones opuestas a dich,¡rs virtucles (quia
contrariorum eadern es[ ratio).

Si por el contrrario se consicleran los efectos clel pecado rrror-
tal y del venial, ambos convienen onalógicatnente, pues son nru)'
disliritos los efectos cle 'ambos.

Montesino enseñe 1ô3 que corrsiderada lo división clel pe-

cado en mortal y venial en cuanto a su esencia, es división
unívoc&, porque nmbos pecados son la privación de una recti(ucl
debida. Esta univocación es de género en especies en el caso del
mortal y veniel ex genere, y de especie e,n sus individuos en los
veniales er Ttaruitate m,ateriæ y er im,lterfecla deliberation¿. Y es

división analógica, si se consiclers a esos peca.dos en cuanto ¿t

sus raccidentes. Porque la razón de ofenso, injuria. y conversión
sólo pueden aplicarse análog'amente a.l pecado mortal y venisl

.En sus Comentarios a la Prima Seeundæ dice Vázq¡p7 lrta

que parâ. dar con lra verdaders solución en esta ntateria, debe

divisionern peccati in mo,ltale et veniale non esse univoci in univocata. sed analoEi
potius. Consideravit enim hic p,eccatum Divus Thomas non secundum peccati
rationem essentialem praecise, quatenus videlicet contra legem sit absolute--
eatenus onim ¡nivoce convenit peccati r:rtio p,eccato mortaùi et veniali. ut ,snnt
peccata-sed quatenurs offendlt Deum, quod est quidem conseque-ns ipsam--ra-
iiotre- formalèm .et essentiam peccati, iamquam quidam eius effectus>. Ibid.

(161) <Pecc¿tum considerari potest, vel formallter ut tale sst, hoc est, ut
offendit Deum. et diversirm reatum Þoenae ind¡cit.,.. Si autem considerentur
materialiter. .., intra genus monsr hoc est, quatenus habent hoc vel illud
obiecturn, þrivantque perfoctiche debita huius aut illius virtutis,. seu-quatenus
peccatum ut"o*qúe disconveniens est naturae raticnali,'ut rationalis est, èt
äontrarium virtuii....>. SaYE, Claois regôa, lib' 2, cap'14, n.6. págs. 95|-100'

(162) In 7.o 2. secl. 4, d,í.sp. 58, págs. 33?-38.
(163) In 7." 2. q. 88, art. 1, clì'sp. 18, q' 4, ns. 67-65, págs. 436-37'
(1.64) Disp. 1I'/*, ad'P. 3,
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tenelse elr cuent¿r c¡ue el peoado puede consiclerarse de dos ma.
lreras. 1." (lonsider¿rndo al pecado en cuan[o act,o rlroral, en cuanto
que es disctinfol'me 'a la naturaleza racional en ouanl,o raciorral.
rln este sentido, el pecado mortal y el venial son unÍvocos. p..
colrsiderr¿indolo corno un acto contra l¿r viria espir.itual tlel alnra,
n 5¡ber, ttonl.r'a- Ia caridrrcl ¡¡'lpitirr con I-lir,.s. Ils+,á ra;lr;rì n(ì ûs
ile eserrci¿r clel pecado en cuanto ¿rr:to urolal, siiro que es ì]rìir
cìonseoììencia cle la naturalez:r del pecadr,r. ltrlr esle senl,ido--al
que se relìere santo Tom¿is--la división tlel pecaclo es u.ndlloga.

Santiago Granado, S. I., que consiciera este punto colnr; cle

¡lor:a inrportancia, diee 1û5 r1ue. consiclerarrdo al pecacio forrnal-
nrenl,e 1t6, erì erl¡r-nto prirza.cirin ile la rectilud debida, se p..lcclc
con t,oclo rlerecho abslr¿ler clel 1-recado rrrtirta.l y ve,nial una razón
conrirn cle privacitin, que se prerlique cle ambos unÍvor:a,rnente.
Lo ntistlto oc.ttt't'c si se ,lr-rie¡e L'¡1sC,¿r. untr !,i.tí;¿ r.gn¡irl r-ie it pr.i -

vaoirin que se da en ambos pecados.
M,as si se considera, no tanto la tùzott intrínseca de la, nrrL-

iicia. rlel pecaclo sino su c,onlrarieclracl a la vida espiril,ual tlrrl
allria, n la gracia y la caridad, no se puede por menos cle deft¡n-
clel clue es r'livisitin aná.Io6ça.

7iltmel-¡l crinl.r'ario rle Grlna,Jo- juzga rrìu,,. nourÍìnri¡ cs[¿r
cotrtroversia, llar'¿ì, rDayor ex¡tlicaciti¡ de la naluraleza clel pecado
ve rrial.

Sobre esta. controver,qia presenta tres conclusioncs. {.." r\h-
-qolutra. J'simplemenfe, cl pecaclo venial ha de ser llamado priarlo.
Poltlue tiene en sí verclaclera y perfecta raz¡Jn cle pecaclo. 2."
[jonsirlelalldo l,eolrigica.rlrente el pecado, la ilivisirin cle éste en
ntolt¿rl v ve.ni¿rl es aná.log'a. Por.que el pecaclo se considel.a, [,eo-
lrigic,anreriter. en crr¿rnlo que aparta cle Dios, fìrt rilt,irno. !- r.iolir
la anrist'atl rlei holnl'rle (',(]n Dit's. Ahortr llien, el pecaclo ¿si si'l'r-
sideratlo se prrt cìe nplicar perfectnmenl,e riel ntortal e imper.
fecinruente I' en ciert,o sentido clel venia.l. Lueg.o se tr,a,ta hllri

(165) <<Si peccata accipiantnr formaliter ltlo ltrivafione debitae rectituclinis,
I'ecte posse ¿bstrahi a veniali of 'rnor.tali unam rationem rrr.ival,ionis, quae univoco
rJe illis praedicetur; si autem accipiatur: pro radice harum p,rivationem, 1rcßse
similiter: abstrahi rationem conrmunollr malitiae raclicalis seu monstruositatis,
in qua univoce convenient.... Si peccatuln consideretur non tatn latione intrin-
secae malitiac, quam prout est contra vitam spilitlualem animi, iscilicst oontr.a
tLr'¿rtiam et ehal:itatem, non rlicitur nisi analogice cle mórtali et veniali>>. ?ol¿o
2.o, ct¡ntt'ou. 6', tract,.2, t\ísp. 3. sect, tiltima, n. 66. p,ág. 60.

11fi6) Nóte-"e que aquí se llama consideración formal clel yrecado a la que
se llalnaba matelial en Valencia, Saye, y viceversa. Muy bien pucliela sel crlror
de implc-.ión la nr,lirenclaf,ura usacla en estos tìos aütoles.
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este aspecto, de urta división análoga.3.'Si se considera meta-
físicamente la razón del pecado, esto es, estudianclo su g,éneru

v diferencira y el otrjeto por el que se especifìca, esta razon se

predica unívocamente del mor[,al y del venial. Porqtte bajo esta
consideración, un hul'to pequeño-pecado venial-y un hurto
grande-pecado moltal-sorì de la mLisma especie, puesto que

tienen el mismo objeto. Ahora bien, cotno la especie se predica
unÍvocamente cle sus inferiores, luego, bajo el aspecto metafí-
sico, el pecado se predica unívocamente del mort,al y venial 167.

El misrno estudio se encuenl,ra. en los Comentarios de Alfonso
Curiel. Tan idénticam'ente, que no sabe uno quién fué el rno'
d elo 1rj8.

Otros teólogos de la Compañía cle Jesirs son también defen'
sores de esta sentencia. Así Suarez, admite la sentencia cle Sanl'-¡
Tomás; pero añade qus consideracla tocla esta cuestión metafí-
sicamente, no hn"v analogía, porque el peeaclo venial {,iene'ert
sí cierto defecto ciel orden debido con respecto al fìn riltimo, y
del cual puede tomar el nom'b¡re de pecrado sin neoesiclad d':
clepencler del mortal 16e.

A.zor, tan ecléctico como de costumbre, dice 170 que se pue-
den admitir ambas sentencias extremas. La de f)\rando, po,lQtltr

ia Sagrada Escriturra llama "pec&do" al venial. La de Santo To'
mas, porque & veces se llaman análogos a aquellos tér'minos,
que convinienclo simplemente en una razón cotnúrn, sin ernbargc'
parl,icipan cle ellra desiguahnente.

(167) <Pro explicatione huius difficultatis, est prima propositio:,Absolute
loquendo et sine addito, veniale peccatum est ap,pellandum þeccatum.... Secun-
da propositior In Theologica consideraticrne peccatum dicitur de veniali, et mor-
tale, non univoce, sed analogice, et secundum prius et p'osterius.... Si ponside'
ietur ratio p,ecca,ti metaphysicei sicut aliae rerum naturaer'hoc est, e* suo genere
et differentia, et ex suo cibiecto a quo specificantur, sic ratio .peccati univoce
dicitur de venjali et mortali>>. In 7,' 2. q. 88, art. 7, disp. /n, págs.695-97.

(168) <Peccata veniaJia hoc est, sive sint venialia ex çtbiecto, sive ex cir-
cunstanfia, sunt poccata simpliciter et absolute, et ita sunt qonellanda sine ullo
addito.... Si ratio peccati considetatur metaphysice, sicut aliae naturae rerum,
dicsndum est, i'psam non ana.logice, sed univoco dici de peccato mortali et ve-
niali. . , , Si raticr peceati sumatur Theologice et secundum Inoralem aestirrr-a-
tionem, dicendum est, ipsam non dici univoce de p,eccato mortali et veniali, seil
analogice of secundurn prius et poster'ius>, Itt. 7." 9, q. 88, art. 1, d'xrb' ln, pétgs,
498-499.

(169) <Ideo, si rem talitum rnetaphysice consideremus, revera hic non afvpa-
rot ana.logia, quia ve:riale peccatunt in se habet, quasi inhaer'entem sibi inféctum
ciebiti ordinis-clrca ultimum finèm, et a,b illo Þotest denbmihari absqú'ê ulio
c,¡dine ad peccatüm inortale¡ ubi vero non est respebtus unius ad alium. non est
p,roprie analogia>. De oitíis et peccøtis, ltract,'í, d'isp,2,-sect' 5' n,5-8.

(1?0) Inst. Mor,, tom.7,o,l,íb..te, ca'p. 8,4uaerítur I', col:268.



772 J. JIIVII'NIiZ F'AJAIìI)O

Tanner, c¡ue tan cle cerca sig'ue sierupre a.l g'r.a.n l,eólogo clt:
su Orden P" Srrrírt'ez, ¿rfìrma asirnism,o 1?r quc mct¿rfisicanrcnto s¿
trata de urur clivisión urrívoctr., porquo nmltos-,vcrritrl y rnorl,al-
sou simplerlettte pe(,ìa.dos, y porque no cleperrde utìo del otro.
Con toclo, put¡de cleoirse ta.r¡biér¡ (lue es cliyisitin a¡á.loga., n,.r
.,,iÌ^ r.^.. l.' .1...,:,,.,..,1.1..-¡ -¡.. .,--^l--... --:,.^ r^.^-r.-irùv.rv yur rcL õr au uE¡róucf,lrlctLl rltl rrlrttrUb, ¡rlIU t,tttlltrrell pOf.(l(f ,j

aperìa.s si podemos ex¡llit,]a.r lil r.a,zrin tlel pecaclo veni¿l silÌo por
la. negacit'rn cle l¿r'¡llalici¿r pr.opiu clel nrort¿rl )- Þot. t,rurto porr rcltr-
citin a. érl.

Juarr cle S¿rlas di0e lanr,biérr. .l .": t.¡rre ert rig'or, nretafísi.r¡
se ['rat'a de unu clivisitin urrívoca. Iìazr'rn: el ac[o virtuoso se pl:rì
.I;^..."'í.',' t^ 1., L-.1 ..,- 1.,-. ^-..1 -.- --:--¡-,- - r ruruu urrrvuu(truçrluE LrL, !t.rt-ttJÞ ru¡t.d,tiüus vrl'uuusUli. l,t.leêi(J Ol ¿Ìcl,{)
vicioscl se predicm tamhién unívoga.rncrrl,e de loclos los act,os vi..
ciosos (qr.ria corrt,rarior,uln enrlenr esI r,al,io). Así, ¡t. tr., dar una
Iinrn.'r¡,' ",',"'^;,' ..,.1.. ,,;,,r .r r- ,. ,---r¡¡¡ruùr¡(L lJr rlur.¡r(r. \'s rlr' (uù1, \ rJ rrll,ùtr t-t,illu tlt ilil:|. llili-l lllllt)sll:1,
grralltlc. y un r()l)o Ier¡rrcño lrnr'Iirripn de la ra.zril de l'oho tenl.,;
corno uno grancle. 2.": hablando l,eolrigica.rnente, es análoga. la
divisirin del peca.tlo mortal y \¡rlrìial por la g'ran desigurtlcl¡rtl exis-
tenl,e en,iìrììl)os pecatlos. -L'& se (,r)rìsirler,r:n orr sí rnislnos, va. ¡lrirr-
cipalrnenl,e erì slls efectos 172,

!'oi' liltitiio citeiiios Rì ¡ji'ri¡¡ r;u¡lii'uversisla r\irrriíll ìir,c¿uro.
t-ronro deferìs(Jr.y plopug'nador de est¿r solucir'ln 178.

1!. Ile su,¡n,on

Lieg,aruos a.l firral cle esla lar.gtr. ouest,ión. l)os serrl,enci¿r.s
extrem¿ts. La prirner"a clefìencle la analogía clel pecaclo oon res ,

¡rec[o al mortal y al venia.l, apo¡,ar]¿ principalmente en r¡ue la
delìnicirin dcl pccado "hecho, clicho tl rleseo contr,¿ì la Iev cle
Dios" no se verifìca sino en el pe,caclo ntortal, poiìtque el venial
propia.nrente ha.blando nc va con[,ra la ley de f)icls, sino fuerrr
cle ella. I:a seguntla aseélllr& qlre se trata clc una. divisirirì utiívocÍì,,

(1?1) In 7.o 2. ùisp..tt, q.5, d.ub.2, n. 19, col. 697-98.
(172) .<<In summo philosophico, seu metaphysico rigore, et ploprietate pec-

catum univoce, et non analogice dicitur de moriali et veniali. . . . Late loquendo
de analogia et, tnoraliter seu Theologioe, propter magnam inaequaliatem, quae
es,t -inter _ 

peoc. m, et veniale tum in se. tum rrlax,ime in oftleatibus, ñecaâ.tum
veniale dicitur non univoco, se analogice tantum esse peccata>>. In 7," 2. tract.
13, disp.76, sect,. 18, n. /tf-49, págs. ?90-91. Yêaseibd.. sect. l0. n. S1-82. oâE,,l-84.(173) <Divisio peccati in mortale et veniale, si metaphysice spectetur'vide-
tur esse generis in suas species: si moraliter et theologice. analogi in analoEa>.
Tract. 2, cap. 2, A. 4, n. 4, pâe.182.
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pues l,¿rrìlo el r¡elri¿rl collìo el nror't,¿tl soli "act,os oont,t'a Ia. Iey tli:
Ðios y que ciìreoen de la, r'ectit,ud clebida".

0tra, Iercera c¡uist-r potÌer luz ruecli¿¡.tit,e urt¿t opot't,uttit. tlist,itt-
t'ir'rn. ill lrecado, rlicti, llttecle oonsidel'al'str t,eolrigictr y Iltet,afísi-
r:¿rrneuIc. 'lleolr'rgicamettl,e, es decir, ctlttsirlet'aclo ett stts efetttos,
corrlrn la. vidiL del ahna, contro l¿r ¿trlistttrl y ttttirin corì Dios, el
pecado se pleclica artalr'rgilcanlenlo clel lttoll,ul y tlel vetrial. Y ¿Lstl-

Érur¿rrì r¡ue es[,o ftté el a.s¡tercLrt considerarlo itor Santo'l'orrlás. Me-
tnfísir.rarnen[,e, err (ìu¿ìnto acto uroral nralo rlrre consis[e err. la pri-
va.cióll rìe l¿r rectiLutl clebitla, .y crì la clisconf ormicltrri con la
rt¿rluralr:za r¿rcional clel Ilornlll'e en (.ru¿rrìt,o racirlrr¿rl, se [t'ata. cle

urm rlivisirirr urrír'oca. l1)s, dioen, el trspecto r¡ue oonsiderti llu.
r'a tr tl ti.

Hcalnleill,ell ltosolil'os rìo venlos clal'() qlte Sauto'ìltlllllrs se

fÌrara. solarnenLe el el a.sllecto [eulrig'ico del l)eoatl(1, cuutrclo pre-
cis¿rmenle tlics, 111¡s l¿r dirri sirilr clel pectado en nrurt,al y veni€ùl cs

arrárloga, l)ol'qrre a ¿rnbos no -qe puecle ¿rplicar l'ectuulertt,e la. razórt
0sperrífìoa, de pertiadtt 17r.

Tal oorrìo esl,;i, pl,rrrLearÌa esta cuestión cle l¿r ana.logía y utti-
t,ocida.d rleì ptrt'atlo_-es cleloil clcin los fundrantertt,os en que cadir
st:rrt,enoia se apr)liil---rto trlretle Ienet' uua soluciritt tlue rí[irfogu a

l,ridos.
A nuesl,l'o l)iìre(Ìcr', \'(ìr0i.'tnos qtte al cle toclo el tlue lla,ya. leido

las 1tÉLginas tlcr est,e [,rtrlitrjo, el contre¡rto clel pecado veni¿rl rc:iulta
¡,rlerxrmenl,er distinl,o rJcl llolLal . Son clos enl,idades, t,rttytt itnicrt
punl,o rle cont,rrcto pat'ece consist,ir erì srìl' "¿ìctos desot'tlettaclos".
ll rtreenlos qrìÉr ¿ìrrnque t,ertgarr estt-. 1lrttto rie cottl,tttrt,o, esta r¿izt.\t'

eornún si así se la tlrriele llatr ¿rr'^ es l,arr lernoi,¿ì (lue no cln clorerthrt
,rr hacer tlc'l pcc,¡Lcìo venial y tuttt't,al ttrr rtortcep[,o,tttit,otto. F)s igual,
que si di,l tiluuros c¡ue el crtlcept,o tle "cnte" st: ltttede ¡treclicar
unívooamente de Dios y del honllre, pol'que t,ienen arÌtl)os Llll

¡nrnIo tle colrItrct,o, "t¡lle atrlllos ttxisl,ert". I]s ttierto ese l)urìto (l t)

eo¡tacto, pelo estti. tan ínt,inrantenl,e ttttidrl corl la existencia, cle

l)iios el scl. ulia. exist,encia rrecres¿rr,ia y corì 1o 6¡¡i5[trrtcitr derl hour-
lrre el sLrr urìÍ[ existtrrcia conl,irrgetr[e. tlr.re (ìt'e¿ì una dilerencia tai
erìtre aurllos 1,értninos ha.s[t llegar' ¿r 'afÌrlnarse qtre Ia pala]rra,
(¡ 

en le " se ltredica, cle ellcls antiloga ]' tto ttttíttot'attlt'tt Ie.

(L14) Cfr'. la pás. 98.
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VI. PROPIEÌ).|'D D]IL \¡OOARI,I) ''PICCAI,III'' :\PLICADO ÄI, VIi]NIAL

F'rícil nos es y& explicalr satisfactoriarnente las frases de los
teólogos, cle los cua.les unos niegan, al par c¡ue otros a1ìrrnan, que
el venia.i sea. ¡rropinrneute pecado. Todo clepclrde, por l'eg'la g'ene-
ral, cle la doott'ina que sigern en las cuestiolres esl,udi¿rclas en l¡ls
capíf,ulos l.rliurero y cuarl,o de este trallajo.

T,tigica.mente se dan esfas dos direct,rices: '1 ." El petra,rlo
verrial es un acto "fuera de la le\.", es el tcinnino infcrior cle una
,Jivjsirirr anÉr.loga,: por lo c¡ue propiamente rìo es peoado. Ira t.az(itì
ris rìluy sencilla., Si el peoado venial es un aoto "frrertr cie la lev".
lìo se le puede aplicar la defìnicir)n tle prrt,a.clo; "rrrr dioho, hccilo
o cleseo contra la ley de Dios". Si el pecaclo venial es el itlrrnirro
iilfelior tle un¿l rlivisióu análoga, quiere decir que ia r¿zón iiei
analrtgr,rdo superior sólo se etìouen[,ra en el irn¡ierrlectaurente ;y ^n
cier[o senticlo. 2.^ Iìl ¡recacio venial es ult acfo contra la le;.rìe
Dio-q. uncl de los térrninos de urra divisirin univoca, y prir lo tnrri.r¡
os pe(Ìa(lo sirnple y ahsolulaulente. Iråì fâzrirr €s trìrì)'sc.nciìla t:rrn-
biór:. Porqrìc cIì cl vcninl sc cÌìcucnr¿ra. la iäalioirì -1's.^-cia cii:l

¡.recarlo: ser un acto disconforme a. la nntural eza lscicn¿Ll eJì
crrRnto racional.

Pol arnbos bandos se citan rl.azones llsr-:ritulist,icas. !ìs ¡re-
ca,do, porque el Apóstol S. Juan dice175: "Si deoimos que no tr-.-
ììernos pecaclo, nos engañrarnos". AÌ¡ora bicn, ahí se traf,a rlel
pecaclo venial. Luego la Sagrada Escritur:a llama "pecado" irl
venial.

No es pecaclo porquq el mismo Apóstol clice 176: "1'odo ei c¡rre

perrìlanece en El (Cristo), no llecr&". Ahora hien, sólo el pecado
mortal sep¿u'a al hombre de Cristo. Lueg'o para la Sagrrada llscri-
tura sólo es "pecatlo" el rnortal.

St'guirìamen l,e. ¡' a [í[u]o cle infonrracirin r. recorrirlo histó-
rico. eita.mos las frases y modos de hahlar de los teírlogos,

(175) I Ioa, 1,8: <<Si dixerimus, quoniam peccatum non habemus, irrsi nos
seducimus, et veritas in nobis non est>>.

(176) <Onnis, qui in eo manet, non peccat: et omnis. qui lreccat, ncn vidit
eum, nec cognovit eum>>. f Ioa, 3.6.
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1." sen!tnci&. No es propi(tntente pecado.

En la Alta Escoláslica, Santo'llomás dice que el pecado ve-
¡iia.l sólo tiene;,irnperfectarnente la razrin de pec'aclo'n; S. Alberrto
i\{ag'no, clice que no es pecado sirnpliciler: si se Ie llamn pecaclo
es por ser una clisposición al rnorlal tztr; Gil cle Rorna nos esegur¡]
que el venia,l es ulì pecndo incompleto y diminuto 17e. Más tarde,
l)ionisio cle Ryckel, el Oartujano, dice asirnislno que la razrirr cle

pecado srjlo se encuentra imperfectanrente y secundum qrricl en
el llecaclo 1,€'ni¿[ t8o.

Entre los autores poslc'r'iores, Conrrado Koellin dice 181 que la
defìnición cle pecado sólo conviene al venial irnperfectramente .v

pot' ciert& atribucion y relación al rtortal. Peclro de Soto en-
cpi¡¡ t82 que el venial comparado con el mortal es LUI pecado se-
cundum quid, y corisiderodo en sí mismo un pecado imperfecto.
Miguel de Ptalacios advierte 183 que el venial prropiamente no es

irecado, porque no v& contra la cariclnd, y conìo además no es
contla la ley, se resfring'e y limila. la defìnicirirr del pecaclo al
rnortril. San Rober{o Belarmino dice 184 clue se radhiere a los tres
g'randes teólogos y santos-Santo Tomas, San Buenaventura y
Sa,n Alberto Magno-, los cuales enseñan que ei veniel es peeado
imperfectamente. Fr¡ancise.o de Araujo 185, p€ìra qui.en el venial es
al¡1o imperfecto en cuanto pe'cado. :

Como se ve todos estos teólogos son clefensores cle la analo-
g'ía del pecado.

9.^ senten,cía. Es propiu,mentc pecudo.

Duraltdo dieelstt que el velrial es un pecado simplemente,
porque es un acto de la voluntad que cae sobre materia simple-
mente indebida. Idéntica es la expresión y cloctrina de J'osé An-
glés tez. Saye a.fìrrn& 1E8 que el venial es verdaderamente pecaclo,

(777)
(178)
(l?e)
( 180 )
(181)
(182)
(183)
( 184)
(185)
(186)
(187)
( 188)

1." 2. q,, 88, art. I dd 1.
tIn II Sent. dist. 35, øt't.2, yâ"g.563; y art. 3, pâtg
In II Sent. ùist. 12, q. 1, urtt.3,'in cot'Þore, pág.
In II Sen.t. eli,st. 42. q. 3, pág. 585.
In 1." 2, q. 88, art. 7 ad 1, pág. t399.
Tratit. d,e d:iscr, peccat, lect. 5.', fol. 347 v."
In II Sent. dist. 42, dtsp. única,, págs. 378-79.
Lib. 1.' cle arviss. gratiøa, cap, 11, n. f , pátg.47.
In 1." 2. q. 89, art. 6, du,b. 1, n.48, págs. 486-87.
In II Scnt. d.ist 12. q. 6, tts. 6-9.
In II Stant. dist. 37, q.3, ør't.2. diff.3.', pâ9.2'14.
Lib. 2. cøp. 14,, n. 6, pâg. 700.

. 565.
646; e ibid. ad 4.
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ptl()slo (.ltli-'tts t.llt ¿r(ll,o cliscorforltìLr colì l¿i r¡a.Lurrtlezâ Ì'aciotri.ì-l (lel
hornhre ou ûuarìto lriloiorìitl.

ILa¡' nn gr,rlpo de teólog'os pûra quieqes l¿r fr¿rse cotìsagrad¿r
el crsta. nat,eria es clecir, rlue "anìbos-veniâl y rnortal-participan
por ig'ual cle l¿r lazrin rlcr peoarlo". o l,¿rnlbién "la r'¿rzón cle lrecarì.-r
-.^ ".1.',' r-rrr .'y,1,,,.,tt 

^,,í 
L.},,-, |r,f.,..,, 1Rq r,,..-- fì.,-^--r(Ír 

^..,.,:,^--.^ 
ro1,ì\¡ r)Lr,rv(r urr rrrr.lr,rr¡ , rrÞt ú\rrrrt .rïr(rrvt '- I dt.tatlt r-(rll(itj^--, :1r.r.rtitgit..,.l

NIas[,ric.¡ ltìr y Tatrue,¡, lr)lì.

Otrtls, Zttlttt'l ")', (-lttl'icll"n J, Sttlirs leíi ¿td¡oLrÌì lar,gn trrgu'te,.
lación eu favol cle su tesis. el r.orrial es pecarìo rirl;soìutament,r'
halrl¿rnclo (simplicil,er c,l, sine aclcli[,o estl peccaturn).

Iln esta seguncla sen[enoia hay que cit,ar también--aurrque
,.,.-,,,^ l^ '--:... 1,".,,:,,,- ,.. lf.-,.r.-1...--.i -r \r^ -r:_. {oF/ r 

^,rU lJar ç¿\/(t ru rrrct¡ r(rËiruu---ft-|. lJLl.l'ürrr(rrlrtl (,lg lv.lutltrliL "'. .f\rrl'llttl" (-Ìoll
I)uranrlo que el venial clebc ser llauraclo aÌ:rsolul,¿rnrerìte \¡ sin res-
triocitin "pecudo", sir¡ que se sigrL rìe arluí t¡ue tll venial sea (,ron-
I.,,, l^ 1,,.,,¡,, lr;,,.. .. ;r .... ...1...:r^ r¡.....,.rr ( rrr tt J rlr' r,rtr¡, t.r,ù(t Lltlt rt tlU it"tttilil.(i. t'(,.t'tlilU llll pe(r¿lUU lrile(lr:
set'colttl'¡r l¡r lev rle I¡ios tìe rlrl,s !ììiìttet,Ít s: tì{ri, sÊ!' r'r}lr1r,n la illtsn.
cit'rn de la ley y contr.a la rt¿uiclarl que es erl fìn cle la ley, U por ser
con.tr{l l,¿ virtucl y la razrin y p{)r'tanlo coltr.a el dictamen de irr
pn'udencia. )i en este rilt,imo sentido clefìenrlrr l\{eclina clue el per

catlo veniiì,ì sea r:on[r't lr ley.
Ðigiirtr de u¿l,¿lug,¿,¡r.se i,aulìlit:ln atJt¡í, aLlrì(Iue corr cieri,a. rescr-

v¿ì. es ln sent,encia. rle Gregorio Martínez y los Salmanticense,;.
Ft'trto tle su explicacitin v dr.,cti:ina sobre la analogía mixt,a rle la
Itocitin tle ltecado respeclo iri ruorlal y venia.l. Así Gregot.io N,I¿rr.-

[írrez rlice en \/arliar] ocasiones 1(,8 flue el pecacio verri¿rl eln relacit'rrr
crllr el ttltlrtal es peca.clo srrcu.nclurn quid. rnas cr)nsider,irrlo intrírt-
st'calllell['c: y en sí tnismo es allsolutatnente peoatlo. Los ,çì¿tlnì¿tÌt-
Iicctlses tliccn tn" r.ltle ia razrilr rle pecadri srì en(ìtrerì [r'¿r intrírrsec'¿t
l' tlesig'lta.lrnente e11 amhos ltecados, \¡enifll ). rnor.tal.

terior,
(1e8)
(1ee)

In II Sent., dist. 12, q. 8, in 2.' ,1u,aesito, fol. 168.
Disp. 22, q. 9, concl. I, n,, 70, p,ág. 259.
In 1,^ 2. disp. lt?, sect. 6, n. 2U, 1'tâg.528.
Disp.6." de pecc.atis, q.6, art, 1, n. 166, þíte.322.
In 1," 2. ditp. tn,.q, 5, rhtb, 2.
In 1.^ 2. q. 88, urt. 1, rûísp. t*, pâgs,695-96.
I¡¿ 1." 2, q.88, art. 1, dttb. /¡, pirg.498.
In L^ 2, truct, 73, disp. 16, sect, 70, n.s. 31-39, pâg, 784.
In. 1," 2. q.88 arL. 1, pâe,464. Cfr'. soble estc' a S¡r,as en la nota an-

In 1." 2. q. 88, at't. 7. club. 3, nâg.859; y club. 5, pág. 870*
Dø tñtiis et peccatís, disp. 19, dub. 2, n. 45.

18e )
1e0)
191 )
1e2 )
193)
1e4)
195)
1e6)
197)
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i\oLen0s ¡ror. Úrltinrr) cotì v¿rfios tìttl,oIes È"0, tlLl e solanìenl,e el

quLr esl¿i grì p;orìdo ,''or,t,al se puede ll¿rruat' ¿Ìhsollrtrtlrìellle peca'

,ì,rr'.,r,, a.i et rlue l,itjlìe solos peo¿l¡11¡5 v¡:rritrles' Pot'c¡ue el sujeto

srr clellornirìit. p()I'l¿r ftlrnla 1¡1¿i1i '¿¡lr6rlellLe clt.ìtl pose(ì) ¡r prlì'la fortnt
rlu0 otì el ¡rr.errirlerìe. (lon esl,() lto se lìaLìe sitro seguir el eìetnplr'

rlr: la: Sag'rr¿rcla lìsrtriLur.tr,, clue srilo llaru¿r pe(,ìac[ol] al tn¿tntlhad0 cotl

culllas Ìl0l,ttrles. r'\cleruti,s, ntil0s0 clue los (llle soltlllìetrt,cr tietten

pt,r,atlos r,clti¿rles, sorr arni30s rr hi.l tls tle I)ios, pol'(lue po$oelì lÍt

g,t'ircitt sarrlilìo¿rnt,e.

l!' el pr.esetrle apa.rl,ado lltlttlos (:r${jo8,i(l(} rttu5't.ttlretle ll¿r ft'trsr'r

,.rlisgusl,tL ir. Dios", aplit,acln iìl peoildo vertia,l. lrtt'qtrtr e-xisl,e erìtll'e

los ietllt_rgos cie'ta cliÍere'.iri, etÌ €ìsl,e 0.sluì1,o, ¿t s¿tllerr': ¿se puede

cleoir. corr toclur pt,Opietlacl t¡uer el pecatlrl velti¿rl ofettde tt Dios, tr

hay que us¿tl"ulì& lialtrlr'a rltÉts srt¿lt'e, tlisgusta ¿r Dios? ;\n¡es de

todo, ïtolerìIos, qu; elÌ lítte¿ts geuerales, el que uII aclo dis'

g.uste a ol,ro se cliferelreitL tle qtte utt ¿.t,trl,tt ofende a tl[t'tt' ert que lia

rifeltsa etloielra cìespl'ecitt tìel ofeltcliclrl, nielrh'as qttr: el dis-

¡ rtsl,o, tLu.'
llsIucli¿rrrclo est,¿ tliferr.erìoia, t)lÌ la.s fuerttes, st't pttt:tle oÌrsell'v¿ìr

eu l(ts Ieólog'os tttrrl Iriplt,r clilrt'rtrtriz'

La prinrera y llÉts clecjdicla eIì. Situìt() 'I.tlntás, Salr lJtretta,l,ett.

[,1tr'tt, DiI¡rnclo, liiel ]' N[¿rr[írl I]tloalto' Ill pr:trtrtlo \¡iìllial pl'opia-

rnertte llo es tlftlllstL tle l)ios'
L¿ segulìcla scr 1.r0clr'ía añaclil. ctltr Lotltl clet'ecltrl ia l¿r a.nterirlr'

Nt.,s.broS l¿r. reseña'i ',; 
iLpat,te, por c,Ieell que la..t'itrìeI'¿ì. tle llr()po-

tìet,lrrtlslrrll)asoa,ll¿is:..t.lllerla'doveniRlesofelìS¿tcleDioss'c?I'¡lj¡l-
tlt.utt, r¡.ritl','. Así [ìallreoltl. Sulrrez, Mtinlesino }' lrls Saìnla,nticenses.

I,a[,er'cerat[SeSllrat¡tteellletltrtlovtltti¿Llessitnpleytrllstlltt.
{,ilnrente ()fens¿r cle l)itts. Así Arlg'l és. Azrlt" S'a.}'e. S¿rl¿ts. ûreSOtit¡

N{¿r'tinez y Arliaga,.
u¡ la pr.imgì:a serrl,elcia, l¿ f¡aso (ìs(ll.ìe'La tle strttlg'l'tluttis, t:\'r

la t¡ue ,,orr Ìlreveda.cl sltlna explica y pruelm su tesis',es--esta': "Lil

per.;rd,r venial. p|opiarnente llalllando, no es oftrtìsa, rle Dios. lrrtt'-

(200) AzoR, I ttsl ll[o1'
1."' 2. 'lrazJ. 13. disP. 16.

c1. 88, u,r'f . 1 , tlul¡. .1, ¡tâ9.

,. tom. 1, lib. 4.
secî,, 1/t, il. t) t t

860.

cau. 8. qrraerit. 9. col. 269; SALAS. 1¿

fág'. zati ; Gnec. Manríxt'2. ln t'" !'
I
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que no lleva consigo aversión de IJios, ni aparta de El" 20i. por
qsto añade m¿ís tor'de: "Dios, gl castigar ar que cometió un pecado

'eliol, no- lo hace porque lo odie, sino como uu padre que iirnpi,r
y enmienda al hijo que 8,rn8.,,202.

san Buenaventura arguye z,a que e,l que peca verrialme.te no
se apnrta de Dios, porque para apar.tarse de Dios hace falta ofen-
derle y {espre'ciarle. Ahora bien, el despreciar y ofender. a Dios
encierra culpa grû.ve, es'n& culpa grave. Er veniar que es unl
crtlpa leve,, no aparûa de D,ios, pues eso serÍa culpa g*nrr..

Durando-¡caso extraño, después de def ende. que el pecado
veniol es sirn¡.ile y absolutamente pecado!-diceroo que se pucde
hablar de dos m*nera.s de "lB. ofensr&". una es la ofinsa propia-
;rrente clicha, la cual se da en los casos en que elr ofensor ¡riorJe 1,,
gracia y amistad del ofendido. Esta ofensa, no se da en el pecackr
venial. otras veces se llama ofensa a cualquier acto. que rïìereze,r
une pene; osto, que no es ofensa propiamente hoblanclo, es lo que
se da en el pecedo venial. Porque el pecado venial ni quita ra gra-
ci¿ ni la amis[ad divinas, y no merece penâ" elerna., sino temporal.

, Por últirno citamos en este lugar a lliel, el cua.r dice 20b que ei
pe'oado venial no encierra desprecio de Dios, sino ciert¿r desidia
)'flojedad p¡a.rs. con Ill (porque nadie, desprecia. al que arna); y.r
lllf--lf'^ I)^^^-- t r r: 

^iì'tarutn ljecarìo, que larnbrun alirrrra io mislno 20û: si el pecaclo vrr-
llial se clice venial, es porque en él no se encuentra tiespret:io de
Dios.

Los s.u[ores de la segunda directrriz poclrían lrigir:amente ca-
lalogar.se entre los de la prirnera. porc¡ue ésl,os, al decir c¡ue el

(291 ) <Peccatum veniale, c!m-4olr iur¡:ortet aversionem, proprie loquentlo,non habet rationem offensae>. De Mølo, q. T, art, p oil lo,
!2P?) <Illurn qui peccat.venialiter béus-punit, ,r.^ tr*qua- ocriens ips*rn,

sed^r^anqua{n_ ftlÍum quem diligit, purgans et emendans>. Ibld. ad, 25,
1?uö) <Nullus averlitur a Deo sine ipsius Dei eontempts et offensa: setlnullus contemnit et, offsndit Deum sine 

-gravi 
culpa; sed-veniale-inter leviapeccata reponitur; -ergo per veniale homo non avertilur a Deon. I;-n sent,. ù¿st..42, a¡'t. 2, e. 7 seil contro, I,

(204) . <offenÞa dicilbur dupliciter. uno modo proprie, seilicet fac,üum p,roquo amittitur.gratia eius qui offenditur.... Alio 
"ioao 

¿lélt,r, ãff"rg commu-niter pro omnj. facto quo meretur qualemcumque poenam, et talis of,fensa est in
p:Tcat9 venralt, glag lol. est offensa simp,liciter, pro eo quod non tollit gra.tram, nec pervertit totaliter ordinem subiecticmis ad Deum>. In II sent, díst.
42, q, 7, n, 7.

(205) <veniale autem non ,habet Dei contemptum (nemo enim contemnitqucd_amat) .sed quemdam dmidiam vel teporem>'. i" lii Sà"t.,"A'iW.-1ä:;:';",art. 1, notab,íltwn 1."
(209) <Nam ideo,licitqr veniale_, tluia earet contemptu Dei, qui est inmortali>. Trd,et, g, c6p, q, 4, n. 4, pág.-iãt. 

-
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pecado veniel no es propianìente ofensa de Dios, implícitamentr'
dicen que es ofensa secundum quid. Sin embargo, los de la. pri-
mera sentencia no pâ.recen temer eI no llamarr "ofensa," al pecacto
veniâI, y los de la segunda parecen ceder algo, y no se atreven a

rlejar de llamar "ofensa." al pecado venial.
Citamos en primer lugar a Capreolo, el insigne tomista. Di-

de 2fr, que en el pecado venial, propiamente hablando, ni hay rnan-
cha del alma ni ofensa de'Dios. Pero que aún de las paleb:res cle

Santo Tornás (in lV,dist.'16,q.2,art.2,qIa. { acl 4; ibid, art.C",qla.
2 ad 3; 3.",q.87,ar1. 2 ad 3) se puede deducir que en el venial hn¡r
;i.lguna ofensa de Dios. Texturalmente clice Capreolo: "Aunque por
el pecacio veniel l)(ios no eslrí ofendido'con el pecador, sino con el
pecado, en cuanto que lo cletesta, odia y casbiga, como una oosB.

qtte le disgusta.. FIay por lo tanto en el venial ,alguna ofensa de
l)ios " .

SuÉrrez dice que el pecado venial eq de algún modo ofensa clr,'

Dios. no simple y absolutamente, sino onálogamente y secundurr
quid. Esa ofensa secunclum quicl es m&yor o menor segirn que et
pecado venial tenga por obijeto n Dios formalmente, o sólo mate-
rialmente, o B. una. criatura. En este último ca.so se puede decirl
r¡ue casi no hay razón piara llam'arle ofensa cle Dios 208.

Los per:ados que [ienen por objeto ¿¡ Dios, continúa Suár'ez e0r,

irnperfectarne.nte y en cierto sentido tienen malicia infìnita. Asi .

rnisnlo tienen malicia infìnitra en el sentido de que cualquier pe-
cado venial, por ser un& culpa contra cle Dios (malurn culp¿v |n
Deum,), es un mal mayor que cualquier pena, sea del otrden que
.qeo. Por lo cual no debe comelerse, â.unque con el]o se evilala lrtr

peìrit. o caiáslrofe rntls grande que pueda irnaginarse.
NÍontesinos afìrma que la razón de "ofensa e injuria" srilo

puecie raplica.rse análogamente del pecaclo lnorta,l v 1zs¡i6l 210.

Extensament,e tratan nuestra cuestión los Salmantioenses 21r. Otro
efecto del pecado, dicen, es la ofense que se hac,e a Dios. En el

pecado venial hay alguna ofensa de Dios, igual que en cier'l,o modo
es cont.ra la ley de Dios: es una. ofensa secundum quicl. Y en este

(207) <Eüsi propter peccaturn veniale Deus non offen'clatur peccanti, tamen
c,ffenditur peccato, in quantum ip'sum detestatur, et odit, et punit \'anquam sibi
dispticens. hs't i¡i'srgo nulla offensa>. In IV Se'nt, ¿ljist. 16, q. 7, a.rt.3, pág .

343 a.
De fine homi'nis, t;ract. 6, dísp. 2. sect. 5, ns. 14-15.
Ibíd. ræ. 16-18.
In 1." 2. q. 88 art. 1; disp. 18, q. 4, ns. 62 g 65, pá'9. 437.
De oí,tüs et peccøtis, Comm. lln 1." 2, q. 89, alt. 1, ns. 8'10

342by
t.208\
(20e)
(2r0)
(27r)
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sentido se han cle enterrrler las pa'labr'&s de Sanlo'l.ornás. Ill su,jeto
|a.ciente cle est¿r ofensa es Dios. La, rrzrin de la oferrsa tlcl pecaclrr
venial consisl,r: "en cierta no exlensitln y lirrrilacitin clel derecho que
liene Dios, no soriret,itindo]e clir.ecta y acrulluren,le el acto venial-
ttttltt[e tttalo, sìntl (ltte pel'rlt¿tnece fuera rle su c¿ìusa!irl¿trÌ lÌrral rle
lì i ..., ^- ^-- ^ -^.1 ^ .-. . _rrru¡, rirr uu.,rrlùu 'rlLle jro se te I'eltere act,ual. stn() habi[.1t¡]¡¡1p¡[p,'2It.
P'r'lo [,an[o no priva. absoluta y sirnp],e'rerl,. ¡L llios de algurra. ¡.rer-
'reccion, sino sirio -qecunclurn quid. ya que no le quit.a (ext,ernanrentc.
r:rllllo hace el pecatlo ruor[al) el clelecho o dourinio cle rilt,irno fì¡, si¡ti
sólo le extensirjn actual, no la. habitua,l. a, ese acto. Es, 1-rues. nrra
oferr;sa, secunclunr c1uid.

n^ ^ .--r -rrrr r¡r.l Llr sri ueQurie qrttì rì(;0s urìtì. oïerìsa iu,Lr.inseca Jr sirnple_
lnr,'ntc infìnita, sino linritatla. y fìnit,a, v (lue por [anlo puecle ser,¡rltr-
ltamente cornpensad¿ì colì una safisfacci/ln fìni[a y lipljf¿¡¡l¿ err.

Nr.- ,-.-.. .---^-ì_r\u rr(,Þ rlrreuil,y¿r. s1il0 exp0ner la. [ercera clrr.ectl,iz,0 segu,trrltt
serrIellirr rlislilla rlr']rrs nntcrior.cs. !a crial nÍìi'nn¡ iJiic el ijei:irrl'
vcnjal es ofelrstr de llios ¡troltitr l¡ nl;solul,arnenl,e hablando.

Josti Arrglós, clefìerrcie clur,r r'ì lrectrdri venial es velilarlel.a. Y s1¡1,-

¡rlemenl,e ofensa tle Dios. Porquc ofensa es [ocìa. injus[,icitr qlle srr
It¿rce a. Dios al negarlti la oltetliencia deJ¡ida;\¡ etì el pecado vtninI
ìr¿tv trla. tiesobetiiencia. ievt-¡. t)or. sÉìì.ull ¡rcto conIr,¿rr.iti ¡ l¿t 1e.,. de
I ) i6s 2ta.

Saye no ha.ce mós que exl)resar brevísinlar'er¡ te su opirririn cle
r¡utr el pecado venial.es ver,rladr:r.¿r. olerrs¿l cle Dios, l)or ser' contra In
oberliencia c¡ue 1e es (lebicla. 2r5.

¡\zo' r:xl-ronp 2tô 
'l '¡c drslinl¿¡s se'teneias, y clice que ln sclrl,encia

cle sanfo 'l'olnás y san Buelravr:ntura. debe interpret,a.rse ,,piaclosa-
Ittente". ltrl pecaclo vcnial ofrrndrr ¿r Dios, l)ot(IuÍr le des,¡g.,.,,,1a. \¡ l)ot,
e.so lo casl,iga ylo venga. Castiga al ¡teutdo velrial Y al qrre lo conlete.
no en cu¿ürlo (Jlle (ìs arrtigo stt\-ri. silro en cuarìltl r¡rre arl uritì ri ¡¡n

(212) <<In quadam non extensione et veluti coarctatione divini iuris et cìivini
dominii, qua fit ut opus veni¿rlitel malum non subiici¡tur actu eü clir.ecte p¡aeclic-
to cloninio, nec fiat proptel Deum, secl maneai; extra eius caus¿litateln finaleni
q¡antnm ad actualem Ìclati(rnenl, licet non quantum arl habilualem>>. Ibir|. n. 9.(213) El mismo se remite al Tlatado de Incarnatione, doncle nr:rreba e-.iten-
-salttenite_ qUe una p,ur¿ criat¡r,a no ,puede satiS,facer po¡ el peCado tnc,rtal, nrassí lror el venial. Esta cuestión es f'-r-cr.a tlo nuestro nrorrósito.(214) <<Hinc, caute legenclus esi D. Bonav. qui ncgat veniale esse nei offen-
sanr, cum sit vera et simpliciter offensa., et peccatumj quia offerits,a est iniustiti¡¡
in'ogata Deo. Propterea quoil denegatul sibi obedientìa dcbita, et veniale est
acl;us inobeclientiae, quamvis levis: òt est eontra nraeceptum>>. tn. II sent,. d,ist.37, q.3, u.rt. lt, dif¡'.5.,,

(.2\r! ÇIauis reç¡io,7ib. Z. czt¡-t. 
-1 4, n. 6, rrác. 1,00.(216\ Inst. Mot'., torn. I lib. 4. ca¡r. 8, quairitur:. 5.., col. 26g.
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culps. venisl. Sen Eìuenavenl,urEl.' eu ol]iììiórì de Azor, queríû cleoir

que el pecedo veniel no er& contre la ley de Dios en m&terie greve.

A Juan de Salas no le cabe tarnpoco dude217 de, que el pecado

venial es sirnpleruente uua ofensa de llios corno el pecedo mottal,

aunque no tenga el mismo grado, porque'el mortal es ofensa greve

y el venial ,es ofensa..leve. Tocla desobediencia a la ley, razona salas;

ãr .rtu ofensa al legislaclor, porque le daña en un bien extrínseco,

la obecliencia. Por razón de esla ofelìs&, la persona' que collletiri el

pecado veRiel, desagrada a Dios, y está bajo su ilt y castigo'

Gregorio Martínez, apoyánclose en le epístola del Apósl,ol sant-

Yago Ðls, clice que el pecado vrìniâ.I es verdadera ofensa de Dios, aun-

q.rð ro lo seo comparado eon el mortal. San Buenaventura y Durando

,ti;"*ot-r que no dra, ofensa, porque creí&n que la razón cle la ofensa

"*i,í 
..t el desprecio cle Dios. Nosotros, añade Martínez 21e, lB. ponenìos

en cierta provocación a la ira divina, en cierta relación con la ven'-

genze divìna, o en la privación de, cier.[o brillo, que l,endría el alma,

Ài no estuviese manchada por el pecado venia'l''

Incidenta,lmente afìr,rna tanrbi'én Arriaga, que el pecaclo venial

es veldacler¿r ofensa de f)ios 220'

VIIL-_OoscLUSIoN

Llegados, con la ayucla cle Dios, al fìn,al del estudio histórico-

taológicã sobre Ias propiedades del pecado 
'enial, 

que nos propo-

níamos, nos perece conve,niente hacer una breve consideración sobre

lo anl,erïormente exPuesto.

Aparte de lo estudiado en los capítulos segundo y'l,ercero en los

que hémos podido llegar a un& síntesis única en las doctrinas del

pecaOo venial y,.rr. 
".inciones-no 

diremos oposición-con la gracia

santifìcant,e, y-de la" mancha del pecado venial; es imposible en los
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.estantes capÍ[uros priu]ero, cuarto ], qu,irì,[o lregtrr il un* cci'cr,siórr
'nifìcadortr 

de Ia cloctri'a cre ros tei'.gos en clichos puntos.
. -. 

Çom, se ha poclicro ver toda ra criferencia po.tr"iár., iruposìbre
de llenar, es ra opi'ión sobrc ra croctrina crel capituto,t.;¿El pecado
venial es co'tra r¿r rery rle Dios, o fue.a dr: eil¿r? Todo lo rì*'rdrs, ana._logia o univocicla.d rlel peca.clo, ra.zó'rre ofensa... es llna (Ìr)rìsecrê,',-
cia obligada cle ella, si se quiere ser lógico.' En nuestra. i'vestigaciórr s. rran pocricr' notar r,res co*ie'tes-
Llna' clue alribuye al pecacl' rrenial ou"in. propiedacres crer mortar:se. un act,.orr[ra la. rey cle Dios. ser ofenia suye... Es la opirió'corriente hoy en los libros piadosos, que de eso llablan.

Ofros opins.n que estas propiedaàes ,eben anlicarse a.l peca.!o
venial con cierta reserva y en cierl,o sentido.

o'[r'os, fìnalmente-opinió' única en ltr Alr,a Escor¿isfica, nurne-r.sa irn el .esurgir de ra Escorástica de los siglos xvr v xvrr. írnin¡¡

l1ilfl:ll en los Ubros. conüempor.á'eos cte Teología__, ,i.n.",r." q"ã
uurr ùuu, r'rg.,r y propreded 

'o deben aplicarse ciertas propioclacres crellnortal al ve'ial. A ro más, se le perrnitirían airricar por 
"ie,rta 

ana-
logía.

¡\ noso[r'os ]]os p*rece mejor es[a Írrti'ra col.riente. priurero, p'r
strs glot.iosos orígenes Ï g.randes pttlrunos, DetsDrrris. nr)r. s¡rs Íìì.r,.n_
u.,entos, no <ìc:;liuíiríìs iioi- eì ¿,ti'r,r.s.r.io, corno Äe iia poaiao 

".a'*las larg'as pág'inas qne anlecerlerr. y fìnalme'te, puuq.,. en tocla estaserlencia nos r)a.rece ver.n af¿irr de scp&râr cte todôs ros conceptos
exislentes, co'ro rlal irnico y f'nda'réntar, er ,¡tttcad.o tn.ortar,. Del
cual rlista. ese"nc:ialrircrì.te, corrro rul collcepto plenarnente distinto, eI
¡recado venial.

No tenenlos ¡tor.c¡ué rep.e[ir, rlrl{t con esl,a eoncepción y docf,r,ina
no pierrle nada la asctlrticrL cristiana. Garanií¿r cle elio. la plóvade cle
teólogos sant,os )' sabios que la. pro¡rusieron v clcfendierån. Iloctri_
'a,lruente, 

el pecado ve'ial t¡uecra sieurpre co'lo un acto moralmenre
uralo' que clesagracla a Dios y que rìo es obrar seg.Írn s' r,olunt,ad
)' lcy. .

Esto además co'las venlaja.s ¡rar* ra forma.cirin crt¡ las c.ncl'.'-
cias, clue ecluca.clores trrodernos pt.(.ycen rel.

Como fÌnal, quer.emos ¡rroponer un eje'rplo cle lo cJrrc con la
doctrina rle San{o Tr_inrás es el pecado .,,euiirl.

srrpong'a'tos rrn padre q.e rìice a srr hijo ar 
'rlvpr.iì casa. en

liempo rle y¿6¿ç;ntres: "Nrreslra hora. tk: ssnaI: es ¿r la.s rìiez 1, llteclia.
(22r) TI¡rÁl'rnn roru, Fot'ttr,u.ción. rehígiosu cre jóDettes,1." ecrición, pá"g. 4BS.
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Sin embargo, no venges mrís tùrd'e de las doce, porque & esa hora

se cierra la puerta de casa y le queclanías fuera".

. si ese hijo llego a case desþués de lo hora señalada para Ia ceno

de la familia, es c,laro que no ofende o su podre' porque no despre-

cia sus loyes. El modo como le indicó su padne le hora,' no da a
en[ender r.to .o.o si fuera una ley. Sin emb-argo, no se puede dudoi
que le desagrade, Es un pecodo venial.

Mas si llega dodas las doce, ofende g su padre e incurre en su

i,ndignación y en el castigo que le anunció. Ha desprecisdo el man-

dato del paclre. Es un pecado mortal.


