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en tal caso no tendria sentido el que le diesen atribuciones para emplear su propio dine-
ro en las contrataciones de lanas. Por ello mds bien nos inclinamos a pensar que los tra-
tantes de lana churra de la ciudad de Soria de los que Juan Melendo nos ofrece un ejem-
plo paradigmdtico, gracias a que disponian de capital para invertir en operaciones de ade-
lanto de dinero y de mds oportunidades de entrar en contacto con los campesinos de la
Tierra de Soria, que por miltiples razones acudfan con frecuencia a la ciudad, habfan
conseguido hacerse con el control de una parte importante del mercado de lana churra
producida en este ambito jurisdiccional. Y por esta razén los fabricantes pafieros came-
ranos no podian prescindir de ellos en la mayoria de los casos a la hora de proveerse de
materia prima para sus fdbricas, como confirman otras varias noticias proporcionadas
por los protocolos notariales relativas a adquisiciones de lanas para estos fabricantes rea-
lizadas en el afio 1628 por vecinos de Soria, que hasta entonces habfan sido revendedo-
res de lanas, como Pedro Ochoa de Ureta™ o Baltasar de Oporto™.

Contra estas operaciones fue, como hemos adelantado, contra las que se moviliza-
ron los fabricantes de pafios de la ciudad de Soria. Pero resulta.significativo constatar
que éstos no sélo solicitaron que se prohibiesen las actuaciones de los encomenderos,
por entender que éstos eran unos revendedores camuflados, sino que también exigieron
que los fabricantes de pafios de fuera de la jurisdiccién no pudiesen sacar lanas de Soria
y su Tierra sin que antes se brindase la oportunidad a los fabricantes pafieros locales de
quedarse por el tanto las partidas por ellos contratadas. Y esta exigencia es la que nos
pone de manifiesto cémo las movilizaciones que en estos afios tuvieron lugar en Soria
en defensa de la fébrica de pafios local iban dirigidas mds que contra los mercaderes
laneros sorianos, que a veces tenfan también intereses en la fébrica de pafios, contra los
mercaderes y fabricantes cameranos que competian con los fabricantes locales por la
adquisicién de las lanas churras y riberiegas.

Las reivindicaciones de los fabricantes pafieros sorianos del afio 1628 no parece sin
embargo que fuesen atendidas por el Consejo de Castilla, pues no tenemos constancia de
que se impusiese ninguna restriccién a la libre exportacién de lanas a Cameros a partir de
esa fecha. Serfa preciso, no obstante, profundizar en el estudio de la documentacién para
determinar c6mo evolucionaron las actitudes de unos y otros en este conflicto. Se trata sin
duda de una tarea compleja, que requerird de varias aproximaciones parciales a través de
trabajos monogrificos centrados en el aprovechamiento intensivo de determinadas fuentes
documentales. Por el momento, nosotros a través del presente trabajo hemos querido rea-
lizar una primera contribucién en este sentido, que esperamos pueda tener continuidad en
un futuro mds o menos préximo. En juego estd la clarificacién de uno de los aspectos mds
interesantes de la historia moderna de las tierras de Cameros y Soria.

(70) Por escritura otorgada en Soria, 3-VIII-1628, Martin Pérez, vecino de Nieva, manifesté en su propio
nombre y en el de Juan de Codes, también vecino de Nieva, que habia recibido de Pedro Ochoa de Ureta 525
arrobas de lana churra que éste en su nombre habfa comprado en Soria y su Tierra para destinarlas a la fabri-
ca de pafios. AHPS, PN, 454-794-199. Pocos meses antes, el 9-1-1628, Juan de Codes se habfa obligado a pagar
para el 1 de mayo siguiente al mismo Pedro Ochoa de Ureta 2.000 reales que le debia de resto de 150 arrobas
de lana churra y riberiega que le habfa vendido a 18 reales por arroba, y habfan montado 2.700 reales. AHPS,
PN, 489-857-14.

(71) AHPS, PN, 489-857-62, Soria, 25-11-1628. Carta de poder otorgada por varios vecinos de Viguera a
Baltasar de Oporto para que en su nombre “como laborantes que somos de pafios” pudiese comprar en Soria
y su Tierra hasta 400 arrobas de lana churra o riberiega del esquileo de 1628 a los precios a los que se con-
certare, no excediendo de los de la pragmatica.
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PEDRO FERNANDEZ DE NAVARRETE,
UN RIOJANO
EN LA CATEDRAL DE SANTIAGO
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RESUMEN

La obra literaria de Pedro Ferndndez de Navarrete es relativamente conocida, pero
no asi su biografia. Contrariamente a lo que se piensa, su actividad como candnigo de
la catedral compostelana, en la que sélo residié unos afios, fue notable, sin olvidar su
paso por esta Universidad, de la que llegé a ser rector. Podemos afirmar que su etapa
en Compostela dejé rastro en su obra. Fundamentalmente a través de las actas capitu-
lares y de su correspondencia con el Cabildo, se puede dibujar con cierto detalle su
labor administrativa al servicio de la Iglesia tanto en Santiago como en la Corte, donde
participé en la defensa del Voto y del patronato del Apéstol.

Palabras clave: Actas, biografia, Cabildo, candnigo, correspondencia, patronato
de Santiago, Universidad.

The literary work of Pedro Fernandez de Navarrete is comparatively well-known,
but not so his biography. Unlike what people thinks, his activity as a Saint Jacob cathe-
dral’s canon, in which he was living for just a few years, was important, and we
shouldn’t forgot his stay at this university, where he became rector. We can say his time
in Compostela was important for his work. Mainly thanks to the Chapter’s acts and to
his Chapter’s correspondence, we may draw with some detail his administrative labour
serving Saint Jacob Church as much here as at the Court of Madrid, where he took part
with the defenders of Saint Jacob’s Voto and patronage.

Keywords: Acts, biography, Chapter, canon, correspondence, Saint Jacob’s patro-
nage, university.
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0. INTRODUCCION!

Muchos son los canénigos de Santiago que nacieron en La Rioja o cuyos antepasa-
dos directos procedian de dicha tierra: Andrés de Albia, Diego Martinez Zarzosa,
Francisco Garcia Abadiano, José de Villasana,... son s6lo un ejemplo. Pero no hay duda
de que entre todos ellos sobresale la figura del insigne escritor Pedro Ferndndez de
Navarrete. El hecho de que todavia hoy no exista ninguna biografia completa de uno de
los escritores “politicos” més importantes del siglo XVII* no debiera, en principio,
extrafiar, si tenemos en cuenta que se conocen muy pocas de sus obras -basicamente la
“Conservacién de monarquias™, su tratado fundamental, y sus traducciones de Séneca- y
que hasta hace dos décadas no se sabia pricticamente nada de su vida®. Més sorprendente
es que, al menos que yo sepa, sélo exista un tnico trabajo que haya intentado reunir las
escasas referencias y manejar algunos de sus documentos, publicado hace ya veinte
afios*. Poco bagaje si tenemos en cuenta que, exceptuando su partida de bautismo, su tes-
tamento y los pocos datos que cita de su estancia en la catedral compostelana, casi toda
la restante informacién procede de noticias autobiogréficas extractadas de sus obras.

Por lo que toca a Santiago de Compostela, se puede afirmar que Navarrete es, junto
a Diego de Saavedra Fajardo, la figura literaria mds importante de cuantas pasaron por
su catedral. Aunque en ambos casos su estancia en la ciudad jacobea fue bastante corta
y su fama naci6 fuera de ella, a diferencia de Saavedra Fajardo, Navarrete nunca renun-
¢i6 a su condicién de canénigo compostelano, pues lo fue hasta su muerte. A pesar de
esto, y contra lo que daba a entender el articulo de GONI GAZTAMBIDE, a quien
debemos la tnica monografia existente sobre su vida, su actividad como capitular dejé
huella en la documentacién catedralicia, no sélo mientras permanecié aqui, sino también
durante su estancia en la Corte como capelldn y secretario de la familia real. Al mismo
tiempo, no hay duda de que la experiencia acumulada por Navarrete en Galicia tuvo su
reflejo en la realidad que trat6 de analizar en su “Conservacién de monarquias”. Es nues-
tro objetivo cubrir, en la medida de lo posible, ese vacfo documental a través de las actas
capitulares y la correspondencia capitular conservadas en el Archivo Catedralicio de
Santiago.

(1) Este trabajo es el resultado de una investigacién orientada a la consecucién de mi proyecto de tesis doc-
toral “La Iglesia de Santiago y sus capitulares en la Edad Moderna”. Debo resaltar mi agradecimiento al archi-
vero de la catedral de Santiago, D. José Marfa Diaz Ferndndez, no s6lo por las facilidades que me ha dado en
la consulta de su fondos, sino por su colaboracién en la biisqueda de documentos y su gran interés por la figu-
ra de Navarrete desde hace muchos afios.

(2) Para conocer su pensarniento politico, tradicionalmente integrado en el de los arbitristas, vid. la biblio-
graffa y el estudio preliminar de Michael D. GORDON en la edicién de su Conservacion de monarquias y
Discursos politicos del LE.F. (Madrid, 1982); y el capitulo de I. I. GUTIERREZ NIETO titulado “El pensa-
miento econémico politico y social de los arbitristas”, perteneciente a la Historia de Espafia de Menéndez
Pidal (Madrid, t. XX VI, 1986, pp. 233-351). ’

(3) Es increible, por ejemplo, que la mayor parte de las enciclopedias de los afios 70 no lo recojan o lo
confundan con su homénimo marino, autor de tratados militares, nacido en 1647,

(4) GONI GAZTAMBIDE, I., “El licenciado Pedro Ferndndez Navarrete. Su vida y sus obras (1564~
1632)", Berceo, Logrofio, n° 97 (julio-diciembre 1979), pp. 27-48.
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La primera mencién que consta del licenciado Navarrete en Compostela es la de su
informacién de limpieza, presentada en el Cabildo catedral el dia 8/2/1593°. Por ella
sabemos que era hijo de Gonzalo Alonso de Navarrete y Juana Benita de Mena, vecinos
de Logrofio, adonde habrian llegado procedentes de la villa de Navarrete y donde habria
nacido el propio licenciado®. El mismo dfa presenta una bula pontificia y al dia siguien-
te se le da la posesion del canonicato que tuvo Fernando de Valdés “el Mozo”, sobrino
del inquisidor general del mismo nombre, valorado en unos 600 ducados’.

1. CANC)NIGO EN COMPOSTELA
1.1. Procurador del Cabildo

El 2/8/1594 es nombrado procurador de la mesa capitular junto al canénigo Pedro
de Posada Junco, jurando el cargo diez dias después®. La primera vez que aparece clara-
mente tras su toma de posesion entre los presentes en cabildo es el 17/8, el mismo dia de
la visita a Compostela del cardenal y arzobispo sevillano D. Rodrigo de Castro Osorio’.
Dos dias después los miembros del claustro reunido, “para que de aqui adelante tenga
cuenta con los negocios de Roma y se entienda y corresponda con el dotor Lobera, agen-
te del Cabildo, nombraron al canénigo Ferndndez Navarrete y le encargaron asista a ellos
con mucho cuydado y diligengia, tomando memorial de todos ellos, el qual encargaron
al dotor Lucas de Castro, a cuio cargo asta aqui estaban, para que lo dé y entregue al
canonigo Navarrete. Y mandaron se escriba al canénigo Castrillo remita a Roma al dicho
dotor Lobera ¢inquenta ducados de oro para ayuda del negocio en que agora ha de enten-
der del dicho canénigo Guardado. Y quel dicho canénigo Navarrete escriba al dotor
Lobera que no se le sefiale salario porque el Cabildo no tiene agora negogio de conside-
ratién, pero que todos los que higiese le irdn satisfaciendo como fuere ragén". El
18/1/1595 presenta en nombre de la mesa una peticién “cerca del quento que se deue dar
a los prebendados presos”, la cual es comisionada a los letrados del Cabildo'. El 22/5,
“por quanto el dicho canénigo Nabarrete hiba a la Corte del Rei nuestro sefior, le encar-
garon besitase al reverendisimo Nungio e al oidor Sabedra y solicitase el negogio de la
sal y otros de que le dan su instruzién, para lo qual le dieron quinze difas de quento a
quenta deste afio de la maiordomia de nobenta e quatro, que le faltan para conplimiento

(5) Cf. Apéndice, doc. n° 1. Para conocer el desarrollo de estos expedientes, realizados a todo aspirante a
una prebenda catedralicia, vid. nuestro articulo “Andlisis sociolégico del Cabildo compostelano a través de los
expedientes de limpieza de sangre”, Compostellanum, Santiago, vol XLI, nim. 3-4, julio-diciembre 1996, pp.
421-450. ’

(6) Vid. GONI GAZTAMBIDE, op. cit., p. 27. Seglin el testamento que transcribe este autor, sus padres
eran naturales de la capital riojana.

(7) Cf. Apéndice, doc. n® 2. Sobre el contenido de la misma, vid. GONI GAZTAMBIDE, op. cit., p. 29.

(8) Archivo Catedralicio de Santiago (a partir de ahora ACS), leg. 557, Actas Capitulares, Libro n° 20, fols.
334y 337.

(9) Ibid., fols. 337v-338.
(10) Thid., fol. 338v.
(11) Thid., fol. 370v.
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'

de su recreagidn; y, si en la recreagion del afio de nobenta e ¢inco se ocupare algunos
dfas, se le pasardn en quento”'%

El 2/8 se le nombra otra vez procurador de la mesa del Cabildo junto con su deudo,
el licenciado Francisco Vibero®. El 17/8 se le da poder junto con el Dr. Samaniego para
cobrar los millones* y el 21/8 le mandan entregar al Dr. Yafiez los 14441 r1s. que cobré
de dichos millones®. El 31/8 el canénigo Antonio de Cisneros actiia como procurador de
la mesa en ausencia de Vibero y Navarrete, quien desaparece de las actas hasta el 5/10".
El 28/12 mandan al mayordomo Gabriel de Soto que le libre 50 rs..por su procuradoria
de 1595, El 16/5/1596 protesta como procurador de la mesa capitular la nulidad de un
auto del 11/5, por el que el Cabildo habria votado que se diesen en tenencia los Votos de
Orense en vez de arrendarlos por uno o dos afios, siendo los gastos derivados de los plei-
tos que esto conllevase a costa de la mesa del Cabildo'.

1.2. Secretario del Cabildo

Su labor como tal se manifiesta en una doble vertiente: como notario de los autos
capitulares y como redactor de las cartas del Cabildo. En uno y otro caso, su eleccién
estuvo determinada por su experiencia como secretario del cardenal Ascanio Colonna en
Roma y por su formacién humanista en dicha ciudad y en la universidad salmantina. No
hay mds que comparar la correccién de las bulas latinas que €l transcribe con la escasa
pericia lingfiistica del notario que copié su propia bula de provisién. Esta actividad, en
todo caso, le otorgé el privilegio de ser el canénigo con una mayor informacién de con-
junto sobre los distintos asuntos que traté el Cabildo con otras instituciones e individuos,
siendo un mediador, en el sentido literal de la palabra, entre ambos.

El2/9/1594, presidiendo el dedn D. Francisco Manuel, aparece firmando el acta “el
licenciado Ferndndez Navarrete, procurador””. Es el primer acta capitular que recoge de
su pufio y letra desde que llegé a la ciudad jacobea, aunque volvera a hacerlo provisio-
nalmente en algunas mas® hasta que el 25/11 se le manda que “se encarge de scribir las
cartas del Cauildo y goze el salario que solia lleuar el canénigo Suérez, que asta aqui las
scribié, por quanto por su enfermedad no las puede scribir”, corrriendo su salario desde
ese dia?, De esta manera, comenzd a actuar oficialmente como secretario del Cabil-

(12) Ibid., fols. 403-403v.
(13) Ibid., fol. 411.

(14) Ibid., fol. 415v.

(15) Ibid,, fol. 416v.

(16) Ibid., fol. 418v.

(17) Ibid., fol. 446v.

(18) Ibid., fol. 480v.

(19) Ibid., fol. 343v,

(20) Concretamente, los dfas 3 de septiembre, 21 y 25 de octubre, 4 y 15 de noviembre (ibid., fols. 344,
350, 351v, 353v y 356).

(21) Ibid., fol. 358.
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do™ vy, asi, podemos verle firmando y escribiendo (a veces sélo esto ltimo) numerosos
autos del ejercicio de 1594 hasta agosto de 1595%. El 3/8/1595 se manda al mayordomo
Borja que le pague 15000 mzs. de salario por la secretaria de 1594 y que los asiente a
cuenta de la hoja del Maestrescuela, a quien correspondia el oficio de escribir las cartas
del Cabildo™. El 13/1/1596 el licenciado Matienzo, maestrescuela, y el Cabildo hacen
concordia para no subir nunca el salario de 15000 mrs. que cobraba Navarrete por escri-
bir las cartas del Cabildo®. En los meses siguientes suscribird varias actas de forma espo-
radica: 23/4, 7/6, 8/6 y 12/6*. El 16/7 mandan al mayordomo Gabriel de Soto que le
pague 40000 mrs. por escribir las cartas durante el afio 1595 a cuenta de la maestresco-
lia”. ’

Es muy probable que Navarrete siguiera a cargo del correo capitular durante el peri-
odo 1596-97, pero lo que es seguro es que si lo estuvo desde el afio siguiente hasta su
marcha, pues el 29/7/1598 mandan al mayordomo Samaniego que le pague 15000 mrs.
“por razén de auer seruido el officio de secretario de Cabildo este afio de nouenta y
siete”?. El 2/12/1597 mandan al mayordomo Samaniego que le pague 100 rs. “a quenta
de la prebenda de scriptura que estd uaca, para que un correo uaya al Reino de Castilla
a fijar los edictos de la dicha prebenda”. El 20/5/1598 mandan al mayordomo que le
diese 100 rs. “para un correo que a de ir a Madrid”; y el 16/6 mandan a Gabriel de Soto,
colector del subsidio de este arzobispado, le diese 10 ducados para un correo que se des-
pacharfa a Madrid “a supplicar al sefior comisario general de la Santa Crugada no dé
librangas del subsidio, atento a que por estar apestados muchos partidos del dicho
Argobispado no se ha podido ni puede hazer la cobrang¢a™'. E1 30/9 mandan al Dr. Bravo
que le dé a Navarrete, en nombre del mayordomo Samaniego, 92 rs. por el correo des-
pachado a Madrid el mes anterior; 73 rs. “que costé el copiar la executoria de los Votos
de Monterrey”; 22 rs. “de las dos tergias partes del gasto hecho en reparar el choro de
San Miguel de Gédndara™; y 16 rs. por dos correos enviados al mayordomo Samaniego y
canénigo Sudrez, por una parte, y a Ferndn Botana, por otra*?. El 16/11 le mandan escri-

(22) No es, por tanto, desde mediados de diciembre de ese afio, como dice GONI GAZTAMBIDE (op.
cit., p. 29), sino antes, cuando comenz§ a ejercer dicho cargo, al principio accidentalmente, pero enseguida de
forma continua.

(23) Concretamente, los dias 10 y 15 y del 22 al 29 de diciembre de 1594 (ACS, leg. 557, Actas
Capitulares, Libro n° 20, fols. 361, 363 y 365v-366v). El 1 de enero de 1595 firma como “notario” (ibid., fol.
368v), pero en las siguientes lo hace ya como “procurador” y/o “licenciado”. Lo hace en todas las actas hasta
el 11 de enero, desaparece momentdneamente y vuelve a suscribir el 1 y el 27 de febrero, el 20, 21 y 29 de
marzo, el 26 de mayo y el 2 de junio de 1595 (ibid., fols. 369-370, 376v, 382, 393, 393v, 394, 404 y 405).

(24) Ibid., fol. 412.

(25) Ibid., fol. 450.

(26) Ibid., fols. 467v, 484, 484v y‘498.

(27) Ibid., fols. 510-510v.

(28) Ibid., fol. 719v.

(29) Ibid., fol. 651.

(30) Ibid., fol. 695v.

(31) Ibid., fol. 701. E1 7/7 se vuelve a hacer el mismo requerimiento (ibid., fol. 713v).
(32) Ibid., fol. 740.
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bir a los licenciados Rodriguez y Prado para que vinieran a tratar sobre el salario del
oidor y los gastos que este realiz6 para remediar la peste®. E124/11 mandan a Samaniego
le pague 30 rs. por los que gast6 en tres correos que hizo de orden del Cabildo™. El
19/7/1599 le mandan que despachase un correo hacia Valladolid “con la carta para el
sefior canénigo Francisco de Castrillo, en que se le scriue ponga en orden sus papeles y
quentas para que las venga a dar (...) y que lo que el correo costare, porque tanbién a de
yr a Madrid con las quentas y papeles para se fenezcan las quentas del sexto quinquenio
de subsidio y excusado”, que el mayordomo se lo pague®. El 13/8 mandan al mayordo-
mo que le pague 11 ducados de a 11 rs. para despachar un correo a Madrid sobre el plei-
to del Dedn, inquisidor de Toledo, contra el Cabildo, y 15000 mirs. por escribir las car-
tas de 1598%, El 15/9 mandan librarle 12 ducados por un correo que despaché con la
revocacién de poderes del candnigo Vélez sobre el reparo de unas casas que tenfa éste
en tenencia, y otros 20 rs. por otro correo”. E1 30/9 le libran 36 rs. “con los quales se han
de acabar de pagar los dias que estubo detenido en Valladolid el correo que fue a lo de
la informacién -de limpieza- del sefior Andrés Sdnchez” como canénigo doctoral®. El
22/10 est4 en cabildo, pero tres dias después nombran al canénigo Cisneros para escri-
bir las cartas, por cuanto Navarrete “se ha despedido para hazer una ausencia deste lugar
por muchos dias™. Sin embargo, los dias se convirtieron en afios, pues s6lo cuatro des-
pués podemos verle de nuevo en su silla capitular (24/10/1603)*.

1.3. Alcalde del Cabildo

E19/1/1596 le nombran alcalde del Cabildo en lugar del Dr. Lerma, quien no habia
querido ‘aceptar dicho cargo, y el 10/1/1597 es nuevamente elegido junto al canénigo
Eliseo de las Alas*.

Uno de los asuntos que tuvo que tratar fue el reparto de la limosna para los pobres
y ¢l control de los vagabundos, lo que Navarrete relacionaba con la despoblacién de
Castilla*: el 4/8/1596 “mandaron que por aora se dé para ayuda de los pobres enfermos

(33) Ibid., fol. 752. El 2/12 nombran una comisién de varios prebendados, entre ellos €l, para que exami-
nen este negocio y tomen una resolucién junto con el Arzobispo, yendo a pleito si fuera necesario (ibid., fols.
758-758v). Vid. sobre este asunto: LOPEZ FERREIRO, A., Historia de la Santa A. M. Iglesia Catedral de
Santiago de Compostela, t. VIIL, 1905, pp. 325-327.

(34) ACS, leg. 557, Actas Capitulares, Libro n° 20, fol. 754.

(35) Ibid., fols. 830v-831.

(36) Ibid., fols. 842-842v.

(37) Ibid., fol. 887.

(38) Ibid., fol. 893. Todas las anotaciones entre gujones son notas de autor.
(39) Ibid., fol. 899.

(40) ACS, leg. 560, Actas Capitulares, Libro n” 22, fol. 8.

(41) ACS, leg. 557, Actas Capitulares, Libro n” 20, fols. 449v y 559.

(42) “Despuéblase asimismo Castilla por el poco cuidado y vigilancia que se tiene en castigar vagamun-
dos y holgazanes, de que es infinito el ndmero en estos reinos, siendo esta la causa de haber tantos pobres”
(FERNANDEZ DE NAVARRETE, P., op. cit., p. 85).
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¢ien ducados y que bayan a comunicar a Su Sefiorfa el remedio que se debe tener para
el echar a los bagamundos de la ciudad y lo més necesario a ello tocante, y lo bayan a
tratar el dotor Alcalde y licenciado Nauarrete -a quien habfan nombrado depositario de
dicha limosna el 1/7%-; y los ¢ien ducados los dé y pague el mayordomo* a quenta de las
espensas estra hordinarias de nobenta y seys al dicho licenciado Nabarrete, para que los
destribuya por la horden que le paresgiere™. El 5/5/1597 nombran al Chantre y al
Magistral para que, junto con los alcaldes del Cabildo, entendiesen en el repartimiento
de 1a limosna de ese afio®. El 12/5 le nombran para tratar los negocios de A Corufia y la
prisién de Gabriel de Soto, mayordomo del Cabildo®. El 15/12/1597 y el 24/ 1/1598 le
piden a Soto, mayordomo de 1595, que pagase a Navarrete los 300 rs que gast6 en la
limosna de los pobres a cuenta de las “recagas” de 1595®. El 31/3/1598 mandan al
mayordomo Samaniego que le dé 200 rs. “para el entierro del maestrescuela de la Sancta
Yglesia de Tuy, atento la negesidad en que le puso su enfermedad, y los asiente y ponga
a quenta de la limosna ordinaria del dicho afio de nobenta y siete™.

El 14/8/1596 el Cabildo se halla profundamente indignado por un hecho acaecido
dos dias antes, que ahora les habia sido notificado: el provisor del arzobispado, licen-
ciado Cristébal de Salinas, habia mandado publicar por las calles de Santiago, a tambor
y pregonero, un bando por el que ninguna persona eclesidstica podfa salir de la ciudad
ni sacar de ella hacienda ni dinero, ordenando a los guardas de las puertas que se lo impi-
diesen y que cualquier seglar que encontrase a alguno fuera de las murallas le prendiese
y tomase sus bienes. Ante tal quebranto de la inmunidad eclesidstica y de la dignidad de
la institucién capitular, todos los miembros de la misma actdan undnime y enérgica-
mente, nombrando una comisién de seis capitulares (los canénigos Navarrete, Diego
Sudrez de Tangil, Alonso Bravo de la Caba y Rodrigo de Hevia, ademés de los lectorales
Francisco Gémez Cuesta y Gregorio Sanchez de Lerma) junto con el Dedn o su vicario,
para tratar y remediar dicho agravio, pleiteando y apelando hasta la Santa Sede, si fuera
necesario®. Ocho dias después el Cabildo les da amplios poderes y se obliga a pagar sus
salarios y gastos a costa de toda la hacienda de la mesa®, lo que da una idea de la gra-
vedad del hecho, a pesar de que en aquellos tiempos era harto frecuente el enfrenta-

(43) ACS, leg. 557, Actas Capitulares, Libro n® 20, fol. 505. Vid. sobre este asunto lo dicho por LOPEZ
FERREIRO, A., op. cit., t. VIII, pp. 323-324.

(44) Ya el 19/7 se le habfa mandado librar dicha cantidad a tal efecto (ACS, leg. 557, Actas Capitulares,
Libro n° 20, fol. 511) y el 3/12 se le vuelve a exigir el pago a favor de Navarrete, quien sélo habfa gastado 300
rs de la partida total (ibid., fol. 546).

(45) Ibid., fol. 515v.
(46) Ibid., fols. 599v-600.

(47) Tbid., fols. 602-602v. El 23/5 mandan a dicho mayordomo que le pague 18 ducados por 9 dias que
estuvo en La Corufia més 40 rs de gastos de letrados y oficiales por lo de la prisién de Soto (ibid., fol. 608).
El encarcelamiento de este se debié a que dfas antes se habfa negado a librar cierta cantidad al Arzobispo por
no haberlo consultado con el Cabildo (LOPEZ FERREIRO, A, op. cit., t. VIII, p. 321).

(48) ACS, leg. 557, Actas Capitulares, Libro n°® 20, fols. 661 y 654.
(49) Ibid., fol. 681.

(50) Ibid., fol. 522.

(51) Ibid., fols. 524v-526.
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miento Cabildo-Prelado por razones de limites en las competencias jurisdiccionales y de
otro tipo. La cuesti6én debi6 quedar en el aire y el bando arzobispal no surti6 efecto en la
préctica, al menos aparentemente, pues casi inmediatamente se producen salidas de
Compostela por parte de varios capitulares®. Este polémico bando, excusado en’'que el
temor al ataque de la armada inglesa sobre las costas gallegas podia provocar la huida
del Cabildo a ofras tierras més seguras, tenfa un origen més profundo y particular: a prin-
cipios de 1591 el Cabildo impuso una multa a dos eclesidsticos por un delito dentro de
la catedral, ante lo cual reaccioné el provisor Landeras apresando a varios capitulares por
considerar que se invadia su jurisdiccién®. El 14/12 mandan al mayordomo que abone a
Navarrete 12 ducados por seis dfas que se ocupé en los negocios del Cabildo™. La solu-
cién definitiva no llegaria hasta el afio siguiente. E1 Cabildo dispuso entonces que se cas-
tigase al provisor, que ademds era canénigo cardenal de la catedral, con 1000 ducados
de descuento. Como contrapartida, Landeras volvié a apresar a algunos capitulares, tal y
como se infiere del auto del 17/6/1597, en que se dio comisién “a los sefiores canénigos
presos para que en nombre del Cabildo se defiendan””. Uno de ellos debié ser Navarrete,
y el 25/6 se otorgé poder a varios diputados (entre ellos él) para efectuar, bajo la direc-
cién del oidor Rioja, una escritura de concordia entre el Prelado y el Cabildo que sol-
ventase este pleito, dictamindndose que la jurisdiccién sumaria capitular fuese com-
‘petente en cualquier delito cometido dentro de las puertas de la iglesia, sin perjuicio del
derecho de prevenci6n del Arzobispo o su provisor®.

El 18/1/1599, aunque ya no era alcalde del Cabildo, le mandaron, “so pena de des-
quento, attento las escusas que daba, se parta a La Corufia a pedir justicia a aquellos
sefiores de Gargia -deberfa decir Francisco- de Pardifias, platero, y de los més culpados
por el desacato que hizo y cometié contra el sefior vicario, suplicando en nombre del
Cabildo a aquellos sefiores den juez de comissién sobre el dicho negocio”; le sefialaron
de salario tres ducados al dia¥. Al dia siguiente seguia en Santiago®. El 15/3 se le manda
volver a A Corufia para asistir a los negocios pendientes en la Real Audiencia con sala-
rio de 2 ducados al dia. El 23/3 mandan que “se le embie la informacién de fuerza que
se hiciere contra los plateros” y que, tras presentarla en la Real Audiencia, volviese a
Santiago®. Tres dias después, el canénigo Navarrete presenta un memorial sobre el tiem-
po, gastos y actividades que desarrollé en A Coruila de parte del Cabildo: 7 dfas la pri-

(52) Por ejemplo, el dedn D. Francisco Manuel, a quien el 17/9 se le habia nombrado diputado de la
Congregacién en Madrid, estd ausente de las actas capitulares desde el 20/9 (ibid., fols. 530v-531).

(53) LOPEZ FERREIRO, A, op. cit., t. VIII, pp. 339-341.
(54) ACS, leg. 557, Actas Capitulares, Libro n” 20, fol, 550v.
(55) Ibid., fol. 614.

(56) Tbid., fol. 615v. Vid. también lo dicho por LOPEZ FERREIRO (op. cit., t. VIII, pp. 341-342 y 352);
PORTELA PAZOS, S., Decanologio de la Santa A. M. Iglesia Catedral de Santiago de Compostela, Santiago,
1944, pp. 241-244; y la documentaci6n referida a este asunto que se conserva en la catedral (ACS, leg. 282,
Jurisdiccién del Cabildo, Procesos a capitulares, otros eclesidsticos y seglar (1597-1734), s.f.).

(57) ACS, leg. 557, Actas Capitulares, Libro n® 20, fols. 772v-773,
(58) E1 1 de febrero se le advierte que debe cumplir ese cometido y dejarse de excusas (ibid., fol. 776).

(59) Ibid., fol. 790v. El 30/3 mandan al mayordomo que pague al canénigo Vibero a través de Navarrete
500 rs. por asistir a los pleitos del Cabildo en A Coruiia (ibid., fol, 791v).
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mera vez, que fue con Alonso Vélez, a 3 ducados cada uno; 36 dias las dos siguientes,

" sobre lo de los plateros, a 2 ducados cada uno, mds 50 rs. que habia gastado en letrados,

en sacar procesos del archivo y en otras diligencias. El Cabildo responde con una orden
de pago al mayordomo. El 15/5 aprobaron las cuentas que los contadores de hacienda le
tomaron de las cobranzas que hizo de los millones y otras partidas®

1.4. Vicario del Dean

Desde el 12 al 19 de junio de 1598 preside accidentalemente el capitulo en ausen-
cia del primer vicario, el canénigo Alonso Vélez de Guevara®'. El 19/6, “habiendo enten-
dido la remissién que los médicos asalariados por el Cauildo tienen en acudir a los sefio-
res prebendados y a los cappellanes y criados de la dicha Santa Yglesia, ordenaron que
el sefior ligenciado Nauarrete, vicario, les hable y encargue cumpla con las condigiones
con que fueron resciuidos y lo mesmo diga al ¢irujano; y que si no las cumplieren como
estdn obligados, les quitaran el dicho salario”® Después vuelve a firmar varias actas
como vicario durante los meses de julio, agosto y septiembre®.

1.5. Archivista, Relicario y Visitador de la Hacienda capitular. Otros asuntos

El 18/9/1597 le mandan visitar la tenencia del prior Pedro Garcia en Sta. Cristina
de Montoto®, El 28/11 el Cabildo catedralicio manda que los canénigos Suirez de
Tangil, Hevia, Cisneros y Navarrete, “ocupandose cada dia suelto final en ver y concer-
tar los papeles del archivo desta Sancta Yglesia, gane cada uno de ellos dos rs. cada dia
que se ocuparen en los dichos papeles mafiana y tarde y no de otra manera; y no asis-
tiendo alguno dellos no gane nada”%. El 3/8/1598 se le nombra relicario con el cardenal
Salazar, archivista con el candnigo Sudrez de Tangil y visitador de hacienda con el
Arcediano de Reina®. El 31/8 se manda al mayordomo Samaniego que libre a los reli-
carios 400 ducados para la cera de 1598 y a Navarrete “las ¢iento y setenta y ocho libras
de cera blan[ca] que ha hecho traher de Valengia a siete re[ales] la libra”®. E1 15/3/1599
mandan al mayordomo que le libre los 1557 rs. por 283 libras de cera que compré para
el servicio de las reliquias y otros 100 rs. que pagé al correo que fue a fijar los edictos
de la sochantria®. El 22/6 el Dr. Ablitas pide que se visiten unas casas de su tenencia de

(60) Ibid., fols. 808-808v.
(61) Ibid,, fols. 702-709.
(62) Ibid,, fols. 709v-710.

(63) Concretamente, los dfas 10, 16, 17 y 20 de julio (ibid., fols. 715-716v); desde el 8 al 21 de agosto
(ibid., fols. 722-729v); y desde el 31 de agosto hasta el 25 de septiembre (ibid., fols. 732-737v), en que estd
definitivamente el vicario Alonso Vélez.

(64) Tbid., fol. 638v.
(65) Ibid., fol. 650v.
(66) Ibid., fol. 721v.
(67) Ibid., fols. 732-732v.
(68) Ibid., fols. 787v-788.
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Francisco Trevifio para su reparacién y el Cabildo ordena a Navarrete y al cardenal
mayor que declaren lo que vieron durante su visita a una de dichas casas como visitado-
res de hacienda®. El 5/8/1606 nuevamente es nombrado relicario junto con el cardenal

Condal™.

El 13/5/1596 le dan cuento por 6 dfas “que se ocup6 en Padrén en azer deligengia
gerca de los candeleros™. El 5/5/1598 nombran “para la consulta y respuesta de la carta
del sefior Inquisidor General y del sefior dedn Francisco Manuel y para hablar :%Su
Sefiorfa” al cardenal Barros, al doctor Bravo, al doctor Villafafie y al licenciado
Navarrete™. Esté claro que, a esas alturas, Navarrete era uno de los capitulares mds valo-
rados. E1 10/11 encargan “el adorno de la pintura y estorial” del tGmulo para las honras
de Felipe II a Navarrete, “a cuya dispusicién dexan todo el aparato del dicho timulo™”.
El 20/7/1599 le nombran a él, al Cardenal Mayor, al cardenal Durana y a Sudrez de
Tangil para que asistiesen, junto con el Arzobispo, a la fabricacién de las nuevas sillas
del coro™. .

1.6. Tenenciero

Como muchos otros miembros de la corporacién catedralicia, Navarrete administr6
una parte del patrimonio capitular organizado en tenencias rematadas al mejor Postqr. ,El
3/8/1594 se le remata la tenencia de Argalo en 52000 mrs.” y el 6/8 la tenencia y prés-
tamo de Santo Tomé de Oianes en 17000 mrs™. El 6/9/1594 le dieron 6 dias de cuento
para visitar sus tenencias”, y el 4/11 se le remat6 la Casa de la Quintana, su residencia
habitual desde entonces, en 37 ducados™. El1 12/5/1595 se remata su tenencia de Santo
Tomé de Oianes en el racionero Bartolomé Suérez, de quien sale por fiador”. El 9/8 man-

(69) Ibid., fol. 821.

(70) ACS, leg. 560, Actas Capitulares, Libro n® 22, fol. 279v. E130/8 se manda .al coadjutor dS Nayarrete
que sirva su oficio de relicario “por cuanto Navarrete es ydo con Su Sefioria Illl.lsm’s1ma a 'la CorteA (1.b'1d., fol.
288; citado por GONI GAZTAMBIDE, I. en op. cit., p. 31). Se trata del viaje que realiz6 Maximiliano de
Austria en razén del entredicho que tenfa con la Real Audiencia (vid. nota 157).

(71) ACS, leg. 557, Actas Capitulares, Libro n° 20, fol. 478. Se trata de los candeleros o mecheros que
hizo Antonjo Riba para alumbrar el coro (vid. LOPEZ FERREIRO, A., op. cit., t. VIII, pp. 384-385).

(72) ACS, leg. 557, Actas Capitulares, Libro n° 20, fol. 691. E17/7 mandan al mayordomo Samaniego que
le abone 24 rs “para pagar al correo que fue a Madrid al negogio del sefior Inquisidor General y dénsele por
razén de seis dias que allf se detubo a aguardar el despacho” (ibid., fol. 713v).

(73) Ibid., fol. 750. Vid. LOPEZ FERREIRO, A., op. cit., t. VIIL, p. 327.

(74) El objetivo era cerrar la puerta trasera del coro para conseguir mayor claridad (ACS, leg. 557, AFtas
Capitulares, Libro n° 20, fol. 831v). E1 2/9, el Cabildo y el Arzobispo comeqel."on a los diputados de }as sillas
del coro que buscasen la mejor oferta y se iniciasen las obras de inmediato (ibid., fols. 851v-852). Vid. sobre
este asunto: LOPEZ FERREIRO, A, op. cit., t. VIII, pp. 384-386. .

(75) ACS, leg. 557, Actas Capitulares, Libro n° 20, fol. 335.
(76) Ibid., fol. 335v.

(77) Ibid., fol. 348v.

(78) Ibid., fol. 354.

(79) Ibid., fol. 401v.
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dan al'visitador D. Antonio de Borja que visite la Casa de la Quintana, que él tenia en

" tenencia®. El 17/10/1596 el Cabildo manda dar cuento al canénigo Navarrete para que

vaya a visitar su tenencia de Argalo®'. El 14/3/1597 puja en cabildo por las tenencias de
Oubifia y Arded que habfan vacado por el racionero Medina®, aunque finalmente no se
las consigue. El 24/7 se remata a su favor la tenencia de Abegondo, que fuera del Dr.
Gutiérrez, en 100000 mrs. cada afiof; y el 8/8 las casas y tenencias de las que el cané-
nigo Posada habia hecho dejacién: 1a Casa da Coenga, en que vivi6 el racionero Joan de
Liz, en 50 ducados anuales; la tenencia del Casal de Figueyra con su patronazgo en
13000 mrs.; la tenencia de las Quadras, con la obligacién de poner candelas en el coro
el dfa de la Circuncisién, en 15500 mrs.; la tenencia Nueva de Santiago “con las ocha-
vas” en 26816 mrs.; y la tenencia de Martin Rubio en 27500 mrs®. Sigue, por supuesto,
con la Casa de la Quintana y el coto deé Argalo. El 12/12 le rematan la tenencia de Cobas
con el patronazgo y sinecura de S. Simén en 135000 mrs., “sin la ochaua porque va
inclusa en esta suma”®, El 16/3/1598 le mandan al mayordomo Samaniego que le pague
286 r1s. “que son para el reparo de la Casa de la Conga, que fue del sefior canénigo
Posada™. El 31/3 se le da cuento por un mes “para asistir en la Corufia a algunos plei-
tos de sus tenengias, hacienda desta mesa capitular y a otros de la mesma suerte”. El
18/5, “attento que el canénigo Nauarrete habia tomado las tenengias que vacaron por
dejagi6n del dicho canénigo Posada en el mesmo pregio que él las tenia; y habiendo
constado por auto capitular le habian bajado al dicho canénigo Posada seis ducados por
razén de cierto fuero de una casa que el Cabildo hizo, los dichos sefiores mandaron que
el dicho auto se entendiese también con el dicho canénigo Nauarrete y se le bajasen los
dichos seis ducados™®. E] 10/12 puso en quiebra la tenencia de Abegondo® y el 5/1/1599
actué como fiador de Alonso Calvifio en el remate de la misma®. E1 29/1 el Cabildo orde-
né a los visitadores que visitasen “cierto casal y heredades de la thenencia de Martin
Rubio, de que es thenengiero el sefior can6nigo Navarrete, el qual propuso que un labra-
dor acregentaba tres rapadas de centeno y un par de capones y quatro carros de lefia si
se le hiziese fuero del dicho casal y heredades, y con la visita y rellagién que hizieren los
dichos sefiores visitadores, para cuando se le debe hazer fuero, se le haga”. Finalmente

(80) Ibidem.

(81) Ibid., fol. 536v. A tenor de lo que se recoge en los libros de mayordomia, es posible que dejase
momentdneamente esta tenencia en el afio capitular de 1595 y que la volviese a llevar en el de 1596 (ACS, leg.
51, Libro de Cuentas de Mayordomia n° 3 (1590-1605), fols. 121v y 138v).

(82) ACS, leg. 557, Actas Capitulares, Libro n° 20, fol, 582.
(83) Ibid., 622v. El 11/8 se le entrega oficialmente la tenencia (ibid., fol. 628).
(84) Ibid., fols. 626v-627 y ACS, leg. 51, Libros de Cuentas de Mayordomia n® 3 (1590-1605), fol. 165.

(85) ACS, leg. 557, Actas Capitulares, Libro n° 20, fols. 652v-653. El 16/12 los sefiores del Cabildo man-
dan a Jos visitadores que visiten esta tenencia, la més rentable de cuantas poseeria Navarrete (ibid., fol. 654v),
Vid. también ACS, leg. 51, Libro de Cuentas de Mayordomia n° 3 (1590-1605), fol. 195v.

(86) Ibid., fols. 678v-679.
(87) Ibidem.

(88) Ibid., fols, 694v-695.
(89) Ibid., fol. 759v.

(90) Ibid., fol. 768.
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se dispuso que lo decidieran los letrados del Cabildo®. El 5/5 mandan librarle como
tenenciero de Cobas 349 rs. cargados a la media anata del anterior - tenenciero, Dr.
Gémez, para que se costeen los reparos contemplados en la visita que hizo el Arcediano
de Reina. El candénigo Navarrete, por su parte, hace donacién a dicha tenencia “de tres
arcas y trillas grandes que le haufan costado quarenta ducados, por ser como eran nesge-
sarias para recoger el pan de la dicha tenengia”, A finales de ese afio de 1599 abando-
na Compostela hacia la Corte e inicia su progresiva desvinculacién material del Cabildo,
primero, dejando la gestién de sus tenencias en manos de procuradores, especialmente
su coadjutor Ferndndez de Castro, y, desde 1603, renunciando, a veces en persona, a sus
tenencias: el 10/11/1599 el canénigo Francisco de Vibero, en nombre de Navarrete, pone
en quiebra la Casa da Conga, donde vivia el licenciado Polanco, quien pujé por ella®, si
bien se rematarfa finalmente en su amigo el canénigo Vélez"; el 8/8/1603 el canénigo
Fernéndez de Castro hacfa dejacién de la tenencia de la Casa de la Quintana que tenia
“ad bitan y reficionem” el canénigo Navarrete®, rematdndose finalmente en su pariente
Vibero™; el 4/11 pone personalmente en quiebra las tenencias de Martin Rubio, Santiago
la Nueva, Figueira, Cuadras y Cobas/S. Simén®, rematdndose en Vibero nuevamente®;
el 15/6 pone en quiebra la tiltima de sus tenencias, Sta. M* de Argalo®.

Toda esta labor administrativa le permitié a Navarrete conocer de primera mano las
principales quejas de los campesinos que cultivaban las tierras de sus tenencias y consta-
tar la importancia de la agricultura para el Estado. “Entre todas las cosas de que los hom-
bres sacan ganancia, ninguna hay mejor, mas abundante, mas dulce, ni mas digna de los
hombres ingenulos y nobles que la agricultura”, dice Navarrete, glosando a Cicerén, en
su “Conservacién de monarquias’™'®,

1.7. Los Canénigos afines

Cinco afios compartiendo un mismo coro derivan necesariamente hacia el desarro-
llo de todo tipo de relaciones entre las personas, sean de concordia, de indiferencia o de
manifiesta hostilidad. Respecto a estas iltimas no cabe duda de que Navarrete estuvo
entre los prebendados que no debié gozar de las simpatias del arzobispo San Clemente,

(91) Ibid., fol. 774v.

(92) Ibid., fols. 806-806v.

(93) Ibid., fol. 903.

(94) ACS, leg. 558, Actas Capitulares, Libro n° 21, fol. 63v.
(95) Ibid., fol. 251.

(96) Ibid., fol. 256.

(97) ACS, leg. 560, Actas Capitulares, Libro n° 22, fol. 10v. En 1601 sélo lleva la tenencia de Argalo,
pero en 1602 y 1603 aparece en los libros de mayordomia con todas las tenencias, excepto la Casa da Conga
(ACS, leg. 51, Libro de Cuentas de Mayordomia n° 3 (1590-1605), fols. 276, 302v y 334v).

(98) ACS, leg. 560, Actas Capitulares, Libro n® 22, fol. 19v.
(99) Ibid., fol. 267v.
(100) FERNANDEZ DE NAVARRETE, P., op. cit., p. 321,
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quien consideraba como “advenedizos” a aquellos canénigos que habian obtenido su

" prebenda por gracia pontificia, derivada en principio de-la valoracién positiva de sus

méritos, y no por la via directa de una provisién arzobispal, més ligada al nepotismo y
la arbitrariedad'. Recordemos que Navarrete estuvo preso durante unos dfas por un
enfrentamiento del Cabildo con el provisor, mano derecha del Prelado.

La otra cara de la moneda, la de las afinidades, se puede vislumbrar registrando las
ocasiones en que Navarrete actiia como procurador de otros canénigos, en cuyo nombre
toma posesién de sus prebendas, o como fiador de ellos, cuando reciben una tenencia.
En el primer caso se trata de canénigos que traen bula pontificia (o sea, pertenecen al
mismo grupo de “advenedizos” que Navarrete): el 12/12/1594 actda como procurador de
su primo el licenciado Francisco de Vibero Valdevieso, residente en Roma, presentando
unas bulas pontificias, que él mismo transcribe, y requiriendo la posesién de un cano-
nicato, que le dan tres dias después'®; el 1/2/1595 toma posesién de un canonicato en
nombre del Dr. Francisco de Estrada y transcribe sus bulas de provisién'®; el 27/4/1596
toma posesién de un canonicato como procurador del licenciado Eliseo de las Alas'™; el
27/11/1598 toma posesién del arcedianato de Salnés como procurador de D. Francisco
Maldonado de Matute'®. En el segundo caso pasa otro tanto de lo mismo: el 4/1/1596 es
uno de los fiadores del canénigo Pedro Garcia al rematérsele la tenencia de Valga'®; el
23/7 sale por fiador de Eliseo de las Alas en el remate de Ia “tenencia da Uclenda’"; el
8/7/1598 aparece como fiador de Martin de Ablitas en el remate de la tenencia de
Trevifio'™; los tres eran canénigos de bula papal.

La cordialidad se refuerza en otros casos por una procedencia comin: el 7/8/1595
es uno de los fiadores del nuevo mayordomo Gabriel de Soto'®, pariente del vicario
Alonso Vélez de Guevara, fntimo de Navarrete, todos oriundos de la digcesis de
Calahorra; el 26/3/1599 el Cabildo le manda que dé cuenta del cumplimiento del testa-
mento del difunto racionero Medina a los contadores de hacienda, so pena de descuen-
to', Fue, por tanto, testamentario de dicho racionero, natural de la diécesis calagurrita-
nay provisto por la Santa Sede.

(101) Navarrete dedica un capftulo de su “Conservacién’” a la eleccién de dignidades eclesidsticas y alude
en varias ocasiones a la necesidad de que en su eleccién no se recurra a la “negociacién, favor, sangre, patria
0 amistad™ sino a la “virtud, letras, nobleza y servicios™ (ibid., pp. 229-238).

(102) ACS, leg. 557, Actas Capitulares, Libro n® 20, fols. 361v y 363-365.
(103) Ibid., fols. 376v-380v. ’
(104) Ibid., fols. 478v-479v.

(105) Ibid., folp. 755v-756.

(106) Ibid., fol. 448v.

(107) Ibid,, fol. 513.

(108) Ibid., fol. 714,

(109) Ibid., fol. 414.

(110) Ibid., fols. 800-800v. El 15/5 ordenan pagarle los 7916 mrs que él puso para dicho cumplimiento, a
cuenta de la media anata del fallecido (ibid., fol. 808v).
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La buena impresién que tuvo de él Clemente VIII durante su estancia en Roma con
el cardenal Colonna, debié facilitar que Navarrete obtuviera su licencia para dejar.a un
coadjutor que sirviese su canonjia durante su ausencia. Probablemente Navarrete ya
hubiera sido presentado para algtin puesto en la Corte, porque no era aun demasiado
mayor como para necesitar de un suplente. Quizés influyese también el que no gozase
de muy buena salud"". En todo caso, el 8/5/ 1599, el Cabildo admiti6 a Juan Ferndndez
de Castro como su coadjutor'. Este sustituto, a diferencia del sustituido, debi6 de ser del
agrado del arzobispo San Clemente, pues enseguida aparece en las actas como su cama-
rero; ademés desarroll6 la labor de secretario del Cabildo durante muchos afios, igual
que su mentor Navarrete, quien permaneci6 en Santiago, segin las actas, hasta el
2/6/1599 inclusive'”.

2. NAVARRETE Y LA UNIVERSIDAD
2.1. Visitador ordinario

El 11/11/1595 es nombrado visitador del Colegio y Universidad de Santiago, ade-
mads del Colegio de San Jerénimo, y tres dias después es recibido como tal en el claus-
tro universitario™, El 19/12 firma el manuscrito de su visita ordinaria, la cual es leida en
el claustro universitario ese mismo dfa. Este documento, ademés de reflejar la profesio-
nalidad y capacidad administrativa de Navarrete, es de notable interés como vivo retrato
del interior de la vida académica compostelana, regida por las Constituciones de la
Universidad, a las cuales se atiene Navarrete con canénica escrupulosidad cuando trata
asuntos como las votaciones del Claustro, el reloj que marca el horario docente, las mul-
tas a los catedraticos, la eleccién de mayordomo y tesorero, la entrega de grados acadé-
micos o las informaciones realizadas a los colegiales'”. Este tltimo asunto, es decir, el
inconveniente que suponia la presencia interesada de colegiales a la hora de aprobar las
informaciones de los aspirantes a una colegiatura compostelana, lo volveréd a tratar
Navarrete afios més tarde. Concretamente, en una carta dirigida desde la Corte al Cabildo
en 1606"s, Navarrete asegura estar vigilando los pasos que da el colegial D. Antonio
‘Bermtidez Santiso, representante del Colegio de Fonseca en Madrid, quien trata de obte-
ner provision real a favor del colegio'”.

(111) El 21/8/1598 se le dio cuento por 90 dias “para que por el dicho tiempo pueda libremente salir a
gozar de ayres més sanos que de los de esta ¢iudad” (ibid., fol. 729v). .

(112) Ibid., fol. 807v (citado por GONI GAZTAMBIDE, I. en op. cit., p. 30).
(113) ACS, leg. 557, Actas Capitulares, Libro n° 20, fol. 813.

(114) Vid. ibid., fols. 437-437v; RODRIGUEZ SUAREZ, M® del Pilar, La Universidad de Santiago en el
siglo XVI. Los libros de claustro, 1566-1600, La Coruiia, 1996, vol. II, p. 582.

(115) Cf. Apéndice, doc. n°® 3.
(116) Cf. Apéndice, doc. n° 7.

(117) Vid. CABEZA DE LEON, S. y FERNANDEZ VILLAMIL, E., Historia de la Universidad de
Santiago de Compostela, Santiago, t. I, 1945, pp. 380-383; FRAGUAS FRAGUAS, Antonio, O Colexio de
Fonseca, Santiago, 1995, pp. 33-34.
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2.2. Rector de la Universidad

El 5/2/1597 el .claustro universitario de Santiago le nombra vicerrector en ausencia
del rector y chantre D. Juan de Lanzés'®, presidiendo el claustro como tal hasta el 24/2.
Tal dia es elegido rector de la Universidad de Compostela por dejacién del Chantre'”. El
31/5 aun preside el claustro de la Universidad'®, pero el 6/6 ya lo hace el vicerrector Dr.
Gémez “por enpedimento del dicho rector que estd preso”. Ese dia el Claustro acordé
“que se fuese ablar a Su Sefioria el Ar¢obispo fuese serbido dar ligencia al rector de la
Universidad a allarse a los atos e probisién de la cithedra de Theologia del lugar do esta-
ba detenido bia reta, y que fuese a ello el dotor Don Juan de Bibero y guardia de San
Frangisco; e asf se fueron alli”'?'. La respuesta fue negativa y hasta el 29/6 Navarrete no
vuelve a presidir el Claustro?. El motivo parece estar en el pleito que sostenian ante la
Real Audiencia el Arzobispo y el Cabildo a causa del “beate jacobe” que este habia lan-
zado contra el provisor Landeras. El 18/10 cesa en su cargo de rector para iniciarse en
el de consiliario, jurando el 8/11'%,

2.3. Sustituto de la Catedra de Canones

El 24/3 de dicho afio se habfa notificado en cabildo la muerte del lectoral de
Decreto, Dr. Lerma'®, y el 14/4 nombraron al licenciado Prado como sustituto para leer
la c4tedra de Decreto, sefialdndole 150 ducados al afio de salario, y mandaron que el
canénigo Navarrete, sustituto nombrado por el vicario del dedn Alonso Vélez de Guevara
(en funcién del derecho de patronato que tenia el Dedn sobre dicha prebenda), suspen-
diese sus lecciones bajo pena de descuento'”, Ante la protesta de Navarrete, del vicario
y del Dr. Bermejo, el 26/4 se nombr6 al canénigo Hevia para ir a A Coruiia y seguir el
pleito contra el vicario acerca de dicha sustitucién'®. Finalmente, el 30/4, “abiendo visto
los dichos sefiores su consentimiento que hizo el sefior canénigo Alonso Bélez, bicario
del sefior Deén, del auto dado por Su Sefioria el dicho Argobispo cerca de la nominacién
de la persona que abfa de ler la citreda <sic> de Decreto, questd uaca por muerte del
dotor Lerma, canénigo letoral desta Santa Yglesia, en el qual auto declara estar el dicho
cauildo en casi posesién de nonbrar quien aya de ler la dicha cétreda en semejantes
bacagiones; y bisto la necesidad que abfa de persona que aora la leyesse, atento que no

(118) RODRIGUEZ SUAREZ, M? del Pilar, op. cit., vol. II, p. 647.

(119) Ibid., p. 656. CABEZA DE LEON Y VILLAMIL (op. cit.) no lo mencionan en la lista de rectores
de la Universidad, probablemente por el corto periodo de tiempo que ocupé ese cargo.

(120) RODRIGUEZ SUAREZ, M* del Pilar, op. cit., vol. I, p.670.

(121) Ibid., pp. 673 y 674. E1 3/6 ya desaparece de las actas capitulares (ACS, leg. 557, Actas Capitulares,
Libro n° 20, fol. 611).

(122) RODRIGUEZ SUAREZ, M? del Pilar, op. cit., vol. 11, p. 679.
(123) Ibid., pp.705 y 709.

(124) ACS, leg, 557, Actas Capitulares, Libro n°® 20, fol. 583v,
(125) Ibid., fols. 588-589v.

(126) Ibid., fols. 593-593v.
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la leya nadie, acordaron nonbrar persona para ello”, eligiendo por mayoria de votos al
can6nigo Navarrete con salario de 150 ducados sin contar lo que habfa ganado hasta
entonces, al no haber sido nombrado por el Cabildo'?.

2.4. Grados

El 16/6/1598 hace presentacién de su titulo de bachiller en Cénones, otorgado por
el secretario de la Universidad de Salamanca, Bartolomé Sanchez, el 23/12/1583, para
graduarse de “licenciado y doctor en Canones™'®. Goiii Gaztambide supone que era sélo
para doctorarse, pues ya era licenciado cuando llegé a Compostela. No obstante, sabe-
mos que el 23/6/1598, una vez cumplidos los pasos exigidos para la licenciatura (el 19
tuvo su repeticién, el 21 se le dieron puntos, el 22 hizo el examen), la Universidad le
otorgé el grado de licenciado en Canones'”. No fue incorporada, por tanto, su licencia-
tura obtenida en la universidad salmantina y, sin embargo, ya habia llevado interina-
mente la cétedra lectoral de Decretos de Compostela, la cual sélo podia ser leida por un
licenciado o doctor en Cénones o en Leyes™. El1 26/6 se acuerda pedir al Arzobispo que
mandase al provisor Polanco o a otro en su lugar que guardase las constituciones'y diese
el.grado de doctor al licenciado Navarrete; el provisor habia rehusado hacerlo antes por
un mero formalismo™'. No debid ir adelante dicho acuerdo, ya que Navarrete sigue apa-
reciendo como licenciado en las actas y en los claustros, y los libros de grados no regis-
tran su doctorado. Desde este momento, contrariado por este asunto, desaparece de los
claustros casi inmediatamente.

3. LA EXPERIENCIA Y SU PENSAMIENTO ECONOMICO
3.1. Tener mucho oro y plata, y pocas armas, despierta las guerras

La acumulacién de metales preciosos exenta de circulacién monetaria no fue bien
considerada por la mayoria de los “economistas politicos” del Siglo de Oro. Pedro de
Valencia la definié como “el veneno que destruye las reptblicas y las ciudades” 2 Lo

(127) Ibid., fol. 598v (también lo recoge GONI GAZTAMBIDE, J., op. cit., p. 30). El 21/5 dieron la
canonjia lectoral de Decreto a Tomés de Baeza Polanco (ACS, leg. 557, Actas Capitulares, Libro n® 20, fol.
604v). E1 5/5/1598 mandan a Soto, mayordomo de 1595, que le libre 230 rs a cuenta de la lectoralfa de Decreto
“por razén del tiempo que leyé la cétedra de Decreto por mandato del Cabildo” (ibid., fol. 691).

(128) RODRIGUEZ SUAREZ, M® del Pilar, op. cit., vol. II, pp. 739-740.También en Archivo Histérico
de la Universidad de Santiago (a partir de ahora AHUS), leg. A-185, Libros de Archivo, Libros de Grados, fol.
120. Vid. GONI GAZTAMBIDE, 1., op. cit., p. 30.

(129) AHUS, leg. A-187, Libros de Archivo, Libros de Grados, fols. 559v-560.

(130) Constituciones establecidas por el Illustrissimo y Reuerendissimo Sefior don Francisco Blanco,
Argobispo de Santiago, Santiago, 1578, p. 30.

(131) RODRIGUEZ SUAREZ, M® del Pilar, op. cit., vol. II, p. 741. Parece que Navarrete quiso que el
claustro universitario le fuera a buscar a su domicilio y no a las casas arzobispales, como estaba reglamenta-
do (CABEZA DE LEON, S.y VILLAMIL, E., op. cit., t. II, Santiago, 1946, p. 184, recogido por José GONI
GAZTAMBIDE, op. cit., p. 30).

(132) Vid. una magnifica sintesis en GRICE-HUTCHINSON, Marjorie, El pensamiento econdmico en
Espafia (1177-1740), Barcelona, 1982, pp.194-210.
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importante no era el metal por sf mismo sino lo que se podfa hacer con él: incentivar el
comercio, estimular la agricultura'y la industria, sufragar los gastos de los Estados. En
este dltimo caso incide Navarrete en su “Conservacién de monarquias”, cosa nada extra-
fia si pensamos que la consulta del Consejo de Castilla a que responde dicho memorial
estuvo motivada principalmente por la crisis de la hacienda real. Sabemos que el soste-
nimiento de las guerras constituyé una sangria monetaria enorme para los Austrias espa-
fioles, quienes recurrieron frecuentemente a los préstamos y donativos voluntarios'.
Navarrete vivi6 una experiencia directa cuando las costas gallegas, en una coyuntura de
hambre y peste, fueron atacadas por la Armada inglesa tras la derrota de la Invencible y
la Armada Real espafiola tuvo que recurrir a los préstamos del Cabildo y del Arzobispo
compostelanos'*. A esta sensacion de inseguridad contribuyé la de que Galicia no esta-
ba lo suficientemente armada, fundamentalmente con una flota poderosa, de ahi que
Navarrete abogara por la extensién de los donativos voluntarios', En esos tiempos €l
arca compostelano aglutiné una gran masa monetaria como consecuencia del temor
generalizado al avance de los ingleses y sus efectos, buscando la seguridad del templo'.
Navarrete tuvo en sus manos la tramitacién de algunos de estos préstamos y depdsitos.

El 29/6/1595 le nombraron “para que baya a La Corufia a cobrar de Don Diego de
las Marifias -general de la Armada contra los ingleses- quinientos ducados y los dias que
se ocupare llebe el salario a diario, y para.ello le dieron poder”¥. El 4/7 se manda al
mayordomo de la mesa de 1594, D. Antonio de Borja, que le libre 10 ducados por cinco
dias que estuvo en A Corufia'®. El 2/2/1597 le nombran junto al cardenal Barros para que
visiten en nombre del Cabildo al adelantado de 1a Armada del Rey, que se encontraba en
la ciudad"™. El 25/9/1598, “hauiendo regebido cartas del sefior gouernador Don Luis
Carrillo de Toledo y del sefior Don Diego Brochero, a cuyo cargo [estd] la Real Armada
de Su Magestad, en que represente la grande necessidad en que se hallaba la gente de
guerra deste Reyno, pedian dineros prestados; y attento que en este dicho Cabildo ni en
la ¢iudad no haufa nimero de prebendados conforme a constitucién para poder prestar
algiin dinero a los dichos sefiores, se tomé por medio, estando Su Sefiorfa del sefior
Arg¢obispo presente, y prendolo que se hiciese depéssito de mill ducados en el ligencia-

(133) “Por tanto en la ocasién presente, en que es inexcusable el hacer oposicién a las armas (...), no
pudiéndose hacer sin dineros, que son los nervios de la guerra” (FERNANDEZ DE NAVARRETE, P., op. cit.,
pp. 147-148). ’

(134) “Las personas eclesidsticas que conforme a derecho no pueden ser compelidas a contribuciones y
tributos, (...} son siempre en estos reinos los que en los donativos voluntarios se muestran més liberales, acu-
diendo con 4nimo pronto, como diversas veces se ha experimentado” (ibid., p. 158).

(135) “Y acabo este discurso preguntando a los que con tenacidad y miseria desacreditan el donativo,
;c6mo sin él se podrén aprestar bajeles? ;Cémo se alistardn marineros y soldados para limpiar de corsarios los
mares?” (ibid., p. 163).

(136) “Cuando las provincias estdn con opinién de ricas, y juntamente se sabe tienen falta de gente que
defienda las riquezas, estdn expuestas a la envidia e invasi6n de sus vecinos” (ibid., p. 66).

(137) ACS, leg. 557, Actas Capitulares, Libro n° 20, fol, 408. Vid. sobre este asunto: LOPEZ FERREI-
RO, A, op. cit., t. VIII, pp. 317-319.

(138) ACS, leg. 557, Actas Capitulares, Libro n° 20, fol. 408v.
(139) Ibid., fol. 566.
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do Pedro Ferndndez Nauarrete para que con ello acuda por quenta suya a esta negessi-
dad, obligdndose, como en effecto se obliga, de tenerlos en depdsito y acudir con los
dichos mill ducados a quien el Cabildo ordenare quando y cada vez que le fuere manda-
do y pedido. Y el dicho canénigo Ferndndez Nauarrete se obligé en forma de depdssito
y de cumplir lo susodicho™®. El 7/10 le dan cuento por 12 dfas para ir a A Corufia “a
hazer diligencia sobre la cobranza de los dineros que se prestaron al sefior Don Diego
Brochero, por hauerse sabido que partia el <sic> Armada dentro de pocos dias, y para
que ansi mesmo sepa el estado en que estén los candeleros del coro y los haga acabar, y
para otras cosas que haufa que hazer en La Coruifia”'*. El 14/10 mandan escribirle para
que, en caso de haber cobrado los 7000 ducados que debia Brochero, se los prestase al
gobernador D. Luis Carrillo en nombre del Arzobispo, Cabildo y fabrica*. Al dia
siguiente, una vez cobrados y depositados 4000 de los 6000 ducados que debia
Brochero, se le manda cobrar los 2000 que faltaban y prestarle 1000 al gobernador “para
socorro de la gente de guerra de los presidios”, de los cuales debia hacer obligacién y
presentar fiadores junto a los 500 que ya le habian prestado por manos del licenciado
Fernandez de Rioja, oidor de la Real Audiencia"®. El 30/10 mandan que la obligacién de
los 15864 rs. que trajo del empréstito al gobernador, se metiesen “en el archiuio, en la
caja de nogal, porque no se pierda” y le dan cuento de 20 dias “por auerse ocupado en
La Coruiia en seruicio desta Santa Yglesia sin auer pedido salario”. El Cabildo sacaba,
como vemos todo el provecho al talento negociador de Navarrete; por eso no dudan en
volver a enviarle allf “a pedir executorias para los Votos de Lemos™'*,

El 25/9/1598, los miembros del Cabildo mandaron que, “attento que por la peste
que ay en este lugar no han querido venir los sefiores contadores de hagienda, aunque
han sido llamados, ni Gabriel de Soto, mayordomo que fue del afio de nobenta y seis,
para contar, regibir y repartir los dineros de Granada que trujo Juan Andrés, y que con-
biene despacharlo; los dichos sefiores nombraron a los sefiores dotor Alonso Brauo de la
Caba y al licenciado Ferndndez Nauarrete para que, por ante escriuano, cuenten y regi-
ban todo el dinero en plata y oro que trahe el dicho Juan Andrés, y lo guarden y encie-
rren en el thesoro desta Santa Yglesia y en parte segura; y ans{ mesmo regiban por quen-
ta y razén las encomiendas de particulares que el dicho Juan Andrés trahe para entre-
garlos a los para quien vienen, cargdndoselos a sus ojas y quenta; y mandaron ansf
mesmo que los dichos sefiores dotor Brauo y licenciado Nauarrete regiban por la mesma
orden el dinero que viniere para la fabrica desta Santa Yglesia para entregarlo al sefior
fabriquero, quando viniere”"”. El 8/10 le mandan a ¢l y al Dr. Bravo que le den al fabri-

(140) Ibid., fols. 737v-738. Vid. sobre este asunto LOPEZ FERREIRO, A., op, cit., t. VIII, pp. 321-322.
(141) ACS, leg. 557, Actas Capitulares, Libro n” 20, fol. 742v. '
(142) Ibid., fol. 743v,

(143) Ibid., fols. 743v-744. El 18/10, habiendo recibido una carta suya en la que se especifica la dificul-
tad en el cobro de los 500 ducados a prestar, se le manda continuar en la operaci6n (ibid., fol, 744v),

(144) Ibid., fol. 746v. E1 20/11 le mandan escribir a Botana para que “regiba adonero de los que pagan el
Voto -de Lemos- lo que montare, aduirtiéndole que las cartas de pago suenen de pan y no de dinero” (ibid., p.
753). )

(145) Ibid., fol. 737. El 26/9 se les vuelve a mandar lo mismo para, una vez hecho, darles una llave del
arca del tesoro al mayordomo Soto, al Dr, Bravo y al vicario Alonso Vélez (ibid., fol. 737v). No estd de més
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quero, cardenal Durana, el dinero que correspondia a la fabrica de lo que trajo Juan

‘Andrés, mds los 3000 ducados que dejé depositados el Arzobispo en el Dr. Bravo para

la fabrica'*,

3.2. El problema del precio del cereal

El 19/11/1603 escribe en nombre del Cabildo un interesante memorial dirigido al
Administrador de Granada como respuesta a una consulta dirigida por el Arzobispo al
Cabildo sobre los pros y los contras del arriendo del Voto en dinero, frente al tradicional
arriendo en cereal'”, sistema que se habfa impuesto en la administracién de Granada
desde 1550 aproximadamente y que ya habfa sido sustituido completamente por el
arriendo a dinero en la zona del Voto Viejo desde 1596. Aunque en la contabilidad pare-
ce que se mantuvo el sistema antiguo hasta 1834, en la practica se impuso una variante
del nuevo (ya claramente desde 1630/60), cuya caracteristica mds sobresaliente es la
figura del factor a sueldo, intermediario que también se impondria en el drea del Voto
Viejo desde 1726'. El arriendo en dinero abarataba los costes administrativos y de trans-
porte del arriendo en cereal y tenfa una mayor rentabilidad para el beneficiario en época
de malas cosechas, como era esta, pero suponia una menor disponibilidad de cereal en
caso de necesidad. En uno y otro caso, uno de los grandes problemas era que al estable-
cer una renta fija, los arrendatarios obtenfan un mayor margen de beneficios vendiendo
en época de precios altos o almacenando en época de precios bajos para venderlos cuan-
do hubiese carestia de trigo. Igualmente los labradores no participarian del beneficio de
las coyunturas favorables, fundamentalmente por culpa de la tasa del trigo, a la que alude
Navarrete en esta carta, y a la necesidad que estos tenian de vender a cualquier precio'®.

Sus vivencias en este sentido fueron muchas durante las hambrunas de Galicia de
finales de la decimosexta centuria y en més de una ocasidn se le encargé negociar en el
abastecimiento de pan. El 30/8/1597 se le da cuento por 5 dias que se ocupd, junto al
vicario Alonso Vélez, en “yr y venir a Ferrol a negociar lo del desembargo del pan”'®.
El 20/5/1598, “auiendo considerado las grandes negesidades desta reptblica por falta de
pan, y auiendo sauido que aufan llegado al puerto de Bayona giertos nauios de trigo y
quel sefior licenciado Luis de Godoy, oydor deste Reino, se ofrecia a acordar cantidades
dello, puesto en el Padrén al mesmo pregio que en Bayona se bende con sélo la costa de
diez ducados de flete en cada quinientos ferrados y es traido a riesgo de los mercaderes,
mandaron quel sefior arcediano Samaniego, mayordomo de su mesa capitular, dé al

recordar las palabras de Navarrete: “(...) las riquezas estdn mejor y mas seguramente guardadas en manos de
los vasallos, que en las arcas de tres llaves de los tesoros, que cada dfa quiebran” (op. cit., p. 139).

(146) ACS, leg. 557, Actas Capitulares, Libro n° 20, fol. 743.
(147) Cf. Apéndice, doc. n° 6.

(148) REY CASTELAOQ, O., El Voto de Santiago en la Esparia Moderna (tesis doctoral inédita), Santiago,
1984, t. II, pp. 511-542.

(149) En su “Conservacién” propone, entre otras cosas, mantener la tasa para los poderosos y liberar los
precios para los labradores (FERNANDEZ DE NAVARRETE, P., op. cit., pp. 326-332).

(150) ACS, leg. 557, Actas Capitulares, Libro n® 20, fol. 633v.
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'

sefior ligenciado Ferndndez Nabarrete mill ducados para que, con ellos y con una proui-
sién que a de pedir al sefior oydor, baya al Padrén a reciuir el trigo que montaron los
dichos mill ducados, agiendo primero las diligengias negesarias para que benga al Padrén
a riesgo de los dichos mercaderes; y que traido a esta ¢iudad lo distribuya conforme a la
orden quel cauildo le diera”".

4. NAVARRETE EN LA CORTE Y SUS RELACIONES CON EL CABILDO
COMPOSTELANO

Aniltimos de 1599 Navarrete abandona la ciudad jacobea para ocuparse en la Corte
como secretario de Sus Altezas y sélo regresa esporddicamente a ella para rematar sus
tenencias: en 1603 y 16062 El 20/5/1606 el Cabildo les manda a él y a Alonso Vélez
que “bean las comedias que trae Hurtado para las fiestas del Corpus y dispongan todo lo
conueniente para que las dichas fiestas se hagan dignamente”', La dltima y definitiva
presencia de Navarrete en cabildo es del 12/8/1606'%.

Sin embargo, Navarrete mantuvo una fluida correspondencia con el Cabildo y el
Arzobispo no exenta de interés por parte de estos Gltimos, puesto que su presencia en la
Corte era un magnifico instrumento para recabar y transmitir informacion, al tiempo que
para allanar el camino y asesorar a las distintas diputaciones enviadas por la Iglesia de
Santiago para tratar de sus negocios y pleitos ante S.M. y sus Consejos.

4.1. De la dilacién de los pleitos

En junio o julio de 1601 (las actas capitulares no lo indican) se inician una serie de
litigios en Santiago relacionados con cuestiones de precedencia formal en ceremonias
religiosas, que se prolongarfan durante pricticamente todo el gobierno del arzobispo
Maximiliano de Austria. En esas fechas se interpuso entredicho a la Iglesia compostela-
na debido a unos “enquentros” entre el Tribunal de la Inquisicién y la Audiencia Real de
Galicia, lo cual provocd, segin carta del Cabildo al Consejo de la Suprema, que los
ministros de la catedral no pudieran “acudir al serbicio de los diuinos officios con la
solemnidad que acostumbra; y no menor desconsuelo de tantos peregrinos que pensan-
do gozar del fin de su romerfa, hallan ¢erradas las puertas deste sanctuario y se buelben

(151) Thid., fols. 695v-696.

(152) Fue capelldn de los reyes Felipe III y Margarita de Austria; juez de la Real Capilla y administrador
del Real Hospital de la Corte; secretario de la reina Isabel de Borb6n, mujer de Felipe IV; de Ana de Austria,
mujer de Luis XIIT de Francia; de la reina de Hungrfa, mujer del emperador Fernando IT; del infante D. Carlos
y del cardenal-infante D. Fernando (GONI GAZTAMBIDE, J., op. cit., p. 30).

(153) Se trataba de Juan Hurtado, autor de comedias (ACS, leg. 560, Actas Capituares, Libro n° 22, fol.
262v). Sabemos que Navarrete era bastante critico con estos espectdculos “por lo que dafian a las costumbres”,
de ahf que le hubiesen elegido como censor (vid. FERNANDEZ DE NAVARRETE, P., op. cit., p. 264).

(154) ACS, leg. 560, Actas Capitulares, Libro n° 22, fol. 283v.
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desconsoladissimos™'®. De este asunto se han conservado en un minutario dos cartas

"dirigidas a Navarrete por el Cabildo en el mes de noviembre'®,

El 7/3/1606.€el Arzobispo habia nombrado cuatro prebendados para acompafiarle a
Madrid, donde apelarian a. S.M. acerca del entredicho y pleito que tenia puesto el
Arzobispo con la Real Audiencia de Galicia sobre el asiento en la Capilla mayor'”.
Navarrete tuvo alguna participacién en este negocio, al menos como acompaiiante de los
cuatro diputados, tal y como como se extrae de la carta que escribi6é al Cabildo el
11/10/1606"%. El 17/3/1607 el vicario del Deén ley6 las cartas que el Cabildo mandé
escribir a varios prebendados, entre ellos a Navarrete'”.

Conservamos seis cartas de Navarrete al Cabildo y otras tantas de este a aquel,
escritas entre mayo de 1611 y junio de 1612'®, que testimonian su participacién en dos
asuntos de desigual trascendencia: el pleito entre el Cabildo y la Inquisicién sobre el
asiento de los inquisidores en la Capilla Mayor de la catedral'®'; y el “pleito grande de
los Votos” entre la Iglesia compostelana y los concejos. En este momento se trataba, por
un lado, de facultar a esta Iglesia con el nombramiento de jueces protectores del Voto de
Granada'®; y, por otro, de revocar la sentencia de 1592 de la Real Chancilleria de
Valladolid, que favorecia las aspiraciones de los concejos de Castilla la Vieja en el pago
del Voto de Santiago'®. También se alude en una de ellas a la entrega al Cabildo de cua-
tro blandones de plata donados por Felipe III'*.

Toda esta marafia legal debi6 hacer mella en Navarrete y muchos otros pensadores,
haciéndoles ver que era un problema muy arraigado en la sociedad castellana este del
litigar y m4s aun el de la “inmortalidad de los pleitos”, a la que dedica un discurso de su
“Conservacién’™®,

(155) ACS, leg. 940, Minutario de Cartas y Exposiciones (1610-27), fol. 17v. Vid, sobre este asunto:
LOPEZ FERREIRO, A., op. cit., t. VIII, pp. 350-351.

(156) Cf. Apéndice, docs. n®4 y 5.

(157) ACS, leg. 560, Actas Capitulares, Libro n” 22, fol. 281v. Vid. sobre este asunto lo dicho por LOPEZ
FERREIRO, A., op. cit., t. IX, 1907, pp. 14-21.

(158) Cf. Apéndice, doc. n° 7.
(159) ACS, leg. 560, Actas Capitulares, Libro n® 22, fol. 328.
(160) Cf. Apéndice, docs. n° 8-17.

(161) Vid. sobre este asunto;: LOPEZ FERREIRO, A., op. cit., t. IX, pp. 21-22. El punto més algido de
este conflicto se produjo el 3/6/1612, cuando el S.0. declaré excomulgados a varios prebendados que se opu-
sieron al asiento de los inguisidores (ACS, leg. 561, Actas Capitulares, Libro n° 23, fols. 311v-322v).

(162) Vid. sobre la protectoria: REY CASTELAO, O., E! Voto de Santiago. Claves de un conflicto,
Santiago, 1993, pp. 21-56.

(163) Vid. LOPEZ FERREIRO, A., op. cit., t. IX, p. 23.

(164) Cf. Apéndice, doc. n° 13. Vid. el auto de recepcién de los mismos el dia 23 de julio de 1612 en ACS,
leg. 712, Varia, Primera Serie, t. X, n° 12,

(165) Cf. op. cit., pp. 333-337. Vid. ademés la obra de R. L. KAGAN, Pleitos y pleiteantes en Castilla,
1500-1700, Salamanca, 1991.
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4.2. De las riquezas del estado eclesidstico

E123/9/1609 el Cabildo mandg escribir a Vibero y a Navarrete “en ragén de el lega-
to de D. Francisco de Tolédo que mandé de las capellanias que auian de instituirsse en
esta Santa Yglessia para que lo traten con D. Fernando de Toledo, su t{o, y con el Conde
de Orgaz, para lo cual mandaron se les remita la cldusula de el testamento y se les escriua
a los dichos don Fernando de Toledo y Conde de Orgaz en ragén de esto mismo’™.
Navarrete fue participe, como era natural en un prebendado capitular, de una de las que.
para él eran causas del empobrecimiento general del estado secular: el enriquecimiento
del clero a costa de los bienes seculares amortizados en forma de aniversarios y capella-
nias'”, No es extrafio, por tanto, que, a pesar de que Navarrete muriera siendo canénigo
de Santiago, no dejase ninguna fundacién ni obra pia en esta catedral.

4.3. Fiestas y su muchedumbre

Hacia mayo de 1613, Navarrete viajé a Roma como embajador de Felipe III para
solicitar un aumento de la Real Capilla, de la que él era juez y capelldn, y para pedirle a
Pablo V que mandase celebrar en Espafia la festividad de S. Agustin. El resultado fue la
negativa pontificia por el excesivo nimero de fiestas en Espafia, razén que sostiene el
propio Navarrete'®. En una carta que el Cabildo le escribe a principios de 1615 parece
aludir a este viaje y le transmiten su preocupacién por su estado de salud'®,

4.4. Sus tltimos afios: la cuestién del patronato

El 22/10/1627 los miembros del Cabildo compostelano, “tratando de la legacfa a
que va el sefior cardenal Ledn, para la qual estdn nombrados los sefiores Dedn, Arcediano
de Santiago y prior Garnica, mandaron que en el ynformar y ablar a Su Magestad y
ministros able el que mejor pareziere a la maior parte de los dichos sefiores, aunque sea
menos antiguo, y se scriva a esto a los dichos sefiores, pues no se a de mirar en seme-
jantes casos sino al agierto y maior seruicio de nuestro Glorioso Apéstol. Y ansimismo
se scriva a los sefiores canénigos Navarrete y Vivero acudan a la defensa del negocio y
se allen en la junta con los sefiores diputados™™. Cuatro dias después se le escribe dicha
carta, que transcribimos integramente'”’. En ella se trata, por supuesto, de la defensa del
patronato de Santiago, reavivada a raiz del breve pontificio de Urbano VIII (julio de
1627) que promovia el co-patronato de Santa Teresa de Jestis'”.

(166) ACS, leg. 561, Actas Capitulares, Libro n° 23, fol. 39,
(167) FERNANDEZ DE NAVARRETE, P., op. cit., pp. 355-357.
(168) Ibid., pp. 103-106.

(169) Cf. Apéndice, doc. n°® 18.

(170) ACS, leg. 563, Actas Capitulares, Libro n° 25, fol. 431.

(171) Cf. Apéndice, doc. n°® 19, parcialmente recogido y comentado por J.M. DiAZ FERNANDEZ en su
articulo “Quevedo y el Cabildo de la Catedral de Santiago”, en Estudios sobre Quevedo. Quevedo desde
Santiago entre dos aniversarios (coord. S. FERNANDEZ MOSQUERA), Santiago, 1995, pp. 111-112.

(172) Para conocer la publicistica coet4nea sobre este asunto y el patronato del Voto de Santiago en gene-
ral, vid. 1a obra de O. REY CASTELAO La Historiografia del Voto de Santiago. Recopilacion critica de una
polémica histdrica, Santiago, 1985, pp. 103-130.
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El 10/4/1631 el Cabildo nombra a Navarrete, secretario de Sus Magestades, y a
Vibero para que den unas cartas del Cabildo al Conde-Duque, al Padre Confesor y a
Felipe IV, a quien piden: que mande venir de Roma a residir su Iglesia al cardenal
Spinola, recientemente promovido a la di6cesis compostelana™. El 7/5 responde
Navarrete con la no conveniencia de hacer dicha solicitud ante la necesidad que tenia el
monarca de que sus cardenales estuviesen en Roma'”. Al mismo tiempo, toda vez que su
coadjutor habfa fallecido'™, anuncia su deseo de residir sus dltimos afios en Compostela
sin designar nuevo coadjutor, cuyo nombramiento le habfa impedido afios antes obtener
otra canonjia en Toledo'™. El 14/5 envia nueva carta pidiendo unos meses de cuento por
negocios en la Corte'””, acompaiiada de otra, escrita por el cardenal-infante D. Fernando
de Austria, de quien era preceptor y secretario de Cdmara, el cual solicitaba al Cabildo
le diese cuento por un afio por estar “ocupado en ministerios tan importantes y en cum-
plir el testamento de la Reyna nuestra sefiora, mi madre, cuyo testamentario es”'™. El 7/7
el Cabildo decide concederle dicho cuento “con que primero y ante todas cosas traiga
brebe de Su Santidad en que lo confirma, y en esta conformidad se responda al <sic>
carta del serenisimo sefior Cardenal””. El 30/7 Navarrete responde afirmativamente'®,

Durante los dltimos meses de 1631 su labor en la Corte se centra en la defensa del
patronato de Santiago frente al de Santa Teresa, requerido fundamentalmente por los
Carmelitas'™. En carta del 1/10 comunica al Cabildo su presentacién para la abadia de
Alcald la Real, pero notifica también su deseo de no aceptarla, 1o que reitera en carta del
8/10', El 22/10 dice haber leido con gusto el memorial de Pedro de Astorga en defensa

(173) ACS, leg. 564, Actas Capitulares, Libro n° 26, fol. 378 (citado por LOPEZ FERREIRO, A., op. cit.,
t. IX, p. 79). Vid. la carta, del 19/4/1631, recogida en el Apéndice, doc. n° 20.

(174) LOPEZ FERREIRO refiere que “asuntos del Estado y probablemente la misi6n de sostener el par-
tido de Espafia en contra de los franceses en la Corte Pontificia, retuvieron en Roma al cardenal Spinola hasta
fines del afio 1634” (op. cit., t. IX, p. 76). El objetivo concreto del monarca espafiol era obtener licencia del
pontifice para aumentar la contribucidn fiscal del clero castellano y costear con este nuevo ingreso extraordi-
nario los ejércitos pro-austriacos desplegados en la Guerra de los Treinta Afios (DOMINGUEZ ORTIZ, A.,
“Regalismo y relaciones Iglesia -Estado en el siglo XVII”, pp. 79-80 del t. IV de la Historia de la Iglesia en
Espafia dirigida por GARCIA-VILLOSLADA, Madrid, 1979).

(175) Dos dfas antes, el cabildo habifa otorgado el tratado a la tenencia Grande que llevaba el coadjutor
Juan Fernandez de Castro, probablemente por su fallecimiento (ACS, leg. 564, Actas Capitulares, Libro n° 26,
fol, 383).

(176) Cf. Apéndice, doc. n° 21 (citado por GONI GAZTAMBIDE, I., op. cit., p.39).
(177) Cf. Apéndice, doc. n° 22.

(178) Recogida ntegramente por A. LOPEZ FERREIRO, op. cit., t. IX; pp. 280-281. Para conocer la
estrecha relacién entre Navarrete y el Cardenal Infante, vid. el discurso lefdo por Q. ALDEA VAQUERO en
su ingreso en la Real Academia de la Historia: El Cardenal Infante Don Fernando o la formacién de un prin-
cipe en Espaiia (Madrid, 1997), pp. 60-75.

(179) ACS, leg. 565, Actas Capitulares, Libro n® 27, fol. 15. En 1631 Navarrete gan6 sélo 117080 mrs.
de cédulas ordinarias por “141 dias que se le dan en este afio de media anata por se hauer muerto sin traher
brebe de quento” (ACS, leg. 853, Libro de Distribuciones n° 77, s.f.).

(180) Cf. Apéndice, doc. n° 23.
(181) Ibid., docs. n°® 24-31.
(182) Ibid., docs. n°® 27-28.
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del patronato jacobeo, alabando su argumentacién al afirmar: “ me ha paregido cosa
superior valdarme della si los religiosos volvieran a intentar alguna novedad™®. El 3/12
comunica al Cabildo los recelos de Roma respecto a la venida del Apéstol'™, pero el
10/12 contagia al Cabildo su optimismo tras una audiencia con el Rey, al que parecen
convencerle sus palabras'®. Esta carta nos habla también de su participacién en un nuevo
altercado entre el Cabildo y la Inquisicién'®. Tres meses después, el 13/3/1632, fallece

YR

en Madrid'¥. Estuvo, por tanto, “al pie del cafién” hasta el ultimo momento. Su tltima

menci6n en las actas es del 3/4, en que el Cabildo manda hacerle honras y responso™®.

5. APENDICE DOCUMENTAL'"®

1

Santiago, 1593, febrero 8.

Informacién de limpieza del canénigo Pedro Fernindez de Navarrete.
ACS, leg. 680c, Protocolos Notariales, fols. 1-3.

En la Santa Yglesia de sefior Santiago, a ocho dias del mes de hebrero de mill e qui-
nientos e noventa y tres afios, por delante mi Juan Rodriguez de Moifio, scriuano del
niimero y cauildo desta ciudad, y delante el dotor Juan Yéfiez de Leiro, candnigo en esta
Santa Yglesia, el licenciado Pedro Fernandez Navarrete, para ynformagién de lo conte-
nido en el auto capitular y conforme a estatutos y constituiciones desta Santa Yglesia,
present(’)‘ por testigos al ragionero Medina, Francisco de Moreda, clérigo, ¢ Pedro
Sénchez, que estauan presentes, de los quales y de cada uno dellos el dicho dotor Juan
Yifiez tomd e resciuié juramento en forma, los quales lo hizieron sobre una sefial de
cruz, do pusieron sus manos derechas jurando por Dios nuestro Sefior, y los dichos ragio-
nero Medina e Francisco de Moreda poniendo sus manos sobre su sagerdogio, de dezir
verdad de lo que supiesen de porque fuesen preguntados, e se ansf lo hiziesen nuestro
Sefior les ayudase y si no se lo demandase. Testigos presentes el uno del otro y Juan
Preto, guarda desta Santa Yglesia. [Fdo.:] el Dr. Yafiez. Pasé ante mi Juan Rodriguez
Moifio.

Testigo el dicho Martin de Medina, racionero en la Santa Yglesia de sefior Santiago,
testigo presentado por el dicho ligenciado Pedro Fernadndez Nabarrete para ynformacion
de su linpieza, conforme al estatuto desta Santa Yglesia y auto capitular, el qual, abien-
do jurado en manos del canénigo dotor Juan Yaiiez y debaxo del dicho juramento, dixo

(183) Tbid., doc. n° 29.
(184) Tbid., doc. n° 30.
(185) Ibid., doc. 7° 31.

(186) Parece tratarse del derecho del Cabildo a acompafiar a los inquisidores en un auto de fe que se habia
celebrado el 18/10 pasado (vid. ACS, leg. 565, Actas Capitulares, Libro n° 27, fols. 31, 34 y 37).

(187) GONI GAZTAMBIDE, 1., op. cit., p. 39.
(188) ACS, leg. 565, Actas Capitulares, Libro n® 27, fol. 77.

(189) Las abreviaturas “V.M.” y “V.S.” que aparecen en la mayorfa de los textos corresponden a “Vuestra
Merced” y “Vuestra Sefiorfa”.
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conosge al dicho ligenciado Pedro Fernéndez Nabarrete y sabe ques él contenido y non-
brado en la dicha bula, y nonbrando en la canongia desta Santa Yglesia que en ella bacé
por muerte del canénigo Hernando de Baldés, difunto, y sabe ques natural de la ciudad
de Logrofio, hijo legitimo de Gongalo Alonso Nabarrete y de Juana Benita de Mena, su
madre, vezinos de la dicha ¢iudad de Logrofio, los quales sabe el testigo heran naturales
de la billa de Nabarrete, y después se fueron a bibir a la dicha ¢iudad de Logrofio, adon-
de al presente biben. Y sabe quel dicho licenciado Pedro Fern4ndez Nabarrete es hijo
legitimo de los sobre dichos e por el tal su hijo lo ubieron y procrearon, llamandole hijo
y €l a ellos padre e madre, e por tal hes tenido y conosgido. Y sabe quel dicho Pedro
Fernédndez Nabarrete y sus padre e madre son desgendientes de cristianos biejos y no bie-
nen de casta de judios ni de moros ni han sido penitengiados por el Santo Oficio de
Ynquisicién, mds antes dize les tiene por hijos dalgo y decendientes de tales cristianos
biejos e hidalgos y de buena vida y costunbre, y esto dixo ser verdad y en ello se afer-
md e retificé y lo firmé de su nonbre e dixo ser de hedad de més de ¢inquenta afios y no
le tocan las generales de la ley e ques natural de la dicha giudad de Logrofio, donde lo
hes el dicho Pedro Feméndez Nabarrete. [Fdo.:] el racionero Medina. Ante m{ Juan
Rodriguez.

Testigo el dicho Francisco de Moreda, clérigo residiente en la villa de Cee y natu-
ral que dixo ser de la villa de Nalda, ques en la didgesis de Calaorra, testigo presentado
por el dicho licenciado Pedro Ferndndez Nabarrete para ynformacién de los estatutos
desta Santa Yglesia y auto capitular, y abiendo jurado, dixo que conosce al dicho licen-
ciado Pedro Ferndndez Nabarrete y conosgié a Gonzaluo Alonso Nabarrete y a Juana
Benita de Mena, vezinos de la ¢iudad de Logrofio, padre y madre del dicho licenciado
Pedro Ferndndez Nabarrete, y por tal su hijo lo criaron y alimentaron llamando hijo y él
a ellos padre y madre, y por tal hes abido, tenido y conosgido y el testigo por tal le ha e
tiene, a los quales padre e madre tiene por cristianos biejos y decendientes de tales, aun-
que no conosgié a sus abuelos; més de que oy6 desir heran decendientes de cristianos
biejos e hijosdalgo, € que no degendian de casta de judios, moros ni penitengiados por el
Santo Oficio de Ynquisicién, porque si lo fueran el testigo lo supiera e beniera a su
notigia por ser natural de la misma tierra y aber nagido y criddose en ella, y esta es la
verdad y en ello se afirmé e retific6 e firmolo de nonbre e dixo ser de hedad de beynte y
siete afios poco méds o menos y no le tocan las generales y sabe ques honbre honrrado y
de buena vida y costunbres, [Fdo.:] Francisco de Moreda. Ante mi Juan Rodriguez.

Testigo el dicho Pedro Sénchez, criado que dixo ser del arcediano Pedro Lépez
Samaniego, residiente en esta ¢iudad de Santiago y natural que dixo ser de Villa
Hercuerna, de la diogesis de Burgos, testigo presentado por el dicho licenciado Pedro
Ferndndez Nabarrete para ynformacién de su linpieza, bida y costunbres, el qual, abien-
do jurado, dixo que conosge al dicho ligenciado Pedro Ferndndez Nabarrete y conosce y
conosgié a Gonzaluo Alonso Nabarrete y a Juana Benita, vezinos de la ciudad de
Logrofio, y les bid bibir en una casa e compafifa como casados marido e muger en la
dicha ¢ibdad de Logrofio, y estubo en su casa dellos y oyé desir tenian por su hijo legi-
timo al dicho licenciado Pedro Ferndndez Nabarrete, por cuya parte hes presentado, y
por tal hes abido e tenido, y el testigo por tal lo ha e tiene. Y dize el testigo que tiene a
los dichos sus padre e madre por decendientes de cristianos biejos y no bienen de casta
de judios ni moros ni penitenciados por el Santo Oficio de Ynquisicién, porque si algu-
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na raza en ellos ubiera el testigo lo biera o supiera o beniera a su notigia, por ser como
hes natural de la dicha tierra y comarca y aber tratado con ellos y tiene al dicho Pedro
Ferndndez Nabarrete por honbre honrrado y sosegado y de buena bida y costunbre. Y
esto dixo ser verdad y en ello se afirmé e retificé e dixo ser de hedad de treynta y ¢inco
afios y no le tocan las generales e no lo firmé por no saber. Pas6 ante mi Juan Rodriguez.
Drs. quarenta mrs.

2

Santiago, 1593, febrero 9.

Posesién de la canongia que vacé por Valdés al licenciado Pedro Ferndndez Nabarrete'.
ACS, leg. 557, Actas Capitulares, Libro n° 20, fols. 237-239,

En la capilla de los Reis, lugar capitular de 1a Santa Yglesia de Santiago, a nuebe
dias del mes de hebrero de mill e quinientos y nobenta e tres afios, estando juntos en su
cauildo dotor Antonio Rodriguez, don Gargia de Mendoza, Diego Sudrez de Tangil,
Francisco de Monrreal, dotor Y4fiez, Francisco de Bega, Francisco de Castrillo, dotor
Hosma, dotor Gutiérrez, dotor Patifio, ligenciado Alonso de Cisneros, dotor Alcalde,
Juan de Barros, canénigos prebendados en esta Santa Yglesia, y el cardenal dotor
Marban.

Clemens episcopus seruus seruorum Dei, dilecto filio Petro Fernandez Nauarrete
Canonico Compostellano, salutem et apostolicam benedictionem. Vite ac morum hones-
tas aliaque laudabilia, probitatis et virtutuum merita super quibus apud nos fidedigno
commendaris testimonio, nos inducunt, ut tibi reddamur ad gratiam liberales, dudum
siquidem omnes canonicatus et prebendas ceteraque beneficia eclesiastica, ex tumc
<sic> usque ad nostrum beneplacitum, in Aprilis et certis aliis tunc expresis mensibus
extra Romanam Curiam, aliasquam per resignacionem vacatura collationi et dispositio-
ni nostre reseruauimus. Decernentes ex tunc irritum et innane si secus super his a quo-
quam quauis auctoritate scienter uel ignoranter contingeret attemptare. Cum itaque
postmodum Canonicatus et prebenda eclesie Compostellane, quos quondam
Ferdinandus de Valdes Canonicus dicte ecclesie dum viueret obtinebat, per obitum dicti
Ferdinandi, qui eodem beneplacito adhuc durante extra dictam Curiam de mense Aprilis
proxime preterito diem clausit extremum vacauerint et vacent, ad presens. Nullusque de
illis preter nos hac vice disponere potuerit siue possit reseruatione et decreto obsisten-
tibus supra dictis. Nos tibi qui a dilectis filiis examinatoribus in urbe deputatis exami-
natus et idoneus repertus fuisti, et ut aseris ex diocesi Claguritani <sic> oriundus, et
dilectorum filiorum nostri Ascanii Sancte Marie in Cosmedem diaconi cardinalis
Columne nuncupati a secretis et Magistri Francisci Viuero Valdeuieso literarum
Apostolicarum scriptoris familiaris nostri consanguineus existis. Ac pensionem annuam
centum et quinquaginta scutorum auri in auro super frutibus et reditibus, probentibus
<sic> ac distributionibus quotidianis integre portionis eclesie Salamanticensi

(190) La bula de provisién que copia el notario capitular sigue las cldusulas reglamentarias establecidas
para este tipo de documentos, pero los numeroros errores gramaticales denotan una escasa formacidn latinista
del escribano. Vaya mi gratitud al canénigo archivero de la catedral, D. José M® Diaz Fernéndez, y al profesor
José Garcia Oro por su inestimable ayuda en la transcripcién de la bula.
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Appostolica tibi autoritate reseruatam annuatim percipis premissorum meritorum tuo-
rum intuitu specialem gratiam facere volentes teque a quibusbis <sic> excomunicationis
supensionis <sic> et interdicti aliisque ecclesiasticis sententiis censuris et penis a iure
uel ab homine quauis occasione uel causa latis si quibus quomodolibet inodatus existis
ad efectum presentium duntaxat consequendum harum serie absoluentes et absolutum
fore consentes. Canonicatum et prebendam predictos quorum et illis forsam annexorum
Sructuus, redditus et probentus <sic> viginti quatuor, et conputatis distributionibus quo-
tidianis sexcentorum ducatorum Auri de Camara secundum comunem extimationem
valorem annuum ut etiam aseris non excedunt siue premisso siue alio quovis modo aut
ex alterius cuiuscumque persona seu per liberam resignacionem dicti Ferdinandi uel
cuiusvis alterius de illis in dicta curia uel extra eam etiam coram notario publico et tes-
tibus sponte facta aut assecutionem alterius benefitii eclesiastici quauis auctoritate
collati vacent, etiam si tantto tempore vacauerint, quod eorum collatio iuxta
Lateranensis statutta Concilii ad Sedem Appostolicam lexitime deuoluta ipsique cano-
nicatus et prebenda dispositioni Appostolice specialiter uel alias generaliter reseruati
existant, et super eis inter aliquos lis quius statuus presentibus habere volumus pro
expresso pendeat indecissa dummodo eorum dispositio ad nos ac <sic> vice pertineat
cum annexis huiusmodi et plenitudine iuris canonici ac omnibus iuribus et pertinentiis
suis Appostolica tibi auctoritate predicta conferimus et de illiis <sic> etiam prouidemus.
Decernentes, prout est irritum, et innane si secus super his a quoquam quamuis aucto-
ritate cienter <sic> vel ignoranter attantum <sic> forsam est actenus uel in posterum
contigerit <sic> atenttari. Non obstantibus felicis recordationis, Bonifatii Pape VIII pre-
decessoris nostri et aliys <si¢> Apostolicis constitutionibus ac primo dicte ecclesie iura-
mento confirmatione Appostolica uel quauis firmitate alia rouoratis statutis et consue-
tudinibus contrariis quibuscumque aut si aliqui Apostolica predicta vel alia quauis auc-
toritate in prima dicta ecclesia in canonicos sint recepti uelut recipiantur insistant seu
si supra prouisionibus tibi faciendis de canonicatibus et prebendis prime dicte ecclesie
speciales uel aliis benefitiis eclesiasticis, in illis partibus, generales dicte sedis uel lega-
torum eius literas inpetraverint et si per eas ad inhibitonem reseruationem et decretum
uel alias quomodolibet sit processum. Quibus omnibus te in asecutione dictorum
Canonicatus et prebende volumus anteferri sed nullum per hoc eis quo ad executionem
<sic> Canonicatuum et prebendarum uel beneficiorum aliorum preiuditium generari.
Seu si benerabili fratri nostro Archiepiscopo et dilectis filiis Capituli Compostellani uel
quibusuis aliis comuniter aut diuisim ab eadem sit sede indultum quod ad receptionem
uel prouisionem alicuius minime teneantur, et ad id conpeli non posit quodquam de
canonicatibus et prebendiis prime dicte ecclesie uel aliis benefitiis ecclesiasticis ad
eorum collationem prouisionem presentationem seu quamuis aliam disposicionem
coniuntim uel separatim spectantibus nulli valeat prouideri per literas Apostolicas non
facientes plenam et expresam ac de verbo ad verbum de indulto huiusmodi mentionem.
Etqualibet alia dicte sedis indulgentia generali uel speciali cuiuscumgque tenoris existat
per quam presentibus non expresam uel totaliter non insertam efectus huiusmodi gratie
impediri valeat quomodolibet uel diferri et de qua cuiusque totto tenore habenda sit in
nostris literis mensio <sic> specialis aut si presens non fueris, ad prestandum de obse-
ruandis statutis et consuetudinibus, prime dicte eclesie solitum iuramentum dunmodo in
absentia tua per procuratorem idoneum et cum ad eclesiam primo dictam aceseris cor-
porali illud prestes. Nulli ergo omnino hominum liceat hanc paginam nostre absolutio-
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nis collationis prouisionis decreti et voluntatis infringere uel ei auso <sic> temerario
contrahire. Si quis autem hoc atenttari presumserit indignationem omnipotentis Dei ac
beatorum Petri et Pauli- Apostolorum eius se nouerit incursurum. Datis Rome apud
Sanctum Marcum anno incarnationis dominice millessimo quingentessimo nonagessimo
secundo, tertio idus iulii, pontificatus nostri anno primo.

D. Balbus. T. Mandosius. loan Baptista Viues. A. ; ?. Ioan Simontis. Expedita quar-
to kalendas joctobris? anno primo. L. Ducinis promagistris. A. Castaneus. C.
Panphilius. ;Jr.? Scapucius. Burlu. VV. vault? residuum quia pro consanguineo scrip-
toris. Leonardus. Cte.? ;jpro? Jo. A. Inmontium?. At ergo bero. Beger promagistris. loan
Ferrerius. Petrus Solis.

Y visto por el dicho cauildo e preuendados la dicha bula y letras apostélicas pre-
sentadas por el dicho licenciado Pedro Herndndez Navarrete y la ynformagién de su lin-
pieca; y en cunplimiento de la bula y letras apostélicas de Su Santidad, mandaron meter
e apoderar en la tenencia e posesion de la dicha canonxfa al dicho licenciado Pedro
Fernandes Navarrete, la qual dicha posesién cometieron ¢ mandaron a los candnigos
Diego Sudrez de Tangil e Francisco de Monrreal se la fuesen a dar, sefialandole silla en
coro, asiento en cauildo, lugar en prosesion. Y dada la dicha posesién se le acudiese con
los frutos, rentas, proventas, emulumentos a la dicha canonxia pertenecientes. Los qua-
les, en cumplimiento de lo a ellos cometido e mandado por el dicho Dedn y Cauildo e
bula apostélica de Su Santidad, auiendo puesto la sobrepeliz al dicho licenciado Pedro
Fernandes el doctor Antonio Rodrigues cardenal mayor, salieron del dicho reciuimiento
y se fueron al coro de la dicha Santa Yglesia y le sentaron en la postrera silla alta del coro
a la parte del Dedn, el qual se estubo en ella sentado al¢dndola e vaxdndola. Y de allf se
fueron a la dicha Capilla de los Reis, lugar capitular desta Santa Yglesia , e le hizieron
sentar en el asiento postrero de la parte del Dedn. Y por las dichas ynsinias dixeron le
dauan e deron la posesién de la dicha canongia y por puesto e apoderado en ella. Y el
dicho Pedro Fernandes Nauarrete dixo se daua por puesto e apoderado en la dicha pose-
sién de la dicha canongia y la protestaua usar e continuar y seruir la dicha preuenda. Y
de c6mo la tomaua quieta e pacificamente pedié a mi, escriuano, se lo diese por fe e tes-
timonio e a los presentes dello le fuesen testigos. E yo, escriuano, doy fe pasé todo lo
susodicho e dello fueron testigos presentes Grauiel Gémez, portero de cauildo, Di° de
Araujo, acdlito del coro, e Aluerte Ferndndez, clérigo capelldn desta Santa Yglesia. Y
luego, por mandato del dicho cauildo, el dicho licenciado Pedro Fernandez juré por Dios
nuestro Sefior y a las hérdenes que aufa resceuido de Santo Pedro y San Pablo, de guar-
dar y cunplir las constitugiones y estatutos desta Santa Yglesia, buenas y loables cos-
tumbres, y el secreto e decoro del dicho Cauildo; e que serd en defensa de la santa fe
catdlica obediente a Su Santidad y a su Prelado e al dicho Dedn e Cauildo e nuestro Rey
y sefior natural; y procuraran la defensa y patrimonio de la dicha Santa Yglesia como
buen preuendado e capitular. E si ansf lo hisiere nuestro Sefior le ayude en este mundo
al cuerpo y en el otro al d4nima, e aziendo lo contrario se lo demandase mal y caramen-
te. Y ansi lo prometi6é e dixo so juramento y firmé de su nombre y el dicho cardenal
mayor por todo el dicho cauildo, como presente del.

Antonio Rodriguez, cardenal mayor, presente.
El licenciado Ferndndez de Nauarrete.
Ante mi, Juan Rodriguez.
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Santiago, 1595, diciembre 19. ,

Visita ordinaria realizada por el canénigo Navarrete en la universidad compostelana.
AHUS, Libros de Archivo, Visitas Reales, Libro n° 1, fols. 295-296v.

Lo que resulta de la visita que yo, el licenciado Pedro Ferndndez Nauarrete, cané-
nigo de la Santa Metropolitana Iglesia de sefior Santiago, visitador nombrado por el
Dedn y Cabildo della, hice este afio de 1595 en lo tocante al Claustro desta Uniuersidad
es lo siguiente:

Primeramente me ha constado que agerca la obseruantia de la constitutién 5 en el
niimero 7, en la qual se dispone que, votdndose algtin negogio en que sea interesada algu-
na persona del Claustro, se haya de salir del, ha auido quien no ha querido obedezer al
Retor mandéndole se saliese, lo qual, demds de ser contra constitutién, es contra toda
ragén, por quitarse la libertad del votar. Por lo qual mando y ordeno a todas las personas
del dicho Claustro que siempre quel Retor les dixere se salgan del por tener negogio que
tratar, en el qual es interesada la persona a quien se manda salir, le obedezcan y se sal-
gan con apercibimiento a las penas de la constitutién.

Iten por quanto en la misma constitutién quinta en el ndimero quinto-se manda que
no se hagan claustros en dias lectiuos sin urgente negesidad, mando al Retor procure eui-
tar el llamar en las horas de lectién por el inconuiniente que en la constitutién se repre-
senta,

Iten me ha constado que por las visitas pasadas se ha mandado hazer un relox como
lo manda la constitutién diez y siete, por el qual se gobierne el bedel en las multas de los
cathedraticos. Y para que en las repeticiones y otros actos, en que las constitutiones man-
dan se haya de gastar una hora, se pueda cumplir con la constitutién, mando y ordeno al
dicho Retor y Claustro manden se ponga el dicho relox en la parte que méds conuiniente
juzgaren; y que en el interin tenga el bedel un relox de arena en las repeticiones y otros
actos, para que sepa quando se han de acabar; y que en las dichas repetigiones no se con-
sienta el salir antes del tiempo.

Iten he sido informado que en las multas de los cathedrdticos suelen alguna vez
arbitar <sic> el Retor y consiliarios en perjuigio del bedel y del arca entre quien se repar-
ten las multas; ordeno y mando que de aqui adelante no se pueda hazer baxa de las mul-
tas que una vez fueren sefialadas, dando en ésto entero crédito al bedel.

Iten me ha constado quel Mayordomo o Tesorero que al presente es de la dicha
Uniuersidad ha muchos afios que lo es sin haber sido reeligido cada dos afios ni renoua-
do las fiangas como manda la constitutién treinta y dos, de lo qual puede correr riesgo la
hagienda de la dicha Uniuersidad. Por lo qual ordeno y mando al dicho Retor y Claustro
hagan electién de otra persona o reelection de la misma, tomédndole las fiangas y seguri-
dad bastantes para la cantidad de hagienda que entra en su poder, con apergibimiento que
si dentro de ocho dfas primeros siguientes no se le tomaren las dichas fiangas y por esa
causa sugediere algtin riesgo en la hacienda de la Uniuersidad, serd a cuenta del Retor y
mds personas del Claustro a quien fuere notificada esta visita.

Iten por esta visita me ha constado que la que el secretario desta Uniuersidad va
hagiendo de los bienes y hacienda della es muy 1til para la conseruatién y augmento de
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los dichos bienes; mando y encargo se contintie con mucho cuydado y diligencia y que
se tenga el mismo en seguir los pleitos que la Uniuersidad con acuerdo de los letrados
della tiene comengados y-10s que sugedieren.

Iten he sido informado que ha sucedido alguna vez darse el grado de ligenciado en
Ciénones a personas que no presentaron sus titulos de bachilleres en piblica forma, con-
forme a lo dispuesto en la constitutién ¢incuenta y siete; por lo qual ordeno y mando que
no se dé de aqui adelante grado alguno a personas que no mostraren los titulos de los
grados que se requieren para que sea capaz del que pide. -

También he sido informado de algunos descuydos agerca de la obseruantia de la
constitutién sesenta, que dispone de los actos y zerimonias que se deben hazer para los
grados, la qual constitutién mando se guarde con apergibimiento a las penas della y en
particular ordeno y mando que no se dexe repetir al que no hubiere tres dias antes fixa-
do las conclusiones en el Colegio y en las puertas de la Iglesia de sefior Santiago, y que
dello conste al Retor de la Uniuersidad. ’

Item por quanto en la visita que el afio pasado hico el cardenal Acufia, visitador
ordinario, condené al maestro Nouta, retor que fue del Colegio, y a los maestros
Raygosa y Francisco Romero, sus consiliarios, en treinta y dos mil y tregientos y diez y
siete marauedis de dineros que habian recibido y le const6 deberse al arca, de lo qual se
apel6 para Su Sefiorfa del Ar¢obispo, el qual lo confirmé segiin consta de sus sentengias;
de lo qual asfmismo se apel6 para la Audientia Real y por parte del maestro Nouda se
truxo inhibitoria y por ello est4 suspendida la cobranga desta deuda; encargo y mando al
Retor de la Uniuersidad hagan las diligencias necesarias para que esta deuda se cobre
con toda brebedad.

También he sido informado que del aprobarse las informaciones de los colegiales
en puiblico nagen algunos inconuinientes y entre otros el no dar cada uno con libertad su
voto, por ser cosa en que se contrahen enemistades. Encargo al Retor y Claustro vean
con acuerdo de los letrados del si se debe remediar estos inconuinientes votando secre-
to y, en caso que se parezca (til, se ponga en executioén.

Y porque de otras muchas aduertengias que se pudieran poner me escusan las mis-
mas constitutiones, cuia obseruantia encargo y mando; doy esta por mi visita para que se
cumpla y guarde, so las penas en las mismas constitutiones impuestas. Va escrita en tres
planos y lo escrito desta y firmada de mi nombre en Santiago a 19 de digiembre de 1595
afios.

En el claustro de diez y nuebe de diziembre de mill e quinientos e nobenta e ¢inco
afios leyyé el secretario esta besita del licenciado Hernéndez Nabarrete, besitador hordi-
nario, y la notifiqué al Retor y més botos de Claustro que en él se allaron.

Juan Gonzalez de Seares.
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Santiago, [1601, noviembre]. )

Carta del Cabildo de Santiago al sefior canénigo Navarrete.

ACS, leg. 940, Minutario de Cartas y Exposiciones (1 610-27), fol. 18v.

Después que V.M. nos escribié a los 7 de ottubre las diligencias que hizo con el
Consejo Supremo y con el sefior Inquisidor General en razén del remedio del largo entre-
dicho que ay en esta Santa Yglesia y que le oyeron a V.M. gratamente la justa peticién
que le hizo en nuestro nombre, esperdbamos se probeyera conforme a las buenas espe-
ranzas que V.M. nos dio. Y viendo quénto nos las alargan y muchos trabajos que acé se
padecen'y que a V.M. no deben tan poco de faltarle, o al menos muchas ocupaciones que
le gustaran no poder tan desenbaracadamente solicitar el fin que se pretende, nos deter-
minamos ymbiar asi lo lo <sic> dicho al sefior licenciado Eugenio Hurtado de Cerbatos,
nuestro hermano, a quien Vuestra Merded informard del estado en que estubiere este
negocio y el de la consulta de los letrados, en razén del negocio en que les pidimos nos
diesen sus paregeres, y pudiendo ayudar y acompafiarse con el Canénigo lo tendremos a
mucha merced, la qual estimaremos en mucho. Guarde Dios a V.M.

5

Santiago, [1601, noviembre]™'.

Carta del Cabildo de Santiago al canénigo. Navarrete.

ACS, leg. 940, Minutario de Cartas y Exposiciones (1610-27), fols. 19v-20.

Con el sefior canénigo Francisco de Viuero, su primo de V.M., respondimos a car-
tas m4s anteriores que esta de 16 de agosto, abisando del recibo del vrebe de comissién
sobre el pleyto que tenemos con el sefior candnigo Sudrez, nuestro hermano, y agrade-
cido la diligencia que V.M. puso en este despacho, y agora la que nos abisa tendrd en
nuestros negocios que, como tan ciertos del gusto con que V.M. nos haze merced, le
emos de dar trabajo en todos los que se nos ofrecieren mientras V.M. estubiere ay.

De un enquentro que la Santa Inquisicién y la Audiencia Real deste Reyno tienen
ay en toda esta ciudad un muy largo y prolixo entredicho, y, aunque en esta Santa Yglesia
se suspendi6 por las fiestas de nuestro Glorioso Patrén y por otra de Nuestra Sefiora, vol-
bidse a poner; y es notable el desconsuelo que nos causa a todos y mayor a los romeros
y peregrinos que de tan luengas tierras vienen a este sanctuario. Scriuimos al sefior
Inquisidor General y al Consejo Supremo una carta, cuya copia embiamos a V.M. para
que, conforme a ella y a todo lo mds que V.M. juzgare ser nesessario significarse a essos
sefiores, les suplique en nuestro nombre manden lebantar este entredicho en esta ocasién
y que en otras se exceptie esta Santa Yglesia desta gensura. Y porque desseamos

(191) Desconocemos las fechas de las cartas, pues el minutario no las indica, pero podemos aventurar que
se escribieron en noviembre de 1601 por cuanto en ellas se refiere el nombramiento del Cabildo al canénigo
Eugenio Hurtado de Cerbatos para tratar con Navarrete la solucién del “interdicto”, hecho que acaeci6 el 6/11
de dicho afio (LOPEZ FERREIRO, A., op. cit., t. IX, p. 351). Del mismo modo se deduce que el entredicho se
produjo en junio o julio, pues en las cartas que acompafian a estas, dirigidas a distintas instancias de la Corte,
se alude a la longevidad del mismo como de 4 & 5 meses antes (vid. ACS, leg. 940, Minutario de Cartas y
Exposiciones (1610-27), fols. 17 y ss.).
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alcangar esto, suplicamos a V.M. lo procure con las veras posibles, valiéndose de su dis-
cregién y buena traza por los medios que le pareciere, que lo estimaremos en mucho.,

A Su Magestad scribimos respondiendo a dos cartas suyas, Gufe V.M. la nuestra, de
manera que llegue a su mano y también la que scrlblmos al licenciado Frias Salazar,
agente de las Yglesias.

Las aueriguaciones de las jurisdiciones que se nos vendieron embiaremos a V.M.
con el primero, pues es cierto no podr4 tener peor suceso la restitucién dellas del que tie-
nen, y por el bueno que tubo lo de la plata serfa posible lo hubiese tanbién en esto que
es tan justo. Y mds guidndose por manos de V.M., a quien nuestro Sefior guarde.

6

Santiago, 1603, noviembre 192,

Carta del can6nigo Navarrete al administrador del Voto de Granada, D. Juan Alonso de
Castro, sobre las ventajas del arriendo en dinero.

ACS, leg. 375, Cartas de prelados y otras personalidades, fols. 533 535.

La satisffactién que todos tenemos de que la diligentia que V.M. siempre ha'puesto
en.la administratién de esa hagienda y la inteligentia que della tiene le hubiera descu-
bierto nuebas tragas, si las pudiera haber para el augmento de esa hagienda, nos obliga a
persuardimos que, pues V.M. ha seguido en los arriendos el camino de sus antegesores,
le debe haber juzgado por el més seguro. Con todo eso, habiendo el sefior Arcobispo
representado en Cabildo algunas ragones para persuadirnos a que el arrendar a dinero
serfa de mayor augmento y de mayor seguridad, deseando como es justo satisffacer a Su
Sefiorfa Illustrisima con ragones de experiengia y con las que V.M., ¢omo tan inteligen-
te y tan cuidadoso administrador, sabrd degir, hemos determinado despachar este proprio
a solo efecto de que V.M., pesadas las ragones que en esta carta se dir4n y consultdndo-
las con los sefiores Protector y inquisidor Alonso Blanco, a quien dard V.M. las que con
esta van, escriba con resolutién su pareger, apoyando o respondiendo a las ragones que
se dan para la nueba forma de arrendar a dinero.

La primera ragén que Su Hlustrisima da es degir que arrendéndose a pan es forco-
so que las dilationes en la cobranga sean mucho mayores de lo que fueran arrenddndose
a dinero, pues por lo menos se ahorrardn los nuebos plagos que a los arrendadores se les
dan quando toman por su cuenta el trigo, y que este inconuiniente, aunque es uniuersal
a todos, es agora mucho mayor a Su Illustrisima por no poder valerse de esa hacienda
para el remedio de sus negesidades, suppuesto la ingertinidasd del valor y del tiempo en
que ha de estar cobrado.

La segunda ragén es que con el arrendar a pan ni Su Illustrisima ni el Cabildo sabe-
mos qué hagienda se tiene asta que la vemos en esta ciudad, porque estando expuesto a
la variedad y mudanga de los pregios, a los gastos de la administratién y venta, a los peli-
gros del gorgojo, al antojo de los prouedores de armas, ni el Prelado ni nosotros sabe-~
mos lo que tenemos, de que nage que, después de haber estado retardada tres afios la

(192) Esta misiva no esté firmada, pero, tanto por la graffa como por el estilo pragmético de la misma, no
dudamos en afirmar que ha sido escrita por Navarrete.
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cobranga, es forgoso esperar otro a que se hagan las cuentas con notable perjuicio de los
prebendados negesitados, lo qual ¢esara sabiéndose al pringipio del afio los marauedis en
que cada partido quedaba arrendado.

También dlge Su Sefioria Ilustrisima que, suppuesto el tanteo de las fanegas que
por cada partido se han dado de ¢inco afios a esta parte y el pregio que los mismos afios
ha tenido el pan, computando afio estéril con fértil, que qué peligro puede haber en expe-
rimentar si arrendéndose a dinero llegan a dar el mismo o mayor pregio del que se sacé
de las anegas uendidas o administradas; y que, pues el hager experiengia de este nuevo
intento no puede.tener riesgo y el ttil de la anti¢ipatién en las pagas es euidente, que
V.M. diga si hay algiin inconuiniente encubierto debaxo de esta aparente utilidad.

La quarta ragén de Su Sefioria Illustrisima es que, siendo condigién de los arrien-
dos que el arrendador se pueda quedar con el pan si lo quisiere tomar al pregio corrien-
te y que entonges se le haya de dar nuebos plagos para la paga del dinero, parege que
tiene este contrato mucha desigualdad para la hagienda, porque el afio que el pan valie-
re muy caro ser4 la ganancia de los arrendados muy grande y quando el pan valiere muy
barato ser4 conogida la pérdida de la hagienda, pues faltard modo-de uender el pan si no
es muy barato y con la costa y gastos de la administratién, guardando el pan de un afio
para otro. Y fortifica més Su Illustrisima esta ragén con degir que, suppuesto que los
plagos de los arriendos alcangan a conoger las muestras de la nueba cosecha, es seguro
siempre el no poder perder el arrendador, porque si la conoge mala quedase con el pan a
su albedrio y si los fructos se muestran fértiles dexa el trigo al administrador expuesto a
los riesgos referidos. Y no parege bastante ragén de ignaldad en el contrato el degir que
muchas ueges les engafia el afio porque por lo menos es uentaxa conogida la que tiene el
arrendador, que para hager electién en tomar o dexar el trigo, lo primero consultado los
frutos de la nueba cosecha, en sa¢én que casi no pueden peligrar.

La quarta <sic> ragén es que, suppuesta la electién que el arrendador tiene de tomar
el pan a pregio corriente y suppuesto que de ordinario los arrendadores no son gente
melindrosa en materia de conciengia, podrdn sacar a los mercados su trigo por medio de
criados o personas confidentes, embiando otros que lo compren a menores pregios de los
justos; y, con tomar sus testimonios del escribano del lngar, que tan poco no serd muy
escrupuloso, se uendra a quedar con el trigo a2 mucho menor pregio del que val y del que
corre en la comarca.

La sesta ragén es.que por este nuebo modo de arrendar hay més puertas abiertas a
la codigia y sobornos de los fatores, de quien se sabe que medran mds de lo que conuen-
dria con el manejo de esta hagienda.

La séptima y tltima ragén es que, suppuesta la tasa de catorge reales, de la qual no
es justo exgeda esta Sancta Iglesia, si el afio que por haber dexado el pan los arrenda-
dores acgertase a (...) buelta, ;qué seguridad se puede tener de que el fator que sale de
beneficiar el pan de su partido, si halla occasién, no lo venderd a dos y tres ducados; y
entonges, siendo el 1itil del fator tan grande, queda la Iglesia con nota de haber egedido
de la tasa, viendo que el pan se uende en nombre suyo y por sus fatores.

Estas son las ragones que Su Sefiorfa Illustrisima ha representado y, aunque en este
Cabildo ha habido varios parezeres, todos nos hemos conformado en guardar el de VM.,

~ que esperamos con este proprio.
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El dinero del afio de seigientos y uno tarda mucho y estas tardangas son las que des-
piertan los deseos de nuebas tragas. V.M. auise la causa de tanta dilatién.:

Deseamos saber c6mo se ha habido el sefior Arcobispo de Granada en la nueba
extension de la sisa, si se ha allanado el clero o si se ha progedido con ¢ensuras. V.M. se
informe muy particularmente porque la mucha estimatién que en esta Sancta Iglesia se
tiene de las muchas letras y prudentia del sefior Arcobispo nos obliga a desear seguir su
exemplo. Y nuestro Sefior a V.M. guarde como desea.

P.D.: La dilatién grande que tiene este dinero en venir nos tiene con extraordinario
cuydados y con muchas quexas, paresgiéndonos que no careze V.M. de culpa, pues no se
cumple con lo que en ragén del tiempo en que habia de venir el dinero se congerté. V.M.
remedie este justo sentimiento pues dello pende el tenernos con la satisfactién que es
racon.

7

Madrid, 1606, octubre 11.

Carta del canénigo Navarrete al Deédn y Cabildo de Santiago, en que avisa c6mo recibit
los recaudos para la contradiccién de lo que pretendian los colegiales de la universidad
compostelana.

ACS, leg. 375, Cartas de prelados y otras personalidades, fol. 58.

El poder y la insauctién que V.S. nos embi6 al doctor Villafafie y a m{ hemos regi-
bido, y yo particularissimo contento en hallarme con alguna occasién en que executar
mis deseos. Don Antonio de Santiso no ha comengado a intentar cosa alguna conger-
niente a la prouision de vecas. Estaremos a lo mira para salir a contradecir su pretensién,
que sin duda es perjudicialissima a la autoridad del claustro y a los votos del Cabildo.

El negogio del sefior Argobispo se vi6 a los nuebe deste en consejo pleno de diez y
ocho juezes. Estamos con verisimiles esperangas de buen sugeso, quiera nuestro Sefior
darnos el que mis conuenga a su seruicgio y guarde y prospere el estado de V.S. como yo
deseo.

P.D.: No escribe el doctor Villafafie por estar en diferentes posadas y ser muy tarde
quando est4 escrito.

8

Madrid, 1611, mayo 12.

Carta del canénigo Navarrete al Dedn y Cabildo de Santiago sobre la jurisdiccién del
protector de Granada.

ACS, leg. 375, Cartas de prelados y otras personalidades, fol. 346.

Yo entendi embiar a pedir albrigias a V.S. con este ordinario por haber sacado a
buen puesto la jurisdiction del protector de Granada. Y habiendo Su Magestad por con-
sulta del sefior Presidente hecho esta merced a esa Sancta Iglesia, al tiempo de acudir a
sacar el despacho ha comencado el sefior Presidente a poner mil dificultades y, aunque
pienso que le he dado ragones para todas, no acaba de aquietarse. Y asi est4 detenido el
negogio, aunque hecha la gragia por Su Magestad, a quien he buelto a dar cuenta, y espe-

124

PEDRO FERNANDEZ DE NAVARRETE, UN RIOJANO EN LA CATEDRAL DE SANTIAGO

ro en nuestro Sefior he de salir con este negogio que ha tantos afios que lo desea V.S., a
quien supplico que si sugediere como se desea y yo espero que no haya dilagion en la
remisién de los ocho'mil ducados ofregidos, pues la entrega dellos no se ha de hager asta
que estén allanadas todas las dificultades y comencada la jurisdiction.

También preuengo a V.S. de que este negogio me ha costado muchos pasos y mucha
diligencia y algunos dineros aunque pocos, y que, si del pidiere las albrigias, no me las
remitan al Glorioso Apéstol , con quien tengo otras muchas librancas de V.S., cuio esta-
do nuestro Sefior guarde y prospere como yo deseo.

9

Santiago, 1611, junio 26.

Carta del Cabildo al canénigo Navarrete en respuesta a la suya precedente.
ACS, leg. 375, Cartas de prelados y otras personalidades, fol. 346v.

El prebenirnos V.m. en su carta de 12 del pasado a las albricias de hauer puesto en
tan buen estado la jurisdizién del protector de Granada, nos a comencado a dar una muy
buena parte de contento, del mucho que tendremos quando Dios y en hora buena ayamos
del todo salido con esto. Reconogiendo juntamente deberlo a su mucha intelligengia y
cuydado de V.m., y ansf le suplicamos lo emplee todo en este negogio, asegurdndole que
en la remissién de los 8000 ducados ofrecidos y entrega dellos quando estén todas las
difficultades 5,\11anadas, y assentada la jurisdicién del protector, cumpliremos conforme
V.m. lo hubiese concertado y ofrecido con mucha puntualidad.

Y en lo que toca a Sus Altegas tendremos la attencién debida a un tan grande ser-
bigio como el que hard V.m. a nuestro Gloriosso Appéstol, en quien no le libraremos
otras mds de las que V.m. por su debocién quisiere. Nuestro Sefior guarde.

10

Santiago, [1611]™.

Carta del Cabildo de Santiago al sefior canénigo Navarrete, encargdndole ayude al cané-
nigo Salinas a diligenciar el pleito grande de los Votos.

ACS, leg. 940, Minutario de Cartas y Exposiciones (1610-27), fols. 109v-110.

(193) No es fAcil situar cronolégicamente esta carta, ya que no hemos encontrado en ningtin acta capitu-
lar de este afio de 1611 la comisién al licenciado Salinas para negociar este pleito en la Corte. No obstante,
suponemos que se trata de este afio a partir de las alusiones a ambos canénigos que hace Pedro Sanz del
Castillo en dos de sus cartas al Cabildo. La primera (17/9/1611) comienza asf: “Con este ordinario reciuf las
cartas en blanco para Ios jueces y luego remit{ tres dellas a Madrid, para los jueces que estdn en aquella Corte,
a los sefiores canénigos Nabarrete y Salinas, y juntamente un testimonio del valor de cinco obispados otra tarita
tierra mds y mejor que con la que litigamos”. La segunda (15%/10/1611) dice asf: “Luego que regiuf las cartas
en blanco de V.S. las remitti a Madrid a los sefiores candnigos Nauarrete y Salinas para que las diessen a los
tres jueges que tenemos en aquella Corte y los visitassen de ocho a ocho dias, pidiéndoles estudiassen las infor-
magiones, pues las tienen ambas en su poder, la nuestra y la contraria. Y me a escripto el sefior canénigo
Nabarrete lo soligita y soligitard con cuydado, y que adelante haré diligengias muy apretadas para que se vote;
y a pringipios de digiembre con ayuda de Dios pediré en acuerdo vaya persona por los Votos” ( ACS, leg. 375,
Cartas de prelados y otras personalidades, fols. 353 y 348). ' )
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No escriuimos a V.M. encargandole algunos negocios que se nos an offrecido en
esta Corte por no cansarle con ellos y guardarle para los de mayor importancia. Y sién-
dolo de tanta el pleyto grande de Valladolid y tan digno de su cuydado de V.M., nos a
parecido encomendarle las diligencias que se deben hazer para negociar los votos del
sefior Presidente de Castilla y de los sefiores Gonzalo Pérez de Valenzuela y licenciado
Frias, juezes de nuestro pleyto. El sefior canénigo licenciado Christébal de Salinas va
encargado deste mismo cuydado y de que acompafie y consulte a V.M. en todo, a quien
supplicamos tome este negocio con el gusto y afficién con que siempre tomé todos los
de nuestro Appéstol, que, demds de que el lo pagard y V.M. har4 lo que debe a tan gran-
de capitular y prebendado desta Sancta Iglesia, nosotros la tendremos a muy grande mer-
ced y serbiremos en rogar a nuestro Sefior nos guarde y acreciente a V.M. como dessea-
Mos.

11

Madrid, 1611, diciembre 14.

Carta del canénigo Navarrete al Dedn y Cabildo de Santiago.

ACS, leg. 286, Jurisdiccién del Cabildo, Ramo de Inquisicion (1561-1819), fols.18-19,

En todas las occasiones que se ofre¢fa en del seruigio de V.S. mostrare que duran en
mi los deseos que siempre tube de agertar a seruir esa Sancta Iglesia. El canénigo
Francisco Xudrez de Ocampo -secretario del Arzobispo- llegé a esta Corte habrd dos dias
y luego acudimos juntos a informar al sefior Cardenal de Toledo en ragén de los asien-
tos de los inquisidores en las honrras reales. Oyonos Su Illustrissima con mucho gusto y
pareciéronle bien todas las ragones con que le informé, y en particular de ser el acto de
las honrras diferente de otros por la representaci6n del cuerpo presente. Luego fuimos a
informar al inquisidor Marquez -D. Alonso Mérquez de Prado, obispo de Tortosa y
miembro de la Junta Real-, en quien hallamos habia hecho impresién la racén que los
inquisidores alegan de haber asistido con sillas en las honrras del rey don Felipe
Segundo, que esté en el cielo. Y aunque yo procuré satisfagerle con las ragones que tan
prudentemente embid V.S., considéralas en su instructién; con todo eso nos tememos de
que ha de procurar que se consernen en la quel llama posesién. Oy hemos dado memo-
rial en el Consejo y quando en €l no se dé la orden que conuenga, acudiremos a Su
Magestad, a quien me persuado hardn mucha fuerca las ragones de esa Sancta Iglesia. Lo
que a V.S. puedo asegurar es que ningunas diligencias negesarias a este negogio, ni a los
demas que se me mandaren, las rehusaré jamds. Y nuestro Sefior el feliz estado de V.S.
guarde y prospere como deseo.

12

Madrid, 1611, diciembre, 17.

Carta del canénigo Navarrete al Dedn y Cabildo de Santiago sobre 10 del asiento y sillas
de los inquisidores de este Reino en la Capilla Mayor.

ACS, leg. 286, Jurisdiccion del Cabildo, Ramo de Inguisicién (1561-1819), fols. 18-19.

Con la estafeta desta semana escribi a V.S. ddndole cuenta de las diligengias que el
can6nigo Francisco Xuérez de Ocampo y yo habfamos hecho con el sefior Cardenal de
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Toledo y ¢l Consejo de Inquisicién. Y agora la doy de lo que se nos ha respondido, que
es degir que, supuesta la concordia que el Tribunal de esa Inquisigién higo con el sefior
ar¢obispo Don Francisco Blanco, en que se dio a las inquisiciones el poner sillas en la
Cappilla Mayor todas las uezes que a ella fuesen, y suppuesta la posesién que alegan
tener, aun fuera de actos de fe' y la que tubieron en las honrras de Su Magestad, a que
digen van en forma de tribunal. Dige el Consejo que, dando el sefior Argobispo y V.S.
intengién de que se les guardara la dicha concordia y posesién (que tienen por asentada
aun fuera de actos de fe), que en esta occasién se les‘ordenara que, por ser honrras rea-
les con representagi6n de cuerpo presente, no tomen sillas. Y dige ansi mesmo el Consejo
que en todas las ciudades donde hay regentes y tribunal de inquisi¢ién se da la misma
igualdad de asiento a los inquisidores que a los regentes, y que asf no se debe hager con-
sequengia de haberse quitado las sillas a los alcaldes mayores. Hannos mandado que con
esta résolucién despachemos un proprio a V.S., a quien por no exgeder los limites de
agente y solicitador no diré mi parezer, pues considerard V.S. con tan gran prudengia lo
que en este caso se debe hazer, quedando a mi cargo el hager las diligengias restantes.

Comunicando con el sefior canénigo Francisco Xuérez el estado en que tube la
jurisdictién del Protector y que después de despachalo por Su Magestad me lo barajé el
sefior Presidente, digiendo era meter ¢igcafia y discordia en la Changilleria, le paregié al
sefior Canénigo cesaba esta ragén hagiéndose anal <sic> la protection'y la jurisdiction.
V.S. considere si le pareze se buelba a pedir este negogio con esta nueba gircunstangia,
porque pienso que con ella se fagilitan el conseguirse el buen despacho del negocio y que
con él le tendran los de la administragién. Para todo lo que se ofregiere del seruigio de
V.S. me hallardn sus mandatos, deseoso de agertar a seruir. Y nuestro Sefior el estado de
V.S. guarde y prospere como yo deseo.

13

Madrid, 1612, enero 29.

Carta del canénigo Navarrete al Dedn y Cabildo de Santiago sobre el asiento de los sefio-
res inquisidores a las honras de la Reina.

ACS, leg. 286, Jurisdiccion del Cabildo, Ramo de Inquisicion (1561-1819), fols. 24-25.

El mismo dia que regib{ las cartas de V.S. di en el Consejo de Inquisi¢ién la del
sefior Arzobispo a tiempo que se pudo tomar resolutién ese dia, pero, como se tomé mal
el no haberse ageptado el medio quel Consejo habia dado, dilataron la respuesta de que
contestar e querfan consultar al sefior Cardenal, que estd en Alcal4; asf tube preuengién
en boluer a informar a Su Illustrisima por medio de un gentilhombre de la Cdmara del
sefior Duque de Lerma, que ese dia fue a visitalle de parte dé Su Excelencia, y en el
mismo tiempo procuré informar a todos estos sefiores y, aunque los hallé con senti-
miento, se ha uengido y hecho lo que V.S. uerd por la carta del sefior inquisidor Méarquez
para el sefior Arzobispo. Lo que agora resta decir a V.S. es quel Consejo de Inquisi¢ion,
fuera deste acto de honrras en que dige despoja a sus ministros, en todos los demds les
dar4 orden para que lleben sus sillas, aunque les limitard que esto no sea sina <sic> una
o dos uezes al afio. Y para la justificaci6n desto digen que, demds de la concordia y la
posesién que tienen, les es exemplar lo que se hace en Seuilla, donde el regente de la
Audiengia se sienta en silla y los oydores en vancos y el tribunal de la inquisi¢ién en
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'

sillas, corriendo igualdad con los regentes. Y as{ me han dicho que pasada esta occasién
dar4n orden a los inquisidores que en una fiesta pongan sus sillas, auisando de los que
se las quisieren estorbar, y que para este efecto tienen ya preuenidos y tomados todos los
puestos. Segiin lo qual, saluo el mejor parezer de V.S., es el mio que, pues esto se hia de
hager con pleitos y disgustos, que V.S., usando de su acostumbrada hidalguia, pusiese el
negogio en las manos del mismo Consejo de Inquisi¢ién para que, considerada la cali-
dad de ese sanctuario, determine lo que pareziere mds puesto en piedad christiana. V.S.
perdone el arrojarme a degir mi parezer, asegurdndose de que en executién del suyo haré
las diligengias que se me ordenaren, aunque los letrados con quien he comunicado este
negogio se arriman a mi parezer.

He despachado un proprio al sefior Argobispo con la resolugion deste negogio; he
gastado en ello ocho ducados. Mandard V.S. hagerme merced de que si el proprio llega-
re a esa ciudad se le pague lo restante a rag6n de doge reales cada dfa, caminando a doge
leguas por dia. Y nuestro Sefior el estado de V.S. guarde y prospere como deseo.

[P.D.:] Los dos blandones de plata estdn acabados; he tratado con el sefior Don
Diego diga a Su Magestad se embien estos luego, mientras se acaban los otros, y pienso
que se hard asi.

14

Madrid, 1612, febrero 5.

Carta del candnigo Navarrete al Dedn y Cabildo de Santiago.

ACS, leg. 286, Jurisdiccion del Cabildo, Ramo de Inquisicion (1561-1819), fols. 30-31.

Ya V.S. ha ha <sic> regibido el despacho que por orden del sefior Argobispo embié
en rag6n de los asientos de los inquisidores en las honrras de Su Magestad, con lo qual
serd justo abrebiallas, pues el haberse el dia de Nuestra Sefiora publicado los casamien-
tos de la sefiora Infanta con el Rey de Frangia no da lugar a dilatar las honrras en tiem-
po que se an aliuiado los lutos.

El candnigo Séenz del Castillo me embid las segundas informagiones para el plei-
to del Voto; helas dado a estos sefiores juezes y con unas ragones supplicddoles a lo a
bien el votallo sin dar lugar a las cautelas del contrario, que con quexas y cartas se
lamenta de que no ha informado por faltalle dineros. Hanme ofregido la brebedad y con
ella espero el buen sugeso. Yo soligitaré estos sefiores y con la misma puntualidad acu-
diré a todas las occasiones del seruigio de V.S., cuio estado nuestro Sefior guarde y pros-
pere como yo deseo.

15

Santiago, [1612, junio 6]™.

Copias de las cartas que se escribieron por el Cabildo sobre lo de los inquisidores al
sefior canénigo Navarrete.

(194) Aunque la carta no estd fechada, deducimos que su fecha correcta es esa, puesto que en ella se hace
menci6n a otras cartas enviadas el mismo dia, que el Minutario transcribe a continuacién de esta, entre ellas
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ACS, leg. 940, Minutario de Cartas y Exposiciones (1610-27), fols. 121-121v.

Por la relacién que va con esta verd V.M. lo que nos a sucedido con los inquisido-
res, a quien no emos permitido el domingo tres del presente estubiesen en la Capilla
Mayor en sillas y con almoadas de terciopelo y alfombra a los pies, queriendo este
assiento fuera de los actos de la fee todas las vezes que vinieren, aunque sea como par-
ticulares personas. Y no porque no tengamos muy grande gusto con tan honrrados hués-
pedes, sino por paregernos tenemos obligacién de defender la inmundad y autoridad
deste sanctuario, y que serd mejor que Su Magestad, como duefio y sefior desta su Real
Capilla, dé en ella los acientos y lugares que fuere serbido a estos sefiores inquisidores
que dérselos el Cabildo por copcordia. Publicaron en el piilpito a honze de nosotros por
incursos en sentencia de excomunién mayor y ans{ despachamos este proprio a V.M., a
quien supplicamos que, cumpliendo con las obligaciones que le corren de hermano nues-
tro y de tan gran capitular como siempre a sido V.M., con la vrebedad que el caso pide,
consulte esa relacién con el letrado de mas inteligensia y satisfacién que hallare para que
ordene la peticién o memorial y se pida en el Consejo de la General Inquisicién ausolu-
cién o suspension destas sensuras por algiin tiempo, asta que del caso se informe mejor,
para lo qual tenemos nombrados a los sefiores Don Martin Carrillo y dotor Villafafie, los
quales llegardn luego y pagaran todo lo que se gastare en esta diligencia. Y aunque de la
mucha que V.M. pondrd en esto que le suplicamos, estamos con mucha confianza por-
que seria posible que, por sus grandes ocupaciones o por otros respectos que no sabe-
mos, no pudiese V.M. hazernos merced escriuirnos al sefior ... la que va con esta partida
que acuda a esto, y en este acontecimiento se la embiard V.M. Las cartas para el sefior
Cardenal de Toledo y para el Consejo van abiertas para que V.M. las vea y cierre y se las
dé, offreciendo a V.M. le serbiremos esta merced y las muchas que nos a hecho en todo
lo que nos mandare de su serbicio.

16

Madrid, 1612, junio 21.

Carta del candnigo Navarrete al Dedn y Cabildo de Santiago.

ACS, leg. 286, Jurisdiccion del Cabildo, Ramo de Inquisicion (1561-1819), fols. 38-39.

Cuando llegé el proprio que V.S. despaché estaba yo de partida para Tordesillas,
adonde me manda Su Magestad ir a hallarme al habito de la sefiora de Dofia Luisa de
Portugal, hija de Don Antonio, que se ha resuelto hagerse religiosa en aquel Real
Conuento; y por no dexar este negogio desamparado suspendf la jornada, en la qual me
detendré quinge dias, y, ddndome nuestro Sefior salud, bolueré a acompafiar a estos sefio-
res que vienen al negogio pringipal; que, aunque V.S. nunca me ocupa sino en los age-
sorios, no quiero de mi parte faltar a la obligagién de prebendado indigno de esa Sancta
Iglesia.

La absolugién va con esta; en lo demds que resta pienso que son negesarias dili-
gengias eficages porque el Consejo de Inquisi¢ién muestra sentimiento de que no se haya

una al arzobispo Maximiliano de Austria, quien responde al Cabildo en otra del 12/6 (ACS, leg. 286,
Jurisdiccion del Cabildo, Ramo de Inquisicion (1561-1819), fol. 34) aludiendo al correo despachado el 6/6.
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ageptado el medio que ofreg¢ié. Bien conogco que no se pudo ageptar sin pérdida de repu-
tacién y sin dafiar a lo que costd tanto de litigar. Vengan esos sefiores, que a todas las
diligeng¢ias me hallardn a su lado, como si me hallara muy premiado de los cortos
seruigios que a V.S. he hecho. Y nuestro Sefior el estado de V.S. guarde y prospere como
deseo.

17

Santiago, [1612, finales de junio-julio]'*.

Carta del Cabildo de Santiago al sefior canénigo Navarrete ddndole las gracias por la
solicitud de un negocio.

ACS, leg. 286, Jurisdiccion del Cabildo, Ramo de Inquisicion (1561-1819), fol. 80.

Con el proprio que despachamos a V.M. recibimos su carta y con ella la del Consejo
de la General Inquisicién para los inquisidores desta ciudad, en cuya virtud dieron man-
damiento y comissién para qualquier clérigo absolbiese a los que de nuestro Cabildo
habian declarado. Quedamos agradecidissimos de la merced que V.M. hizo en la solici-
tud desta absolucion y reconociendo de nuebo quan gran capitular es V.M. y el zelo y
amor con que siempre acude a todo lo que toca al serbicio de nuestro Glorioso Appéstol
y al augmento y auctoridad de su Cabildo, y quan bien lo a mostrado no sélo en este
negocio sino en otros muchos que tenemos muy en la memoria. Para serbirle a V.M. esta
merced y todas las que nos a hecho, como lo haremos quanto V.M. nos mandare y se
offreciere de su serbicio, guarde Dios a V.M. y en mayor estado acresciente como puede
y desseamos.

18

Santiago, [1615, principios]'®.

Carta del Cabildo de Santiago al sefior canénigo Navarrete.

ACS, leg. 940, Minutario de Cartas y Exposiciones (1610-27), fol. 45v.

Desseando sauer de la salud de V.M., supimos la jornada que V.M. hizo a Roma con
la embajada particular de Su Magestad. Abisenos V.M. cdmo le fue en tan largo camino
y si goza de la salud que le desseamos y execute los offrecimientos que en nuestro nom-
bre le hardn los sefiores prior Don Gaspar de Garnica y canénigo Hortega de Villar, man-
dandonos en muchas cosas de su serbicio. Y remittiéndonos a su relacién, no es esta mds
larga. Guarde Dios a V.M. con los acrecentamientos que puede y deseamos.

(195) En anto capitular del 29/6/1612 se mandan legados al Tribunal de la Inquisicién de Santiago para
mostrarle el mandato del Consejo de la Suprema con la absolucién de los prebendados excomulgados (ACS,
leg. 561, Actas Capitulares, Libro n° 23, fol. 330v). Por ello es harto probable que esta carta de agradecimien-
to se escribiese dicho mes o a principios del mes siguiente.

(196) Podemos datar la carta a principios de 1615, que es cnando el Cabildo debi6 enviar a los canénigos
Garnica y Ortega a Madrid para dar los parabienes al recientemente nombrado arzobispo compostelano, Juan
Beltrdn de Guevara, al tiempo que les daba instrucciones para tratar del pleito grande de los Votos con los con-
cejos de Castilla. Beltrdn de Guevara recibié la presentacién real en enero de 1615 y debi6 de ser felicitado al
poco tiempo. La falta de actas capitulares entre julio de 1614 y abril de 1615 no nos permite datar la partida
de estos canénigos y, por lo tanto, la redacci6n de esta carta.
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19

Santiago, 1627, octubre 26.

Carta del Cabildo al sefior secretario Navarrete.

ACS, leg. 286, Jurisdiccion del Cabildo, Ramo de Inquisicion (1561-1819), fols. 246v-
247, ‘

La aflicién que nos ha puesto el breue de Su Santidad que han traido los frailes
Carmelitas Descalgos, tocante al patronazgo que se quiere introducir en estos Reinos de
Santa Teresa de Jests en perjuicio del que por tantos siglos con singularidad ha adquiri-
do el Glorioso Apéstol Santiago, Unico Patrén de las Espafias, es tal que nos ha obliga-
do a embiar a los pies de Su Magestad a los sefiores Dedn de esta Santa Iglessia y Don
Alonso Rodriguez de Ledn, cardenal de la misma, para que en compaiifa de los sefiores
arcediano Sanz del Castillo y prior Don Gaspar Garnica supliquen se sirua Su Magestad
no introducir ni consentir nouedades, de las quales han de nacer grauissimos inconui-
nientes, y restituir a nuestro sagrado Apéstol el titulo de Singular y Unico Patrén de las
Espafias, cosa tan assentada en los coragones de todos que difficilmente se quitard todas
las ueces que Su Magestad diere lugar a manifestar tan notoria offensa y justificada
defensa. El agrauio es notorio y tal que, si no se suspende la execucién del breue, ha de
resultar graue escdndalo. Consoldmosnos que tenemos a V.M. en essa Corte para repri-
mir estas nouedades, a lo qual debe V.M. por infinitos titulos acudir, no s6lo por ser nues-
tro hermano, sino también por su talento, capacidad, letras, y mucho més por el senti-
miento que debe tener de semejantes intentos y por su conocida uirtud y enterega.
Ordenamos al sefior arcediano Sanz del Castillo supplique a V.M. de nuestra parte se
sirua hallarse en todas las juntas que se hicieren, para que, en compaiiia de los quatro
legados y demds que interuinieren, resueluan y tomen acuerdo de guiar este negocio que
ha tenido esta Santa Iglesia, dispuesta a gastar uidas y haciendas en tan justa demanda,
para lo qual el sefior cardenal Leén lleba papeles y escrituras que, con las que se halla-
rdn en essa Corte, se podrd acudir a la defensa, aunque con sélo el decreto de Su
Magestad el rey Felipe Tercero, que esté en gloria, bastard a conseguir esta Santa Iglesia
su intento, pues el afio 1618 Su Magestad nos assegura del singular patronazgo y pone
silencio a essos benditos frailes. Tome V.M. este trabajo con tanta confianza como sabe
que nuestro Apostol sabra premiar lo que con tan debido zelo intentare y crea que noso-
tros quedaremos muy obligados a rogar a Dios premie los muchos merecimientos de
V.M. y guarde largos afios, que desseamos, como puede.

20

Santiago, 1631, abril 19.

Carta del Cabildo de Santiago al sefior canénigo Navarrete.

ACS, leg. 941, Minutario de Cartas y Exposiciones (1627-38), fol. 165v.

En las mayores ocasiones de ynterés deste santuario no es fuerca balernos desta que
V.M. nos hage y en esa confianga le suplicamos se sirba de tomar trabajo y en conpaiiia
del sefior D. Francisco de Viuero, nuestro hermano, dar esas cartas a Su Magestad, sefior
Conde Duque y Padre Confesor, ynstindole tenga por bien de que el sefior Cardenal
nuestro Prelado dé la buelta a esta su Iglesia donde las negesidades y miserias comunes
se estdn llamando sin que en el ynterin puedan hallar en nuestra piedad y fuercas equi-
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balente abrigo, porque realmente solas no bastan al socorro de tantos pobres como ay en
este Arcobispado. Fuera de ser el fin tan caritatibo se aconpafia de otras consideragiones
que juntamente nos estimulan a procurar con todo aprieto la venida de Su Eminencia y
nada nos la asegura tanto como la ynterbengion de su persona de V.M. respeto de lo qual
no pedimos huyr el acojernos a ella, esperando por su medio el cunplimiento deste nues-
tro deseo y llegar a deuer a V.M. lo que mostrardn las obras en quantas ocasiones se nos
ofrecieren del seruigio de V.M., a quien guarde nuestro Sefior con la feli¢idad y aumen-
tos que merege. '

21

Madrid, 1631, mayo 7.

Carta del licenciado Pedro Ferndndez Navarrete a los sefiores Dedn y Cabildo de la Santa
Iglesia de Santiago.

ACS, leg. 310, Correspondencia general (1622-31), s.f.

En todas las occasiones que se han offrecido del seruicio de V.S., he deseado hazer
demonstracién de lo mucho que precio el ser prebendado de esa Sancta Iglesia, y asi me
ha causado summa alegria el hauer comengado V.S. a ocuparme en su seruicio, a que
acudiré siempre con la deuida puntualidad.

El sefior Don Francisco de Viuero y yo juzgamos conuiniente, antes de dar las car-
tas a Su Magestad y al Conde, hablar al Padre Confessor, y, haniéndolo hecho, ha sido
de parecer no se diessen ni se hiziesse diligencia alguna, por ser de opini6n no hauia de
ser de prouecho, supuesto que duran los motiuos que obligaron a Su Magestad a imbiar
a Roma los cardenales, y asiguronos el Padre Confessor que, hauiendo €1 mouido diuer-
ses <sic> vezes la plética de que el sefior Argobispo viniesse a residir en su Iglesia, no
haufa sido bien admitido, con lo qual hemos suspendido el dar las cartas hasta tener
nueua orden de V.S., a quien supplico se sirua darnos la que fuere més de su seruicio.

El hauer tenido yo mi prebenda dada en coadiutorfa ha sido occasién de no tener yo
muchos afios ha otra en la Sancta Iglesia de Toledo, y por esta causa, en caso que nues-
tro Sefior se haya seruido de lleuar para sf al sefior candnigo Juan Ferndndez de Castro,
cuya salud deseo como la mia, no bolueré a dar coadiutorfa, siendo contingente que con
la jornada de Su Alteza a Flandes se me habra camino de yr a acabar lo poco que me
resta de vida siruiendo al Glorioso Apdstol y a V.S, cuya <sic> estado quede y prospe-
re nuestro Sefior como deseo.

22

Madrid, 1631, mayo 14.

Carta del licenciado Pedro Ferndndez Navarrete a los sefiores Dedn y Cabildo de la Santa
Iglesia de Santiago.

ACS, leg. 310, Correspondencia general (1622-31), s.f.

Por estar tan préxima la jornada de Flandes y hauer de ser por esa ciudad el viaje,
y por no estar tomada resolutién en si tengo de pasar siruiendo a Su Alteza, se me ha
mandado suspenda por algunos meses el disponer de mi prebenda, con que me hallo
forcado a supplicar a V.S. con el affecto posible que, si juzgare que mi experientia de
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negogios y la introductién con los ministros puede ser a propésito para seruir a esa

~ Sancta Iglesia en la soligitud de los que en esta Corte penden, se sirua V.S. encargdrme-

los, hagiéndome merced de tenerme por presente por el tiempo que V.S. fuere seruido.
En esta conformidad escribe Su Alteza y esté cierto V.S. que procuraré que los buenos
sucesos den seguridad del cuydado con que acudiré a la obedientia de sus mandatos. Y

nuestro Sefior guarde y prospere el estado de esa Sancta Iglesia como este su cappelldn
desea.

23 .

Madrid, 1631, julio 30.

Carta del licenciado Pedro Ferndndez Navarrete a los sefiores Dedn y Cabildo de la Santa
Iglesia de Santiago.

ACS, leg. 310, Correspondencia general (1622-31), s.f.

Aunque la merced que V.S. me ha hecho era deuida a mis deseos de su seruicio,
hauiendo crecido de nueuo mis obligaciones, tendré dellas un perpetuo reconocimiento
de que haré demostracién en todo lo que V.S. gustare emplearme. El breue se pedird a su
Santidad y yo procuraré buscar en este afio sugetto que supla las faltas que en m{ ha haui-
do, y nuestro Sefior el estado de V.S. guarde y prospere con los augmentos que deseo.

24

Madrid, 1631, septiembre 3.

Carta del licenciado Pedro Ferndndez Navarrete a los sefiores Dedn y Cabildo de la Santa
Iglesia de Santiago.

ACS, leg. 310, Correspondencia general (1622-31), s.f.

Por mano del sefior Don Martin Carrillo he recibido oy la carta de V.S. de los vein-
te y dos del pasado con la que viene para monsefior Nungio, y, por hauerla recibido a
hora que no he podido juntarme con los demds sefiores prebendados, no podré respon-
der més de asegurar a V.S. que en las diligentias negesarias se pondrd el cuydado que
negogio tan importante pide. Mafiana veré a los sefiores Don Gaspar de Garnica, sefior
Don Martin Carrillo y Don Francisco de Viuero, y, habiendo conferido la materia, se exe-
cutard con toda punctualidad lo que se juzgare conuiniente y pidiré a los sefiores pre-
bendados de Toledo y a los demds que se hallaren en esta Corte ayuden en nombre de
sus Iglesias a causa tan justa. Lo demds remito a la primer <sic> estafeta y nuestro Sefior
guarde y prospere el feliz estado de esa Sancta Iglesia como deseo.

25

Madrid, 1631, septiembre 10.

Carta del licenciado Pedro Ferndndez Navarrete a los sefiores Dedn y Cabildo de la Santa
Iglesia de Santiago.

ACS, leg. 310, Correspondencia general (1622-31), s.f.

El ordinario pasado escriuf a V.S. dando auiso del recibo de su carta y c6mo aquel
dfa no habfa podido hager diligentia alguna. En el siguiente, nos juntamos los sefiores
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Don Martin Carrillo, Don Gaspar de Garnica y Don Francisco de Viuero y yo por no
hauer hablado al sefior Don Miguel de Cardona; y habiéndoles yo hecho relagién de lo
que contenian las letras del sefior Nungio y que los frailes no habian reproducidolas, fue-
ron de pareger que no se diese la carta a monsefior Nungio ni de nuestra parte se higie-
se otra diligengia mds que el mostrarnos parte, como en nombre de todas las Iglesias lo
ha hecho Don Andrés de Heredia y yo en el de V.S.. Lo que de las letras puedo colegir
es que el intento de los religiosos ha sido sélo el hager un poco de ruido para acobardar
a algunos de los executores del brebe, porque en algunas Iglesias han mostrado las letras
y no las han presentado porque no se viese la cldusula sine retardatione executionis; y
asf conuendréd que V.S. se sirua se auise a las Iglesias prosigan en la executién tildando
y quitando todas las insignias significadoras de patronazgo, sobre que ha escrito un muy
docto papel el prouisor de Cuenca Don Fernando de Mera Carauajal, que me persuado
lo habrn embiado a V.S., a quien aseguro no habra descuydo alguno si los frailes repro-
duxeren las letras de monsefior Nungio, porque asta entonges se juzga conuiniente no
despertarlos porque su General publica que no quiere pleitos con las Iglesias y que los
que ha hauido han sido contra su dictamen. Y nuestro Sefior guarde y prospere el estado
de V.S. como deseo. ,

26 . .

Madrid, 1631, septiembre 17.

Carta del licenciado Pedro Fernédndez Navarrete a los sefiores Dedn y Cabildo de la Santa
Iglesia de Santiago.

ACS, leg. 310, Correspondencia general (1622-31), s..

El ordinario pasado embié a V.S. un tanto auténtico de las letras de inhibitién que
los Religiosos Carmelitas habfan sacado con intento de acobardar a los executores del
brebe, y que, por llebar la cldusula sine retardatione executionis, no las habian notifica-
do a muchas Iglesias, a quien solamente las habian mostrado por mayor, pareciéndoles
que con eso conseguirian el acobardar a los juezes. Después desto, habiendo la Sancta
Iglesia de Toledo escrito al sefior Nungio, paregi6 conuiniente a estos sefiores que yo le
diese la carta de V.S. v, habiéndolo hecho y ablado muy en particular del negogio, com-
prehendf que los frailes estaban con poca gana de boluer al pleito, y que su intento era
s6lo que el tildar y testar las insignias de la Sancta fuese sin hager ruydo en descrédito
suyo. Esto se ha confirmado mds con la venida del General, el qual ha asegurado al sefior
Don Martin Carrillo que en ninguna manera quieren nuevo pleito, y parege que da segu-
ridad desto el no hauer reproducido las letras ni hecho en ragén dello diligentia alguna.
Con todo eso, no queriéndome asegurar, estdn hechas las preuentiones negesarias, mos-
tréndonos parte el Agente del estado ecclesidstico y yo, y con el primer ordinario escriui-
1é al doctor Losada a Roma esté preuenido con un rihil transeat sin gitacién suya. Y
nuestro Sefior guarde y prospere el estado de esa Sancta Iglesia como deseo.

27

Madrid, 1631, octubre 1.

Carta del licenciado Pedro Fernandez Navarrete a los sefiores Dedn y Cabildo de la Santa
Iglesia de Santiago.
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ACS, leg. 310, Correspondencia general (1622-31), s.f.

En regibiendo la carta de V.S., dimos las que venian para el sefior cardenal Zapata,
la del Consejo y la del sefior Don Martin Carrillo, que, como tan ¢eloso prebendado, ha
acudido a boluer por la auctoridad de esa Sancta Iglesia; y por atribuirlo todo a su
merced, es forgoso remitirme a su carta en que verd V.S. lo que el Consejo ha resuelto.

En rac6n del patronazgo del Glorioso Ap6stol no han buelto los religiosos a hager
nuebas diligentias y yo estoy a la mira para las que intentaren. ‘

Habr4 dos horas que se publicé en la Cédmara la merced que Su Magestad ha sido
seruido hagerme de la abbadia de Alcald la Real sin haberla pedido, con que gesar4 con
brebedad la merged que V.S. me hico, si bien el reconogimiento serd en mi perpetuo; y
nuestro Sefior guarde y prospere el feliz estado de esa Sancta Iglesia como deseo.

28

Madrid, 1631 octubre 8.

Carta del licenciado Pedro Ferndndez Navarrete a los sefiores Dedn y Cabildo de la Santa
Iglesia de Santiago. ’

ACS, leg. 310, Correspondencia general (1622-31), s 1.

Oy hage ocho dfas escriuf a V.S., ddndole auiso de la merced que Su Magestad me
habia hecho de la abbadia de Alcald la Real, y ahora le doy de que el dia siguiente sup-
pliqué a Su Magestad se siruiese probeerla en-otro sugeto de mayores partes, y aunque
no se me ha respondido asta ahora a la “dexatun” <sic>, confio en nuestro Sefior ha de
seruirse de que yo muera canénigo de esa Sancta Iglesia, que para mi es mds estimable
que todas las mitras de Espaiia.

El pliego incluso ha llegado oy en el del Agente del estado ecclesiastico, que estd
fuera desta Corte por los encuentros de los candnigos de‘Seuilla, de que tiene notigia V.S.
He regebido no contenga algin auiso de nuebas diligentias hechas en Roma por parte de
los Religiosos Carmelitas, si bien me parege que si fuera desta materia lo hubieran escri-
to a la Iglesia de Toledo, de quien hubiera yo tenido auiso. Y nuestro Sefior guarde y
prospere el estado de Vuestra Sefioria como deseo. )

29

Madrid, 1631, octubre 22.

Carta del licenciado Pedro Fernandez Navarrete a los sefiores Dedn y Cabildo de la Santa
Iglesia de Santiago. ' ’

ACS, leg. 310, Correspondencia general (1622-31), s.f.

Quando, de la merced que Su Magestad fue seruido hagerme, no hubiera resultado
para mf otro honor m4s del que V.S. me da en su carta, le juzgara por superior a mis cor-
tos méritos. El parabien que quiero me dé V.S. es de no hauer ageptado la Abbadyia, pre-
tendiendo se conozca hay clérigos tan poco ambigiosos que saben deshechar tan grandes
dignidades, a que se junta la consideration de que mi edad no estd para tratar de acre-
centamientos quando es justo trate de la sepultura, y asf estaré en esta Corte continuan-
do el seruigio de V.S..
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He visto con particular gusto la informagién del sefior Don Pedro de Astorga y me
ha paregido cosa superior valdarme della si los religiosos voluieran a intentar alguna
nouedad, pero el General asegura no la habra. Y nuestro Sefior guarde y prospere el esta-
do de V.S. como este su menor cappelldn desea. '

30

Madrid, 1631, diciembre 3.

Carta del licenciado Pedro Ferndndez Navarrete a los sefiores Dedn y Cabildo de la Santa
Iglesia de Santiago.

ACS, leg. 310, Correspondencia general (1622-31), s.f.

Al punto que el sefior Don Francisco de Viuero me dio la carta de V.S., se dispuso
el memorial para Su Magestad, a quien representaremos las ragones que hay para hager

con el Glorioso Apéstol mayores demostragiones, en tiempo que tan negesario es su.

fauor para contra tantos enemigos desta monarchia; y espero en nuestro Sefior se dis-~
pondra todo a satisfagion de V.S..

A este punto me han dado notigia de que Su Sanctidad, en los brebiarios que de
nuevo se imprimen en Roma, pone mds dudosa la venida del Apéstol a Espafia, y que,
aunque el Embaxador ha hecho sobre esto grande instangia, no ha podido mudar la
voluntad del Pontifice. Mafiana me enteraré mds de la verdad y, siéndolo, se hard deli-
gentia con el Consejo Real para que no se admita en Espafia esta nouedad; y crea V.S.
que estaré siempre muy atento a todo lo que tocare a esa Sancta Iglesia, cuio estado guar-
de y prosperen nuestro Sefior como deseo.

31

Madrid, 1631, diciembre 10.

Carta del licenciado Pedro Ferndndez Navarrete a los sefiores Dedn y Cabildo de la Santa
Iglesia de Santiago.

ACS, leg. 310, Correspondencia general (1622-31), s.f.

Esta mafiana tubimos el sefior Don Francisco de Viuero y yo grata audientia de Su
Magestad y como me tocé el hablar como més antiguo, le hice un brebe discurso de las
obligationes que los Reyes desta Corona tenfan al Glorioso Apéstol, referile los que per-
sonalmente habfan visitado ese sancto templo, las apari¢iones del Sancto y, en brebe
suma de un memorial, le suppliqué continuase el deuoto affecto de sus progenitores visi-

tando el afio siguiente el sepulcro del Apéstol, si no pudiese personalmente, al menos Y

embiando persona que en su nombre y en el de la Reyna nuestra sefiora lo higiese, y que
as{ mismo mandase escribir a todas las Iglesias embiasen un prebendado a ganar €l
Sancto Jubileo; y dltimamente le dixe que, si los émulos de su grandeza tenjan noticia
de que con estas deuotas demostragiones tenia granjeado el auxilio del Glorioso Apéstol,
no se atreberfan a tomar las armas. Higele el ragonamiento en voz alta, de modo que lo
oyesen todos los que asistieron en la audientia, y viose en Su Magestad un grande gusto,
porque luego higo sefias al sefior Patriarcha como encargéndole la jornada, Y dentro de
un quarto de hora, estando yo despachando con Su Alteza, pasé a su quarto-el sefior
Patriarcha y me dixo estaba dispuesto con particular gusto para la jornada. Mafiana haré
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a la Reyna nuestra sefiora y a Sus Altezas la misma propositién para que ayuden a tan

“sancto intento y para que se animen a embiar sus dones al Glorioso Patrén. Doy cuenta

a V.S. para que sepa la punctualidad con que se executan sus mandatos.

En el negogio con el Tribunal de la Inquisitién no se ha tomado resolutién y, como
no es de los que piden prieso, lo voy disponiendo para quando parezca mejor coiuntura,
en que espero buen sugeso. Y nuestro Sefior guarde y prospere el estado de esa Sancta
Iglesia como deseo.

Con el ordinario pasado escribi a V.S. habia nouedad en las lectiones del Glorioso
Apbstol y que me lo habfan auisado al tiempo que me.ponfa a escribir; después el Padre
Confesor nos dio la lectién quinta que es la que se muda, y no sélo no es perjudigial,
antes se dice en ella que el Apéstol vino a Espafia como lo verd V.S. en la copia que
embiard el sefior Don Francisco de Viuero, a quien para este effecto la entregué.
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