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RESUMEN

Para acercarnos a una caracterizacion de las
representaciones mentales que el nifio tiene sobre su medio
ambiente, aplicamos un cuestionario a 1 80 nifios de nivel
primaria y en dostipos de poblacién en el cual se planteaban
cinco tareas. En laprimera se le pediaque anotaralos objetos
que llevarfa y en la segunda las acciones que realizarfa si
tuvieraque trasladarse a viviraunaislay quedarse ahi para
todalavida(Tonucci, 1991). Seclasificaron lasrespuestas a
estas dos preguntas atendiendo anueve categorias para las
respuestasalaprimera, y aocho categorias paralas respuestas
a la segunda (Tonucci, Villuendas et al, 1992). Se
identificaron regularidades en las respuestas y su significado
segiin el grado en que estdn o noasociadas acrear condiciones
desobrevivencia, encontrando que apartir de las respuestas
analizadas, los nifios manifiestan un grado muy bajo de
prevision adichas condiciones.

INTRODUCCION

Llegaraunacaracterizacion derespuestasquereflejanen
parte la forma en que el nifio se representa y actia sobre
condiciones de sobrevivencia en un medio ambiente
hipotético, constituye unacondicién necesariasi pensamos
en una explicacion de las mismas y en an trabajo de
intervencién educativaque promueva actitudes de caricter
ecoldgicoen los nifios. Actualmente, ajuzgarpor los productos
del comportamiento de una gran mayorfade losseres humanos,
parece que las condiciones que favorecen lasupervivenciaen
nuestro medio, son muy poco cuidadas, hecho que se
manifiesta en: toneladas de basuraque se recogen a diario,
usoinadecuado delagua, deforestacion, ruido, contaminacién
ambiental, extincién de especies por depredacion y trifico,
entre otros: pues hablan de unapercepeién de nuestro medio
comoalgo bastante lejano anuestra subsistenciay desarrollo
o auna forma en que el ser humano determina su medio,
debidoaun tipo de sensibilidad (G.H. Mead, 1990),que por
otro lado, dista mucho de ser la adecuada para generar
condiciones Gptimas de sobrevivencia.

La estimulacién de actitudes orientadas al cuidado,
conservacion y enriquecimiento de las condicionesde vida
en nuestro medio ambiente, y en las que se plantea el
desarrollo de unanuevasensibilidad mediante lacreacion de

condiciones de experiencia distante, ésta entendida como
unaespeciede lenguaje que nos revela laexperiencia proba-
ble que deberfamos tener si atravesisemos realmente la
distanciaque mediaentrenosotros y los objetos (G.H. Mead,
1990), constituye ya no una idea para el futuro ni un
pasatiempo 0 unaocupacion que se asocie aldescanso y sfun
deber, unaobligacién, unaexigenciaqueconviene adoptar
en serio si pensamos en laconservacion denuestro ecosistema
y con ella ladel serhumano. En esta linea de preocupacion
.y de biisqueda, estdn trabajando un grupo de psicélogos
espafioles en la Universidad de Granaday conquienes hemos
iniciado un intercambio de resultados con laintenci6n de
llegaraunalectura transcultural y en lacual estén participando
universidades de otros pafses como Italiay Argentina.

Elobjetivo inmediato de nuestro trabajo estd en lograr
unacaracterizacion de respuestas a dos preguntas en un juego
de imaginacién aplicadoa nifios y que, llevadaaun anélisis
einterpretacién cuidadosa, nos permitan identificar lineas
de investigacién orientadas adar consistenciaa un trabajo de
cardicter te6rico-educativo sobre actitudes en relacién al
cuidado del medio ambiente.

MATERIALES Y METODOS

Este estudio fue realizado en el estado de Aguascalientes
enel mes de julio de 1996 con 180 nifios, divididosen dos
grupos de 90. Un grupo del drea ruralubicado enlacomunidad
de Miravalle en el municipio de Jesiis Marfa, y el otro del
direa urbanaubicado en lazona Norte dela capital del Estado.
Paralocalizar ala poblacion, tomamos como referencia dos
escuelas ubicadasen los mismos lugares, cuyas caracterfsticas
son las siguientes: Para el drea rural, la escuela “Rafael
Ramirez” que estd ubicadaen un lugar donde hay cultivos,
establos, casa con patios que se prolongan eif parcelas,
ladrilleras y en un espacio abiertoaunaperspectivadonde
prevalece el campo, la ocupacién de los padres de los nifios
es de jomaleros, campesinos, albaiiiles, choferes y
comerciantes. Laescueladel dreaurbana, “Centro Educativo
Termépolis” estd ubicadaen un espacio abierto, rodeada de
dreas laborales, jardines, bosque y un arroyo que delimita
parte del drea de laescuela. Las ocupaciones de los padres son
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trabajos profesionales, empleados tanto del sector priblico
como privado, maestros universiatios, comerciantes, entre
otros. Laconstruccién de estaescuela es modema, elegante
y funcional.

A estos nifios les fue aplicada una prueba llamada “El
juegodelaisla” (Tonucci, 1991), que consiste enun juego
de imaginacion en el cual se le mencionaal nifio enun texto
tres condiciones Gptimas para la sobrevivencia y que se
encuentran presentes en lanaturaleza de laisla. Dadas estas
condiciones, se le pide al nifio que realice las cinco tareas
siguientes: que enumere los objetos que se llevaria, que
mencione las acciones que realizaria al momento de su
llegadaalaisla, que dibuje laisla tal y como la ve cuando
llega, que dibuje laislaal afio de su llegada y que mencione
lainformacién que hubieranecesitado pararealizar mejor las
tareas antes pedidas. Con esto, se plantea la posibilidad de
queel nifio pudiera o no construiruna cuarta condicién de
sobrevivencia. Es convenientehacer notarque en esta primera
lectura de datos s6lo estamos tomando en cuenta las dos
primeras tareas, las otras tres serdn motivo paraun posterior
andlisis. Lapruebase presentéalosnifios con el siguiente
enunciado: “Imaginate que debes trasladarte a una isla
desierta donde no hay hombres ni animales ni drboles, en
donde se estiabien y hace buenatemperatura, donde el agua
esbuenay crece la hierba. Tt deberds irte en una embarcacion
paraquedarte, imaginariamente, paratoda la vida. Puedes
llevarte lo que quieras”.

Los nifios en cada grupo fueron distribuidos en tres
subgrupos correspondiendoalos grados escolares de segundo,
cuarto y sexto. A cada subgrupo le fueron asignados dos
instructores previamente entrenados quienes explicaron y
atendieron la realizacién de la prueba. El tiempo no fue
limitado y surealizacién durd un tiempo de 60 minutos en
promedio. Para la realizacion se utilizaron los salones de
clase que tienen asignados y la primera hora del tiempo
normal que dedican a sus clases. Se procedié al recuento y
clasificacion pormenorizado de las respuestas de los nifios
parael andlisis, interpretacion y valoracion de los resultados.

Para laprimera de ambas preguntas, “; qué te llevarias
alaisla”’ hemos seguidola tipologiade un trabajo realizado
por un grupo de investigadores espaiioles (Tonucci,
Villuendas, 1992), distribuyendo las respuestas segiin nueve
categorfas y que fueron las siguientes: Cosas afectivas,
instrumentos facilitadores, viveres, materiales cognitivos,
instrumentos y materiales de construccién, instrumentos
paralacaptura y cultivo, elementosligados ala reproduccién
(humana, vegetal y animal), instrumentos de comunicacion
y otros. Posteriormente se analizaron las respuestas relativas
alasegundapregunta: “; Qué vasa hacercuando llegues ala
isla?" siguiendo para ello la propuesta de ocho categorias a
saber: Actividades de mantenimiento personal, de
exploracién-informacién, de construccion, de descanso, de
cultivo y pesca, de organizacion, lidicas y otras (Villuendas,
etal., 1994). Una segunda forma declasificar los objetos que
el nifio llevarfa estd dada por cuatro categorfas a saber:

materiales perecederos, materiales tecnolégicos, objetos
ligados a la reproduccion animal y humana, y objetos
relacionados a la reproduccion vegetal y que reflejan la
perspectiva hacia el futuro que el nifio tiene de la
supervivencia en la isla (Villuendas et al, 1994), La
distribucidn de las respuestas se presentan en grificas que
permiten identificarregularidades y hallazgos de interés a
los queen seguidaharemos referencia.

RESULTADOS

En las dos poblaciones y respecto a los objetos que se
llevarian hay un alto nivel de respuestaen lo que llamamos
“instrumentos facilitadores” (52% para la poblacion del
drea urbana y 45% para el drea rural). Estos objetos
contribuyen a unaestancia inmediatadel nifio en laisla, no
asf auna estancia mediata, como son: ropas, utensilios de
cocina, articulos para el cuidado personal, mobiliario, etc.
(graficas 1y 2).
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En las dos poblaciones y respectoaobjetos que llevarian,
elnivel de eleccién es muy bajo paraaguellos que se ligan
aunasupervivenciamediatao a largo plazo, como son los
relacionados con laprevisiénde vivienday alimento y cuyas
categorfas que los refieren son las de “caza y cultivo”,
“reproduccion humana y animal” e “instrumentos y
materiales de construccion”, El porcentajerespectivo es:
0%, 3%, 1% para el drea rural, y 1%, 1% y 3%
respectivamente, parael dreaurbana (gréificas 1y 2).

Lasegunda clase de objetos més elegida muestrauna
diferenciainteresante entre las dos poblaciones, pues, parael
drearural, fueron los que caen en la categoriade “viveres”
y que son elementos que cubren las necesidades alimenticias
de personas y animales pero que se conservan por tiempo
limitado, como son: comida o cualquier tipo de bebida
(24%); mientras que lapoblacién del drea urbanalos objetos
que mds elige son aquellos que caen en la categoria de
“afectivos” (16%) y que incluyeobjetos, animales y perso-
nasque cubren las necesidades afectivo-emocionales, como
lo son: padres, amigos, juguetes, mascotas, etc. (grificas 1 y
2).

Siatendemos alas acciones que realizarian al llegarala
isla, encontramos que las elecciones més altasen el drea rural
caen en las categorias de: “mantenimiento” (35%),
“lidicas” (21%) y de “organizacién” (15%). Las anteriores
estdn ligadas auna estancia proxima en laisla, como son:
baifiarse, cambiarse de ropa, nadar, jugaren el agua, acomodar
sus cosas y organizar el drea, entre otras: mientras que las
elecciones para el dreaurbanacorresponden a las mismas
categorfas, pero en el siguiente orden: “lidicas” (29%),
“mantenimiento” (25%) y “organizacién™ (16%) (grificas
Jy4d).
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El segundo grupo de acciones que eligen en las dos
poblaciones y que muestran un nivel muy bajocon relacién

alas anteriores, corresponden a las categorfas de: “cultivo y
pesca” (6%), “construccién” (3%) y “exploracién (3%)
parael drea rural; mientras que para el drea urbanael orden
es el siguiente: “construccién” (7%), “cultivo y pesca”
(4%)y “exploracién” (2%). Las anteriores estdn ligadas a
unasupervivencia mediatay cuyasacciones son: construir su
casa, cortar madera, salir a pescar, plantar rboles, explorar
laisla, etc.

Si atendemos a grupos de objetos que reflejan una
perspectiva a futuro, aparece una diferencia en el
comportamiento de las dos poblaciones: enel drearural los
que més eleccién presentan son los correspondientes a las
categorfasde “perecederos” (74%) y “tecnolégicos” (16%),
mientras que en el dreaurbanason los " tecnol6gicos™ (57%)
y “perecederos (30%). (Vergrificas 5 y 6). Estas categorias
estdn ligadas a unasupervivencia inmediata, cuyos objetos
son: toda clase de alimentos y bebidas, televisores, radios,
homosde microondas, nintendos, etc. Los que menos eleccién
presentan corresponden a las categorfas de: “‘reproduccién
animal y humana” y “reproduccién vegetal” que se
relacionan conunamejor posibilidad para la supervivencia
mediata. En el drearural, las que menos eleccién presentan,
corresponden a las categorfas de “reproduccién animal y
humana” (5%)y “reproduccién vegetal” (5%); y enel drea
urbana, corresponden a las categorias de “reproduccién
animal y humana" (11%) y “reproduccién vegetal™ (2%).
Estas categorias estéin ligadas a una supervivencia mediata,
cuyos objetos son: parejas de animales, compafiero o
compafieracon finalidades reproductivas, plantas y semillas.
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DISCUSION

Unabajaintegracion con el medio y la faltade previsién
de condiciones de sobrevivencia a largo plazo, una
muumdn&lnnd:oydehvﬂamahgadnlbmesar
al descanso y a la atencién de necesidades préximas
(Villuendas et al, 1994), y una similitud en las
representaciones que reflejan los dos tipos de poblaciones
son algunos resultados que resaltan lapresente investigacion.

Los objetos que llamamos facilitadores y que los nifios
citan con mayor frecuenciacumplen exactamente esafuncion,
facilitar la sobrevivencia, por lo tanto, son convenientes pero
nonecesarios, no son naturales y sf artificiales y puestos en
unarelacién entre el hombre y el medio no enriquecen de
manera directa el desarrollo de las personas ni el de la
naturaleza, son en términos de Linton (1976) cuasi
herramientas que responden anecesidades sentidas y creadas

porunacultura del consumo. Lapreferenciaen segundo y
tercer lugaraobjetosque llamamos afectivos y viveres habla
de formas deidentificacion con objetos y personas concebidos
en funcion de lanecesidad de seguridad y nocomo elementos
consideradosen unaestructuraderelaciones quehaga suponer
con ellos la prevision de condiciones de sobrevivencia
(Carretero, Mario, 1984-85).

Las acciones de mantenimiento y lidicas, asi como las
de diversion y descanso, tienen como objeto la satisfaccion
denecesidades basicas vistas acorto plazo: por lotanto estin
circunscritasal momento presente, en relacion con el objeto
concreto y real, y no a la circunstancia posible, al objeto
hipotético eideal, caracteristicaésta del pensamiento concreto
propiode estaedad (Piaget, 1967), siendo congruentes con
una percepcion del medio y su estancia en €l desde la
dimensionde suexperienciareal y presente.

Lasimilitud en el comportamientode lasdos poblaciones
estidadaporlacoincidenciaen lascategorfas de objetos asi
comode acciones de mayoreleccion, encontrando el sentido
de lasemejanzaen el cardcter transitorio de la funcion de los
objetos y enla pocatrascendenciadelas acciones en términos
de garantizar lasobrevivencia. Lo anteriornos llevaasuponer
algunas causas explicativas que guardan relacion con estos
resultados, de esta manera y sin pretender un andlisis ni
completo ni exhaustivo, citaremos algunas condiciones
interactivosociales que estuvieron presentes en el momento
delaaplicacion de laprueba, en la naturalezadel instrumento
y enel contextode lossignificados sociales en los nifios y
que permiten explicar, en parte, el sentido de los resultados.

Laconsiderable cantidad de esquemas de informacion
contenidas en las indicaciones de la prueba, asf como el
nimero y complejidad de los acuerdos realizados con los
nifios, plantean serias dificultades a la realizacion de las
tareas si pensamos en el desarrollo de la memoriade trabajo
en los nifios de estasedades (Carretero, 1984-85, Leighton,
1992), aspecto que atendimos mediante un trabajo de
asesoramiento puntual y constante durante larealizacion de
laprueba.

Elrolque los maestros le asignaron a la prueba como un
trabajo del cual “se van a sacer cosas importantes para la
escuela”, y a nosotros “‘como personas que vienen de la
Umvemdad yqueestan haciendo unainvestigacion” yalos
nifios mediante encargo de “no hacer quedar mal”
consideramos que definié en parte las formas de
comunicacién con elnifio haciéndolas verticales, centradas
en latarea, definidas desde la pertinencia de las respuestas y
entonces noes que el nifiono tengadominio sobre la tarea
pedida, loque sucede es quedesconoce el sentido de la tarea;
asf, el fracaso no indica laausencia de estructuras I6gicas,
sino unarespuesta coherente con los significados construidos
apartir de laasignacion de roles y del proceso comunicativo
(Donaldson, 1978), aspecto que atendimos mediante una
serie deejercicios encaminados a favorecerlaconfianzay la
claridad en latarea pedida.



Elsentido delos resultados hay queleerlo en el contexto
de los significados culturales, asf los objetos y las acciones
queelnifio enumera y que estin ligados asu percepciéndel
medio, constituyen las signficaciones reales, vilidas y tiles
dentro del espacio socialen que vive, forman parte y han de
entenderse desdeunasubjetividad propiadel grupo (Ingleby,
1986), (Shottler, 1974); visto asf, habria que revisar el
sentido que se les da a conceptos como: “isla”, “mar”,
“quedarte para toda la vida" y “desierta” y que no son de
manera algunarealidades ligadas a suexperienciacotidiana,
aunque esto tampoco le quita al instrumento su validez
como pruebaestructurada y provocadorade respuestas que se
pueden interpretar en términos de representaciones.

Siatendemos alas caracterfsticas de ocupacién en los
nifios y mds de cerca a las tareas que realizan y que se
relacionan directamente con la creacién, mantenimiento y
restitucién de condiciones de sobrevivenciaalargo plazo,
encontramos que éstas noson parteconstitutivade su quehacer
cotidiano, pues, a excepcion de un porcentaje mfnimo de
nifios en el drearural que se ocupan por temporadas en tareas
del campo y del cuidado del ganado, la mayor parte de la
poblacién ocupa su tiempo en tareas escolares, de apoyo
doméstico y de diversion y descanso, y si aceptamos que
algunas funciones psicolégicas, entre otras la perceptual, la
deidentidad, lade socializacién, guardan unarelacion fuerte
con laocupacion del nifio (Carretero, 1984-85), entonces
parece que la posibilidad en él para construir las relaciones
esperadas se ve fuertemente limitada.

Lasemejanza en el desempefioen las dos poblaciones
cuestionasobre el agente socializante que lacrea, y es por
demds conocido que la influencia de los medios de
comunicacién masiva han logrado penetrar los diferentes
niveles y poblaciones;en concreto, hay evidencias sobre la
formaen que la television logra crearuna sensibilidad que se
reflejaen actitudes; encontramos asi que enestas poblaciones
no hay unasensibilidad al cuidado y enriquecimiento del
medio, a la previsién de condiciones de soBrevivencia a
largo plazo y sf aaquellas orientadas al confort, la diversién
y al descanso. Para esto, basta hacer una comparacion en
cuanto al tiempo asignado y los horarios en que se transmiten
mensajes orientados a crear estos dos tipos de sensibilidad.

De manera paralelaa laconstruccion de los datos y las
interpretaciones propuestas, nos hemos planteado una serie
de preguntas que podrian constituir, a su vez, lineas de
investigacion en laidea de darle mayorconsistencia alaque
presentamos: entre ellas encontramos las siguientes:

— ¢ Las caracterfsticas descritas se pueden atribuir de
manera similar alos grupos que alos nifios?

— Estas analizadas en s{ mismas, ;no podrian referir
niveles de logro mds 0 menos cercanos alas representacion
hipotéticaesperada?

— Lascaracterfsticas de las representaciones encontradas,
¢ guardan algunarelacién con laedad?

— ¢ Existe algunadiferencia en las respuestas que nos

hable de una influenciacultural ligadaal género?

~—Qué papel juega la escuela como institucién social
que promueve el logro de habilidades de pensamiento
previsorio encaminado alaeducacion ambiental?

— Qué dominio podriaesperarse del nifio si las tareas y
contenidos que planteael esfudio se trabajaran mas desde las
acciones quede hecho realiza, buscando con ello una mayor
cercanfacon los significados propios de su cultura?

~ (De qué manera estas habilidades podrfan ser
estimuladas en la pretension del desarrollo de actitudes
orientadas a la conservacion y mejoramiento de las
condiciones del medio ambiente?

Estasy otras preguntas constituyen labisquedade nuestro
trabajo de investigacion.

CONCLUSIONES

Lasrepresentaciones que estos nifios manifiestan acerca
del medio ambiente se caracterizan poruna desvinculacién
con el mismo, una ausencia de previsién de condiciones
favorables a la sobrevivencia en €l y una percepcién del
medio ligado al descanso y la diversién, caracterfsticas que
son compartidas por los dos tipos de poblacién.

Algunas causas que explican lo anteriorestén relacionadas
con tres aspectos:
1. Lascondiciones de laaplicacién.

2. Lanaturaleza del instrumento; y
3. Los significados socioculturales propios de los nifios.
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