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Rubén Mendoza Valdés e

Ensayos sobre filosotia de

Liszos

la historia rusa

urante muchos afios, hablar de la filosofia rusa significé pensar
inmediatamente en el marxismo; como si de repente todo su
@pasado hubiese quedado aniquilado y su futuro ideologizado
por dicha doctrina. El nombre de Marx o de Lenin, parecfan representar todo
el pensamiento ruso. En ese sentido, pareceria que Rusia no hubiese tenido
ni historia ni filosofia. La situacién fue absurda: Lc6mo podria existir, diga-
mos, la filosoffa alemana de hoy si hubieran sido prohibidos todas las
referencias a las obras de Kant o de Hegel? ¢Qué serfa hoy la filosofia
francesa si hubieran expulsado de su memoria histérica los nombres de
Descartes o Rousseau? Estas cosas parecen increibles, y sin embargo, asi
fue la situacién espiritual en la Unién Soviética antes de la Perestroika
iniciada por Mijail Gorbachov. Las obras de grandes pensadores como
Solovieb, Fiodorov, Shestov, Berdiaev, Bulgakov, Leontiev, Danilevsky, Frank,
Florensky, Karsavin, Lossky, Trubetskoy, Rozanov y muchos otros eran préac-
ticamente desconocidas
Pero todo pueblo por el hecho de estar inmerso en el tiempo tiene
historia y ésta es el resultado de su quehacer cultural, producto de sus
diferentes formas de pensamiento. Detallar una linea del tiempo de la
historia de la filosofia rusa seria en este texto algo muy complejo. Sin
embargo, podemos pensar, a grandes rasgos, que la historia de su pensa-
miento siempre ha buscado un sentido, tanto del hombre como del lugar y
el destino que desempefia Rusia en el devenir histérico de la humanidad.
Por ello, podemos sefialar que este pensamiento estd “destinado” dentro
del espiritu universal.
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¢Cudl ha sido este destino del pensamiento ruso

a lo largo de la historia? A partir de la Edad Media,
con el triunfo del Imperio Bizantino sobre Roma y
el surgimiento del poder del cristianismo, Rusia en-
tendié que su destino era ser la “Santa Rusia”, el
tiltimo reino, donde el emperador seria un vinculo
entre la divinidad y el pueblo que desea su purifica-
cién espiritual; asi, la historia no es mas que el
cumplimiento de su destino, considerada como la
elegida, como la Rusia mesidnica. Al respecto, en
el sentido de Dionisio el Areopagita, se dice:

La sociedad debfa estar construida segiin un

modelo de orden, armonia y belleza. El pueblo,

en el que cada uno ocupa un lugar determinado

en la jerarquia, estable, ordenado y, conducido

por un buen emperador, podria llegar a una meta

superior. (Malishev et al., 2002: 31)
Es significativo entonces que, la figura del zar haya
sido durante mucho tiempo representativa del sen-
tido histérico de Rusia y asi lo fue durante varios
siglos. Mas el siglo XIX, imbuido por aquel anhelo
de rebeldia espiritual en Europa, marcé también el
espiritu de algunos pensadores rusos; asi, aparece
la figura del romantico de la idea conservadora,
Konstantin Leontiev (1831-1891), quien con sus
ideas sobre la historia formula una fuerte critica a
la idea de “progreso”. Segun este pensador, cada
fendmeno orgédnico observa tres fases: 1) la sim-
plicidad inicial, 2) la complejidad floreciente, y 3)
la simplificacién secundaria. De esta manera, la
etapa de complejidad floreciente es aquella en la
cual la diversidad de elementos hace florecer y res-
plandecer a una sociedad. Toda sociedad que su-
pera (progresa) la diversidad se halla en agonia.
Al respecto, refiriéndose a su critica de progreso
nos dice:

Entre el movimiento progresivo igualitario-libe-

ral y la idea de desarrollo, no existe ninguna se-

mejanza légica; mas que esto, el proceso iguali-

tario liberal es la antitesis de un progreso de de-

sarrollo. En éste, la idea interna mantiene el

material social en su brazos despéticos y limita

su aspiracion cientifical[...] El progreso que lu-

cha contra cualquier forma de despotismo no es
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otra cosa que el proceso de sim-

plificacién secundaria. (/bid.: 69)
Estas ideas de Leontiev, parecen enun-
ciar lo que un siglo después pretende-
ra la sociedad rusa; parece anunciar
el destino ruso en el intento de la rea-
lizacién de la utopia, en la cual la fe-
licidad y el bienestar del hombre se-
rian absolutos, sin diferencias. Lo que
Leontiev propone es que la historia se
viva como tal, como una tragedia, de
acuerdo con la naturaleza humana, en
la cual, la armonia es una mezcla de
dicha y dolor.

Esto mismo que Leontiev anuncia-
ba, mas tarde en 1909, resurge a tra-
vés de la obra de Hitos (Coleccidn de
articulos). En este titulo se hace una
fuerte critica a la denominada
“intelligentsia” rusa, que pretende
radicalizar las ideas de Marx y del
socialismo, al grado de tomarlos como
una forma de Estado e ideologizacién
absoluta.

Haciendo caso omiso a dicha criti-
ca, la ideologia o doctrina de la
“intelligentsia” radical, logra su co-
metido: un marxismo mal intenciona-
do e interpretado y un socialismo per-
filado como la utopia a realizar, que-
dando asi, el pensamiento ruso estan-
cado en una ideologia de poder.

Sin embargo, no todo quedd en si-
lencio. Ya desde finales de 1890, un
grupo de pensadores marxistas, ha-
bia propuesto algunas ideas acerca de
la filosofia de la historia; posterior-
mente, ya durante el comunismo, lo
siguieron haciendo no conforme a las
ideas del sistema, sino mds bien, con
un espiritu libre, que habiendo cono-
cido tedricamente el marxismo, termi-
naron convencidos de no ver en este
sistema una propuesta clara para el
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pueblo ruso. Es el caso de Nicolai
Berdiaev (1874-1948), quien en su li-
bro La idea rusa, se pregunta: iqué
pensaba el Creador sobre Rusia y cudl
es su destino? En ese sentido, vuelve
a proclamar que Rusia tiene un desti-
no, icudl es éste?

En todo pueblo, dice, existe un
alma y un espiritu. El alma es la par-
te vital, intrinseca de un pueblo, una
forma intrinseca del caracter racional;
el espiritu es la forma creativa de un
pueblo; el pueblo ruso tiene un alma
propia, pero un espiritu ajeno, exter-
no. En si, la idea rusa es la idea del
Reino de Dios, y si ahora deriva en
comunismo, es porque la misma pa-
labra viene de comunion, y ese es el
sueno ruso.

Hasta aqui la idea de la filosofia
de la historia en Rusia descansé en lo
que conocimos como comunismo. Pero
mds alld de esta idea, se han tenido
otras concepciones de la historia del
destino ruso; por ejemplo, el
euroasiatismo. Al respecto se dice:

Su mérito principal es el funda-
mento conceptual de un nuevo
modelo de civilizacién, la bis-
queda de la tercera via entre el
capitalismo y el socialismo.
(thid.: 156)
Otra de las interpretaciones es la teo-
ria de la etnias en Gumiliov, quien en
su estudio antropolégico considera
ciertos factores de energia bioquimica
llamados pasionarios (cualidades
como ambicién, orgullo, soberbia,
envidia), los cuales, determinan las
hazanas de los hombres en la histo-

ria. Por otra parte, también se encuen- !

tra la propuesta de Alexander
Chyzeusky quien, con su antropocos-
mismo, pretende establecer una rela-
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cion entre la energia solar y la conducta de las ma-
sas en la historia.

De esta manera, a través de ocho articulos, se
presenta la estructura del libro Ensayos sobre filoso-

Jia de la historia rusa, de Mijail Malishev, en coautoria
con Boris Emelianov y Manola Septlveda Garza. En
éstos se narra la trama de la filosofia rusa desde el
medioevo hasta nuestros dias. Para quienes no es-
tamos tan adentrados en el tema es un libro ade-
cuado, ya que nos introduce en las ideas filoséficas
del pensar ruso. Hallaremos aqui los nombres de
sus grandes pensadores, sus obras y algunos con-
ceptos clave para entender su pensamiento, pero
ante todo, el sentido de dicho pensar a lo largo de
la historia.

Cabe destacar, por ultimo, el articulo que, a
manera de apéndice, se presenta al final. Dicho
texto, pertenece a Semion Frank (1877-1950), cuyo
titulo es Herejia del utopismo, en el cual se expone
un buen concepto de la utopia y una critica filosé-
fica, a través de fundamentos claros para enjuiciar
y justificar tedricamente el fracaso de la utopia del
comunismo.

{Por qué...7 LPor qué los hombres que se ha-

bian proclamado socialistas y humanistas y que

pretendian tomar el papel de “salvadores de la

humanidad” de modo incomprensible e inespe-

rado se convirtieron en tiranos sangrientos?

(bid.: 268)
Este problema estd en el centro del articulo de Frank,
quien en su propia piel experimento la transforma-
cién de las ideas nobles y magndnimas en una doc-
trina que desaté fuerzas de tal crueldad. Segun él,
la utopia, al intentar realizarse, llega a resultados
diametralmente opuestos: en lugar del reino busca-
do de la bondad y la justicia, se llega al dominio de
la injusticia, la violencia y la maldad; en lugar de
la deseada liberacién de los sufrimientos, el
utopismo conduce a su multiplicacién infinita. En
opinién de Frank, el utopismo es una herejia, pero
esta herejia es inmanente a la conciencia humana,
ya que el hombre no puede existir en los limites del
presente, no puede evitar sonar en el futuro. Extir-
par esta “herejia” de la vida humana significaria
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privar al hombre de una dimensién importante de
su existencia. Como dicen los autores la cuestion
no es cémo expulsar la utopia de la vida humana,
sino cémo aprender a vivir con suefios utépicos no
viviendo segtin recetas de la utopia. LC

Ensqyos sobre filosofia de la historia rusa, Mijail
Malishev, Boris Emelianov y Manola Sepilveda Gar-
za, UANL/Plaza y Valdés, 2002, 273 pp.
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