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El 12 de mayo de 2014, Isabel
Carrasco Lorenzo, Presidenta
de la Diputacion de Ledn, fue
asesinada tras recibir tres dis-
paros mientras caminaba por la
calle. Por este crimen se proce-
sO a tres personas y las tres
fueron condenadas por asesi-
nato en diferentes grados:

- Montserrat Gonzalez, sen-
tenciada a diecinueve afos de
prisién como autora de un de-
lito de asesinato y otros tres
por tenencia ilicita de armas.

- Triana Martin, hija de
Montserrat y que habia traba-
jado con la fallecida, a diecisie-
te afios y medio de prision, co-
mo cooperadora necesaria del
asesinato y dos afios y medio
por tenencia ilicita de armas.

- Raquel Gago, amiga de
Triana, a tres afios de prision
por encubrimiento y dos por
tenencia ilicita de armas.

angellcaggfn @gmail.com "+

Eso determind la Sentencia
93/2016 de la Audiencia Pro-
vincial de Ledn (AP). Sin embar-
go, tras los recursos interpues-
tos tanto al Tribunal Superior
de Justicia de Castilla y Ledn
(TSJ), como al Tribunal Supre-
mo (TS), esta situacién fue mo-
dificada. Mucho se ha hablado
del papel del jurado en este ca-
so, especialmente en la conde-
na sufrida por Raquel Gago. En
este Expediente QdC vamos a
analizar y a explicar lo ocurrido
con este procedimiento y los
correspondientes fallos de las
sentencias.

LOS HECHOS

El jurado consideré probado
que Montserrat, debido al odio
que tenia hacia Isabel, al con-
siderarla causante de la situa-
cion de su hija, decidio darle
muerte, por lo que la tarde del
asesinato la siguié mientras iba




A su vez, Raquel, que conocia
todo el plan, se encontraba
esperando con su coche a
Triana, quien al llegar deposito
el bolso en el vehiculo para
ocultar el arma, que
permanecio alli hasta el dia
siguiente.

EXPEDIENTE (nG

sola y le dispard tres tiros por
la espalda, con un revdlver pa-
ra el que no tenia licencia.

Por otra parte, habia urdido
un plan con su hija, que fue la
encargada de buscar informa-
cién sobre la victima y sobre
como obtener armas de fuego.
Tras el crimen, esperd a su ma-
dre, quien le hizo entrega de
un bolso con el revélver utiliza-
do, Triana lo metié todo en
otro bolso mas grande vy final-
mente ambas huyeron por dis-
tintas direcciones.

A su vez, Raquel, que conocia
todo el plan, se encontraba es-
perando con su coche a Triana,
quien al llegar deposité el bolso
en el vehiculo para ocultar el
arma, que permanecio alli has-
ta el dia siguiente.

De esta forma, el 13 de mayo
por la tarde, Raquel llamé a un
amigo policia nacional y le
comentd que por casualidad
habia encontrado el revélver
en su coche.

EL VEREDICTO DEL JURADO
Y EL FALLO DE LA AP

Estos son los hechos probados
segln la sentencia pero el jura-
do simplemente se limita a de-
clarar los hechos probados o
no y a determinar la culpabili-
dad o no culpabilidad de los
acusados, es decir, no determi-
na la pena a imponer, ni califi-
ca el delito (si es un asesinato,
un homicidio, un encubrimien-
to, etc.).

Nadie ha planteado dudas
respecto a las condenas de
Montserrat y Triana. Como he-
mos dicho, la primera fue con-
denada a diecinueve afios de

_.-—--"';I

prisién como autora del asesi-
nato con alevosia (art. 139. 1.
12 del Cddigo Penal), al dispa-
rar por detrds y sin posibilidad
de defensidén por parte de la
victima y con la circunstacia
agravante de uso de disfraz
(art. 22. 22 CP), puesto que iba
con su rostro oculto de manera
que se dificultase su identifica-
cion.

Existe un concurso ideal -en
un mismo hecho se cometen
dos actos delictivos distintos-
de este asesinato con el delito
de atentado a la autoridad (re-
cordemos que era la Presidenta
de la Diputacién, dato que co-
nocian las tres procesadas),
agravado por el uso de arma de
fuego. La condena a tres afios
mas la por tenencia ilicita de
armas es, tanto por el revélver
empleado como por otra pisto-
la obtenida también de forma
ilegal.

La condena a Triana es
asimismo clara. Se considera
que es cooperadora necesaria
del asesinato con alevosia, esto
quiere decir que participa en la
ejecucion del delito con un acto
sin el cual no se hubiera realiza-
do. A eso se suma el atentado a
la autoridad agravado por el
uso de arma de fuego y la con-
dena por tenencia ilicita de ar-
mas.

Pero ¢écudles han sido las
discrepancias en la condena a
Raquel Gago? En primer lugar
hay que aclarar lo que solicita-
ban las partes en el juicio:

- El Ministerio Fiscal entiende
que las tres son autoras del
asesinato en concurso con el
atentado y de la tenencia ilicita
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de armas y establece para Ra-
qguel lo mismo que para Triana,
es decir, que es cooperadora
necesaria, aunque, alternativa-
mente plantea una calificacion
de encubrimiento respecto al
asesinato y el atentado.

- Las acusaciones particulares
y la popular realizan las mis-
mas consideraciones que el Fis-
cal respecto a estos delitos.

- La defensa de Montserrat y
Triana califica a la primera co-
mo autora de asesinato y te-
nencia ilicita de armas, con la
eximente incompleta de tras-
torno mental y respecto a la se-
gunda, la considera Unicamen-
te autora de encubrimiento im-
pune del art. 454 CP, esto es,
exenciéon de pena por encubrir
a su madre. La defensa de Ra-
quel pide la absolucién por en-
tender que no participa en los
hechos.

Tras examinar las pruebas
presentadas en el juicio, el ju-
rado emite veredicto de culpa-
bilidad para las tres acusadas
por los tres delitos. El Magis-
trado-Presidente estd vincula-
do a dicho veredicto y a la mo-
tivacién que de él haga el jura-
do pero, como dice la propia
sentencia, corresponde exclusi-
vamente al M’ag’%ﬁrqdo—Presi-
dente la calificacion juridica de
tales hechos, _-‘incluig‘a'r-?'/a deter-
minacion de el auteria y grado
de participacién del ‘acusado.
Las pruebas%n;la_s__ﬁute el jura-
do se basé para emitir el vere-
dicto fueron las siguientes:

- La declaracion de las tres
acusadas.

- La declaracion de ochenta y
cinco testigos.

- Diez informes periciales (so-
bre balistica, pericial caligrafica,
de ADN, psiquiatricos y de au-
topsia).

- Pruebas documentales, refe-
rentes a la documentacion y las
numerosas fotografias de la
victima que se hallaron en el
domicilio de Triana, notas ma-
nuscritas sobre precios de ar-
mas y listados de teléfono.

Por lo tanto, ven clara la
autoria material por parte de la
madre con el plan preconcebi-
do en el que no cabe la enaje-
nacion mental y también la par-
ticipaciéon de la hija, debido a
las busquedas que realiz6 en
internet para adquirir armas, la
cantidad de informacién que
habia recopilado sobre la victi-
ma, los seguimientos que le hi-
zo en los dias previos a la
muerte, la llamada que recibié
de su madre en el momento de
los hechos y su presencia en la
calle concreta para recoger el
arma. Hasta este punto, el cri-
terio del Magistrado coincide.

Sin embargo, la discrepancia
surge al analizar la situacién de
Raquel. Segun los hechos pro-
bados, la misma tarde del cri-
men, antes de su comisidn, la
agente tomo un café en casa de
Triana y en ese momento es
donde aparecen dos versiones.

Por una parte, la defensa sos-
tiene que se marchd a una cla-
se y que antes se pard a com-
prar pero el establecimiento
estaba cerrado, por lo que es-
peré con el coche aparcado.
Mientras estaba alli, se encon-
tré con Triana, que dejé el bol-
so en el vehiculo, de lo que Ra-
quel no fue consciente hasta

Corresponde
exclusivamente al
Magistrado-Presidente la
calificacion juridica de
tales hechos, incluida la
determinacion de la
autoria y grado de
participacion del
acusado.



Recorrido de Montserrat, la madre
Recorrido de Triana, la hija

Recorrido de Raquel, la amiga
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que lo encontré al dia siguien-
te.

Por otra parte, el jurado no da
crédito a esta version y consi-
dera probado que Raquel cono-
cia los propdsitos homicidas de
las otras acusadas y aceptd for-
mar parte del plan, por lo que
se reunié con ambas la tarde
del crimen, un poco antes de su
comision, para concretar los
detalles.

Posteriormente permanecio
con el coche esperando, mo-
mento en el que conversd con
un vigilante de la ORA y tam-
bién recibié una llamada de
Triana, que duré solamente
diecisiete segundos, con el fin
de comprobar que estaba pre-
parada para el encuentro, lue-
go le abrié el coche para que
metiera el bolso con el revélver
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lo que conocio y aceptd la acu-
sada y lo tuvo oculto sin comu-
nicarselo a nadie. Al dia siguien-
te llam¢ al otro policia para ale-
jar de si toda sospecha. Llega-
ron a estas conclusiones al ba-
sarse en las declaraciones de
las tres acusadas, el informe de
la compafiia telefénica acerca
de la llamada efectuada con un
teléfono de tarjeta prepago, la
declaracién del agente de la
ORA vy otros testigos y pruebas
periciales forenses.

Y es aqui donde entra la va-
loracién del tribunal a la hora
de determinar la diferencia en-
tre complicidad y encubrimien-
to. Fundamentandose en el art.
29 CP, son complices los que
cooperan a la ejecucion del he-
cho con actos anteriores o si-
multdneos, mientras que el en-
cubrimiento (art. 451 CP) es un

elfrevolverza
SE) quitaflase
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tipo penal auténomo y no una
forma de participacion: el que,
con conocimiento de la comi-
sién de un delito y sin haber in-
tervenido en el mismo como
autor o complice, interviniere
con posterioridad a su ejecu-
cion, por ejemplo, ocultando,
alterando o inutilizando el cuer-
po, los efectos o los instrumen-
tos de un delito, para impedir
su descubrimiento. &

Segun la sentencia, los indi-
cios expuestos por el juradq,_
conducen, en un razonar I6gico:
y en ningun modo arbitra,gicj‘
por parte del Jurado, a la cd‘r'ﬁ: 4
clusién de que -Raquel- conocié
el plan urdido por las otras dos
acusadas y acepto participar en
él. Y lo que el tribunal entien-
de es que, seglin esos mismos
hechos que el jurado considera
probados, toda su intervencion
en el asesinato se limita a ha-
ber conocido los planes homici-
das de las otras dos acusadas
(...) y aceptar formar parte del
plan urdido por las mismas (con
anterioridad), comprometien-
do su participacién, sin embar-
go, @ un momento posterior a
la ejecucién de dicha muerte,
situdndose en una calle relati-
vamente préoxima al lugar de
dicha ejecucion y recibiendo el
arma utilizada en el crimen que
posteriormente oculté durante
mds de un dia. Esa es la clave,
que el veredicto del jurado
declara a la acusada culpable
por su participacion en los he-
chos, sin entrar en el grado de
participacion (lo que no es su
competencia) y es la Audiencia
Provincial quien considera que
Raquel participa con posterio-
ridad y, por lo tanto, es encu-
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bridora y no cooperadora ni
cOmplice del delito, lo que mo-
tiva su pena de tres afios de
prision por el encubrimiento y
dos por la tenencia ilicita de ar-
mas.

Ahora bien ¢qué ocurrié
cuando la sentencia fue recurri-
da? La condena de Raquel fue
revocada por la Sentencia del

TIS) 1906/2016, de 12 de julioy

iﬂj"é'.le impuso la pena de doce
gﬁds de prision como complice
del delito de asesinato, dejan-
dﬁﬁbln efecto su condena por
é\ﬁibrimiento y ademas es ab-
Suelta del delito de tenencia ili-
“cita de armas. Asi lo afirma la
'w'fesb-lucién: No es descabellado
(...) conformar a partir de lo ad-
mitido y de lo que se declara di-
rectamente probado por testi-
gos y peritos, completado con
lo que cabe deducir razonable-
mente de ello, el relato que se
articula en el veredicto: que Ra-
quel! sabia lo que se tramaba,
que formaba parte del plan,
que llevé a cabo su funcion,
consistente en esperar con su
coche en un lugar convenido, a
que Montserrat, disfrazada y
con un arma de fuego, segtn lo
acordado, matase a Isabel,
confirmando su presencia por
teléfono para que Triana llega-
se con el arma en una bolsa y la
depositase en el vehiculo, yén-
dose seguidamente a sus ocu-
paciones y dejando pasar el
tiempo hasta tomar la decision
de entregarla a la policia. {...)
conocia los motivos del crimen,
porque no es verosimil partici-
par en algo tan grave sin saber
por qué, y, por ende, que le
constaba que estaba vinculado
a la actuacién de la victima co-

1Los nombres en las sentencias aparecen cambiados pero, al existir ya condena y ser un caso mediatico en el que la
8 identidad de las acusadas es conocido, hemos incluido los nombres reales para facilitar el seguimiento de la exposicidn.




ElI TSJ no da credibilidad
alguna a la tesis de la defensa
basada en que Raquel no
sabia nada pero si cambia el
criterio de la AP -no asi el del
jurado, que la declara
culpable de la participacion
sin entrar a valorar en qué
medida- en cuanto al grado
de participacion, que no se
limita a ser posterior sino que
forma parte del plan, lo
conoce y no actua solo con
posterioridad, lo que la
convierte en complice de
asesinato y no encubridora.
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Provincial, sabiendo también,
en cuanto detalle del plan con-
junto, que se utilizaria un arma
con la numeracion borrada y
sin licencia, y, en suma, que
contribuyé efectivamente a
causar la muerte de Isabel con
una aportacién no esencial o
decisiva, es decir, de forma
prescindible e innecesaria para
su ejecucion.

Es decir, el TSJ no da credibili-
dad alguna a la tesis de la de-
fensa basada en que Raquel no
sabia nada pero si cambia el
criterio de la AP -no asi el del
jurado, que la declara culpable
de la participacion sin entrar a
valorar en qué medida- en
cuanto al grado de participa-
cién, que no se limita a ser pos-
terior sino que forma parte del
plan, lo conoce y no actua sélo
con posterioridad, lo que la
convierte en cOmplice de asesi-
nato y no encubridora.

Tras el recurso de casacién in-
terpuesto ante el Supremo la
pena es modificada de nuevo
en la STS 5521/2016, de 21 de
diciembre. En primer lugar,
confirma lo expresado por el
TSJ respecto a la condena por
complicidad y lo explica del si-
guiente modo: el veredicto es
congruente. La posible contra-
diccion es la que se produce con
la calificacion deducida por el
magistrado presidente respecto
al hecho pues, pese a lo decla-
rado probado por el Jurado, se
aparta del veredicto y sin pro-
poner la culpabilidad por el en-
cubrimiento realiza una subsun-
cion en contra de lo aprobado
por el Jurado, en un extremo
corregido por la Sentencia del
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Tribunal Superior de Justicia.
Afirma que un acto posterior a
la consumacién realizada por
una persona que ha interveni-
do en la organizacién no es en-
cubrimiento, sino participa-
cion. Entiende que Raquel co-
noce el delito, no trata de im-
pedirlo ni evitarlo y decide par-
ticipar en él, aunque en distin-
to grado al de las otras dos pro-
cesadas.

En segundo lugar, revoca la
absolucion por tenencia de ar-
mas, ya que las pruebas indican
que tuvo a su disposicidn, tanto
el revélver como la pistola, que
recibié el bolso de Triana, le
abrid el coche para que lo guar-
dase alli y que hubo personas
que montaron en el vehiculo y
no vieron nada, cuando ella
afirma que encontré el bolso
por casualidad. Por ese motivo,
la sentencian a dos afios por la
tenencia de armas, mas los do-
ce por complicidad en el asesi-
nato, que confirman de la reso-
lucién anterior.

CONCLUSIONES

Como se ha explicado, el ju-
rado popular no se pronuncia
sobre cuestiones juridicas sino
sobre hechos. En el juicio por el
asesinato de Isabel Carrasco, se
ha podido comprobar que el
jurado no errd en su veredicto,
sino que declard culpables a las
tres acusadas y que dicho vere-
dicto ha sido confirmado tanto
por el TSJ como por el TS. La
cuestion mas polémica fue si
Raquel Gago debia ser conde-
nada por complicidad o encu-
brimiento y eso no correspon-
de al jurado. Finalmente le im-

ponen catorce aifos de prision.Hll
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