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REesumMmo

O propésito deste artigo € conceber o conceito de objeto
intencional de Brentano como um elemento critico na
formulacdo da teoria da intencionalidade. A analise se
debrucard sobre a passagem de uma abordagem
epistemolodgica do objeto intencional na Psicologia de
um Ponto de Vista Empirico para uma abordagem
ontoldgica na Psicologia Descritiva. Neste sentido,
faremos neste artigo uma leitura que toma inicialmente
o objeto intencional em um sentido epistemoldgico
insuficientemente definido por Brentano, para, entao,
s6 mais tarde conceber o objeto intencional em uma
determinacao ontoldgica mais precisa (nichts Reales).
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ABSTRACT

The aim of this paper is to think of Brentano’s concept
of intentional object as a critical element in the
formulation of the theory of intentionality. The analysis
will look at the transition from an epistemological
approach of the intentional object in Psychology from an
Empirical Standpoint to an ontological approach in
Descriptive Psychology. Thus, we will work with an
interpretation that initially takes the intentional object
in an insufficiently defined epistemological sense, and
after that we will understand the intentional object in a
more accurate ontological determination. (nichts Reales).

KEYWORDS

Psychology. Intentional object. Epistemological.
Ontological. Intentionality.

94



“Todo fenémeno psiquico contém em si algo como objeto”
Brentano, PES I

INTRODUGAO

0 que se segue trataremos de uma abordagem

histérico conceitual do conceito de objeto
intencional em Brentano!, focando especialmente a
Psicologia de um ponto de Vista Empirico (Psychologie
vom Empirischen Standpunkte)? (1874) e a Psicologia
Descritiva® (1880 - 1890). Defenderemos a tese de que
em 1874, Brentano, sem prever a repercussao que viria
a ter o conceito de objetividade imanente
(intencionalidade) proposto por ele, oferece uma
leitura epistemoldgica* do objeto intencional, a qual,

1 A influéncia de Brentano foi abarcadora, cabendo entre seus
discipulos nomes como os de E. Husserl, A. Meinong, K.
Twardowski, C. Stumpf, A. Marty, B. Kerry, Th. G. Masaryk e
S. Freud, sendo inclusive a sua influéncia sentida nas filosofias
de M. Heidegger, Chr. V Eherenfels, M. Wertheimer, W. Kolher,
e, em especial caso, sobre a Escola de Lvov-Varsévia, cuja
influéncia se deu por meio de Twardowski.

2 No que se segue faremos referéncia a esta obra como PES I,

diferenciando-a de outras edi¢bes da Psychologie vom

Empirischen Standpunkte; PES II — Von der Klassifikation der

psychischen Phdnomene, (Psychologie vom empirischen

Standpunkt, vol. 2) (1911); PES III — Vom sinnlichen und

noetischen Bewu/fstsein, (Psychologie vom empirischen

Standpukt, vol. 3) (1928).

No que se segue faremos referéncia a esta obra como PD.

No decorrer do texto, quando falarmos de epistemologia ndo

queremos nos referir a acep¢do do termo que faz referéncia

as questdes justificacionais da teoria do conhecimento, mas
usamos este termo em seu sentido fenomenoldgico, referente

a perspectiva transcendental acerca das estruturas que

subjazem ao conhecimento.

ar w
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posteriormente (PD), torna-se tema de uma
conceituacdo ao nivel ontoldgico. O mero objeto, que
na PES I é apenas referido como contetiido/objeto de
um ato psiquico, recebe o status de ndo-real (nichts
Reales) (PD). O que isto significard para as abordagens
filosdficas posteriores ficard oculto para Brentano por
muito tempo, tornando-se tema das discussdes acerca
do reismo no final de sua vida. Propriamente, ji em
1874, o estar dirigido da consciéncia para algo (etwas)
como objeto parecia ja estabelecer um fundo
epistemoldgico nao solipsista por meio de seu carater
aparentemente referencial®. Contudo, obviamente, ndo
se trata aqui de um Bedeutung fregeano, e muito menos
se trata de uma caracterizacdo semantica. O que estd
em jogo € uma teoria que assume que a consciéncia é
a responsavel pela determinacdo epistemoldgica do
objeto. Assim, apenas a partir da concepcao ontolédgica
(negativa) do nao-real (PD) € que o intencional emerge
como ontologicamente contraposto ao ato, este sendo
real. Assim, nosso objetivo centra-se na passagem do
conceito de objeto intencional em Brentano entre as
duas obras acima referidas.

1 PsicoLocIiA bE uM PonToO DE Vista Empirico (1874)

Na direcdo oposta da psicofisica, caminha
Brentano, que propde uma abordagem empirica da
psicologia. Assim, diferentemente da abordagem
experimental da psicofisica, Brentano entende o exame
psicolégico fundado na percepcdo, mas cuja andlise

> De certo modo, essa teoria antecipa, sem dispor de uma

caracterizacdo semantica, a tese husserliana de que a
consciéncia é designativa de sentido.
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deve ser interna aos préprios atos da psique, deslocando
a andlise do objeto da percepcdo para o ato que
determina este mesmo objeto. Por meio da sua
Psicologia de um Ponto de Vista Empirico, Brentano
propde uma singular juncdo entre o método empirico
de investigacdo e a perspectiva argumentativa da
filosofia, conciliando as inovacgodes cientificas da época
com o resgate dos moldes mais classicos da filosofia.
Organizada de modo a ser estendida por seis volumes,
apenas os dois primeiros vieram ao publico em 1874,
sofrendo profundas modifica¢gdes na sua reedicdo em
1911. Num periodo em que as psicologias estavam na
moda, a PES I consegue se distinguir, pois como aponta
Albertazzi, a PESI“[...] representa um desenvolvimento
da teoria da percepcao de Aristételes independente da
psicofisica” (ALBERTAZZI, 2006, p. 94), ja que para
Brentano uma base psicofisica revelava apenas as
determinacoes dos fendmenos externos, nao podendo,
ao menos diretamente, determinar os fenémenos
internos, os quais segundo ele, s6 podiam ser
determinados por meio de um exame descritivo, assim
como fizera Aristdteles. Partindo deste ponto, fica clara
a distin¢ao entre a abordagem psicofisica e a
abordagem filosofico-descritiva de Brentano °. Por meio
desta posicao ele busca refutar tanto a perspectiva
fisiolégico-psicolégica dos seus contemporaneos,
quanto a posicdo daqueles que optavam pela
observacdo interna (introspeccdo) como método de
descricao dos atos psiquicos. Contra estas duas frentes

6 Cf. Albertazzi, 2008, p.104; Brentano, 1874, pp. 90-91; 1995,
p. 7 [5].
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luta Brentano, buscando um novo modo de conceber a
psicologia, o qual exigird a reformulacdo do conceito
de consciéncia como consciéncia intencional e o
estabelecimento de sua unidade.

1.1 O cONCEITO DE INTENCIONALIDADE

Dentre os motes mais conhecidos da filosofia de
Brentano, o conceito de intencionalidade é o mais
famoso. Tal conceito é retomado por Brentano por meio
de Aristoteles” via Tomas de Aquino. Contudo, Brentano
reconduz o conceito de intencionalidade a um novo
sentido, pois apesar de receber esta heranca cléssica, o
ressurgimento do conceito objetiva possibilitar um novo
método de investigacdo dos fendmenos internos como
determinantes para os fen6menos externos e,
principalmente, estabelecer os limites destes tltimos.
Claramente, o conceito de intencionalidade envolve
inumeras complicacOes devidas a natureza de sua
relacdo, implicando problemas de natureza ontoldgica,
semantica e epistemoldgica.

Aquele que deseja abordar este problema toma o
risco de passar de um campo a outro, confundindo
os limites dos géneros e a diferenca especifica entre
os objetos do conhecimento, deslizando,
frequentemente, de uma definicdo conceitual para
uma definicdo ontolédgica e, em seguida, de uma
definicdo ontolégica para uma semantica.
(BOCCACCINI, 2010, p. 5).

Desta forma, iniciamos nossa investigacao pelo
conceito de intencionalidade, pois na PES I, Brentano

7 Metafisica, 1022b, 30; 1050a, 35.
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estd interessado inicialmente neste aspecto da
consciéncia. Os objetos intencionais surgem como um
residuo necessario a relacdo intencional, isto é, a
consciéncia é consciéncia de algo, esta dirigida para
algo. Conceber o contrdrio seria conceber uma
consciéncia inconsciente. Na PES I o estatuto dos
objetos intencionais parece ser deixado de lado para
que em seu lugar seja tratada a intencionalidade como
caracteristica distintiva da consciéncia. Ndo que,
simplesmente, se desconsidere a natureza destes
objetos, contudo a presenca deles é reduzida a mera
relacdo que determina a consciéncia. Assim, na PES I,
antes de nos perguntarmos o que se quer dizer por
objeto intencional, devemos nos questionar: O que é
intencionalidade?

No cotidiano, fala-se muito frequentemente no
ato realizado, na intencdo que se teve, se esta ou aquela
atitude foi intencional, fala-se mesmo na intencionalidade
do autor de um texto ou obra artistica (intentio auctoris).
Mas serd que intencionalidade significa tudo isso?

Claramente néo, e foi com a intengdo de evitar
tais equivocos que Brentano tentou evitar a todo custo
o uso do termo intencionalidade em seus textos,
preferindo expressdes menos d6bvias, como ato
intencional, objeto intencional, relacdo intencional,
inexisténcia intencional ou mesmo objetividade
imanente. Entretanto, o que deve ficar claro é que
intencionalidade nao é sinonimo de intencdo. Na
verdade, a intencdo é apenas mais um modo de
intencionalidade®, ter a intencdo de fazer algo é no
maximo, apenas, um ato psiquico que apresenta
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intencionalidade. A intencionalidade é uma intentio
no sentido de estar atento (intendi animo), ndo é uma
intentio no sentido de um fim a ser atingido
(propositum).

Mas, entdo, o que significa intencionalidade?

Assim, para responder a esta questdo,
retomemos o trecho ja classico da PES de 1874, onde
Brentano parece oferecer, sendo uma definicdo
(Bestimmung) explicita, ao menos um traco ou
caracteristica positiva® (positive Merkmal) dos
fendmenos psiquicos, objetividade imanente:

Todo fendmeno psiquico € caracterizado pelo que os
escolasticos da Idade Média chamaram de inexisténcia
intencional (ou ainda mental) e que nés mesmos
poderiamos chamar, embora usando expressoes que nao
seriam totalmente inequivocas, relacdo a um contetido,
direcdo para um objeto (sem que se entenda por isso
uma realidade) ou objetividade imanente. Todo
fendmeno psiquico contem em si algo como objeto, mas
ndo da mesma maneira. Na representacdo algo é
representado; no juizo algo € aceito ou rejeitado; no
amor, amado; no édio, odiado; no desejo, desejado; e
assim por diante. Esta inexisténcia intencional é
exclusivamente peculiar aos fendbmenos psiquicos.
Nenhum fenomeno fisico exibe algo de semelhante. E,
com isso, podemos entao definir os fendmenos psiquicos,
dizendo que sdo os fendbmenos que contém em si,
intencionalmente, um objeto.! (grifo nosso).

8 Cf. Brentano, 1874, p. 103.

° Cf. Brentano, 1874, pp. 114-115.

10 Jedes psychische Phdnomen ist durch das charakterisiert,
was die Scholastiker des Mittelalters die intentionale (auch
wohl mentale) Inexistenz eines Gegenstandes [ConTINUA]
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Como vemos, por meio desta definicdo de 1874,
o objeto é um mero coadjuvante, desempenhando a
intencionalidade o papel central. O conceito de
intencionalidade de Brentano é entendido sobre varios
aspectos. Antonelli atribui as diferentes interpretacdes a
ambivaléncia das expressoes utilizadas por Brentano na
citacdo acima, pois elas ndo excluem todo o equivoco verbal:

Com efeito, algumas expressoes parecem fazer
referéncia ao objeto ou conteudo (Gegenstand,
Gegenstdndlichkeit, Inhalt) dos fendmenos psiquicos
e ressaltam a questdo relativa ao que chamamos
“objeto imanente”: se trata de um objeto ou mais
precisamente de uma classe de objetos que nao
existiriam independentemente da consciéncia? Ou
se tratara antes da modalidade de existéncia prépria
do objeto “transcendente” quando ele se faz
“imanente”, isto é, quando ele se torna objeto de
uma consciéncia? Outras expressoes (Beziehung auf,
Richtung auf) parecem, ao contrdrio, reenviar a

[ConTiNUAGAO DA Nota 10] genannt haben, und was wir,
obwohl mit nicht ganz unzweideutigen Ausdriicken, die
Begiehung auf einen Inhalt, die Richtung auf ein Objekt
(worunter hier nicht eine Realitit zu verstehen ist), oder die
immanente Gegenstdndlichkeit nennen wiirden. Jedes enthalt
etwas als Objekt in sich, obwohl nicht jedes in gleicher Weise.
In der Vorstellung ist etwas vorgestellt, in dem Urteile ist etwas
anerkannt oder verworfen, in der Liebe geliebt, in dem Hasse
gehaldt, in dem Begehren begehrt u.s.w. Diese intentionale
Inexistenz ist den psychischen Phdnomenen ausschliel3lich
eigentiimlich. Kein physisches Phidnomen zeigt etwas
Ahnliches. Und somit kénnen wir die psychischen Phinomene
definieren, indem wir sagen, sie seien solche Phdnomene,
welche intentional einen Gegenstand in sich enthalten.”
(BRENTANO, 1874, p. 115, grifo nosso) [nossa traducéo].
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natureza fundamental relacional dos fenémenos
psiquicos e obrigam, entdo, a perguntar se a relaciao
intencional apresenta caracteristicas especificas e
irredutiveis aquelas relacoes ordindrias. Precisamente,
esta ambivaléncia estd na origem das divergéncias
entre as diferentes interpretacoes que os investigadores
tém formulado sobre a teoria brentaniana da
intencionalidade. (ANTONELLI, 2009, p. 469).

Entretanto, seja ela clara ou nao, a caracterizacao
que Brentano concede aos fenémenos psiquicos nao deve
ser desconsiderada, pois ela entrou para os anais da
histéria da filosofia como o atestado de paternidade da
teoria fenomenoldgica. Sem esta caracterizacéo,
provavelmente, a fenomenologia de Husserl ndo seria
imagindvel. Vejamos, entdo, o que Brentano nos propoe
em 1874. Propriamente, ndo se trata de uma definicéo,
mas de uma caracterizacdo. Ele nos diz que a
intencionalidade é um trago exclusivo dos fenomenos
psiquicos em contraposicao aos fendmenos fisicos que
ndo apresentam nada de andlogo. A intencionalidade
é o traco do psiquico pelo qual Brentano espera fundar
avalidade irrestrita da psicologia. “A intencionalidade
nao é considerada por Brentano por ela mesma. Ela é
um instrumento utilizado para delimitar o dominio da
psicologia, a qual Brentano quer tornar uma ciéncia
de pleno direito.” (GYEMANT, 2010, p. 29)

Diferentemente de Kant, Brentano descreve os
fendmenos em uma dupla relacdo. Se para Kant os
fen6menos eram apenas de um tipo, a saber, como
indeterminacdo de uma intuicdo empirica'!, para

11 Cf. Kant, CRP, A20/B34.
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Brentano os fendmenos sdo divididos artificialmente em
duas classes!'?, a dos fenomenos fisicos, assemelhavel a
representacdo no sentido kantiano, e a dos fenémenos
psiquicos (atos) que contém os fendémenos fisicos
(objetos de atos). A intencionalidade é um traco dos
fendmenos psiquicos e determina os demais. Em todo
caso nao sao fendmenos diferentes, mas distintos.

Desta maneira, surge a intencionalidade como
uma characteristica universalis da consciéncia na
determinacdo de seus objetos, os quais estdo numa
relacdo qualitativa entre o ato e o modo como o objeto
estd contido no mesmo. Provavelmente, é daqui que
surge a tdo cara correlacdo noético-noemadtica de
Husserl'.

Para Brentano a linha diviséria entre os
fendmenos fisicos e fendmenos psiquicos é dificil de
ser estabelecida, isto deve-se a propria definicdo do
conceito de intencionalidade como caracteristica
distintiva dos fendmenos psiquicos, pois apesar de ser
um traco exclusivo do psiquico, a intencionalidade
participa do fisico como determinacdo do objeto de
consciéncia. Desta forma, os fenomenos fisicos dados
a percepc¢do externa, mostram-se fundados nos
fendbmenos psiquicos, vindo a se revelar como um
constructo, que apesar de ser reciproco ao ato, torna-
se secunddrio, uma vez que o ato apresenta-se fundado
primeiramente pela percepcdo interna que é direta e
evidente!'4. Seguindo estas implicacdes, Brentano

12 Cf. Brentano, 1874, p. 101.
13 Cf. Mulligan, 2006, p. 91.
14 Cf. Brentano, 1874, p. 119.
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reformularé o conceito de representacéo (Vorstellung),
determinando-o como ato e ndo mais como objeto da
consciéncia. “Toda representacdo, sensorial ou
imaginativa, prové um exemplo de fendmeno psiquico.
E, por representacdo, entendo eu aqui ndo o que é
representado, mas o ato de representar.”’.

Toda consciéncia é consciéncia de algo como
seu objeto, ou seja, todo ato (fendmeno psiquico) tem
um objeto intencional (fenémeno fisico) como seu
conteudo, entendendo-se, por um lado, como
fendmenos psiquicos os atos de ver, ouvir, julgar, etc.
e, por outro lado, os fenémenos fisicos como o que é
visto, ouvido, julgado, etc..

A questdo a ser posta aqui ndo pode ser outra
sendo: O que é representado? A ébvia resposta nos diz
que é o objeto intencional. Mas o que Brentano entende
por objeto intencional?

1.1.1 OsJseTro E CONTEUDO

A proposta que iremos definir agora se
circunscreve justamente em torno da possibilidade de
se conceber o objeto intencional, em PES I, como
dispondo de um status epistemoldgico e nédo
ontoldgico. Nossa argumentacdo joga justamente com
duas caracteristicas que nos auxiliariam na atribuicao
de um status ontoldgico ao objeto intencional em PES
I, porém, é justamente a falta de uma caracterizacao

15 Ein Beispiel fiir psychischen Phdnomene bietet jede
Vorstellung durch Empfindung oder Phantasie; und ich
verstehe hier unter Vorstellung nicht das, was vorgestellt wird,
sondern den Act des Vorstellens.” (BRENTANO, 1874, p. 103)
[nossa traducao].
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adequada destes pontos por Brentano que nos leva a
inferir que o objeto intencional possui apenas uma
caracterizacao epistemoldgica, em 1874.

Estas duas caracteristicas deveriam ser:

a) Uma distincdo adequada entre objeto
intencional e conteido (mental) de um ato
psiquico;

b) Uma diferenciacdo entre os diferentes objetos
intencionais com vistas a nao inseri-los em um
Unico estrato ontoldgico.

Em nossa leitura verificamos que nenhuma destas
caracteristicas é cumprida em 1874. Vejamos isso mais
de perto.

Como percebemos no item 1.3, em PES I,
Brentano (1874, p. 115) parece conceber uma
equivaléncia entre o objeto intencional (fenémeno
fisico) e conteudo mental, ou como ele mesmo diz,
“relacdo a um conteudo” (die Biezehung auf einen
Inhalt), “direcdo para um objeto” (die Richtung auf ein
Objetct). Essa perspectiva que busca descrever a
objetividade imanente (intencionalidade) insere o
objeto em uma relagéo de equivaléncia com o conteudo
justamente porque, no nosso entender, ndo ha a
necessidade de se inserir tal diferenciacdo, uma vez
que se entende que o objeto intencional € tomado como
contetido (mental) do ato e com este se confunde, ndo
havendo a necessidade de uma distin¢do entre um
conteudo epistemolégico e um objeto intencional com
um status ontolégico proprio e diferenciado de algum
modo do conteido. Em outros termos, ha uma
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identidade entre o objeto intencional e o conteido
mental de um ato'®.

O segundo ponto trata de examinar se Brentano
concebe uma diferenciacdo entre os tipos de objeto
intencional que hd e se hd um distincio ontoldgica entre
eles. Infelizmente, Brentano ndo nos fornece muitos
elementos a este respeito. Em nossa leitura nao
identificamos uma definicdo de objeto intencional,
exceto aquela que nos diz que o objeto intencional é o
fendmeno fisico. O méximo que Brentano nos fornece
acerca disso é que:

Exemplos de fendomenos fisicos, por outro lado, sdo
uma cor, uma figura, uma paisagem que eu vejo,
um acorde que eu ouco, o calor, o frio, o odor os
quais eu sinto, assim como as imagens do mesmo
tipo que aparecem na minha imaginacdo.”

Além da caracterizacao do objeto intencional como
fendmeno fisico, ele nos oferece uma lista de exemplos

16 A falta de uma distingdo adequada dara ensejo a diversas criticas
dirigidas a Brentano por seus contemporaneos. Esta distin¢éo
serd o motivo das criticas feitas por Hofler, que teria afirmado
que Brentano tomava o contetido e o objeto de um ato como
sindénimos. A posicdo de Brentano a este respeito surge em uma
carta enviada a Anton Marty em 1905, nela Brentano procura
rebater as criticas feitas por Hofler. Esse carater problematico e
incidente da teoria da objetividade imanente levard Brentano a
assumir uma posicdo reista nos ultimos anos de sua obra.
Infelizmente nio trataremos deste embate aqui.

17 “Beispiele von physischen Phinomenen dagegen sind eine
Farbe, eine Figur, eine Landschaft, die ich sehe; ein Accord
den ich hore; Warme, Kélte, Geruch, die ich empfinde; sowie
ahnliche Gebilde, welche mir in der Phantasie erscheinen.”
(BRENTANO, 1874, p. 104) [nossa traducgado].
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de diferentes tipos de objetos intencionais. Contudo, ele
nao nos oferece o critério de que necessitavamos, a saber,
uma distincdo entre os diferentes tipos de objeto
intencional, o que nos auxiliaria na determinacao
ontoldgica dos objetos intencionais entre eles. Todavia,
isso ndo ocorre, ja que o objeto intencional é concebido
apenas epistemologicamente. Se hd uma diferenciacao,
essa diferenciacdo trata apenas dos atos psiquicos’s, eles
mesmos em cada caso de relagdo com o conteudo mental.

Por fim, ainda é interessante ressaltar que
Brentano nos diz apenas que “[t]Jodo fendmeno
psiquico contém em si algo como objeto [...]"*°. Serd
este algo (etwas) que propiciard, por exemplo, a
Meinong e Twardowski, toda uma gama de
possibilidades de interpretacdo, pois Brentano nao
especifica o sentido do termo ‘algo’ no contexto de suas
investigacOes, ndo sendo dificil para seus intérpretes
desenvolverem teorias que aceitem todo tipo de objetos,
cabendo a eles proporem tipologias de existéncia com
relacdo ao objeto intencional.

1.1.2 Atos psiQuicos

Apesar de ndo proporcionar uma andlise
exaustiva dos objetos intencionais, Brentano estabelece
uma descricdo para os atos psiquicos, estabelecendo
uma tripla distin¢do e elencando trés classes de
fendmenos psiquicos, a saber, as representacgoes

18 Em Husserl este tema serd tratado exaustivamente com relagdo
a qualidade do ato.

19 Jedes enthilt etwas als Objekt in sich [...]”(BRENTANO,
1874, p. 115) [nossa traducao].
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(Vorstellungen); os juizos (Urteile); os afetivo-volitivos
(Gemiithsbewegungen).

a) Representacao
As representacgdes sdo a base de todos os outros
fendmenos psiquicos. Um ato psiquico sempre
representa algo como o objeto imanente para o
qual estd direcionado. Esta forma de ato
intencional (representacional) ¢é mais
fundamental, pois as outras duas classes de
fendmenos psiquicos s6 podem ocorrer na medida
em que ha representacoes.
b) Juizo
O ato de julgar pressup0e o objeto (representado)
de um ato de representacdo que lhe serve de
fundamento. Néo é possivel julgar sem um objeto
que possa ser afirmado ou negado.
¢) Movimento afetivo-volitivo
Os atos desta classe sdo definidos pelo sentimento
que apresentam em relacdo a um determinado
objeto: odiar, amar, querer, etc. Estes atos
necessitam de um objeto representado que os
suscite ao ato. Em 1874, atos especificos desta
classe podem apresentar um ato e dois objetos,
por exemplo, amar algo em detrimento de um
objeto que é odiado®.

Com esta triparticdo, Brentano fornece uma
nova abordagem dos fendmenos psiquicos, deixando,
porém, os fendmenos fisicos (objetos) de lado.

Além de tudo isso, a unidade da consciéncia nao
estd pautada apenas na relacdo do ato com o objeto.

20 Cf. Mulligan, 2006, pp. 81-83.
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Ela participa, inclusive, da relagdo entre os atos, sendo
entendidos como separaveis uns dos outros. O principio
bésico neste ponto é que é “[...] impossivel que algo seja,
simultaneamente, uma coisa efetiva e uma multiplicidade
de coisas efetivas.”. A proposta de Brentano para evitar
tal contradicao, mas manter a unidade real da consciéncia,
¢ propor uma categorizacdo dos elementos da consciéncia,
o que ele propde nos seguintes termos.

i) Coisa (Ding): Uma coisa ndo pode ser parte
de outra coisa, e de maneira inversa, uma coisa
nado pode ser composta de partes que sejam elas
mesmas coisas.

ii) Coletivo (Collectiv): Um coletivo é composto
de coisas e por isso mesmo nao é uma coisa, ou
seja, a sua multiplicidade ndo contradiz a sua
unidade.

iii) Divisivo (Divisiv): Os divisivos sdo as partes
de uma coisa, ndo podendo os divisivos serem
eles mesmos coisas.

Como ja foi dito acima, unidade e multiplicidade
reais-simultdneas de um mesmo objeto sdo impossiveis, e
€ nisto que se pauta a aparente contradicdo de tal ontologia
da mente, isto é, manter a unidade de todos e partes
mediante a sua multiplicidade sem entrar em contradigao.

Os divisivos ndo sdo coisas, mas qualquer
divisivo depende de uma coisa para existir, ao contrario,
uma coisa nao necessita de um divisivo para continuar

21 Es ist unmoglich, dass etwas zugleich ein wirkliches Ding
und eine Vielheit wirklicher Dinge sei.” (BRENTANO, 1874,
p- 205) [nossa traducao].
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existindo, porém, os divisivos sdo algo de real, caso
contrdrio ndo seriam separdveis da coisa. E por ultimo,
certos divisivos podem deixar de existir e ndo afetar
outro divisivo. Paralelamente, cada ato psiquico é um
divisivo da totalidade da consciéncia, a qual é uma
Unica coisa, nao simples, mas multipla nas suas partes
(divisivos). Assim, a consciéncia é multipla enquanto
composta de partes (divisivos) ndo-abstratas, e ao
mesmo tempo, conserva sua unidade que néo € simples.

Os atos (divisivos), segundo a interpretacdo
proposta, tornam-se total ou parcialmente independentes
uns dos outros, e pela fundacdo psiquica dos atos de
representacao fica estabelecida uma dupla caracterizacao
dos atos psiquicos. Em primeiro lugar, que eles sao
unilateralmente divisivos (einseitig divisive Teile), isto é,
o ato de julgar pode cessar de existir que a representacdo
correspondente continuard a existir, sendo que o mesmo
ndo ocorre na situacdo inversa, na qual o julgar sempre
pressupde o ato de representacdo. Em segundo lugar,
existem as partes reciprocamente divisivas (gegenseitig
divisive Teile), ou seja, os atos que independem
completamente um do outro na sua existéncia, neste caso
os atos de ver e ouvir ilustram muito bem a situacao.
Neste primeiro momento, este género de separacdo dos
atos sera sempre real, mais tarde, na Psicologia Descritiva,
Brentano tratard dos elementos separdveis apenas
abstratamente, ou melhor, como partes distincionais. Por
enquanto, é cabivel notar que Brentano estabelece desde
cedo as bases de uma ontologia da mente no sentido de
uma mereologia de partes reais, com vistas a estabelecer
a unidade da consciéncia.
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2 PsicoLOGIA DESCRITIVA

Durante os anos de 1880-18902?, Brentano
desenvolve uma psicologia descritiva muito mais
apurada do que aquela esbo¢ada na PES I. Nesta nova
empreitada, ele chega mesmo a desenvolver uma
mereologia aplicada as investigacdes psicoldgicas,
consistindo esta mesma num avanco frente a leitura
mereoldgica presente na analise da consciéncia da PES
I. Os propésitos de tais investigacoes giram em torno
do estabelecimento de um claro traco de demarcacéo
entre a abordagem pura e a abordagem psicofisica da
consciéncia, tratando-se neste ultimo caso de uma
psicologia descritiva (pura), independente da
perspectiva genética® e, ja distante, das discussoes de
teor fisioldgico da PES I?*. “A psicologia descritiva é a
parte mais importante da psicologia” (BRENTANO,
1995, p. 138 [129]). Provavelmente fora daqui que
Husserl extraira os tracgos inicias de uma andlise pura
dos elementos da consciéncia, sendo “[...] responsavel
por transformar a psicologia descritiva de Brentano em
algo que soa mais ambicioso, a fenomenologia.”
(SMITH, 1994, p. 24)

O texto do qual tratamos aqui, € um dos
manuscritos de Brentano publicados postumamente.
Este manuscrito, intitulado Elementos da consciéncia,
trata da descricdo das partes da consciéncia em
consonancia com a unidade da mesma. Assim, o
problema que reencontramos na Psicologia Descritiva

22 Cf. Albertazzi (2006).
2 Cf. Brentano, 1995, pp. 137-138 [129].
24 Cf. Brito, 2012, p. 121.
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(PD) é o mesmo que se encontra nos momentos iniciais
da filosofia de Brentano, isto é, a instituicdo da unidade
do objeto de investigacdo. Tal problema surge como uma
constante nos seus escritos, lutando principalmente
contra uma interpretacdo do tipo humeana, que
argumenta a favor de uma teoria de feixes (bundle),
que assevera que as ideias sucedem-se umas as outras
num rapido e continuo fluxo, ndo constituindo as
mesmas uma unidade, uma vez que a sua unidade
exigiria simplicidade, sendo esta contraditéria com a
multiplicidade de atos, acarretando com isto uma
unidade vazia, meramente aparente .

Desta forma, o problema encontra-se no modo
como os elementos da consciéncia sdo tomados na
investigacdo. Brentano esclarece que nao é porque a
consciéncia se mostra como uma multiplicidade que a
mesma deixe de consistir numa unidade real. “A
unidade da realidade é algo diferente da simplicidade
da realidade.” (BRENTANO, 1995, p. 15 [12]).

A intencionalidade revela a relacao de
dependéncia entre os atos e ndo meramente uma
relacdo casual dos seus elementos, configurando uma
unidade real (eine Einheit der Realitdt) dada pelo inteiro
de suas relagdes. Pois, se por um lado, nos primdrdios
de seu aristotelismo o problema era metafisico e
referente a unidade de sentido de ser, por outro, porém,
Brentano retorna a discussdo nos termos de uma
argumentacdo que gira em torno da unidade da
consciéncia, mas que se conserva nos entremeios do
discurso onto-mereoldgico. O discurso mereoldgico de

% Cf. Mulligan & Smith, 1985, p. 9.
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Brentano deixa claro que a heranga deixada por ele é
muito mais ampla. Em especial sentido, a sua
mereologia?® serd determinante para seus discipulos,
principalmente nos casos de Twardowski, Husserl e
Meinong, sendo sua influéncia sentida mesmo
contemporaneamente.

Decorrente de sua nova visdo acerca da
psicologia aliada a mereologia, Brentano oferece uma
determinacdo mais clara do que seja o objeto
intencional. Serd disto que trataremos a seguir.

2.1 MEREOLOGIA

A diferenca entre a abordagem da PES I e da
PD é refletida no estatuto ontoldgico concedido aos
elementos da consciéncia. Como ja vimos, na PES I as
partes (Teile) da consciéncia eram unicamente de um
tipo, isto é, realmente separaveis. Jd na PD, o programa
brentaniano é ampliado, atendendo ndo somente as
partes reais, mas também as partes meramente
diferenciaveis (nao separaveis) da consciéncia.

Estas partes (meramente) distinguiveis/
distincionais (distinktionelle Teile) operam como
“elementos de elementos”?” elas ndo sdo realmente
separaveis, porém funcionam como particoes
(Teilungen) distinguiveis, mas ndo sdo atualmente?®
separdveis. As partes distincionais se dividem em dois
tipos; partes distinguiveis em stricto sensu e as partes
distincionais em sentido modificado. As primeiras sdo
distinguiveis em sentido préprio e se dividem em quatro

26 Cf. Brentano, 1995, p. 15 [12-13].
27 Cf. Brentano, 1995, p. 17 [14].
28 Cf. Brentano, 1995, p. 16 [13-14].
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grupos. As demais, em sentido modificado, nao
corresponde mais do que um grupo.
As primeiras dividem-se em:

a) Partes mutuamente insepardveis: Devido a
inerente dependéncia de suas partes nao se pode
alterar ou separar uma de suas partes sem afetar
as demais e, com isto, a sua determinacdo. Por
exemplo, a evidéncia do juizo “Existe uma verdade”
ndo pode ser separada, mas apenas distinguida
da qualidade afirmativa do juizo.

b) Partes logicas: Sao aquelas separaveis
distincionalmente apenas de modo unilateral, isto
é, a relacao psiquica sobre a qual estd baseada
estabelece uma relacdo de dependéncia unilateral,
como no caso da experiéncia visual, o sentir, o ver
e o ver-vermelho (Rot sehen).

c) Partes dos pares de correlatos intencionais: Neste
caso, trata-se da relacdo entre o ato (real) e o
objeto intencional (ndo-real). “Os dois correlatos
sdo somente distincionalmente separdveis um do
outro.” (BRENTANO, 1995, p. 24 [21]).

d) Partes da consciéncia primdria e secunddria:
Em boa medida conservam o sentido presente
na PES I, mas passam a ser entendidas dentro da
relacdo de ineréncia de suas partes como resposta
ao problema dos atos inconscientes e da unidade
da consciéncia.

e) Por ultimo surgem as partes em sentido
modificado (modifizierende Teile) como sentido
improprio das partes distincionais. Brentano
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esclarece que entre o experienciar (ato) e o objeto
ndo ha uma separacdo real. Entretanto, ndo ha
também uma pura distincdo como nos demais
casos, mas sim uma distingdo em sentido
modificado, no qual, por exemplo; o azul sé pode
ser objeto como o azul presente na experiéncia da
cor (Farbempfindung) e, ndo o azul mesmo.

2.2 OBJETOS NAO-REAIS

O novo posicionamento de Brentano reflete a
abertura da perspectiva pura da psicologia. O que hd de
ficar claro na PD é o modo como o objeto intencional é
entendido por Brentano, diferenciando-o
definitivamente do ato, e propondo uma saida para o
problema dos irrealia e do platonismo que eles
implicavam?. Ato e objeto intencional sdo entendidos
como pares de correlatos intencionais (claramente
distincionais), sendo o primeiro real e o segundo nao-
real, ou seja, conservam estatutos ontoldgicos diferentes.
Efetivamente, o objeto é concebido como nao-real por
ser dado de maneira modificada no ato. Ele é, por assim
dizer, negativamente modificado, invertendo o seu status
ontolégico ao tornar-se intencional. Todavia, fica claro
que o objeto intencional tem sua presenca definida
epistemologicamente no ato, porém o objeto mesmo
dado a percepcdo ndo sofre tal modificacdo, sendo
impossivel ao sujeito acessar de maneira positiva o
referido objeto, ou seja, o objeto real. Entretanto, poderia
se argumentar que o objeto intencional e o pressuposto
objeto real fossem o mesmo, e que mesmo este ultimo

# Cf. Rollinger, 2009, p. 8.
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nado dispusesse de realidade alguma, aferindo que a
distincdo ontoldgica proposta é apenas epistemoldgica.
Porém, este ndo pode ser o caso, pois se a existéncia de
um objeto real (de onde advém o objeto intencional) fosse
negada por Brentano (o que ndo é o caso), entdo nao
haveria a necessidade de uma distincdo entre real e néo-
real, uma vez que ambos seriam apenas constructos
mentais e fechados sobre si mesmos.

Assim, pelo que foi exposto acima, pode-se ver
como podemos definir, mesmo que negativamente, o
status ontoldgico do objeto intencional na Psicologia
Descritiva. O maior indicio de que nossa argumentacao
¢é consequente, advém da caracterizacao positiva (real)
do ato em oposic¢ao a caracterizacdo negativa do objeto
(ndo-real). Essa diferenciacdo deve se estabelecer
necessariamente ao nivel ontolégico.

Claramente, o problema que se coloca aqui diz
respeito ao representacionalismo que tal tese apresenta,
a solucdo de Brentano refere-se a uma dupla
representagao do fendmeno fisico. Em primeira instancia
um objeto primadrio é dado a consciéncia primdria (ver a
cor); este objeto primario (cor) é extrinseco a relacdo
que mantém com a consciéncia primdria. Em segunda
instancia, o objeto primdrio (cor) surge intrinsecamente
como correlato intencional (cor vista) no par de correlatos
intencionais (ver a cor — cor vista), consistindo estes no
objeto secunddrio presente na consciéncia secundaria
(consciéncia do ver a cor).

No primeiro caso, a cor é um objeto explicito,
no segundo, por assim dizer, um objeto implicito.

E o que é verdadeiro para o membro real da relagdo

intencional também vale para seu correlato ndo-real
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(nichts Reales). A ‘cor vista’ (gesehene Farbe) contém, de
certo modo, a cor, ndo como uma parte distincional em
sentido estrito, mas como uma parte obtida dela por uma
distincdo modificada. (BRENTANO, 1995, p. 29 [27]).

O representado, neste caso, é tomado como
objeto intencional, isto é, o correlato intencional do
ato psiquico. Apenas o objeto € intencional, o ato nao,
pois o ato é algo real dado pela percepcao interna. O
objeto intencional, ao contrario, é apenas correlato
intencional e distingue-se pelo seu modo de existéncia
que reflete um estar na consciéncia, mas que nao é
real nela; o objeto intencional é nao-real (nichts Reales).
“O problema basico, inclusive da prépria imanéncia,
nao é ‘onde’ o objeto intencional é, sendo ‘como’.”
(PORTA, 2002, p. 103). Propriamente, de maneira nao
muito rigorosa, o objeto intencional é a forma sem
matéria, pois € claro que o objeto de consciéncia nunca
dispde de matéria®. O que é dado®! pelo objeto nunca
¢ a matéria, mas sim a forma objetiva do objeto®2.

3 ConcLusoes: PES I - PD

Por fim, o que verificamos foi que Brentano, no
periodo referido, ndo trata sendo de objetos de ordem
empirica. Sua argumentacdo nao inclui objetos
imagindrios ou mesmo impossiveis como fardo seus
discipulos mais conhecidos. Assim apesar de estar

30 Ndo tomamos este termo no mesmo sentido que Husserl.

31 “Em efeito, a percepgdo nao € um “padecer” no sentido préprio
do termo, uma alteracdo cognitiva e nao fisica da psique, a
percepgao ndo implica a presenca material ou fisica dos objetos
sensiveis na pessoa que percebe, mas somente sua presenca
objetiva.” (ANTONELLIL, 2009, p. 482).

32 Cf. Aristoteles. De Anima, II.
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atento ao problema da objetividade, ele ndo consegue
deixar de lado o ambito da representacdo empirica,
isto é, do simples representado (imagem).

Este posicionamento de Brentano torna-se cada vez
mais problemadtico, especialmente no que se refere a sua
teoria da intencionalidade, a qual se verificou como pouco
esclarecedora. A argumentacdo brentaniana deixa entrever
que é impossivel termos uma definicao precisa do que seja
aintencionalidade, pois esta é uma caracteristica da relacdo
entre ato e objeto em um movimento de atualizagdo. Ou
seja, podemos ter um objeto, mas ndo o ato, uma vez que,
ao tentar concretd-lo por meio da observacdo, o seu
movimento de atualizacfo cessa e ndo temos mais o ato. E
por isso que Brentano aceita a percep¢ao interna (innere
Wahrnehmung) do ato, mas nega absolutamente a
observacdo interna (innere Beobachtung) do mesmo. Ao
final verificamos que a intencionalidade conserva algumas
caracteristicas que podem ajudar na sua definicdo®. Dentre
elas podemos elencar as seguintes:

i) O estar direcionado para algo como seu objeto
(pedra);

ii) O ter este algo como seu objeto (a pedra-
vista [representadal]);

iii) Nao dispor de nenhuma localizacao espacial
(ser objetivo e nao-real);

iv) Ser um traco exclusivo do psiquico;

33 Talvez tenha sido o problema de definicdo da nocdo de
intencionalidade que tenha levado Meinong a exigir uma teoria
especifica do objeto (Gegenstdndstheorie) e, mesmo a escola
polonesa, via Twardowski, tenha representado, como diz Roger
Pouivet, “uma descendéncia ndo fenomenoldgica de Brentano”.
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v) Ser percebivel internamente, mas nunca
observavel internamente.

O que vemos aqui é um conjunto de marcas
positivas e negativas** que apenas nos dao uma nocao*"
do que seja a intencionalidade, pois, como ja dissemos,
ela é um traco do psiquico, o qual ndo pode ser isolado
fora da relagéo psiquica. Deste modo, a intencionalidade
é o traco definidor do objeto intencional, o qual ndo
pode ser dado fora da relacdo possibilitada por ela.
Propriamente, é a exigéncia de sempre tomar tudo que
vem a consciéncia como objeto que possibilita a
objetivacao da realidade. Por isso, a teoria de Brentano
mostrou-se inicialmente confusa, pois dava preterimento
a abordagem epistemoldgica desta relacdo como
constituidora da objetividade. Apenas mais tarde, ele
volta a tratar do objeto intencional, buscando sanar as
implicacOes decorrentes de sua primeira definicao.

Assim, os esclarecimentos de Brentano a este
respeito mantém o objeto intencional (PES I), ou
melhor, o correlato intencional (PD) como determinado
em uma realidade objetiva que s6 pode ser dada de
maneira imanente, porém, em PD, o objeto passa a
receber uma caracterizacdo ontoldgica (negativa),
sendo considerado como nado-real. Assim, percebemos
que Brentano conceitua o objeto intencional de duas

34 Cf. Brentano, 1874, pp. 113-115.

% “Desta forma, o estudo da intencionalidade, isto €, do que é
préprio do mental, terd uma definicdo diferente segundo a
maneira pela qual abordamos a nocdo. Para um, serd um
problema de natureza psiquica; para outro, uma simples
questdo de logica, e para outro, ainda, se tratara de um

problema de linguagem mal utilizada. O metafisico, por fim,
lhe buscara definir a esséncia.” (BOCCACCINI, 2010, p. 5).
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maneiras distintas, a saber, de um modo epistemoldgico
na PES I, e de um modo ontolégico na PD.

Estas duas definicoes do objeto intencional na
filosofia de Brentano nos mostram a origem das
controversas interpretacoes de seus discipulos. Assim,
para justificar a nossa leitura nos referimos a dois
pontos: o primeiro, na PES I (1874, p. 115), nos diz
que “Todo fendémeno psiquico contém em si algo como
objeto”; o segundo, na PD (1995, p. 24 [21]), nos diz
que o objeto intencional “ndo é algo de real”. Assim,
podemos verificar que apesar do dar-se epistemolédgico
do objeto intencional no ato (PES I), o que possibilita
a diferenciacdo entre ambos é a modificacao, ao nivel
ontolégico (PD), operada sobre o objeto no dar-se
objetivamente a consciéncia. Enfim, o que deve ficar
claro é que entre o ato e o objeto intencional (PD) s6
pode haver uma distin¢do devido a ineréncia entre eles.
Contudo, uma diferenciagdo ontoldgica torna-se latente
ao se assumir que o objeto intencional neste caso refere-
se® a um objeto real positivo que sé pode ser dado
negativamente (ser nao-real) ao ato*.

% “No seio desta tradigfo, o objeto (objectum, {6ééawiaiii) é
sempre associado de maneira indissocidavel a nossa atividade
psiquica: o objeto €, por defini¢édo, o objeto de uma faculdade
psiquica, de uma maneira epistémica ou intencional. ‘Objeto’
ndo é um sindénimo perfeito de ‘coisa’ ou ‘entidade’, mas se
refere a uma coisa em funcdo do aspecto ou do ponto de vista
segundo o qual uma coisa é apresentada a nosso espirito: numa
atividade psiquica nds temos sempre algo (uma coisa, uma
entidade) por objeto, o qual se trata de um objeto visivel,
audivel ou cognoscivel.” (ANTONELLI, 2009, pp. 473-474).

37 Cf. Brentano, 1911, p. 122.
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