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CARTAGENA EN EL MARCO DE LA CONQUISTA
DEL SARQ AL-ANDALUS '

ANTONIO VICENTE FREY SANCHEZ

Resumen:

Se hace un repaso a los acontecimientos relacionados con la con-
quista del Levante peninsular durante el siglo XIII, en concreto a la
conquista de Cartagena que se resisti6, como Lorca, Mula, Alicante y
Orihuela, a la entrada de los castellanos tras los protocolos de Alcaraz
de 640H/1243AD. Se hacen dos propuestas entorno a la asimilacién
del Reino de Murcia: la primera de ellas relativa a la campafia que
debieron realizar los castellanos en el proceso de sometimiento de
Cartagena. La segunda radica en hallar la significacién de Cartagena
en todo este proceso como entidad poblacional.

Abstract:

This paper makes a relation of the success of the Spanish Levant’s
conquest’s in the XIII Century, with special attention to the city of
Cartagena that resisted to the castillians entry after the Alcarazs
Treaty of 640H/1243AD. It makes two proposals in relation with the
Murcia’s Kingdom assimilation’s: the first relative to the campaign
which had to make the castillians to conquest Cartagena. The second
wants found the significance of Cartagena in this process.

1.- INTRODUCCION.

La incorporacién de Cartagena y las demds ciudades del dmbito
del Reino Isldmico de Murcia es un hecho que, pese a estar razona-
blemente bien documentado tanto por castellano-aragoneses como

g
por andalusies, resulta todavia muy ambiguo. Hay lagunas en el
periodo comprendido entre la firma del Pacto de Alcaraz hasta la ani-
quilacién final de las estructuras mursies en 1266.
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Creo, no obstante, que, primero, en la observacion de las campafias cas-
tellanas y, segundo, en las disposiciones posteriores alfonsies respecto a las
localidades conquistadas se pueden hallar respuestas a la significacién de
éstas en el dmbito del anterior Reino Islimico de Murcia y, en este particu-
lar, al caso de Cartagena, tan extrafiamente obviada en muchas fuentes.

2.- UN SARQ AL-ANDALUS MUY CONFLICTIVO.

2.1.- UNA HIPOTESIS DE TRABAJO: EL POBLAMIENTO Y SU ORGANIZA-
CION.

Vistos los planteamientos histéricos realizados hasta ahora, es
necesario advertir que no se puede hallar una respuesta muy alenta-
dora al caso de Cartagena sin antes no haber tenido en consideracién
el poblamiento de todo el Reino Islimico de Murcia: con ¢él se pue-
den establecer los indicios que mds tarde quedardn confirmados a la
luz de las evidencias transmitidas por las campafias castellanas y las
disposiciones alfonsfes.

Aungue no se conoce con profundidad el alcance del poblamiento de
Murcia antes de su conquista, el fin tltimo pasa por seguir, en cierto
modo, las observaciones que ha hecho P. Guichard respecto a la regién
valenciana (GUICHARD, 2001: 205-319). La idea principal nace en la
observacidn de las fuentes a partir de cuando se conoce a las principales
ciudades: Murcia, Lorca; y otra serie de ciudades: Mula, Alicante,
Orihuela, Villena y Elche. Las dos primeras porque eran las dos ciuda-

des (mudun) politicamente mds potentes del Reino que organizaban en
torno a ellas dos poderosos distritos; y, las segundas porque aunque teni-
an alfoces propios, dependian directamente de Murcia. Otros emplaza-
mientos de importancia eran Segura (Saqiira), Chinchilla y Jétiva; los
dos primeros actuaban de cabezas fronterizas y la tercera tuvo una rela-
cién muy directa con Murcia durante la década hudi.*

La observacidn de las fortificaciones del Reino de Murcia y su rela-
cién con el Medio Ambiente no ha hecho sino confirmar indirecta-
mente la relacién propuestas en las fuentes entre las diferentes ciuda-
des. Por ejemplo, segtin la documentacién de Alfonso X, la ciudad de
Mula pertenecia, en tiempos anteriores a la conquista, a la jurisdic-
cién (“amal) de la ciudad de Murcia; no obstante, se sabe que aque-
lla organizaba en torno a sf un espacio propio con unas caracteristicas
medioambientales individualizadas: asi, observando las fortificaciones
de las localidades de su entorno y, muy importante, considerando al
rfo Mula como eje articulador del territorio, se puede establecer un
esquema de organizacidn del territorio: una ciudad cabeza de distrito

(Mula); una serie de fortines rurales (husiin) que salvaguardaban a los
habitantes de las localidades importantes (Pliego, Bullas, Albudeite);
una serie de torres que salvaguardaban a entidades de menor rango
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¢ La informacién de que Mula pertenecia a
Murcia la dan, paraddjicamente, las fuentes cas-
tellanas, concretamente Alfonso X: CODOM, .
Doc. XXVI:“... daqui adelante en Molina Secca,
et en Mula, et en el vall de Ricot, et en todos los
olros logares que fueron termino de la ¢ibdat de
Murcia en tiempo de Miramomeni..." (1267-V-7.
Jaén). Pags. 39-40.

Quien aclara la idea de las ciudades de Murcia
durante el siglo XIIl es Ibn Sa'id quien vivié muy
de cerca los acontecimientos de la conquista.
Para él Murcia era “una gran ciudad, de ilustre y
gran poder” (péags. 215 - 216); Mula era una ciu-
dad que “esta al Oeste de Murcia” (pag. 271);
Villena era una “ciudad de hermosas vistas...”
que “.. esta al Norte de Murcia” (pag. 272);
Alicante “es el puerto de Murcia: la gente se hace
a la mar aqui para ir a lfrigiya” (pag. 274); y, por
supuesto existian las ciudades de Elche (pag.
273), Lorca (pag. 275) y Orihuela (pag. 286).

El hecho de que Segura y Chinchilla fueran
cabezas fronterizas es muy obvio mas se puede
constatar en el texto de Al-Sali (ver nota 4). En
cuanto a Jativa remito al lector al estudio de
Mikel DE EPALZA: “L'ordenaci6 del territori del
Pais Valencia abans de la conquesta, segons Ibn
al-Abbar (segle XII)". Sharq al-Andalus, 5.
Alicante, 1988, Pags. 41 - 67.
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* Para el caso del yabal Saqira he seguido un
régimen de comparacion con la informacion de
Josép Torr6 y los resullados son espectaculares.
Esta posibilidad ha surgido gracias a una cola-
boracién con Juan Jordan Montes con quien
estoy realizando una campafa de prospeccion
de algunas fortificaciones de este area.

* IBN SAHIB AL-SALA: Al-Mann bil-Imima (ed.
de Ambrosio HUICI MIRANDA, 1965):"Del
mismo modo dejd a Abit ‘Utman Ibn Misa, el caid,
en el mando que tenia en sus manos el castillo
de Chinchilla y de su frontera, y confirmé a quien
fe parecié de las fronteras y les colmdé de bienes
y favores, hasta hacerles olvidar lo que tenfan
antes con su emir, y entonces emprendio la vuel-
ta..” Pags. 225 - 226.

(Yéchar, Puebla de Mula); y, como caso excepcional, lo que podria ser
un granero fortificado (fortaleza de Alcald). Todo ello, en fin, era un dis-
trito que, a su vez, dependia de Murcia. En él se pueden constatar todos
los elementos administrativos de un territorio standard andalusi.

Una cosa similar ocurrfa, -si se admite el criterio politico-descrip-
tivo de la geografia de Ibn Sa’1d-, con Villena, Elche y Orihuela, loca-
lidades todas ellas que estructuraban sus distritos en funcién de los
ejes fluviales: Vinalopé y Bajo Segura. Por contra, la estructura terri-
torial del distrito lorquino era diferente: ahi no habfa ningtin gran rio
que actuara de eje sino que la orograffa y el control de las zonas hiime-
das y cultivables eran las determinantes, tal y como también ocurria

en las zonas del yabal Balansiya y del yabal Saqiira (TORRO, 1998:
385-418).3 El caso de Chinchilla —un llano que articulaba un grupo
de localidades— se ha podido especular en funcién de las informacio-

nes que ofrece Ibn Sahib al-Sala.*

Respecto a las ciudades costeras, en el caso de Cartagena, las dos
fuentes mds cercanas al siglo XIII que la citan son al-Zuhri y Yaqut.
Este dltimo dirfa de Cartagena que “... e/ nombre de Qartayanna
corresponde a otra ciudad de al-Andalus, conocida como Qartayannat
al-Julafa’, proxima a Elche (AlS), de las dependencias (a’mal) de
Tudmir (Murcia)”. Eso es todo.

El problema de la ciudad de Cartagena es muy similar al de
Alicante de quien nadie sabe con seguridad su funcién en el pobla-
miento del Reino Islimico: ningtin rio las ponfa en contacto con nin-
guna otra y sus accidentes geogrdficos tendian a aislarlas mds atin. Las
fuentes tnicamente las relacionan con la ciudad de Murcia y sefialan
que se encontraban en sus dependencias. Politicamente no eran ciu-
dades con una relacién determinativa antes de la conquista y sélo son
nombradas para casos puntuales: Alicante porque cabfa la posibilidad

de que fuera refugio de Zayyan b. Mardani§ y Cartagena porque era
el puerto a donde arribaban los embajadores de Bagdad y de Tiinez
(MOLINA LOPEZ, 1995: 793-812). Nada mis.

2.2. EL CONTEXTO POLITICO DEL SIGLO XIII.

Cuando en 640/1243 se firmé el Pacto de Alcaraz, Orihuela,
Lorca, Alicante, Cartagena y Mula negaron el compromiso de entre-
gar sus fortificaciones a los castellanos.

Parece ser que el motivo de la resistencia de las citadas ciudades no

era al pacto de vasallaje en si, sino su oposicién al Poder de los Banii

Hiid de Murcia que los hacfa mds fuertes en virtud de unna alianza
con los castellanos. Esta situacién se remontaba al desbarajuste poli-
tico que estaba sufriendo el Levante peninsular desde la muerte de

Ibn Hid al-Mutawakkil en 635-636/1238 y que, en la actualidad,

estd siendo estudiado. Por ejemplo, se sabe que las localidades que
durante el periodo de Zayyan b. Mardanis se habfa rebelado contra
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él, serfan las mismas que no suscribieron el Pacto de Alcaraz: eran ciu-
dades con un compromiso de resistencia muy arraigado.

Conviene, no obstante, preguntarse porqué algunas ciudades se
resistfan al emirato murciano. La respuesta por s sola merece un gran
andlisis de la situacién social politica y econémica del Levante penin-
sular desde, al menos, Las Navas de Tolosa hasta el momento de la
conquista. De forma abreviada se puede decir que los casos que resis-

tian a la imposicién de la autoridad de los Banii Hid de Murcia, a
excepcién de Mula y Cartagena, parecfan obedecer al mismo patrén:
un personaje miembro de una importante familia aristocrdtica que se
habia hecho con el control de los resortes del Poder de estas localida-

des.’ De esta manera en los casos de Orihuela y Lorca (Abii Ya’far b.
‘Isam y Abu ‘Abd Allah Muhammad b. ‘Ali b. Ahli respectiva-

mente) se habfa logrado agrupar en torno a sf a todos los sectores
—tanto los periféricos como los nucleares— de la segmentacién tribal
local, consiguiendo, mediante férmulas de avanzado clientelismo y de
arrendamiento, en ocasiones, el sometimiento de todos sus habitan-
tes. En este clima, el fin dltimo de su politica era la lucha contra el
poder central hud{ que representaba, por consiguiente, una amenaza
de supervivencia de estas familias.

3. LA CAMPANA CASTELLANA CONTRA CARTAGENA.

Asf pues, las tltimas investigaciones estin intentando ofrecer un
planteamiento mds ordenado y légico de la conquista del Sarq al-
Andalus. De este modo es posible asegurar que la campaiia castellana
que nacié con el objetivo de tomar Cartagena fue la tercera®. Llegar a
esta conclusién ha sido una tarea compleja ya que las fuentes escritas
silenciaron de manera inexplicable su funcién en los sucesos de la con-
quista. Sélo habria de aparecer en la Crénica General como una de las
que se “... non quisieron dar nin entrar en la pleytesia...”. Después nada.
Unicamente se puede apuntar la posibilidad de que la “Cartadeniam”
citada en el documento del 5 de Julio de 1243, pudiera tratarse de
Cartagena. El hecho de que se tratara de una localidad costera del
mismo estilo que la “Penna Aguila® que fue entregada en tenencia a
Ferndn Pérez de Pina parece confirmar este hecho’. La hipétesis, en sf,
tiene vigor: un tenente que ejercia el domino de todas las fortalezas cos-
teras desde Cartagena (Cartadeniam) hasta Aguilas (Penna Aguila).

Para la conquista de Cartagena, la noticias son, pese a todo, escue-
tas: Se sabe que llegé Ruy Garcia de Santander con una flota cantd-
brica para cercar, también por mar, la ciudad. Eso fue, segtin J. Torres
Fontes, en primavera de 1245 (TORRES FONTES, 1991b: 253). El
8 de Agosto, Alfonso se encontraba cerca de Jaén para anunciar a los
de Mula la concesién del fuero.” Ballesteros propuso el verano de
1245 como fecha tope para su conquista, produciéndose, poco después,
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* Para el caso de Mula se propone una solucién,
a todas luces, logica. Esta es que Mula se habia
sublevado contra los Bamit Hid. El trasfondo de
esta sublevacion —como la de Lorca y Orihuela—
era la oposicién a Murcia, pero en este caso se
propone un trasfonde donde bullian los conflictos
dindsticos mursies entre los partidarios de al-
Witiq biallah y de Baha' al-Dawla. Es por ello que
los castellanos —empujados por los Hiid de la ciu-
dad de Murcia— se entregaron, en primer lugar,
contra esta localidad. Lamentablemente no hay
suficientes datos para afianzar la hipdtesis.

¢ Tedo ello si se considera a la primera como la
que ocupd Murcia (1243); la segunda como la
que conquisté Orihuela, Mula y Lorca (1244 —
1245); la tercera como la que tomé Cartagena
(finales de 1245) y la cuarta como la que some-
tié Alicante (1247).

1243-VII-5. Murcia (publ. en CODOM, HiI. doc.
Ill. P4gs. 4 — 5.

7 1245-VIlI-8. Juxta Jaen (publ. en CODOM, .
doc. VIIl. Pags. 9 - 10).
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& 1252-V|1-29. Murcia (public. en CODOM, lii.
Doc. XIl. Pags. 15 - 16) y 1252-X-5. Sevilla
(public. en CODOM, Ili. Doc. XIII. Pags. 16 - 20).

el traslado de miembros de la hueste al cerco de Jaén. Nada hay, sin
embargo, que apunte a que Cartagena fuera conquistada en verano sino,
mds bien, en otofio-invierno de 1245. La fecha que ofrece el Libro de
los Jueces de Teruel, 1246, a la que Torres Fontes reconoce un rigor
implacable, retrasarfa enormemente la fecha de la conquista de la ciudad
(TORRES FONTES, 1973: LXIV). La explicacidn residirfan en la velo-
cidad de las comunicaciones: fue el 16 de Enero de 1246, nueve meses
después de iniciado el cerco cuando a la ciudad le fue concedida —como
a Mula- el fuero de Cérdoba. Por ello, no creo que la plaza hubiera sido
capturada en 1246 -la fecha sefialada en el libro turolense-; en todo caso
pienso que debid serlo a finales del afio 1245, lo que dio tiempo, asi, a
que la noticia llegara a toda Castilla y Aragén —incluida Teruel cuando,
entonces, fue anotado—. En estos plazos, la llegada de la notificacién del
fuero de Cérdoba, como ocurrié con Mula, debid ser de al menos tres
meses lo que situarfa la fecha de la conquista de Cartagena a octubre o
noviembre de 1245 y no en un momento tan temprano.

Segtin todos, con la toma de Cartagena finalizaron las operaciones
contra las ciudades rebeldes de Murcia. Pero Alicante fue sometida en

1247: segtin Ibn Jaldiin, el ra’is de Alicante, Zayyan b. Mardani$
abandonaba la ciudad en el 644/hasta Abril de 1247, fecha que consi-
dero adecuada para determinar su conquista por los castellanos. Esto
se explica asi ya que como Jaén habfa sido conquistada en 1246 mien-
tras regresaba el infante Alfonso, era plausible que puediera transcurrir
casi un afio para rematar el sometimiento las villas rebeldes del Reino
de Murcia, mediante la cuarta campana castellana en Murcia.

Se supone que hacia Mayo de 1247, Alicante habfa sido sometida
pues el infante Alfonso se encontraba ordenando reparaciones de las
fortificaciones de Cartagena.

En 1252 por fin habrian de aparecer referencias a Alicante. En pri-
mer lugar el 29 de Agosto, por la concesién de unas aldeas al término
de la ciudad; y, luego, el 5 de octubre del mismo afio cuando se con-
cedfa el fuero de Cérdoba.® Habria de ser, precisamente, este dato, el
de la concesién de un fuero a la ciudad de Alicante —~hecho inaudito si
se hubiera sometido como Lorca por capitulacién condicional- el dato
que me permite defender claramente mi hipétesis de una cuarta cam-
pafia alfonsi en el Reino de Murcia y la lejana capitulacién de Alicante.

4. LAS DISPOSICIONES ALFONSIES Y EL ENIGMA DE CARTAGENA.

4.1.- LAS DISPOSICIONES DE CONQUISTA: LOS DOCUMENTOS DE 1246
Y 1254,

Los castellanos practicaron en las tres localidades conquistadas
—Mula, Cartagena y Alicante— entre 1244 y 1247, una agresiva poli-
tica de colonizacién como consecuencia de haber sido botin de gue-
rra y, por extensién, excluidas de los términos de la sumisién de
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Alcaraz. Las otras —Lorca, Orihuela y Murcia— no sufrieron tan radi-
cal proceso de castellanizacién a causa del tipo de sometimiento. De
esta manera, mientras que en Mula o Cartagena se conoce la existen-
cia de un Concejo desde 1245 y 1246 respectivamente, en Lorca y en
Murcia no se conoceria hasta 1257.

En las ciudades conquistadas podfa observarse un esquema repeti-
do: conquista; expulsién fuera de las murallas de sus habitantes ven-
cidos; asentamiento de miembros de la hueste; entrega de un con-
junto de leyes con el que organizar la vida sociopolitica y, posterior
fortalecimiento de la ciudad a costa de los términos urbanos o agri-
colas vecinos. Sélo basta observar el caso de Cartagena. Después de
ser conquistada en invierno de 1245, en Enero de 1246, recibia el
Fuero de Cérdoba. En él se habria de hacer referencia a la calidad de
los moradores: “Er todo omne que uezino de Cartagena fiere by, si
mugier ouiere, que la tenga hy, et si mugier non ouiere, que tenga hy los
fijos et lo que ouiere et que hy faga la maior morada del anno, al menos
los siete meses del anno, et qui esto fiziere que sea wezino de Cartagena,
Sranco en todo el regno de Murcia...”? Esto significa que se potenciaba,
junto con la creacién de los mecanismos institucionales, el estableci-
miento y la ilacién forzada de los pobladores con la plaza. También se
estimulaba a los pobladores con la posibilidad de adquirir propieda-
des en el Campo de Cartagena siempre que lo permitiera el rey de
Murcia: “Et lo uezinos de Cartagena que puedan conprar heredamientos
en el campo de Cartagena a plazer del rey de Murcia o del arraez su fijo
et que non den los de Cartagena al rey otro drecho nenguno sinon como
dan lo que han en Cartagena”."

Sin embargo, ¢l término municipal de la ciudad no se concedia
hasta 1254 jocho afios después de su conquista! En él Alfonso X dota-
ba a Cartagena de su término: “... doles e otorgoles que ayan por sus tér-
minos aquellas aldeas et aguellos arrabales que son en el campo de
Cartagena assy como parte del puerto de la mar de val de cuma, que viene
por tierra que es de parte algaruin et la alcaria del Alhorra, que viene a
aquella terra fasta el Albuxon, et el Albuxon parte el termino el Albuxon
de Cartagena bien et complidamente desde estos logares sobredichos fasta
la albufera”."

Con estas dos lineas —la fiscal y la poblacional— la Corona otorga-
ba los mecanismos legales ~que también se reproducirfan, aunque
desde otra perspectiva, en la otra plaza conquistada, Alicante— para el
engrandecimiento de las plazas tomada por las armas.

4.2.- FL DISTRITO DE LA CARTAGENA MEDIEVAL.

Los anteriores documentos estdn haciendo referencia a un
“Campo de Cartagena” del que se desconoce su extensién en época
isldimica la no tener referencias explicitas. Las primeras referencias

especificas a Cartagena las llegé a hacer al-Razi (siglo X) como una

de las ciudades de Tudmir y luego al-‘UdrT (siglo XI) que la indicé
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* AMC. 1246-1-16. Sitio de Jaén (Publ. en
CODOM, Ill. doc. IX. Pags. 11 - 13).

* AMC. 1246-1-16. Pag. 12.

"' 1254-1X-4. Murcia (Publ. en CODOM, 11l doc.
XX. Pags. 30 - 31).
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12 AL-IDRIST: Nuzhar al-Mustdq (Geografia de
Espafia. Ed. de Eduardo SAAVEDRA, 1881;
reed. de 1974. Pag. 184).

3 IBN SAHIB AL-SALA: Al-Mann... Pégs. 77 -
78. Otro escritor musulman —AL-HIMYARI- des-
cribié un al-Fundiin cercano a Cartagena aun-
que, a mi juicio, esta noticia la debid tomar de al-
Idrisi. Dice asi: “... De sus dependencias (iglin)
es el Jugar de al-Fundim; es un pequeno lugar
donde el suelo es de buena calidad y el agua
agradable al gusto. Tengo entendido que con
una sola llovizna {al afo] es suficiente para ase-
gurar la cosecha siguiente...” (Kitab al-Rawd al-
Mitar. Ed. de Evariste LEVI-PROVENGCAL.
Leyden, 1938. Pag. 181. La traduccion, del fran-
cés, es mia).

dentro de sus itinerarios de Tudmir. Pero quien verdaderamente
intenté hacer una resefia mds desarrollada sobre esta ciudad fue al-

Idrisi, en ésta se referfa a un lugar llamado al-Fundin: “... De ella [de
Cartagena] depende un territorio conocido con el nombre de Alfonddn,
de una rara fortilidad. Se recuerda que una sola lluvia hace madurar los
frutos, que son de una calidad superior”."* Sin embargo parece que la

informacién ofrecida por al-IdrisI no fue del todo correcta sino que
ésta se encontraba en las inmediaciones de Lorca y Alhama. Esta

informacién puntual y especifica la transmite un texto de al-Sala al
referirse a la campafia de los almuhades contra Ibn Mardani§ en

1161: “Salié (Ibn Mardanis) con ellos de Murcia, su residencia, al
encuentro de los almohades que estaban en la ciudad de Lorca; avanzd
hacia ellos con sus tropas y guarnecid un desfiladero en el camino contra
ellos, que no les permitia el paso, sino después de un encuentro. Pero los

almobades se desviaron de este paso hacia el llano, llamado al-Fundin,
por un camino mds ancho y por una parte mds segura, y llegaron a Lorca
por el Oeste...”."

Los datos que apuntarfan a al-Fundiin en la cercanias de Lorca son
de {ndole geografico: Primero: el Campo de Cartagena ha sido siem-
pre, hasta hace muy pocos afios, un territorio eminentemente de seca-
no, aspecto que por si sélo no incide en su fertilidad. No hay casi agua
y la que podfa haber habido antes del siglo XI1I debid existir gracias
a su almacenamiento tras la lluvia. Segundo: un vistazo geolégico y
litolégico a ambos parajes demuestra las propiedades de cada uno: el
Campo de Cartagena compuesto, en su mayor parte, de materiales
terciarios (nedgenos sedimentados tras la orogénesis alpina con la
subsiguiente deposicién en el mioceno de margas pero también are-
niscas y calizas). Los materiales del corredor de Lorca-Murcia son cua-
ternarios y, en contraposicién, mds modernos y no se encuentran
afectados por plegamientos de afloraciones calizas o manifestaciones
volcdnicas. Y tercero: la cuenca del Guadalentin es mds joven y hasta
la actualidad ha recibido muchas aportaciones limosas fruto de la
naturaleza hidrolégica de su rfo que las puntales que hubiera podido
percibir el Campo de Cartagena a través de su principal rambla, la del
Albujén.

Estos datos son lo que hacen mis factible identificar el mitico al-
Fundiin con el paraje que se extiende desde la ciudad de Lorca hasta
Librilla correspondiente al tramo correspondiente al rfo Guadalentin
encajado en el pasillo orogrifico Lorca-Murcia mds, sobre todo, con-
siderando la informacién de al-Sald de cardcter mds directo que las
descripciones poco seguras de los otros dos.

;Qué ocurre entonces? ;Qué término rural pertenecia a Carragena?
Hay una serie de datos que apuntan a que fue muy reducido: la obser-
vacién de la composicion de los otros distritos rurales como el de

Mula implicaba la articulacién de un nimero considerable de husiin
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que Cartagena no disponia a menos que se considerara a Aguilas y la

Suyanna de al-Idisi como dependientes de Cartagena, cosa que
encajarfa muy bien con la distribucién de la antes citada tenencia de
Ferndn Pérez de Pina.

Mis atin, observado el comportamiento de otras localidades cos-
teras como Alicante o Pechina, se puede comprobar como sus térmi-
nos rurales eran muy escasos por no decir inexistentes: esto estarfa en
consonancia con una actividad socioeconémica totalmente volcada al
mar."

La informacién que ofrece la documentacién castellana no per-
mite asegurar un amplio término rural. El hecho de que pudieran
“conprar heredamientos en el campo de Cartagena a plazer del rey de
Murcia o del arraez su fijo” significa que Cartagena debia expandirse
en direccién a Murcia (esto, no obstante es légico) en detrimento de
los musulmanes de la ciudad emiral. Una idea as{ tinicamente se
entenderia si el término municipal de Cartagena que se estaba cons-
truyendo era parte integrante del término de Murcia, de ahi que para
constituir un amplio alfoz debfa hacerse, siempre, a costa del primi-
tivo distrito murciano. Es mds, la disposicién con la que se otorga-
ba, en 1254, el término de Cartagena lo hacfa, ademds con plazer et
con otorgamiento del rey de Murcia et de los viejos de Murcia, et dogelo
gue lo ayan libre et quito para siempre jamas (...) Et ellos [los de
Cartagena] an de tener et de guardar a los moros destos logares a los pley-
tos que yo he con el rey de Murcia et con el arraez su fixo”. Tanto el
emir Baha’ al-Dawla como el ra’ts Ahmad y la Jassa murciana que-
daban sometidos a la voluntad regia de fortalecer el municipio car-
tagenero. Esto significa que con los tratos de sumisién murcianos,
los mudéjares murcianos del Campo de Cartagena iban a quedar teé-
ricamente resguardados por los “pleyros”, es decir, por las formulas de
vasallaje, establecidos desde el Pacto de Alcaraz, diferenciandolos de
aquellos que habian sido vencidos y quedaban a merced de los ven-
cedores.

5. CARTAGENA EN EL SIGLO XIII. NUEVAS PERSPECTIVAS Y NUEVAS
CONCLUSIONES.

En primer lugar conviene considerar que la ciudad de Cartagena
durante su época isldmica se habfa proyectado hacia el mar tal y como
lo habfa hecho desde la antigiiedad reservindose, si acaso, un escaso
término rural (definido por al-Qartayanni por las localidades de
ISkimrira, Rabitat al-3i’b, Dar al-Usiid, Qubbas, casas de al-Dayra,
al-Dayr, al-Diya’, al-Qasr y Qasr Fayy al-Maylis al-A’1a)"". Esto no
es raro si se observa el registro cerdmico que se estd estudiando y que
se caracteriza por un repertorio considerablemente compuesto por
aportaciones orientales."”
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* La proyeccion exclusivamente maritima de
Pechina se puede comprobar en Evariste LEVI
PROVENGAL: - Historia de Espafa (Dir. por
Ramén Menéndez Pidal). Madrid, 1976. Pag.
226; también Leopoldo TORRES BALBAS indico
esta proyeccion: “Atarazanas hispanomusulma-
nas”. Al-Andalus, X! (1). Madrid-Granada, 1946.
Pags. 175 - 209.

* 1254-1X-4. Murcia. Pag. 31.

' Estas citas a al-Qartayanni provienen de las tra-
ducciones realizadas por Robert POCKINGTON
en “Toponima isldmica del Campo de
Cartagena”. Historia de Cartagena, IV (Coord.
por Julio MAS). Murcia, 1986. Pags. 327 - 335.
' Est informaci6n la debo a la gentileza de Martin
Guillermo| quien en la actualidad estudia los
depdsitos arqueoldgicos medievales del Teatro
Romano que parecen confirmar esta idea.



ANTONIO VICENTE FREY SANCHEZ

Segundo: la proyeccién maritima de la sociedad y la economfa car-
tagenera durante el periodo isldmico iba a incidir en la literatura geo-
histérica de la época. Como su funcién rural —y en consecuencia su
relacidén con los habituales circuitos geopoliticos— era escasa los cro-
nistas no tuvieron necesidad de informar sobre ella. De ahi su silen-
cio. Esto no es raro si se observa que casi todos los acontecimientos
histéricos giraron entorno al pasillo Segura-Sangonera, principal de
comunicacién con al-Andalus central.

Y, tercero: de lo anteriormente dicho, se desprende que el termino
de Cartagena durante la conquista y colonizacién del Reino Islimico
de Murcia era muy reducido. El hecho de que se tuvieran que com-
prar terrenos con intervencién del rey de Murcia podrfa comprender-

se, pero hacerlo bajo la atenta mirada del ra’7s de Murcia significaba
que institucionalmente habia una dependencia administrativa de una
ciudad ante la otra, cosa que casarfa muy bien con la informacién que

ofrece Ibn Sa’id con respecto a las ciudades del Reino Isldmico de
Murcia. La hipétesis queda fortalecida cuando se ha observado que el
término municipal se otorgaba con “otorgamiento” del rey de Murcia
y la citada al-Jassa.

Todo ello no hace sino confirmar el sistema de organizacién del
territorio en todo el Reino Isldimico de Murcia que ahora estd siendo
estudiado por mi: una gran metrépoli (Murcia) con un amplio alfoz
(‘amal) que abarcaba otras ciudades (Mula, Orihuela, Cartagena,
Villena, Elche y Alicante) que, a su vez, articulaban sus propios dis-
tritos aprovechando en ocasiones elementos geogrificos como los rios
como ejes principales. A este gran distrito le acompafiaria, en la
estructura del Reino los grandes alfoces de Lorca, Jdtiva, §aqﬁra, y el
alfoz fronterizo de Chinchilla.

MASTIA

259



260

CARTAGENA EN EL MARCO DE LA CONQUISTA DEL SARQ AL-ANDALUS

BIBLIOGRAFIA.

BALLESTEROS BERETTA, Antonio: 1949. “La Reconquista de Murcia por el
Infante D. Alfonso de Castilla”. Murgetana, 1. Murcia.

CARMONA GONZALEZ, Alfonso: 1993-1994. “Textos drabes acerca del Reino
de Murcia entre 1243 y 1275. Aspectos juridicos y politicos”. Glossae.
Revista de Historia del Derecho Europeo, 5 - 6. Murcia.

DE AYALA MARTINEZ, Carlos: 1995. Libro de Privilegios de la Orden de San
Juan de Jerusalén en Castilla y Ledn (ss. XI - XV). Madrid.

GUICHARD, Pierre: 2001. Al-Andalus frente a la conquista cristiana. Valencia.

MOLINA LOPEZ, Emilio, 1995. “De Nuevo sobre el reconacimiento publico del
poder politico. la adhesién ‘abbasf en al-Andalus (siglo XI11)”. Homenaje al
Profesor José Maria Forneas Besteiro. Granada.

PRIMERA CRONICA GENERAL. Madrid, 1956.

TORRES FONTES, Juan: 1963. Coleccién de Documentos para la Historia de
Muicia (CODOM), I. Murcia.

TORRES FONTES, Juan: 1973. Coleccién de Documentos para la Historia de
Murcia (CODOM), I{I. Murcia.

TORRES FONTES, Juan: 1991a. “La Reconquista y repoblacién del Reino de
Murcia”. V' Asamblea General de la Sociedad de Fstudios Medievales.
Zaragoza.

TORRES FONTES, Juan: 1991b. Repartimiento y Repoblacion de la Huerta de
Murcia. Siglo XIII. Murcia,

TORRO, Josép: 1998. “Fortificaciones del Yibal Balansiya. Una propuesta de
secuencia’. Castillos y Territorio en al-Andalus. Granada.

MASTIA



