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A pesar de su amplisima obra
historiografica, lo primero que viene a la
mente cuando se habla de Stanley Payne
es su tesis doctoral sobre la Falange y sus
estudios sobre el fascismo. Sin embargo
Payne es también autor de una notable
Historia  del  Carlismo,  pequefa  en
extension, pero de indudable valor, que
creemos merece la pena recordar. Y
aunque la obra a que nos referimos no
vio la luz hasta 1995, para encuadrarla
debidamente debemos retrotraernos hasta
diciembre de 1958, cuando durante una
de sus estancias en Espafia Payne pasé
por Pamplona y tuvo ocasion de conocer
a algunos de los mas destacados carlistas
navarros:

Cuando llegué al Hotel La
Petla, en la Plaza de Castilla,
tomé contacto con los
Baleztena ~ por  teléfono.
Dolores Baleztena me dijo
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que estaban de tertulia en casa
en ese momento y me invito a
pasar por alli. Fue el primer
contacto. En seguida me
causaron una gran impresion
por su simpatia y cordialidad,
gente abierta, directa, genuina
y sin afectaciones. No digo
que los  madrilenos de
entonces no eran buena gente,
sino que los carlistas de
Pamplona eran diferentes. Alll
me entrevist¢é con mucha
gente, carlista y no carlista.
Fue Jaime del Burgo quien me
seflal6 a un joven carlista
navarro, casado con una
americana, que trabajaba en
Madrid. Fue Francisco Javier
de Lizarza. Me puse en

contacto con ¢l cuando
regresé y pronto nos hicimos
amigos."

Fue el principio de una gran
amistad, reforzada al afio siguiente
durante una estancia de Lizarza en
Estado Unidos, y continuada a lo largo de
los anos, siendo Payne invitado en
multiples ocasiones a pasar parte del
verano en la casa que Javier tenfa en
Lizaso: “He tenido muchos amigos
espafoles, todos ellos buenas personas,
pero siempre consideraba a él como el
mejor.”'’ Lizarza le comenté que habia
conservado la documentaciéon que tenia
su padre sobre los tercios de requetés, y
que ademas, en companfa de Angel
Lasala, se habia dedicado a aumentarla
con numerosos testimonios. Buscaba a
alguien que pudiera hacer un libro con
toda la informacién recogida, y fue Payne
quien le propuso el nombre de Julio
Aréstegui, que se habfa doctorado con
una tesis sobre el carlismo alavés
elaborada bajo la direcciéon de Vicente

15 Cita procedente de un correo electrénico de
Stanley Payne al autor de estas lineas remitido el
24 de mayo de 2016.

16 Thidem.

Palacio Atard. Sin embargo, y pese a que
Lizarza  financi6  generosamente la
realizacion del trabajo, este tardé mucho
en elaborarse. De hecho, cuando a
mediados de los afios ochenta del pasado
siglo hablé con Ardstegui para que me
dirigiera la tesis, me dijo que sélo lo harfa
si elegia como tema los tercios de
requetés, supongo que con la idea de que
le ayudara en sus investigaciones. Pero,
por aquel entonces, ni la guerra civil ni
los tercios de requetés me interesaban lo
mas minimo, motivo por el que elegi otro
director de tesis y trabaje sobre el tema
que a mi me interesaba: la Primera
Guerra  Carlista.  Cierto es  que
posteriormente me pasd un poco como a
Payne, e incluso al propio Ardstegui, pues
al entrar en contacto con los carlistas
navarros durante mis estancias en
Pamplona para ver los fondos del
Archivo General de Navarra y de su
Universidad tuve ocasiéon de conocer a
antiguos combatientes de los tercios y
pude comprobar que eran gentes
ciertamente notables.

Lizarza fallecié en Madrid el 12 de
octubre de 2007, cuando ya habia visto la
luz una primera y muy defectuosa
edicién, debido al mal hacer de Ia
imprenta, del libro de Aréstegui sobre los
requetés.'” No tuvo por tanto ocasién de
ver la aparicién de la edicién definitiva de
esta obra, como tampoco el propio
Aréstegui, que fallecié semanas antes de
la misma."” Pocos meses después de la
muerte de Lizarza aparecié la primera
edicion del libro de Payne: Espasia, una
historia iinica, dedicado por el autor al mas
entrafiable de sus amigos espafioles.

“A través de lLizarza
Payne en el correo electronico que he
mencionado anteriormente- conoci a
muchos otros carlistas de Madrid (y a

—cuenta

17 AROSTEGUL, Julio: Los combatientes carlistas en
la Guerra Civil Espaiola. Madrid, Aportes XIX,
1991, 2 vols.
18 AROSTEGUIL, Julio: Combatientes requetés en la
Guerra Civil Espariola. Madrid, la esfera de los
libros, 2013.
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otros amigos también). Colaboré con
algun proyecto historiografico con ellos.
La breve historia del catlismo que preparé
fue una idea de ellos, que me pidieron.”
El folleto se insertd asi en una coleccion
editada por la Comunién Tradicionalista
Carlista, de la que Lizarza fue algin
tiempo secretario general, y ello explica
que haya tenido poca difusiéon y apenas
eco dentro del mundo académico.” Y sin
embargo es obra que tiene interesantes
aportaciones y planteamientos.

Desde el punto de vista formal se
trata de un folleto de 52 paginas, de las
que 43 son de texto y que se distribuyen
de manera desigual a la hora de tratar las
diversas épocas del carlismo:

Indice

1 pagina
Introduccién

1 pagina

Origenes del catlismo

2,5 paginas

Primera guerra carlista
7,5 paginas

El catlismo entre la 1% y la 3"
guerra 2 paginas
Tercera guerra carlista

2 paginas

Carlismo y nacionalismo en el
XIX 2,5 paginas
El carlismo hasta la Segunda
Republica 3,5 paginas

El carlismo vy la
Republica 6 paginas

Segunda

Guerra civil 1936-1939
0,5 paginas

El carlismo en la época de Franco
5 paginas

19 PAYNE, Stanley G: Historia del carlismo. Madrid,
Comunion Tradicionalista Carlista, 1995, 52 pp.

El carlismo en la Transicion
1,5 paginas

Bibliogratia
2 paginas

El  desglose de contenidos
creemos que es de interés pues da una
idea de cuales son los momentos que el
autor considera mas relevantes en la
historia del carlismo. Destacan asi las 7,5
paginas que se dedican a hablar de la
Primera Guerra Carlista, con gran
diferencia la mas importante de las
contiendas en que participa el carlismo
durante el siglo XIX, las seis paginas con
las que si incluimos el nacionalismo
cuenta el periodo que va desde el final de
la. Tercera Guerra Carlista hasta el
comienzo de la Segunda Republica, y las
12,5 paginas que abordan el carlismo
entre 1931 y 1939. Como puede
observarse, y como es completamente
logico, no hay relaciéon directa entre el
namero de paginas que se dedica a cada
uno de los periodos en que hemos
condensado la obra y el nimero de afios
que abarca. Los siete afios de la Primera
Guerra Catlista y los ocho afios de la
Segunda Republica y la Guerra Civil
reciben sin duda una atencion muy
superior al resto de los periodos
estudiados.

Por su extension es evidente que
no cabe esperar de esta obra aportes
fundamentales desde el punto de vista de
los datos, pero pese a su brevedad si los
tiene desde el punto de vista
interpretativo. Y desde nuestro punto de
vista el mds importante de los mismos es
el que hace en la introduccién, donde
seflala que la transiciéon del Antiguo al
Nuevo Régimen fue traumatica en
Espafia, pero también en otros paises
europeos, y que tampoco fue nuestro pais
el unico en que el liberalismo tuvo una
gran debilidad inicial, pese a lo cual “en
ningun otro lugar mostré tal vigor vy
continuidad un movimiento legitimista-
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tradicionalista.” En su opinién, la

explicaciéon de la fuerza del carlismo
radicarfa en dos factores especificos del
caso espafiol:

“el poderoso desarrollo
de la cultura y religién
tradicionales, asi como el de
ciertas instituciones publicas del
Antiguo Régimen de Espana,
combinado todo ello con el juego
de acontecimientos historicos
concretos durante el siglo XIX y
la primera parte el XX.

Debe tenerse en
cuenta que la  civilizacion
occidental difiere profundamente
de otras grandes civilizaciones

histérico-mundiales al haberse
desarrollado en dos ciclos
histéricos  relacionados,  pero
también muy distintos desde

aproximadamente el siglo VIII al
XVIII, y el de la moderna de los
siglos XIX y XX [...]

Espafia tuvo un
papel directivo en el desarrollo
de la civilizacién tradicional de
Occidente especialmente en los
siglos XVI y XVII. Aunque
Espafa no inici6 una temprana
transicion a la  modernidad,
como lo hizo la FEuropa
noroccidental durante el siglo
XVII, desarrollé una cultura y
algunas instituciones de la
civilizacién tradicional
occidental hasta un nivel mas
elevado que el de otras partes
de Europa.

Esto dio a la religién
y a la monarquia tradicional, y a
otras instituciones tradicionales,
un vigor mayor del que pudiera
encontrarse en otras tierras en
que tales fuerzas fueron, o mas

20 Ibidem, p. 9

débiles, o estuvieron divididas,
politica o eclesiasticamente.
Esta base mas poderosa
tradicionalista de Espafa puede
ser considerada como un factor
a priori de la fuerza del
Carlismo, que fue también
alimentada y desarrollada por
sucesos historicos y politicos

21
concretos.”

Centrandonos ya en temas mas
especificos, Payne sefala el doble origen
de la oposicién al liberalismo en Espafia:
el tradicionalismo absolutista y el
tradicionalismo reformista. El primero de
ellos triunfaria en 1814, con la
restauracién del absolutismo como si los
aflos pasados se quitasen “de en medio
del tiempo”. El segundo jugaria un papel
en la regencia de Urgel, surgida durante el
Trienio Liberal para hacer frente a los
constitucionalistas. Pero la politica de
Fernando VII tras su restauracién como
monarca absoluto fue oscilante, y ello
hizo que algunos sectores empezase a
mirar hacia su hermano vy futuro
heredero, el Infante Don Catlos, como la
persona que podia garantizar el triunfo de
sus ideas. No sabemos como habtia
seguido la historia sino hubiera tenido
lugar el cuarto matrimonio de Fernando
VII, efectuado con su sobtrina Maria
Cristina de Napoles. Este enlace dio al
monarca no uno, sino dos descendientes,
pero al ser ambos mujeres quedaban
postergados en la sucesién al infante Don
Carlos sino se cambiaba el autoacordado
de 1713 por el que Felipe V habia
introducido en Espafia una ley de
sucesion a la corona de caracter
semisalico. El cambo de la legislacion
sucesoria por parte de Fernando VII,
efectuado sin cumplir los tramites que
marcaba la legislacién vigente, acabaria
dando lugar a una contienda donde los
partidarios del Infante, que a partir de ese
momento  serin  conocidos  como

2 Ihiden.
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carlistas, tomaron las armas “en nombre
de los derechos legitimos de Don Carlos
y la conservacion de las instituciones
tradicionales.””

La gran ventaja inicial de Marfa
Cristina fue que contaba con el control de
todos los resortes del Estado, tanto
civiles como militares. Ademas inicié una
apertura  politica, no exenta de
convulsiones, con el proposito de
conseguir el apoyo de los liberales. “La
insurreccién duraria 7 afios, “fue la
primera y mas larga de las cuatro guerras
civiles de la Espafa contemporianea y
ciertamente una de las mas sangrientas.””

Como sefala muy acertadamente
el profesor Paye: “Los ‘cristinos’, o
partidarios de la nueva monarquia liberal
de la Reina-regente Marfa Cristina, tenfan
ventajas claves. Controlaban el aparato
del Estado con su capacidad para la
movilizacién militar y financiera, junto
con todo el ejército regular. Ademas,
disfrutaban del decisivo apoyo financiero
y militar extranjero, después de la firma
de la Cuadruple Alianza en 1834 con los
regimenes de las monarquias liberales de
Espafia y Portugal”. Su debilidad residia
en el hecho de que el liberalismo era un
credo todavia escaso fuera de las grandes
ciudades y de algunos sectores de las
elites. Espafia todavia era “un pais
catolico y rural, y la mayor parte de su
poblacién no compartia aquel credo que,
durante una generacion, o asi, continuaria
siendo un movimiento minoritario. Las
levas militares forzosas se encontraron asi
con evasiones o resistencias, al ser solo
los jovenes aldeanos aprehendidos para el
servicio militar, algunas veces solo
mediante el empleo de la fuerza, con la
consecuencia del alto porcentaje de
deserciones y de la baja moral.”* Fsa

22 Ibidem. p. 12.

23 1biden.

2En  lbidem, p. 14, sefiala que “aunque los
carlistas llegaron a introducir finalmente la
conscripcién en las zonas sujetas a su control, la
popularidad relativa de su causa, especialmente en
las regiones del Norte y Noreste, quedaba

necesidad de partir de la nada origin6 que
las primeras fuerzas carlistas fueran en
buena medida partidas irregulares y sin
organizacion.

“El carlismo recibi6 su mayor
apoyo en aquella zonas donde las
instituciones  tradicionales eran mas
fuertes, y en cierta manera en aquellas que
se oponfan con mas vehemencia al
control centralista de Madrid. En las tres
Provincias Vascongadas y en Navarra las
instituciones tradicionales, politicas y
administrativas, todavia sobrevivian y por
tanto suministraron un entramado para la
movilizacién de voluntarios en apoyo de
Don Carlos y de los principios del
tradicionalismo.” Los carlistas
vascongados asumieron desde el primer
momento la defensa de los fueros como
factor del movimiento, “aunque el
programa carlista no quedara redactado
formalmente en tales términos hasta
varios afios mas tarde.””

Pese a las breves paginas que
puede dedicar a este conflicto, Payne
incide bastante en el apoyo popular de
causa carlista, que no se limitaba a los
lugares en que actuaban sus tropas:
“Tuvieron apoyos en todas las regiones y
generalmente los observadores
extranjeros estan conformes en reconocer
que disfrutaban de mayor apoyo entre las
gente sencilla de casi todas las provincias
que el que tuvieron los cristinos [...]
hasta en una fecha tan alejada como 1880
los liberales emplearon el argumento del
apoyo popular al Catlismo como una
razén para justificar la limitacion del
sufragio electoral en Espana.” Considera
que el liberalismo fue ante todo un
movimiento urbano de élite, “a menudo
apoyado por los altos estratos de la
nobleza, que podia convertir asi sefiorios
limitados en  propiedad absoluta”,
mientras que la direccién del catlismo a
nivel local provenfa “de la pequena

demostrada por el mantenimiento de una alta
moral, aun después de que la paga de los soldados
fuese reducida a un real al dia.”

25 Ibidem, p. 13.
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aristocracia, del clero y de las clases
medias provinciales, y aun de los jefes de
guerrillas, venidos de las clases mas
bajas.” Y afiade al respecto:

“durante  la  pasada
generacion se ha desarrollado la
teorfa entre algunos historiadores
que el Carlismo constituyé una
especie de revuelta social de
campesinos pobres, que eran la
mayorifa de los espafioles en
aquella época y que habia
verdaderamente una considerable
antipatia contra la elite capitalista
liberal. Pero el Carlismo no fue
una mera revuelta social o de
clase; constituyo por el contrario,
un amplio movimiento politico
popular con  sus  propios
objetivos. De acuerdo con los
valores  tradicionales de la
civilizacién occidental, el
Carlismo afirm¢ el principio de la
propiedad  privada.  Ademas,
conforme a estos valores,
mantuvo que esa propiedad
estaba sujeta a ciertas normas y a
su regulacion por el Estado y la
sociedad para un uso apropiado.
No hay prueba alguna de ningun
proyecto carlista de
redistribuciéon de la propiedad,
pero si una constante defensa de
los principios y usos tradicionales
en el empleo de la riqueza y de la
propiedad. Asi en muchas partes
de Espana los campesinos
sencillos vieron en el
Tradicionalismo no un mero
asunto de legitimidad sucesoria y
de unidad religiosa, sino también
una defensa de los derechos
tradicionales del campo contra la
insistencia liberal de aumentar la
propiedad privada y una mas
amplia e impersonal economia
capitalista de mercado.”

26 Ibidem, p. 14.

Caracteristica notable de la obra
de Payne es la importancia que tanto en
este como en otros momentos da a
recoger la ideologia carlista, tema que
hasta la fecha habfa estado bastante
olvidado, si bien comienza advirtiendo
que “No era necesaria una ideologia
formal elaborada, porque el Carlismo
constitufa la defensa de actitudes vy

valores preexistentes que eran
ampliamente ~ compartidos y  de
instituciones que todavia existian, o
habian existido hasta muy

recientemente.”” Acto seguido hace un
resumen de las aportaciones que sobre el
tema acababa de publicar Alexandra
Wilhelmsen y recoge el papel que dentro
de su doctrinaba jugaban las leyes e
instituciones que limitaban las
atribuciones del monarca, haciendo
hincapié, en el caso de las cortes, cuyo
papel era completamente diferente de las
liberales, “Los carlistas mantenfan que las
Cortes debfan representar la estructura
existente de la sociedad y de los cuerpos
intermedios, mas que los votos
individuales y de los partidos politicos
rivales. Su misién era aconsejar a la
Corona, estudiar las propuestas de
legislacion real y votar los impuestos.
Para los carlistas era particularmente
importante que la estructura politica
reconociese  la  diversidad  social,
institucional y regional del pafs. La total
centralizacion y el simple voto individual
—fuera o no democratico- suprimirian los
intereses especificos de las regiones y
provincias e ignorarfan la composicion
organica de la sociedad que todavia
existia.””® Dado que el texto se escribid
en 1995, al hablar de la defensa por parte
del carlismo de las libertades concretas
Payne no duda en reproducir los textos
que por aquella época se atribuian a Marx
sobre el legitimismo, pero  que

27 Ibidem, p. 14.
28 Ibidem, pp. 15-16.
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recientemente se ha documentado son
, . 29
apocrifos.

Un dato interesante que recuerda
Payne al hablar del final de la Primera
Guerra Carlista es su  auténtica
envergadura, que muchas veces queda
oscurecida incluso en trabajos de mucha
mayor extension: “Habfa sido un
conflicto exhaustivo y las pérdidas de
vidas proporcionalmente tan grandes
como en la posterior guerra civil de 1936-
1939 (alrededor del 1% de la total
poblacién espafiola en ambos casos). El
significado mas amplio del conflicto fue
que habfa llegado a ser la primera de las
guerras modernas civiles, revolucionarias-
contrarrevolucionarias.  Tales  guerras
llegarfan a ser tipicas del siglo XX,
comenzando con los choques rusos de
1905-6 y 1917-20, y desde entonces se
propagaron literalmente por todo el
mundo.””  También resalta que fue
presagio de las  guerras  civiles
revolucionarias-contrarrevolucionarias del
siglo XX de otra manera: “su frecuente
ferocidad”, pues “las guerras civiles
revolucionarias-contrarrevolucionarias
son a menudo guerras de extremismos,
invocandose las ultimas creencias y no
dandose cuartel a los luchadores.””!

Pese a su derrota, Payne considera
que el carlismo habia conseguido dos
objetivos: primero, que el liberalismo
espanol fuera empujado hacia la derecha,
siendo su forma predominante “mas
deferente a los intereses catdlicos que casi
cualquier otro sistema liberal en Europa”
y segundo, “la conservaciéon de algunos
de los principales aspectos de las
instituciones forales autonémicas en las
tres Provincias Vascongadas y en
Navarra.””

2 Cfi. ALCALA, César: “Karl Marx y el carlismo:
reflexiones reales o apocrifas”, en Aportes. Revista
de Historia Contempordnea, 2003, nim. 53, pp. 82-
93.

0O PAYNE: [bidem, p. 18.

U Lbidem, p. 19.

32 Ibidem, p. 20.

Tras el fracaso de la Segunda
Guerra Carlista y de la conspiraciéon que
concluyé en San Carlos de la Rapita el
carlismo quedé en una situacién muy
precaria, maxime cuando la rapida muerte
del conde de Montemolin puso al frente
de la dinastia a un monarca de ideas
liberales, Juan III, primero de los de su
nombre y ordinal y que al igual que el
segundo jamas llegd a reinar. Pudo haber
sido el final del carlismo, pues su nuevo
lider estaba dispuesto a reconocer a Isabel
II, pero “Para el Carlismo, los principios
politicos eran mas importantes que soélo
las pretensiones dinasticas y juridicas. El
Carlismo fue un movimiento basado en la
doctrina y en la ideologfa, y en este
aspecto se diferencia de casi todos los
demas movimientos legitimistas
europeos, apoyados esencialmente en
reclamaciones dindsticas. “*’ Surgi6 asf la
teorfa de la doble legitimidad, la de origen
y la de ejercicio que, favorecida por el
entorno de la crisis de la monarquia
isabelina, y no dificultada por don Juan,
hizo que sus derechos dinasticos pasaran
al mayor de sus hijos, Carlos VII, “el mas
dindmico y carismatico de todos los
pretendientes carlistas.” Su programa
politico, reforzado con la aportaciéon de
los neocatdlicos (Payne considera que
Aparisi y Guijarro, que se uni6 al
carlismo en 1869, fue el mas completo
teorico que  habifa  tenido el
tradicionalismo hasta la fecha), no fue
“un intento de volver a las leyes y
estructuras de 1833 sino introducir
ajustes basicos en consonancia con los
principios tradicionalistas.”

La derrota en esta nueva guerra
fue seguida por la abolicién de los fueros
vasconavarros, aunque se conservasen
privilegios fiscales:

“Para el final del
siglo XIX las instituciones
tradicionalistas fueron

33 Ibidem, p. 21.
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quedando reducidas a
recuerdo, mientras que en las
dos provincias vascas del
Norte, es decir, Guiptzcoa y
Vizcaya, se aceleraban los
procesos de urbanizaciéon y
superpoblacién.  Aunque el
tradicionalismo espafiol habia
resistido  mds  tenaz y
valientemente que lo habian
hecho los tradicionalistas en
parte alguna en FBEuropa -y
habfan conseguido un buen
numero de grandes triunfos- el
sistema liberal habia ganado. El
carlismo permanecié siendo
una causa politica popular en
las Provincias Vascongadas, en
Navarra, en Valencia y en
Cataluna, pero los nuevos
procesos de cambio social y
econbémico estaban alternado el
caracter de la sociedad de toda
Espafia. Muchos predijeron la
total desaparicion del
tradicionalismo, a principios del
siglo XX

un

Por si fuera poco el catlismo
habrfa de hacer frente a la apariciéon del
nacionalismo vasco, y a las divisiones
protagonizadas por Nocedal (integrismo)
y Vazquez de Mella (mellismo). “Para los
afios 20, por tanto, el tradicionalismo
estaba dividido politicamente y perdié
mas  partidarios. Su  caricter mads
ideol6gico que meramente dindstico se
habfa acentuado.”” Sin embargo para
Payne no todo fue negativo, pues en su
opinién Mella, “aunque eventualmente
dividi6 al catlismo [...] hizo una gran
contribucién al mismo reelaborando la
ideologfa tradicionalista en un cédigo de
doctrina para el siglo XX perfectamente
desarrollado y coherente”, cuyo objetivo
era “evitar la tiranfa del Estado de un lado
y la division social y politica de otro.” En

34 Lbidem, p. 23.
35 Lbidem, p. 26.

su opinion: “La exposicion mas completa
en una sola pieza de la doctrina carlista
del Estado del siglo XX, basada en esta
formulacion, aparecerfa en el trabajo de
Victor Pradera, E/ Estado nuevo, publicado
en 1935. Este libro fue muy apreciado
por Francisco Franco, aunque tuvo
mucho cuidado en no intentar nunca
poner en practica sus férmulas.””

El  dertrumbamiento de la
monarquia liberal en 1931 fue una nueva
oportunidad para el carlismo, pero
también un desafio: “El advenimiento de
una republica anticlerical le provey6 con
el estimulo mas fuerte conocido desde
1873 para la movilizaciéon del apoyo
catdlico y tradicionalista, contra un
régimen laico y radical, un estimulo que
los carlistas sabrian explotar eficazmente
para la reorganizacién y expansion de un
movimiento que, pocos afios antes,
parecia haber sido superado por el curso
de la historia.” Pero tenfa que combatir
en una sociedad mucho mas secularizada
que en la época de la primera republica, y
contras las nuevas derechas no liberales
que habian surgido, representadas por
Renovacion Espanola desde el punto de
vista monarquico y la CEDA dentro del
catolicismo  accidentalista. Y  por
supuesto, también la Falange, si bien esta
no fue gran cosa hasta 1936.

Tras la muerte de Don Jaime, en
1932, se unificaron todas las ramas del
carlismo en torno a su nuevo monarca,
Don Alfonso Carlos, y surgi6 la
Comunion  Tradicionalista Catlista, en
cuyo seno sigui6 habiendo divisiones
entre los sectores mas posibilistas,
encabezados por el conde de Rodezno,
que buscaban el acuerdo con otras
fuerzas politicas, y los mas intransigentes,
representados por Fal Conde. Payne, que
hace un buen resumen de los
preparativos carlistas para el alzamiento,
seflala la importancia que tuvo su
aportacion en los primeros momentos de
la guerra:

36 Ihidem, p. 27.
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Durante los primeros dos o
tres meses de la guerra civil
solamente los requetés eran
20.000, o mas. La importancia
de esta cifra se entiende mejor
teniendo en cuenta que la
totalidad del Ejército regular
alzado en las  primeras
semanas podia no ser mas de
85.000/90.000 hombres. Las
fuerzas carlistas fueron de una
importancia vital en la zona
norte alzada, en algunos
sectores de la cual
proporcionaron, al principio,
la. mitad o mas de los
combatientes.”’

En los primeros tiempos de la
guerra los carlistas mantuvieron su propia
organizacion civil y militar, hasta que
Franco se molesté por el intento de Fal
Conde de crear una Academia Militar
carlista y le invité a desterrarse. Después
vino la unificaciéon, donde ya el nombre,
FET de las JONS, dejaba bastante de
lado al carlismo, pero mas aun la realidad,
pues Franco “personalmente profesaba el
mayor  respeto  por la  doctrina
tradicionalista; pero a la vez declaraba que
estaba demasiado fuera de moda para
poder lograr la movilizacién social y
politica de las grandes masas necesarias
para consolidar institucionalmente un
régimen nuevo en el siglo XX”, por lo
que la mayor parte de los puestos del
partido unico recayé en manos de los
falangistas.” El resultado fue que

“La situacién del Carlismo
después de la victoria de
Franco resultaba paradodjica.
Habia contribuido al triunfo
proporcionalmente mas que

37 Lbidem, p. 30.
38 Lbidem, p. 40.

cualquier otra fuerza politica,
aunque, como era temido por
Fal Conde, el resultado no iba
a ser una victoria politica del
Carlismo.  Franco  habia
ciertamente  cumplido la
promesa de Sanjurjo y de
Mola de restaurar la bandera
tradicional, de dejar la
gobernacion  de  Navarra
mayormente en manos de
carlistas y  eliminar los
partidos politicos, pero el
caracter de su mandato se
alej6 bastante de esas normas
politicas. Habfa restaurado
también la unidad catdlica de
Espafia, pero en el proceso
habfa creado una dictadura
politica absoluta, no limitada
por ninguna Constitucion,
leyes fundamentales o Cortes,
que negaba las autonomias
regionales y la soberania social
de los cuerpos intermedios.
La Comunién habia sido
fusionada por la fuerza con
Falange y subordinada a ella;
para el final de la guerra
parecia que Franco habia
seflalado el curso hacia una
creciente  fascistizacion  del
Estado.””

“La tunica instituciéon del Estado
mas poderosa que FET en este momento
era el ejército, dirigido por el Teniente
General carlista José Enrique Varela,
Ministro del mismo desde 1939”. El
incidente de Begofia tuvo como
consecuencia el relevo de Varela, pero
también el de Serrano: “Desde este
momento, el peligro de una mayor
fascistizacion disminuirfa
constantemente. No hay duda de que
Varela, el grupo militar mas importante y
los carlistas jugaron un importante papel
en conseguir el asegurar esta salida.”

39 Ibidem, p. 42.
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Entre 1942 y 1947: “Franco restaurd la
monarquia aunque con él mismo como el
mas poderoso regente de por vida.
También reformé su sistema
estado corporativo catdlico mucho mas
proximo al modelo catlista definido por
Vazquez de Mella y Pradera, y asi el
sistema espafol de los anos 1945-1947
serfa mucho mas afin a los carlistas que el
de 1939-1942. Donde todavia diferirfa del
Carlismo era en su negativa de aceptar el
principio de la legitimidad monarquica y
en grado su  autoritarismo
centralizado, que continuarfa negando los
derechos de autonomias y la soberania
social.”"

como

sumo

Payne recoge también la division
del carlismo después de la guerra y resalta
la importancia que pudo tener Carlos
VIII, nieto de Carlos VII por linea
femenina: “Mirando hacia atras, podemos
decir que se dio entonces la ultima
oportunidad de poner un genuino rey
carlista en Espafia, aceptable en sus
principios a Franco, que era la tunica
persona con poder politico para llevar a
cabo una restauracion. Pero los carlistas
no fueron capaces de cerrar filas detras de
Carlos VIII, en buena parte debido a la
oposicion decidida de Fal Conde. Este
habia venid6 a hacerse un antifranquista
extremista tenaz, y definié a Carlos VIII
como una hechura de Franco con que
combatir 2 Don Juan.”" En cualquier
caso Carlos VIII falleci6 sin descendencia
mucho antes de que Franco se planteara
la posibilidad de designar un sucesor. El
31 de mayo de 1952, Don Javier de
Borbén Parma, que habia sido nombrado
regente por Don Alfonso Catrlos, cedi6 a
los ruegos de Fal Conde y accedié a
proclamarse heredero de la legitimidad
dinastica. Fal Conde no tardé en ser
relevado al frente de la Comuniéon por
José Marfa Valiente, y se inicié entonces
una politica de acercamiento al régimen.
Otros sectores del carlismo optaron por
el reconocimiento de Don Juan, una vez

40 Thidem, p. 43.
4 Tbidem, p. 45.

este acepto los principios de la monarquia
tradicional.

La aparicion en escena de Carlos
Hugo, el mayor de los hijos de Don
Javier, 'y de sus hermanas, las
denominadas “princesas rojas”, supuso
un giro de la organizacion carlista que los
segufa hacia posiciones democraticas y
socialistas, “a pesar que mucho de esto
contradecia los principios del
tradicionalismo.” Carlos Hugo pasé a ser
presentado  como  la  alternativa
izquierdista a Don Juan Carlos. “Los
genuinos  tradicionalistas  quedaron
asombrados, unos disgustados, otros
fascinados”, maxime cuando en 1972
Carlos Hugo “anunci6é la causa carlista
como la de ‘la monarquia socialista’, que
aceptarfa un parlamento elegido por los
partidos politicos e insistfa en la
planificacién estatal de la economia y la
socializacién de la propiedad.” En abril
de 1975 Don Javier abdicé en él sus
derechos y el nuevo pretendiente “llevé al
nuevo Partido Carlista a las elecciones
democraticas de 1977, ya muerto Franco.
Estas, sin embargo, demostraron ser una
total desilusiéon, porque para entonces
Espafia estaba llena de partidos de
izquierdas —literalmente, gran nimero de
ellos-. Es esfuerzo de transformar el
tradicionalismo  en clase de
socialismo qued6 totalmente ignorado
por el electorado.”*

una

Un movimiento como el catlismo,
que ya habfa demostrado que primaba la
legitimidad de ejercicio frente a la de
origen, acabd reaccionando frente a
Carlos Hugo y en mayo de 1986 (en el
folleto no se menciona a don Sixto ni los
sucesos de Montejurra de 1976), los

grupos carlistas de otrientacion
tradicionalista que aun pervivian se
unieron en la refundada Comunion

Tradicionalista Carlista, cuya junta de
gobierno fue encabezada por Domingo
Fal, hijo de Fal Conde, y cuyo secretario
general fue Francisco Javier de Lizarza

42 Tbidem, p. 47.
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Inda, hijo de quien fuera jefe de los
requetés de Navarra en 1936. Aunque no
lo recoge Payne, el afio anterior a la
publicacién del libro que glosamos la
Comunién Tradicionalista Carlista se
present6 a las elecciones europeas, es las
que obtuvo un resultado de 5.226 votos
(0,03% del electorado). A las mismas
también concurri6 el Partido Carlista, que
consigui6 4.640 votos (0,02%). Estos
resultados, buena expresion de la escasa
relevancia politica del catlismo en la
Espafia de hoy, pueden hacer que
tendamos a olvidar algunos extremos que
Payne nos recuerda al final de su obra:

“El Carlismo es a menudo
considerado como la ultima
‘causa perdida’ de la historia
contemporanea y es cierto que
los carlistas nunca pudieron
traer la monarquia tradicional al
poder. No perdieron todas las
guerras civiles, triunfaron en los
primeros conflictos en 1814 y
en 1823 y jugaron un papel
decisivo en la victoria nacional
de 1939. También jugaron un
importante  papel en el
fortalecimiento del Catolicismo
en Espafa durante el siglo XIX
y primeros del XX y en el

mantenimiento de los
principios de los derechos
regionales y  provinciales,

particularmente durante el siglo
pasado. Sin el Carlismo, la
forma de la moderna historia de

Espafia habria sido
considerablemente  diferente,
mas pacifica quizas, pero
menos catolica, menos
monarquica y mas
centralizada.”*

43 Lbidem, p. 48.

A pesar de los afios transcurridos
desde su publicacion,” quien lea hoy la
sintesis de la historia del Carlismo
redactada por Stanley Payne obtendra una
vision del mismo enormemente sugestiva
y que incita a mas de una reflexion.

4“4 Fl libro se completa con wuna breve
bibliografia/estado de la cuestién en las paginas
49-50 que demuestra un profundo conocimiento
de las obras aparecidas en la época.
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