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Resumen: El objetivo principal de este articulo es examinar el “Seminario colectivo sobre
la guerra” que se celebr6 en El Colegio de México en 1943 y en el que distintos
intelectuales mexicanos, latinoamericanos y del exilio republicano espafiol reflexionaron
sobre la II Guerra Mundial. Ademas, se dan a conocer las reflexiones mas personales de
José Medina Echavarria —promotor de aquel evento— respecto a la guerra, el totalitarismo o
la democracia.
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Abstract: The main objective of this article is to examine the “Collective War Seminar”
held at El Colegio de Mexico in 1943 and in which various Mexican, Latin American and
Spanish Republican exile intellectuals pondered the Second World War. But also the
interest is in giving to know the more personal reflections of José Medina Echavarria —
promoter of that event— on the war, totalitarianism or democracy.

Keywords: war, totalitarianism, José Medina Echavarria, intellectuals of the Spanish
Republican exile, Mexico, Hispanic thinking.

1. Introduccién. A modo de presentacion del Centro de Estudios Sociales

Los sucesos historicos caracterizan en muchas ocasiones, irremediablemente y de forma
tremenda, las suertes individuales y colectivas. El destino biografico de numerosos
intelectuales y pensadores republicanos espafioles quedd marcado, sin duda alguna, por la
traumatica experiencia de la guerra civil y el posterior destierro. Asi sucedid, en particular,
con Jos¢é Medina Echavarria, socidlogo del exilio espafiol y promotor del “Seminario
colectivo sobre la guerra” que se celebro en El Colegio de México en 1943 y del que nos
ocuparemos en las siguientes paginas. Pero este trabajo también tiene como objetivo dar a
conocer las reflexiones mas personales de este autor respecto a la guerra, el totalitarismo, la
democracia, el nuevo orden internacional o la necesidad de reconstruccion ética y moral de
un tiempo atravesado por la I Guerra Mundial.

De esta forma, y antes de entrar en detalle sobre los términos y las derivaciones de ese
evento académico centrado en la guerra, es pertinente presentar brevemente a Medina
Echavarria, para asi entender mejor sus motivaciones biograficas e intelectuales a la hora de
pensar esos temas neuralgicos. Su trayectoria, para empezar, estuvo localizada en una
historia muy concreta: la del siglo XX espafiol.' El fue, de hecho, un intelectual
comprometido con los valores y con el proyecto cultural, social y politico de la II
Republica, en la que llegd a ser Letrado de sus Cortes y representante de la Embajada en
Varsovia durante la guerra civil. Obligado a tomar el camino del exilio, llegé a México en
mayo de 1939, incorporandose a La Casa de Espafa, luego El Colegio de México. Este
autor pudo impartir clases tempranamente como profesor de sociologia en la Universidad
Nacional Auténoma de México (UNAM), como también, amparado por Daniel Cosio
Villegas, pudo sumarse a las actividades editoriales del Fondo de Cultura Econémica. De
hecho, el mexicano le dio la suficiente confianza como para encargarle, nada mas llegar, la

' Es pertinente sefialar los diversos trabajos que actualmente se estin ocupando de reflexionar y profundizar
en la trayectoria biografica e intelectual de Jos¢ Medina Echavarria. En concreto, quiero destacar los de Morcillo
Laiz, Alvaro, “El forastero que se queda: Jos¢ Medina Echavarria y la sociologia latinoamericana”, en José
Medina Echavarria. Correspondencia, Seleccion, prologo y notas de Adolfo Castafion y Alvaro Morcillo Laiz,
México, El Colegio de México, 2010, pp. 343-372; “Historia de un fracaso: intermediarios, organizaciones y la
institucionalizacion de Weber en México (1937-1957)”, Socioldgica, n® 67, pp. 149-192); y de Moya, Laura
Angélica, José Medina Echavarria y la sociologia como ciencia social (1939-1980), México, El Colegio de
México, 2013. Para una visién panoramica de la biografia intelectual de este autor y las variaciones de su
pensamiento socioldgico y politico, remito a mi tesis doctoral: José Medina Echavarria: vida y sociologia,
Madrid, Universidad Complutense de Madrid, 2012.
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responsabilidad de la Seccion de Sociologia de esta casa editora. De igual forma, le avalo y
apoy06 en 1943, junto con Alfonso Reyes, para que asumiera el cargo de director del Centro
de Estudios Sociales de El Colegio de México.

Este centro echo a andar el lunes 5 de abril de 1943 bajo la direccion, por tanto, de
Medina Echavarria y la supervision de Cosio Villegas, para satisfacer dos propdsitos
principales: proporcionar en México una enseflanza integral de las ciencias sociales y
formar investigadores, con bases tedricas y practicas en los métodos de investigacion aptos
para estudiar a fondo los problemas sociales de aquel pais. Tanto Medina como Cosio
tenian intereses comunes en economia, politica y sociologia. Recordemos que Cosio,
economista de formacion aunque con inspiraciones socioldgicas, habia publicado en 1925
una obra titulada Sociologia mexicana. Medina habia sacado a la luz recientemente, en
1941, su Sociologia: teoria y técnica, una obra clasica en la historia de las ciencias sociales
latinoamericanas y donde converge una perspectiva ecléctica e integradora entre la
sociologia de la cultura alemana y la sociologia comprensiva de Max Weber, con el
positivismo francés de Augusto Comte y los métodos y las técnicas de investigacion social
de origen anglosajén.” Precisamente ese enfoque multidisciplinar y empirico, que pretendia
frenar la agonizante fragmentacion de las ciencias sociales, es el que recogio el programa
de presentacion del Centro de Estudios Sociales:

Con la creacion del Centro de Estudios Sociales, El Colegio de México se propone emprender un
ensayo educativo de importancia cientifica y nacional. Dos ideas principales lo han inspirado: la
creciente necesidad de ofrecer el aprendizaje de la ciencia social en forma no fraccionada, sino en
un conjunto que abarque las complejidades de la sociedad contemporanea y la integracion de su
funcionamiento; y la necesidad no menor de ofrecer a los investigadores de mafiana un plan de
preparacion que les evite los actuales escollos de la improvisacion y el diletantismo.’

Tanto Cosio como Medina fueron entonces conscientes de que la ensefianza y la
investigacion de las ciencias sociales necesitaban, ademas, insertarse en los planes de
estudios. El primer ambito sobre el que debian de actuar era por tanto el educativo. Por tal
motivo, el Centro ofertd un “Diplomado en Ciencias Sociales” inspirado en el enfoque
integrador que ambos compartian. Pero si bien habia estas afinidades entre ambos, hay que
reconocer que igualmente tuvieron diferencias en cuanto al matiz que debian tomar los
estudios: Cosio estaba mas interesado en una utilidad publica y politica a la hora de ofrecer
capital social a las élites dirigentes, pues siendo secretario de El Colegio de México debia
cuidar que las relaciones entre esta institucion publica y el gobierno fueran cordiales.*
Medina, por su parte, queria enfocar los estudios hacia la formacion académica, integral y
humanistica del alumnado.

? Medina Echavarria, J., Sociologia: teoria y técnica, México, Fondo de Cultura Econémica, 1982 (edicion
original de 1941).

* Archivo Historico de El Colegio de México, Fondo Centro de Estudios Sociales, caja 2, expediente CES
1943, foja 2.

* Cosio, en una carta enviada al médico y politico mexicano Gustavo Baz, explica su visién del Centro: “con
el animo de preparar en el campo de la teoria y de la investigacion de las Ciencias Sociales a personas que puedan
el dia de mafiana desempefiar tareas practicas que habra de encomendarles en la inmensa mayoria de los casos al
propio Gobierno Mexicano” (Gonzalez Navarro, M., “El Centro de Estudios Sociales”, en Lida, C.E., y
Matesanz, J.A., El Colegio de México: una hazaiia cultural, México, El Colegio de México, 1993, p. 206).
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Finalmente, el plan de estudios del Diplomado quedé definido por un ideario integrador
de las ciencias sociales para el que se contd con un notable cuerpo académico, compuesto
por profesores mexicanos, latinoamericanos y varios espafioles provenientes del exilio.’
Alli impartieron magisterio, entre otros, José¢ Gaos, Eugenio fmaz, Vicente Herrero o Juan
Roura Parella.’® Ademas, Medina también se dedic6 a impartir diferentes cursos y
seminarios en el Diplomado, tales como “Introduccion a las ciencias sociales”, “Sociologia
analitica”, “Max Weber. Introduccion metodoldgica”, “La sociologia de la religion de Max
Weber” o “Sociologia: teoria del cambio social”.’

Pero la labor de Medina en el Centro de Estudios Sociales no quedd restringida
exclusivamente a estas tareas docentes y organizativas ligadas al Diplomado, ya que
también tuvo que encargarse del disefio y la supervision de dos seminarios publicos, con el
fin de entablar un didlogo con la sociedad mexicana y en relacion a los problemas mas
actuales: uno dedicado a la guerra en 1943 —que es el que nos ocupa—, y otro en 1944
dedicado América Latina. En ambos seminarios se aprecia también, por supuesto, la mano
de Daniel Cosio Villegas y de Alfonso Reyes, para reclutar el apoyo de personalidades muy
solventes de la vida académica y de la administracion publica mexicanas

2. El “Seminario colectivo sobre la guerra”

El “Seminario colectivo sobre la guerra” se celebré en el Centro de Estudios Sociales de
El Colegio de México entre el 3 de agosto y el 21 de diciembre de 1943. La II Guerra
Mundial seguia su curso y seguia dominando la actualidad y el debate ptiblico mexicano e
internacional. El impacto de este hecho en la realidad social y politica lo convertian en un
objeto de estudio, pues la guerra describié aquella época y termind por marcar el destino
posterior de la modernidad occidental en sus multiples variables culturales, demograficas,
economicas, politicas y sociales. Ademas, la guerra fue una caracteristica descriptora de la
vida de los exiliados espafioles reunidos en La Casa de Espaifia. Por tal motivo, este tema no
fue una eleccion baldia para la celebracion de este primer seminario, en cuanto a la
particularidad de aquel tiempo.

* La lista de alumnos de la primera y tinica promocién del “Diplomado de Ciencias Sociales” del Centro de
Estudios Sociales estuvo compuesta por J. Jesis Dominguez, Dolores Gonzalez Diaz Lombardo, Donaciano
Gonzalez Gémez, Moisés Gonzalez Navarro, Héctor Hernandez, Lucila Leal Carrillo, Estela Leal Carrillo,
Baudelio Lopez Sardaneta, Carlos Medina Martinez, José Montes de Oca, Ricardo Moreno Delgado, Carlos
Muiioz Linares, Juan Francisco Noyola Vazquez, Rodolfo Sandoval, Catalina Sierra de Peimbert, Rafael Urrutia
Millan y Enrique Vilar Munch.

% El Centro de Estudios Sociales conté con un excelente ramillete de profesores, como hace notar Moisés
Gonzalez Navarro, alumno de la primera y unica promocioén del Centro: Manuel Bravo Jiménez (estadistica),
Mario de la Cueva (ciencia politica), Miguel Gleason Alvarez (estadistica), Vicente Herrero (ciencia politica),
Eugenio Imaz (filosofia), Gilberto Loyo (problemas sociales), Manuel Martinez Baez (problemas sociales), Javier
Marquez y José Miranda (historia), Manuel Mesa (problemas sociales), Alfred Métraux (antropologia), Manuel
Pedroso (ciencia politica), Juan Roura Parella (psicologia), Victor L. Urquidi (economia), Agustin Yanez
(literatura iberoamericana), José Gaos (filosofia), Leopoldo Zea (filosofia), Daniel Cosio Villegas (problemas
sociales), Josué Saenz (economia), Antonio Martinez Béez (ciencia politica), Jos¢é Miranda (historia) y Arturo
Arnaiz y Freg (historia) (Véase: Gonzalez Navarro, M., “El Centro de Estudios Sociales”, op. cit., pp. 203-228).

7 Archivo Histérico de El Colegio de México, Fondo Antiguo, seccién documental Correspondencia
Institucional y Documentos de Trabajo, caja 15, expediente 9, foja 47.
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Aparte de todo ello, la motivacion de este seminario residia en vincular la reflexion
académica con el mundo de la politica. Precisamente Medina Echavarria, autor del folleto
de presentacion del seminario, escribia en esas paginas: “El valor de las reuniones de ese
tipo en una democracia —y sélo en ella son posibles— consiste, pues, en crear nicleos de
orientacion que al ampliarse y fundirse unos con otros acaban por abarcar el conjunto de
todos los ciudadanos libres”.® En efecto, se pretendia que los hombres de ciencia
reflexionaran abiertamente sobre el gran tema de la época desde enfoque variados y, dentro
de lo posible, interceder en el debate y en la opinién publica. Ademas, se queria también
que la clase politica mexicana tuviera acceso a unas ideas y valoraciones con tal de motivar
discusiones y, sobre todo, acciones y decisiones ligadas al papel de México como aliado en
el contexto de la guerra.

La dinamica del seminario gir6 en torno a la introduccioén de un tema relacionado con la
guerra por parte del conferenciante y una discusion posterior entre los asistentes. Medina
Echavarria, en su condiciéon de promotor y Director del Centro de Estudios Sociales,
inaugurd el ciclo de conferencias el martes 3 de agosto de 1943 con una “Presentacion
general de los problemas de la guerra”.’ Precisamente en ese folleto de presentaciéon del
seminario hallamos el sentido que tenia este autor sobre la II Guerra Mundial como “guerra
total” o “guerra absoluta” de profundas consecuencias sociales: “Se sospecha que otro
conflicto como el presente podria acabar por completo con lo que todavia consideramos una
vida decente y civilizada, o retardar por muy largo tiempo nuestras formas sociales”.'’ Mas
adelante nos centraremos en las reflexiones mas personales e intimas de Medina Echavarria
sobre la guerra o el totalitarismo. Ahora, sin embargo, es conveniente sefialar brevemente
las otras conferencias del seminario para asi tener una vision amplia del mismo.

Las claves de la guerra se buscaron desde diferentes perspectivas y disciplinas. Por ello
la tematica y el listado de ponentes de las siguientes sesiones fueron variados. Asi, por
ejemplo, la segunda sesion contd con la presencia del general mexicano Tomas Sanchez
Hernandez, quien traté “Los principios de la guerra desde los puntos de vista tactico y
estratégico en relacion con los progresos de la ciencia”. En la tercera sesion el antropologo
y gebdgrafo mexicano Jorge A. Vivd hablé sobre “La geopolitica”. Gilberto Loyo,
economista y politico mexicano, se ocupé en la cuarta sesion sobre “La presion
demografica”, mientras que en la quinta sesion fue el filosofo mexicano Antonio Caso
quien disert6 sobre “Las causas humanas de la guerra”.

Precisamente en esa quinta jornada José Gaos y José Medina Echavarria mantuvieron
una acalorada discusion que continuaba el debate que ambos habian sostenido en el articulo
“En busca de la ciencia del hombre. Una polémica”, publicado en Cuadernos
Americanos en marzo de 1942. En ese texto, los dos autores debatieron —a raiz de la
aparicion de la obra Sociologia: teoria y técnica de Medina— sobre los limites de la filosofia
y sobre las competencias cientificas de la sociologia en el contexto de la II Guerra
Mundial."' Recordemos brevemente que en esa obra Medina manifestaba, entre otras cosas,
la valia de la sociologia por encima de la filosofia, justificando este punto de vista por su

# Ibid., Fondo Alfonso Reyes, seccion documental Seminario sobre la guerra, caja 4, expediente 15, foja 7.

? Ibid., Caja 8, expediente 37, foja 21.

"% Ibid., Caja 8, expediente 37, foja 16.

"' Gaos, J.; Medina Echavarria, J., “En busca de la ciencia del hombre. Una polémica”, Cuadernos
Americanos, Vol. II, N° 2, pp.103-113.
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utilidad practica como ciencia para la vida humana. Reproduzco a continuacion las palabras
expresadas por Medina en esa sesion del seminario de la guerra, que muestran esa
emergente rivalidad entre la filosofia y la sociologia a la hora de resolver los problemas
contemporaneos:

En definitiva, creo que la crisis por la que estd pasando la filosofia es que, alejada por los
problemas por los que estamos luchando los hombres, no se para a examinar las condiciones
reales del mundo que los hacen posibles y, no parandose, no penetrando en esta realidad tal como
ésta es, los demas hombres no filosofos se sienten un poco aplastados ante las ideas que les ofrece
la filosofia. Yo estaria conforme si se les pudiera demostrar que hay sistemas sociales que hacen
posible el personalismo y que los hay que lo hacen posible. '

Como era de esperar, el diagnostico de Medina no gustd a su amigo Gaos, quien situd a
la sociologia como una mera ciencia del espiritu'’, y quien al final de este dialogo afirmé
ademas que “las pobres ciencias sociales estan en crisis, en bancarrota, han fracasado, no
sirven para nada, necesitan urgentemente una reconstruccion”.'* En realidad, esta postura
también era compartida por Medina, pues en varios de sus primeros trabajos mexicanos,
como el articulo “Reconstruccion de la ciencia social”, publicado en 1941 por la Revista
Mexicana de Sociologia, se refirio al fracaso de las ciencias sociales y a la necesidad de su
restauracion por su carencia de caracter cientifico. Incluso esa necesidad de renovar a las
ciencias sociales iba pareja para Medina al esfuerzo de “reconstrucciéon moral del
hombre”."” El, en apretada sintesis, estimaba que las ciencias sociales debian ofrecer
soluciones practicas al hombre y a la sociedad, debian recuperar su sustento tedrico y su
capacidad de asumir una posicion valorativa.

Mas alla de esta anécdota y de estos apuntes, el seminario continu6 en la sexta sesion
con la presentacion de otro exiliado republicano, Vicente Herrero, quien hablo sobre “Los
efectos sociales de la guerra”. En la séptima jornada, el expositor fue el economista
mexicano Josué Saénz y la discusion gird alrededor de los “Los efectos econdmicos de la
guerra”.16 Manuel F. Chavarria, también economista mexicano, continu6 en la octava
sesion con esa perspectiva econdomica en su disertacion “La disponibilidad de materias
primas”. Otro profesor del exilio espafiol de 1939 como era Manuel Pedroso, se ocup6 en la
novena jornada sobre “La prevencion de la guerra”. Para finalizar el seminario, se organizo
el 21 diciembre de 1943 una mesa redonda con varios ponentes en la que se charl6 sobre la

“Postguerra” y “La nueva constelacion internacional”. En esa discusion participaron Daniel

"> Archivo Histérico de El Colegio de México, Fondo Alfonso Reyes, Caja 8, expediente 8, foja 24.

" Recordemos aqui que José Medina Echavarria compartié amistad, intereses teatrales y literarios en sus afios
juveniles en Valencia con dos de los intelectuales mas relevantes de la cultura hispanoamericana del siglo XX
como fueron Max Aub y José Gaos, a quienes habia conocido en el bachillerato y con quienes coincidié en la
Universidad Literaria de Valencia. Véase Morales, J. J., “Cartas del exilio. Correspondencia Max Aub - José
Medina Echavarria (1941-1965)”, El Correo de Euclides, N° 8, 2013, pp. 60-81. Esta polémica mexicana les
separ¢ intelectualmente, pero como nos cuenta Andrés Lira, Gaos y Medina Echavarria “se vieron siempre como
amigos y se identificaron por las preocupaciones de su vida, al grado de hacer palpables sus diferencias”. Véase
Lira, A., “Prologo”, en J. Gaos y J. Medina Echavarria, Responsabilidad de la Universidad, México, El Colegio de
México, Jornadas, n° 129, 1999, pp. 9-14. Medina Echavarria, no obstante, le dedico a Gaos su Discurso sobre
politica y planeacion, de 1972, con la siguiente frase: “En mi recuerdo de José Gaos y su fraternal ejemplaridad”.

'* Archivo Histérico de El Colegio de México, Fondo Alfonso Reyes, Caja 8, expediente 8, foja 24.

'* Medina Echavarria, J., “Reconstruccion de la ciencia social”, Revista Mexicana de Sociologia, Vol. 111, N°
4, 1941, pp. 35-56.

'* Archivo Histérico de El Colegio de México, Fondo Alfonso Reyes, Caja 8, expediente 37, fojas 21-22.

4 BAJO PALABRA. Revista de Filosofia
9 11 Epoca, N° 13 (2017):89-105



Juan Jestis MORALES MARTIN

Cosio Villegas, Emigdio Martinez Adame, Victor L. Urquidi, Gonzalo Robles, Manuel
Sanchez Sarto, Antonio Carrillo Flores, José E. Iturriaga, Alfonso Reyes y José Medina
Echavarria. De manera precisa y como cierre, Medina sintetizaba el espiritu general que
habia guiado las jornadas de esa actividad intelectual y publica:

nos hemos esforzado por ser lo mas completos que nos era dable. Hemos examinado la guerra por
multiples lados; sus causas; sus variados efectos, que van desde la economia al arte; lo realizado
hasta hoy para prevenirla y qué es lo que hacerse en el futuro. Intervinieron juristas, fildsofos,
hombres de letras, expertos en economia y filosofia, demdgrafos y hasta esos seres que la gente
bautiza con el extrafio nombre de sociélogos.'’

Gracias al apoyo y sostén de Cosio y de Reyes, Medina pudo convertir este “Seminario
colectivo sobre la guerra” de El Colegio de México en un espacio de reflexion
multidisciplinar, de debate publico desde la ciencia y dotar de sentido y de comprension en
lo posible, desde esas diferentes perspectivas, a aquella realidad social surcada por la crisis.

Ese diagndstico critico, de hecho, fue “piso comun” para estos intelectuales
hispanoamericanos al tiempo que les ayuddé a modelar su funcion como tales intelectuales
publicos." Por supuesto, en las anteriores palabras de Medina, junto con esta aspiracion
publica, también resuena, una vez mas, su reivindicacion de la sociologia. Pensemos aqui
que, para ¢l, definirse e identificarse como socidlogo suponia dotarse a si mismo de
equilibrio y de coherencia respecto a su pasado y respecto a la vivencia del exilio. Veamos
pues a continuaciéon su obra socioldogica de esta etapa mexicana, dedicada a buscar
conexiones entre la guerra, la cultura, el exilio, la politica, el totalitarismo, la democracia, la
ciencia o el papel de la inteligencia.

3. La guerra total y el prologo de la guerra civil espafiola. Aproximaciones al
pensamiento de José Medina Echavarria

Como testigo de su tiempo, Jos¢ Medina Echavarria abordd wvarias lineas de
pensamiento relacionadas entre si. Durante su estancia en México, entre 1939 y 1946, se
ocup6 mayormente de la dimension epistemologica de la sociologia, pero no descuidd su
responsabilidad para reflexionar sobre los acontecimientos historicos. Esto se refleja en su
constante preocupacion por la crisis de la Modernidad y por el contexto de época, marcado
por la IT Guerra Mundial. No obstante, dada su condicion de republicano y de exiliado, la
guerra fue una caracteristica descriptora de su vida y de su tiempo. Testimonio de esto es su
tratamiento de esta cuestion por vez primera en la Revista Mexicana de Sociologia con un
articulo titulado “De tipologias bélicas y otros asuntos” (1941), en el que ofrecia un analisis
de la significacion histérica y cultural de la I Guerra Mundial. En esas paginas Medina
veia la contienda mundial como la prolongacién de una civilizacion en decadencia que la
guerra civil espafiola ya habia puesto sobre el tapete de la historia: “Como en toda guerra
civil, ha habido una ruptura de una comunidad cultural, la europea, que se ha escindido,
temporalmente quiza, en dos partes irreductibles”, afirmaba entonces.”” Por ello, no dudé

' Ibid.,, Caja 4, expediente 15, foja 8.

'8 Funes, P., Historia minima de las ideas politicas en América Latina, México, Turner, El Colegio de
México, 2014, p. 104.

' Medina Echavarria, J., “De tipologia bélica y otros asuntos”, Revista Mexicana de Sociologia, Vol. III, N° 3,
1941, p.20.
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en definir a la IT Guerra Mundial como una “guerra total”, consecuencia de un vaciamiento
de los valores humanistas de la cultura y de la civilizacion europeas. Este vacio convertia a
esta guerra, desde su perspectiva, en deshumanizada. Y, sobre todo, advertia que el
exterminio del otro se tornase en una peligrosa y temeraria alternativa:

Este enemigo abominable es, en una palabra, el enemigo total, que s6lo merece exterminio o
sometimiento sin condiciones. El caracter absoluto de este enemigo se extiende, en consecuencia,
a las formas mismas de la lucha y su término. En este sentido, las guerras civiles suelen
aproximarse al tipo puro de guerra absoluta y auténticamente totalitaria.”’

Las anteriores palabras son, sin duda alguna, producto de su escrutinio biografico como
espectador de la guerra civil espafiola; y también son, por supuesto, fruto del discurso
interno que €1, como tantos otros exiliados, estaba elaborando a la hora de explicarse a si
mismo su vida. Tratando entonces de racionalizar su circunstancia, este autor asumidé como
algo casi obligatorio el “comprender” desde la sociologia el fenémeno de la guerra.”’ De
esta manera, se formul6 las siguientes preguntas, recogidas en su Prologo al estudio de la
guerra (1943), que corresponde a la version publicada de su intervencion en el “Seminario
colectivo sobre la guerra”: “;A qué tipo pertenece la guerra actual? Ella comenzb como
lucha civil en la entrafa espafiola y mostrd luego la faz totalitaria en su despiadada e
inexorable marcha, ;sigue siendo una guerra absoluta? ;Ha podido dejar de serlo aun a
pesar de las apariencias?”.”> Medina compartia con muchos mas intelectuales
latinoamericanos y europeos esa sensacion de estar presenciando una guerra distinta a las
anteriores.”

Por tal motivo, el testimonio de la “guerra total” esta entrelazado con las caracteristicas
“exitosas” de la moderna sociedad industrial: el triunfo de la técnica y de la ciencia, de la
racionalidad instrumental y de la capacidad inventiva del hombre. “Tenemos ahora las
consecuencias de una de las revoluciones auténticas de la historia, la que inician sobre la
tierra la ciencia y la técnica”, afiadia este autor.”* Sobre esa imagen de “guerra total”,
sumaba también el socidlogo espafiol la etiqueta de “guerra mecanizada contemporanea”,
dado “el predominio del avion, del tanque y de las tropas motorizadas (lo que) constituye la
nota caracteristica y definitoria de este tipo de guerra”.”> En este caso, hablar del tipo de
“guerra total” como una “guerra mecanizada” implica la aplicacion de las técnicas, de los
métodos, de la maquinaria y de los fundamentos de la sociedad industrial. Guerra
mecanizada equivale, en pocas palabras, a guerra industrializada:

2 Ibid., p. 18.

2 Ibid., p. 15.

2 Medina Echavarria, J., Prologo al estudio de la guerra, México, El Colegio de México, Jornadas, n° 1,
1943.

3 Por ejemplo, Medina Echavarria estaba de acuerdo con el diagndstico, conocido en México, del antropdlogo
britanico Bronislaw Malinowski, quien por aquellas fechas escribio lo que sigue: “La Guerra Mundial, o lo que es
lo mismo la guerra total, es a la luz de nuestro criterio antropolégico tan distinta de las guerras histéricas anteriores
a 1914, como éstas a su vez lo fueron de las luchas entre salvajes. La influencia de la presente guerra sobre la
cultura es tan compleja que crea el problema de si la organizacion integral para la violencia efectiva —que nosotros
llamamos totalitarismo- es compatible con la sobrevivencia de la cultura”. Véase Malinowski, B., “Un analisis
antropologico de la guerra”, Revista Mexicana de Sociologia, Vol. 111, N° 4, 1941, p. 143.

** Medina Echavarria, J., “De tipologia bélica y otros asuntos”, op. cit., p.35.

» Medina Echavarria, J., Prélogo al estudio de la guerra, op. cit., p. 11.
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Hasta el catorce —sefialaba Medina—, las guerras gravitaban sobre las capas campesinas, que
podian ofrecer una carne de cafidon abundante y poco calificada; hoy las armas principales y con
mayor porcentaje de mortandad para sus servidores exigen un material humano relativamente
selecto y preparado que va desde el tipo del obrero calificado al del técnico y el intelectual

La guerra mecanizada exigia un tipo de sociedad industrial, moderna y cientifica. El
afiadido vital de esa época que se abria oscuramente era el hombre cientifico y la
participacion social en esa creencia. Las diferencias entre las dos grandes guerras del siglo
XX apelaban a distintos apoyos sociales, a diferentes estructuras sociales y también
economicas. La mirada socioldgica le permitia a Medina observar con sorpresa toda la
capacidad de movilizacion social y de mano de obra industrial en una lealtad comin como
era la de producir maquinaria, artilugios, bombas, etc., para la actividad y la destruccion
bélica, lo que a su vez conducia al avance cientifico. O como él mismo diria sobre el
desarrollo industrial de la Alemania nazi: “la mas refinada racionalidad humana al servicio
de los impulsos irracionales”.”’” Sin el soporte de una sociedad desarrollada industrialmente
era impensable asumir los costos econémicos y sociales de una guerra total, absoluta y
mecanizada. A partir de entonces, la nueva referencia cultural y social era por fuerza la
sociedad industrial.*®

A Medina le resultaba dificil comprender como la inventiva humana se movilizaba en
pasiones tan bajas como la guerra y la eliminacion del otro. Por ello, no solamente se
preguntaba sobre la naturaleza de esa contienda bélica, sino que también dudaba y se
cuestionaba si en ese mundo en ruinas podrian sobrevivir la cultura y los valores europeos.
Su hipétesis explicativa, en este punto, fue que la II Guerra Mundial era una guerra civil
internacional. Esto significaba, como estamos viendo, un deseo de destruccion total hacia el
enemigo. Sin ser un moralista, pero siendo consecuente como intelectual inconformista y
con su propio pasado, asumi6 como algo casi obligatorio el “comprender” desde la
sociologia el fendémeno de esa guerra anadiendo entonces la siguiente vision:

Lo que nos importaba era su condicionamiento social, y en ese plano guerra totalitaria equivale a
guerra civil. La hipoétesis, pues, es que nos encontramos en presencia de una guerra civil
internacional. O mas precisamente de una contienda civil de la comunidad europea, que pudiera
extenderse a la gran comunidad occidental

* Ibid., p. 12.

7 Ibid., p. 17.

% Debemos tener en cuenta que Medina también estaba pensando en los “requisitos sociales” de la nueva
guerra. Es decir, ni México ni América Latina tenian el suficiente desarrollo como para participar de las exigencias
materiales, industriales, econdomicas y de capital humano que exigia la guerra total y su paisaje de devastacion.
Porque la guerra total y absoluta no significaba unicamente lograr la rendicién del enemigo, sino que también
imponia la total y absoluta movilizacion de todas las capas sociales en un tinico objetivo de lealtad comun: la
eliminacion del otro.

* Medina Echavarria, J., “De tipologia bélica y otros asuntos”, op. cit., p.18.
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Acaso la experiencia biografica sigue aqui el hilo conductor de su contribucion tedrica.
El acontecimiento vivido aparece asi como forma de conocimiento y también como aliento
socioldgico. No resulta complicado, entonces, encontrar en estas reflexiones de Medina
sobre la Guerra Mundial una “mirada espafiola” sintiendo que la guerra civil habia sido el
prélogo de aquella guerra. Esa aproximacion desde un pasado vivo y presente, lleno todavia
de emociones y de sentimientos latentes, las volco con una cierta dosis de amargura en su
libro Responsabilidad de la inteligencia, también del afio 1943. No me resisto a transcribir
el siguiente pasaje que refleja sucintamente la sensibilidad de este autor:

Sabemos, sin necesidad que nos lo cuenten, que una guerra civil es, por una parte, la ruptura de
una comunidad, escindida en partes abismaticamente separadas, que se traduce, por otra, en una
Iucha implacable y sin control. La comunidad se ha roto cuando ha dejado de existir una lealtad
comun; no hay nada, temporalmente al menos, que esté por encima de los combatientes, ni nada
que los una; ha dejado de vivir el nicleo minimo de creencias y valores compartidos.®

En efecto, su vivencia de la guerra civil espafiola la hizo extensible a su vision sobre el
conflicto mundial iniciado en 1939. Medina Echavarria, al igual que tantos otros
compaiieros de generacion y de exilio, tenia muy claro que la contienda bélica espafiola
habia sido la antesala y el laboratorio de pruebas de las soluciones totalitarias puestas en
juego después durante la I Guerra Mundial. Decia asi en esos dias: “Nuestra experiencia es
la de una guerra civil no propiamente la de una guerra internacional, pero son los caracteres
de aquélla donde esta la clave para comprender la internacional que la contintia”*' No
extrafia, por tanto, que él abordase el tema de la guerra desde el plano tedrico y su
contraplano biografico, apareciendo indistintamente el del socidlogo que reflexiona sobre
las raices sociologicas de la guerra como el del hombre que después de varios afios de
exilio no se desprende del dolor. Sin embargo, como fino intelectual, el padecimiento no
satura el relato sociologico. De este modo, esa ruptura de la comunidad mundial —entendida
como sociedad— y su desvinculacion moral pasaron necesariamente por su patina
sociologica:

Para los socidlogos la guerra es una forma especial del conflicto [...] El conflicto y la
competencia son hechos socio-culturales y no meramente naturales o ecologicamente
determinados como ha sostenido conocida escuela. La competencia supone una pugna de
intereses enmarcados por ciertos valores comunes; el conflicto es, en cambio, una pugna de
valores, un deseo de imponer los propios o de destruir los ajenos.*

Ese pulso constante con la inmediatez del momento y las repercusiones de la Guerra
Mundial en el terreno de los valores, no le impedia volver, una y otra vez, a la memoria
cotidiana de la experiencia espafiola. Como muestra de esta postura, aparece en Medina
Echavarria su vision de Espafia como una nacion artifice en la creacion de los valores
universales que Occidente habia transmitido a todo el mundo. Pero unos valores que con la
guerra civil se vieron tragicamente fracasados, invalidados, defenestrados injustamente y
que con la IT Guerra Mundial se veian entonces situados en el mayor de los ostracismos. En

* Medina Echavarria, J., Responsabilidad de la inteligencia. Estudios sobre nuestro tiempo, México, Fondo
de Cultura Econémica, 1987 (edicion original de 1943), p. 200.

*! Medina Echavarria, J., “De tipologia bélica y otros asuntos”, op. cit., p.17.

%2 Medina Echavarria, J., Prélogo al estudio de la guerra, op. cit., p. 24.
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tono autobiografico afiadia: “Leia en estos dias en nuestro Saavedra Fajardo una de las
ultimas y mas bellas defensas del Estado moral. Espaila, con todas sus faltas, quedara
siempre reivindicada, porque fue el sostén obcecado y tardio de esa idea universal donde
quebrd su destino”® En fin, Medina pensaba que todo lo vivido en su propia piel
representaba el final de una comunidad espiritual y de unos valores compartidos que se
escindian del cuerpo histérico de Occidente. El siguiente pasaje resume sucintamente su

sentir:

Si que seria tragico que se olvidara su significacion historica (la de la II Guerra Mundial). Viejos
valores tradicionales de nuestra civilizacion habian perdido en la rutina, la transgresion y el
cinismo su fuerza aglutinante y no eran ya compartidos con conciencia ni entusiasmo. En
realidad, la comunidad de los hombres de occidente vivia un doloroso proceso de desintegracion.
Los nuevos valores que pretendieron desterrarlos no quedaran vencidos solamente por el triunfo
militar si no vuelve con la vigencia efectiva, vigorizada y plena del universalismo humanista, la
reintegracion moral de una civilizacion a la deriva. Es la paz futura la que exige mantener
despierta la conciencia de la naturaleza de este conflicto de que hemos sido testigos o
protagonistas.>*

Medina Echavarria afiadia ademas, a este analisis tan personal de la II Guerra Mundial,
una explicacion culturalista, diagnosticandola, como estamos viendo, como un fenémeno
cultural y social sujeto a una competencia entre diferentes sistemas de valores. De esta
manera, la paz seria el entendimiento entre estos sistemas de valores y, por tanto, lo que
llevaria a asumir el punto de vista del otro. Sin embargo, ¢l asistia con pavor a una
resolucidn extremista del conflicto, dadas las ansias de dominacién mundial de la Alemania
nazi. Ademas, advertia el estremecedor fin que oculta toda guerra civil como guerra
totalitaria y absoluta: el genocidio, el cual, segun sus palabras, consiste en una “auténtica
eliminacion de la poblacién organica”.®® En consecuencia, percibia que todo su anhelo a
favor de una paz futura —lejana en ese afio de 1943— era arrancado por unos limites reales
que bordeaban el panico humano: la resolucion del conflicto pasaba por la aniquilacion del
otro. Asi se las gastaba esta guerra total como nueva guerra contemporanea.

4. Debilidad democritica y totalitarismo: el Estado de masas

José Medina Echavarria reflexion6 de manera profusa sobre una realidad historica que
se imponia dramaticamente. Buscaba respuestas a preguntas casi imposibles. Acepto el reto
de pensar la raiz de la II Guerra Mundial. Para ello contaba, como vimos anteriormente, con
el escrutinio biografico y no dudaba, por tanto, en atribuir a la guerra civil espafiola su
principal antecedente. Pero en su examen apuntdé a la posibilidad de unir la reflexion
socioldgica con la quiebra democratica de su tiempo. De esta forma, en su citado libro del
afio, Responsabilidad de la inteligencia, dejoé planteado con lucidez esta motivacion
intelectual, ética y teorica. Decia asi:

% Medina Echavarria, J., “De tipologia bélica y otros asuntos”, op. cit., p.23.
31' Medina Echavarria, J., Prélogo al estudio de la guerra, op. cit., p. 26.
* Medina Echavarria, J., “De tipologia bélica y otros asuntos”, op. cit., pp.26-27.
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La democracia es un problema moral porque implica fe en las potencialidades variadas de la
naturaleza humana; porque afirma el valor y el respeto de la personalidad; y porque mantiene que
una cultura humanista es la que debe prevalecer. Pero es también cuestion de sociologia, de
ciencia, porque impone el examen objetivo de los factores reales que la hacen posible, y no en
abstracto, sino aqui y ahora. Y es, por ultimo, un problema de accion en la medida en que
mediante ella sea posible la introducciéon de modificaciones en esos factores de un momento
concreto, de la trama de las cuales depende la vida de la libertad.*®

Si Medina sostuvo estas ideas es porque sabia perfectamente que la democracia es un
producto dificil de alcanzar y fragil una vez obtenido. Asi, sefiald6 a la debilidad
democratica de Europa y al pinaculo del totalitarismo como una de las originales causas de
la IT Guerra Mundial: “el conflicto actual ha sido consecuencia de la debilidad democratica
ante el ataque premeditado de los enemigos totalitarios”, sentenciaba.’’ Efectivamente, en
su explicacion, incluida en su libro de 1945 Consideraciones sobre el tema de la paz,
denuncié la fragilidad, la inconsistencia y la lasitud de las democracias europeas como
responsables, en cierto modo, del desencadenamiento de la contienda bélica. Seglin sus
palabras, “el desarme moral de las democracias fue asi mas decisivo para los comienzos
catastroficos de la presente guerra que su relativa impreparacion material”.*® Sustentaba
esta tesis en un principio socioldgico clave como es el de legitimidad, afiadiendo que “las
grandes crisis en la convivencia de los pueblos coinciden con la ausencia de un auténtico
poder legitimo o con los sintomas agénicos de su debilidad efectiva”.”

Dicha debilidad trajo consigo que el fascismo y el fundamentalismo totalitario
camparan a sus anchas en el universo democratico, aprovechandose, en consecuencia, de
sus herramientas, instituciones y métodos, y convirtiendo a la ley en un instrumento para el
beneficio de sus intereses particulares. Medina situaba “la ausencia de un poder
legitimamente establecido” con el predominio, desde principios del siglo XX, de la
“sociedad andmica”.** Aqui compartiria las posturas clasicas formuladas por Emile
Durkheim sobre la desmembracion social y politica de las sociedades modernas y el
crecimiento, por el contrario, de formas de vida y de convivencia social cada vez mas
aisladas que fortalecian la desconfianza, la inseguridad y la violencia. Precisamente el autor
espafiol ligara este diagnostico de la erosion de los soportes sociales de la democracia con
el auge del Estado de masas. Siguiendo a diversos autores, como al José Ortega y Gasset
de la Rebelion de las masas, o a Emil Lederer pero, sobre todo, muy influido por la idea de
Max Weber de la “dominacion carismatica”, este intelectual republicano caracterizo al
Estado de masas europeo como una dominacion social de base irracional, llamese ésta
carisma o gracia, pero que funcion6 como solucion aglutinadora en tiempos criticos.

Precisamente la ausencia de cohesion social fue el problema sociologico que encontrd
Medina Echavarria detras de la desmembracion cultural, social y politica de Europa. La
creciente diferenciacion de las sociedades complejas erosiond una posible conciencia
democratica compartida, a favor, en cambio, de toda una variedad de movimientos
nacionalistas y étnicos que trataron de redefinir las identidades individuales y colectivas, y

% Medina Echavarria, J., Responsabilidad de la inteligencia. Estudios sobre nuestro tiempo, op. cit., pp. 269-
270.

37 Medina Echavarria, J., “La panacea del federalismo”, Cuadernos Americanos, Vol. XIX, N° 4, 1945, p.34.

¥ Medina Echavarria, J., Consideraciones sobre el tema de la paz, México, Banco de México, 1945, p. 103.

* Ibid., p. 131.

“ Ibid., p. 132.
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que terminaron por reforzar particularismos mas o menos excluyentes, convirtiéndolos en
sus soluciones fascistas y totalitarias. Nuestro autor intuia que el ideal de “comunidad”, en
el sentido de Ferdinand Tonnies, tampoco se correspondia con la emergencia social del
Estado de masas, el cual quedaba sustentado por la desconfianza en el otro y, sobre todo,
caracterizado por ser un sistema centrado en la autoridad carismatica. De esta forma, el
transito social de la “comunidad” a la “sociedad” habia ocasionado inconscientemente —
como consecuencia no deseada— la reduccion de elementos cohesivos y un enfriamiento de
los lazos sociales. La relacion de este proceso social conllevo la desactivacion moral de la
sociedad moderna y la pérdida de la resistencia civil ante esas escenas fanaticas o
delirantes. E1 miedo a una paz débil tras la I Guerra Mundial hizo que quedase muy
presente la amenaza de la violencia para una fecha mas o menos reciente. La intimidacion
de una nueva guerra expresaba, como recoge el siguiente pasaje, una psicologia de
inseguridad de la que se podian aprovechar y beneficiar politicamente todas esas corrientes
irracionalistas.

El estado de inseguridad, cualquiera que sea su raiz, es algo que el hombre no puede soportar
permanentemente y que en nuestras sociedades complejas tiene consecuencias gravisimas. Hoy se
sabe con completo acuerdo que ese estado es el soporte de todos los fendmenos de masa y de
todos los abandonos de la libertad y la responsabilidad propias. Por tanto, no sélo favorece la
aventura bélica, sino la aparicion de los regimenes politicos y sociales que descargan al hombre
del peso de una decisién que se le escapa, permitiéndole la huida de su libertad.*!

Las anteriores palabras de Medina Echavarria remarcan su clara vena liberal, como
muestran, al mismo tiempo, su irritacion ante un Estado de masas que socava la sociedad
civil y aniquila toda capacidad individual por su “predominante caracter emocional”.**
Pues en un sistema de autoridad dominante de este tipo, el poder emerge de la exaltacion
del pueblo hacia un lider, al que se le reconocen dotes extraordinarias. Consecuencia de
esto es el ahogo del individuo, de su libertad y su personalidad, por la masa, de la misma
manera que la sociedad —entendida como participacion— acaba por desaparecer. De esta
manera, el rasgo principal que él encuentra en ese fendmeno sociologico de “masa” es la
volubilidad de la poblacion y su maleabilidad, pues la base del Estado de masas —o Estado
totalitario— se sustenta en un aparato propagandistico que satisface las necesidades
ideologicas, simbdlicas y cognitivas de una sociedad andmica, no cohesionada y falta de
creencias solidas.

Pero, junto al guia profético, el Estado de masas necesita una constante tarea de
movilizacion de la poblacion. Y eso inicamente se consigue a través de la propaganda y de
los medios de comunicacion puestos en marcha por toda maquinaria totalitaria. El juego de
la guerra es aplicado entonces a la organizacion y al control de la sociedad mediante la
invencion de enemigos. El Estado de masas, de este modo, se encarga de construir
simbdlicamente un “nosotros” aglutinador y movilizador, enemigo del pluralismo
democratico, y manifestacion de una conciencia colectiva dirigida a la consecucion de un
fin, a priori, comun. Esto hace que la movilizacion y la doctrina militar se hagan extensibles
al resto de la poblacion, convirtiendo la politica totalitaria en una auténtica politica militar.
Para realizar este andlisis, Medina no solamente recurridé a su experiencia espaiola, sino

* Medina Echavarria, J., Prologo al estudio de la guerra, op. cit., p. 62.
* Medina Echavarria, J., Responsabilidad de la inteligencia. Estudios sobre nuestro tiempo, op. cit., p. 219.
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también a su vivencia en Polonia como representante de la Republica espafiola durante la
guerra civil, en donde presencié también estos disparates propagandisticos:

Es tipico de esa época confusa y alucinada, la propaganda en Polonia —de que fui testigo— en pro
de un mayor poderio naval —jcon un solo puerto!— y de una expansion colonial. Esto en un pais
que, por razones tecnologicas y militares, no pudo resistir unas semanas al empuje enemigo, no
obstante el heroismo magnifico de un pueblo inocente de las anteriores majaderias.

Esas imagenes tan personales ofrecen, en el fondo, un esfuerzo intelectual por
comprender un tiempo repleto de “majaderias” que, en su juicio, provocaron el colapso de
la democracia como forma de vida, de organizacion politica, de valores socialmente
compartidos y de pensamiento mayoritario. Aquella salida de Europa hacia soluciones
autoritarias, fascistas o totalitarias, ¢l la denominé como “Estado democratico rezagado” o
“democracia rezagada”.** Pero no todo estaba perdido, pues para Medina la mejora moral
de la sociedad contemporanea empezaba por recuperar “valores comunes que sostengan una
fuerte conciencia universal”, como la misma idea de democracia, la justicia o la libertad.*’
Por eso, frente a la guerra total y frente a la experiencia vivida del desenfreno totalitario,
todavia albergaba una cierta esperanza en recuperar la razon. Su postura, a modo de
horizonte utdpico fue la siguiente:

Cierto, a la razén le debemos las condiciones de esta gran crisis. Pues han sido los triunfos
logrados por ella en su tenaz enfrentarse con la naturaleza implacable los que han hecho al
hombre demasiado poderoso en un aspecto parcial de su vida, el mas externo y quebradizo. Pero
so6lo la razon, a su vez, puede restablecer el equilibrio entre los resortes intimos, rezagados, y los
mecanismos producidos por una inventiva unilateral.*

Asi es. La II Guerra Mundial, como “guerra total” y como “la crisis mas grande sufrida
en la historia humana”, era producto también de la razon, entendida, como pudimos ver, por
los avances de la ciencia y de la técnica producidos por la moderna sociedad industrial.*’
Pero también en la razon estaba depositada la salvacion de ese tiempo, correspondiéndole a
los hombres de ciencia y a los intelectuales dotar de sentido a ese tiempo borroso: “Esta
bien que los hombres de ciencia se apresten al analisis de lo real, pero quiza la tarea mas
urgente, de ellos con todos los demas, esté en acabar con la tremenda confusion en que
vivimos”, sentenciaba este autor.*® Por eso en Medina Echavarria encontramos, al final, una
ontologia moral portadora de un optimismo en el hombre y en sus capacidades racionales,
pesando en el intelectual la responsabilidad de aportar sus propios valores y sentido hacia la
vida en la reconstruccion de un mundo arruinado por la barbarie.

* Medina Echavarria, J., Prélogo al estudio de la guerra, op. cit., p. 40.

# Medina Echavarria, J., “De tipologia bélica y otros asuntos”, op. cit., pp.23 y 31.

* Medina Echavarria, J., Prologo al estudio de la guerra, op. cit., p. 32.

* Medina Echavarria, J., Responsabilidad de la inteligencia. Estudios sobre nuestro tiempo, op. cit., p. 75.

47 Medina Echavarria, J., “Nota bibliografica de Historia de la cultura. Alfred Weber. Versién espafiola de
Luis Recasens Siches. Fondo de Cultura Econémica”, Revista Mexicana de Sociologia, Vol. III, N° 3, p. 148.

* Medina Echavarria, J., Prélogo al estudio de la guerra, op. cit., p. 78.
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5. El “Seminario colectivo sobre América Latina” y las Jornadas. A modo de
conclusion

La otra gran actividad del Centro de Estudios Sociales de El Colegio de México fue la
organizacion del “Seminario colectivo sobre América Latina”, celebrado entre el 30 de
marzo y el 15 de junio de 1944. Este seminario tuvo como proposito firme “la investigaciéon
continuada y sistematica de la realidad social americana” ante el previsible fin de la II
Guerra Mundial.*’ Ante ese hipotético escenario surgia ahora la necesidad de seguir
pensando y reflexionando en el futuro econémico, social y politico de esta region ante un
nuevo orden mundial que ya empezaba a intuirse. En ese mundo sobresaturado de imagenes
bélicas y de emergentes potencias militares y econdmicas, como Estados Unidos y la Union
Soviética, habia que analizar qué lugar le correspondia a América Latina.

En el programa de presentacion de este evento se vuelve a apreciar la pluma de José
Medina Echavarria cuando se recuerda aquel momento historico contemporaneo como “una
coyuntura Unica” para la que se necesitaba “el comienzo de una acciéon firme y bien
orientada”.”® Nuevamente nos encontramos con las motivaciones autobiograficas de este
autor y su deseo de racionalizar su circunstancia historica. Como escribio en el folleto de
ese seminario, se necesitaba un “examen de nuestro espiritu y cultura y de nuestra
estructura econdmica, politica y social en puntos clave y significativos”.”' Y ciertamente,
esa exploracion de las posibilidades futuras para América Latina debia ser acometida por
los intelectuales y hombres de ciencia. Una vez mas, diferentes pensadores mexicanos,
latinoamericanos y del exilio republicano espafiol se pusieron a pensar sobre temas
neuralgicos para la region: el rol del Estado, el mapa mundial o las relaciones econémicas
internacionales. El seminario se desarrolld en doce fechas y contd con la participacion,
entre otros nombres, de Raul Prebisch, Alfonso Reyes, José Gaos, Renato de Mendonga,
Vicente Herrero o Alfonso Caso.’

Para dar cabida editorial a estos seminarios, Medina Echavarria, junto con el apoyo de
Cosio Villegas desde el Fondo de Cultura Econdmica, inicié y dirigio la revista
Jornadas, publicacion del Centro de Estudios Sociales de El Colegio de México, que se
sigue publicando en la actualidad. Los diez primeros numeros de Jornadas estuvieron
dedicados a las diez sesiones correspondientes del “Seminario de la guerra”, mientras que
los diez niimeros siguientes se dedicaron a las aportaciones recogidas en este “Seminario
colectivo sobre América Latina”. A partir de la Jornada nimero 21, el criterio editorial
cambid y la revista se orientd a fomentar el debate académico entre los cientificos sociales
y pensadores latinoamericanos. Asi decia el catalogo de 1945 de esta revista:

4 Archivo Histérico de El Colegio de México, Seccion documental Centro de Estudios Sociales, caja 2,
expediente 60, Seminario colectivo sobre América Latina, foja 3.

** Ibid.

*! Ibid., fojas 4-6.

52 Archivo Histérico de El Colegio de México, Seccion documental Centro de Estudios Sociales, caja 2,
expediente 60, Seminario colectivo sobre América Latina, foja 10.
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Jornadas aspira a contar entre sus colaboradores, y cree ya tenerlos, a los hombres mas
representativos del pensamiento social en todo el continente americano; pretende ademas con esto
fomentar un mejor conocimiento reciproco [...] Y pensando muy en particular en nuestra
América, de que ésta ha de ponerse enérgicamente a pensar por si misma en su propio destino y a
aprovechar lo que es un triste momento para conquistar definitivamente, sin renunciar a ninguna
herencia valiosa, su autonomia cultural.*®

Esta publicacion, dirigida por Medina Echavarria entre 1943 y 1946, se convertiria con
el paso del tiempo en una plataforma desde la que los exiliados espafioles pudieron conocer
y dialogar con los intelectuales mexicanos y latinoamericanos, sobre todo una vez
imposibilitado el retorno a Espaifia, tras el curso y el desenlace de la II Guerra Mundial.
Fue también, por supuesto, una revista representativa en América Latina de los fluidos
canales de comunicacioén entre los pensadores y los germinales cientificos sociales del
periodo. En todo caso, estas Jornadas, como los dos seminarios organizados por el Centro
de Estudios Sociales de El Colegio de México, demuestran que desde la periferia
hispanoamericana hubo importantes y serias reflexiones sobre aquella contienda bélica
mundial, sobre el totalitarismo y sobre la incapacidad de las democracias occidentales de
frenar toda la sandez y el exceso autoritario. Fueron iniciativas culturales mas alla de la
nostalgia espafiola y que quisieron posibilitar un pensamiento propio hispanoamericano
dentro de una tradicion democratica y liberal, en un mundo que se encaminaba a marchas
forzadas hacia un nuevo orden internacional. Pues, al fin y al cabo, representaron esfuerzos
mancomunados entre los intelectuales del exilio republicano en México y sus pares
mexicanos y latinoamericanos, quienes les avalaron y apoyaron a la hora de promover y
realizar estas actividades publicas y de actualidad general. También las Jornadas o estos
seminarios organizados por el Centro de Estudios Sociales estimularon estos didlogos y
“espejos” ante un Occidente critico, “decadente”, y una América Latina que “rejuvenecia y
prometia”.**

También hubo en aquel momento otros “espejos” originales, como la “mesa rodante”
que inaugurd Cuadernos Americanos en 1944 a la manera de “un nuevo procedimiento de
confrontacion de ideas sobre temas esenciales”.” En vez de reunir a intelectuales para
deliberar o discutir en torno de una mesa, esta publicacién hizo circular una pregunta de
interés general entre diferentes pensadores escogidos para que cada uno afadiese lo que
considerase oportuno a lo escrito por las precedentes. El primer tema escogido para esta
mesa rodante fue la “lealtad del intelectual” en esos tiempos criticos, participando con sus
comentarios y reflexiones escritas el mexicano Jesus Silva Herzog, el venezolano Mariano
Picon-Salas y los exiliados espafioles José Gaos, Juan Larrea y el propio Medina
Echavarria. Recojo las siguientes palabras de este ultimo como coloféon a su postura sobre
esa tematica y en relacion a un mundo enmarafiado y cruzado por la guerra:

3 Archivo Histérico de El Colegio de México, Fondo Antiguo, seccién documental Correspondencia
Institucional y Documentos de Trabajo, caja 15, expediente 11, foja 5; Archivo Historico de El Colegio de
México, Fondo Antiguo, seccion documental Correspondencia Institucional y Documentos de Trabajo, caja 15,
expediente 11, foja 17.

* Funes, P., Historia minima de las ideas politicas en América Latina, op.cit., p. 100.

* Cuadernos Americanos, “Lealtad del intelectual”, N° 3, Vol. 3, 1944, p. 32.
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No encuentro otro camino de salvacion temporal que el de la humildad (Picon-Salas) y el
ascetismo. Este no garantiza la solucion del problema mas amplio de una sociedad semiandmica
pero ofrece la posibilidad de que el intelectual recupere algo en ella de su perdido prestigio. No se
trata sino de que llene a satisfaccion y plenamente su propio e intransferible status. Por eso si
queremos acabar con la falta de respeto que es el empleo instrumental de nuestros modestos
nombres, no queda mas que salir a la calle dispuestos a demostrar intelectualmente que no somos
intelectuales o como en la malévola anécdota, aprender el ademan de la mano presta al bolsillo
para acabar con la ironia de una costumbre funesta: ‘Si me firmas, te firmo*”.%

Ante esa confusion general y ante unos intelectuales desacreditados, Medina Echavarria
apelaba al desempefio ascético de su estricta funcién. Su postura era obvia: la lealtad del
intelectual hacia sus valores y principios basicos. Asi lo pudimos ver a lo largo de las
anteriores paginas y desde sus aproximaciones mas personales sobre la guerra, el
totalitarismo o la crisis de la época. Por supuesto, y por encima de todo, la democracia y la
dificultad de la misma fue un tema que le toco de cerca y por varios lados: por su condicién
de exiliado del franquismo, por su inclinacion profundamente liberal y por su talante
inmune a cualquier desvio autoritario. De hecho, durante su exilio mexicano pudo encontrar
la posibilidad de divulgar, pensar, reflexionar y defender una cultura hispanica
representativa de unos valores que parecian diluirse. Su empefio, como demostraria a lo
largo de su posterior trayectoria en América Latina, residio en analizar aquella realidad
social intentando escapar de los diagndsticos y las soluciones procedentes de otros cuerpos
culturales y aceptando, para tal aspiracion, la angustia, la soledad y el dolor, incluso, del
intelectual que piensa y escribe sobre temas politicos. Esta fue, en fin, su propia y peculiar
responsabilidad con el tiempo que vivio.

% Ibid., p. 44.
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