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Resumen

La presente investigacion propone una metodologia que permita

implementacion de la Iniciativa Latinoamericana del Paisaje en los paramos
de Colombia. La propuesta retomdé y adaptdé algunos aspectos de otras
metodologias y para su calibracion, se aplicod a tres paramos en el sur de
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Colombia: Galeras, Paja Blanca y Chiles (Departamento de Narifio). Dicha
propuesta se articula en las siguientes etapas: (a) identificacion de los
paisajes; (b) analisis de las transformaciones paisajisticas en los ultimos
afios; (c) simulacion prospectiva del paisaje; (d) cualificacion del paisaje; y
(e) politicas o propuestas de gestidn paisajistica. Los resultados del método
permitieron establecer de manera integral las principales actuaciones
paisajisticas necesarias, acordes a las caracteristicas actuales de los paisajes
de paramo, a su comportamiento histoérico, sus tendencias futuras y sobre
todo a las preferencias de la comunidad.

Palabras clave: paisaje, paramo, patrimonio cultural, planificacién sostenible,
valor paisajistico.

Abstract

This research proposes a methodology for the implementation of the LALI on
the Paramos of Colombia. The proposal retook and adapted some aspects
of other methodologies. For its calibration it was applied to three paramos
in southern Colombia: Galeras, Paja Blanca and Chiles (Department of
Narifio). This proposal is structured in the following stages: (a) Identification
of landscapes. (b) Analysis of landscape transformations in recent years. (c)
Prospective simulation of landscape. (d) Qualification of landscape. (e) Policies
or landscape management proposals. The results of the method allowed us to
establish holistically major scenic necessary actions, according to the current
characteristics of the paramo landscapes such as its historical relevance,
future trends and above all the preferences of community.

Keywords: cultural heritage, landscape, landscape value, paramo, sustainable
planning.
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1. Introduccion

En el ambito internacional, en los
ultimos tiempos ha venido toman-
do auge la formulacion y concer-
tacion de politicas para promover
el reconocimiento, la valoracion y
la planificacion sostenible del pai-
saje, mediante la adopcion de con-
venios que reconozcan su diversi-
dad, valores locales, regionales y
nacionales, tanto tangibles como
intangibles, asi como los principios
y procesos pertinentes para salva-
guardarlo. Ejemplo de ello son la
Convencion Europea del Paisaje
(CEP) (Consejo de Europa, 2000),
la Iniciativa Latinoamericana del
Paisaje (LALI) (Federacion Inter-
nacional de Arquitectos Paisajistas,
2012), y en el caso de Colombia
la Carta Colombiana del Paisaje
(SAP, 2010) que se firmo en el aiio
2012. Estas politicas estan encami-
nadas a tomar medidas generales
de reconocimiento de los paisajes;
de definicion y caracterizacion; de
aplicacion de politicas para su pro-
teccion y gestion; de participacion
publica y de integracion de los pai-
sajes en las politicas de ordenacion
del territorio, asi como en las poli-
ticas econdmicas, sociales, cultura-
les y ambientales.

La Iniciativa Latinoamericana del
Paisaje (LALI) se firmo6 en Colom-
bia por 12 paises, con el objetivo
de promover el reconocimiento,
la valoracion, la proteccion, la
planificacion y la gestion sosteni-
ble del paisaje latinoamericano.
Especificamente para Colombia,
basados en esta iniciativa, la So-
ciedad Colombiana de Arquitectos
Paisajistas (SAP) y sus miembros
plantearon la Carta Colombiana
del Paisaje. La LALI y la Carta Co-
lombiana del Paisaje no establecen
métodos concretos para abordar
dichos enfoques, lo que hace ne-
cesario ahondar en metodologias
que sirvan como herramientas que
permitan avanzar hacia el recono-
cimiento juridico de los paisajes.

Ante lo dicho, este articulo propone
una nueva metodologia retomando
algunos aspectos de experiencias
aplicadas en otros ambitos. Para
ello, se tom6 como ejemplo de tra-
bajo o de aplicabilidad uno de los
paisajes mas caracteristicos y ame-
nazados de la regiéon Andina co-
lombiana, como son los paramos.
Sus paisajes, a pesar de los recono-
cidos procesos de afectacion antro-
pica que vienen sufriendo, sostie-
nen una gran diversidad bioldgica
y cultural. Muchos de ellos poseen
una gran importancia para las co-
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munidades locales, asi como tam-
bién infunden respeto y afecto, re-
fuerzan la identidad cultural y son
esenciales para el bienestar espiri-
tual. Al respecto, Mallarach (2008)
sostiene que, a diferencia de otros
valores como la biodiversidad o los
servicios ecosistémicos que estan
relacionados, los paisajes paramu-
nos, los valores culturales, estéti-
cos y espirituales son fundamenta-
les en el mas estricto sentido de la
palabra. Por lo tanto, reconocer y
salvaguardar la integridad de esta
interaccion tradicional es esencial
para la proteccion, la conservacion
y el desarrollo de dichas areas.

Se abord6 la metodologia espe-
cificamente propuesta para los
paramos de Galeras, Paja Blanca
y Chiles del departamento de Na-
rino, Colombia, los cuales son de
mucha importancia para la comu-
nidad narifiense por sus diversos
valores ecologicos y sociocultu-
rales. En este sentido, el objetivo
principal de este trabajo es gene-
rar una propuesta metodoldgica
que permita la implementacion de
la Iniciativa Latinoamericana del
Paisaje (LALI) en los paisajes de
paramos. Se parte de la hipdtesis
general de que los ambientes pa-
ramunos poseen diversos paisajes,
donde sus condiciones biofisicas

y la estrecha relacion ser huma-
no-naturaleza acarrean un sinnd-
mero de valores tanto ecoldgicos
como socioculturales que le dan
una propia estructura funcional del
territorio, formando un todo que se
desarrolla y evoluciona.

2. Area de estudio

La metodologia se aplicd en los
paramos Chiles, Galeras y Paja
Blanca (departamento de Narifio,
Colombia). El paramo Galeras
hace parte del Parque Nacional
Santuario de Flora y Fauna Gale-
ras (SFFG), declarado como tal
en marzo de 1985; tiene un area
de 8.866 ha, y se ubica en las con-
fluencias de las cordilleras central
y occidental, extremo sur-occiden-
tal del departamento de Narifo: en-
tre las coordenadas 1° 09’ - 1° 15°
de latitud norte y 77° 19’ - 77° 26’
de longitud oeste.

El Paramo de Paja Blanca tiene un
area de 4.647 ha, y fue declarado
Parque Natural Regional en el afio
2015, se ubica en el departamento
de Narifio en la parte central del
nudo de los Pastos: entre las coor-
denadas 0° 50° - 1° 06’ de latitud
norte y 77° 45° - 77° 25’ de lon-
gitud oeste, con una distribucion
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altitudinal entre los 3.000 y 3.600
m.s.n.m.

El paramo de Chiles se encuentra
ubicado en el municipio de Cum-
bal, departamento de Narifio: entre
las coordenadas 0° 41° - 0° 57’ de
latitud norte y 77° 53’ - 77° 59’ de
longitud oeste, ademas, el paramo
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de Chiles cubre una extension de
5.171 ha. No obstante, para efectos
de su plan de manejo el Instituto
de Investigacion de Recursos Bio-
logicos Alexander Von Humboldt
(IAvH, 2009) delimité como area
de influencia 11.314 ha, correspon-
dientes a toda el area del Resguar-
do de Chiles (Figura 1).
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Figura 1. Localizacion area de estudio
Fuente: Elaboracion propia.
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3. Metodologia
a. Identificacion y delimitacion

Esta etapa esta basada en el enfo-
que metodolégico de Estimacion
del Caracter Paisajistico (LCA
por sus siglas en inglés) (Gomez
y Riesco, 2010). Se parti6 de un
estudio de los fundamentos natura-
les del paisaje como son: relieve,
suelos, clima, hidrologia, bioclima,
vegetacion potencial y habitat fau-
nistico potencial, para determinar
con los geosistemas potenciales
que segun Gomez-Zotano (2003)
corresponden a unidades ecogeo-
graficas equipotenciales previas
a la intervencion antropica. Para
ello, se tomd como punto de par-
tida los mapas geomorfologicos y
climaticos, ya que marcan la tran-
sicion de uno potencial ecologico a
otros. Posteriormente, se superpu-
so el mapa hidrolégico y seguida-
mente el biocliméatico para estable-
cer nuevas divisiones. Finalmente
se realizd un andlisis de coinciden-
cias para obtener los geosistemas
potenciales con las siguientes va-
riables: vegetacion potencial, habi-
tat faunistico y suelo.

Se cruzod el mapa de geosistemas
potenciales con los usos y cober-
turas del suelo, tipos de asenta-

mientos, explotaciones vigentes,
presiones y dinamicas. De la com-
binacion de esta informacion, se
obtuvo el mapa de geosistemas po-
tenciales modificados. En segundo
lugar, se introdujo la variable vi-
sual, cruzando el mapa de geosis-
temas potenciales modificados con
mapas de visibilidad, y ademads se
anadi6 el modelo digital del terreno
de tal forma que permita visualizar
las grandes diferencias topografi-
cas en cada ambito de estudio, y
por ende, facilitar la identificacion
de nuevas discontinuidades espa-
ciales (valles, montafias, cafiones,
etc.).

Los paisajes resultantes se sub-
dividieron en dareas distintivas y
singulares, reconocibles y dota-
das de un caracter paisajistico co-
mun (Areas), para posteriormente
agruparlas en funcién de rasgos
paisajisticos compartidos en una
tipologia basica de paisajes (tipos).
De estos tipos, se desprenden otras
Areas de Nivel I1I. Las denomina-
ciones de los tipos de paisaje se hi-
cieron teniendo en cuenta términos
que reflejen las influencias o facto-
res dominantes en el paisaje como
el relieve, los usos y los asenta-
mientos. Las denominaciones de
las areas se realizaron de acuerdo a
toponimos concretos, tanto si alu-
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den a hechos de base natural como
antrdpica.

b. Transformacion

Con el proposito de tener un co-
nocimiento sobre la dindmica y
estado de evolucion de cada pai-
saje delimitado (Areas Nivel III),
se analizaron las transformacio-
nes paisajisticas ocurridas en cada
paramo en el periodo 1984-2013,
asi como las principales variables
socioeconomicas y biofisicas que
pudieron tener relacion con dichas
transformaciones. Para ello, se
realizd un andlisis multitemporal
aplicando la metodologia de clasi-
ficacion supervisada (Castleman,
1996), el cual se efectud a través
de la interpretacion de imagenes
satelitales Landsat del afio 1984 e
imagenes Aster del afio 2013. Las
imagenes fueron sometidas a tra-
tamientos de calibracion y ajuste
tanto geométrico, radiométrico,
atmosférico y topografico. La cla-
sificacion de las categorias de uso
se efectud teniendo en cuenta la
metodologia Corine Land Cover.
Todo el proceso de interpretacion
de imagenes se realizd en el pro-
grama Erdas Imagine 2013, y la
vectorizacion y produccion final
de los mapas de coberturas se rea-
liz6 en el programa ArcGIS 10.2.

Como paso ultimo, se realizé una
interseccion cartografica con las
areas de paisaje de Nivel III para
poder analizar las permanencias y
transformaciones de cada paisaje
ocurridas en el periodo analizado.

Para el analisis de los factores mas
importantes que han influido en las
transformaciones de las Areas de
Nivel III de los ultimos 29 afos se
analizaron los factores demografi-
cos para determinar las tendencias
de crecimiento. Ademas, se gene-
raron mapas de densidad pobla-
cional para establecer relaciones
con la disposicion espacial de las
coberturas, la cual se evaluo con el
estadistico Cramers V. Sus valo-
res varian entre 0 y 1: un valor de 0
implica independencia de los atri-
butos y un valor de 1 denota aso-
ciacion perfecta (Eastman, 2006).

También se realizaron distancias
euclidianas y regresiones logisti-
cas, con el fin de descubrir la re-
lacion entre la estructura vial y
las viviendas con las areas que se
transformaron durante los afios
1984 y 2013. El estadistico utili-
zado para evaluar el modelo de re-
gresion, fue el Relative Operating
Charasteric (ROC). Todo el pro-
ceso se realizd con el mddulo Lo-
gisticreg del programa Idrisi Selva.
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Al igual que las variables socioe-
conomicas, también se hicieron re-
gresiones logisticas para encontrar
relaciones entre algunas variables
fisico-bioticas y las transforma-
ciones presentadas en el periodo
1984-2013. Las variables que se
escogieron fueron: el relieve, las
pendientes y la distancia a los rios.

¢. Simulacion

Esta propuesta considera que se
debe también analizar las tenden-
cias futuras de cada Area de paisaje
de Nivel III, cuyos resultados son
importantes para establecer grados
de prioridad en la gestion de cada
paisaje en las etapas posteriores del
presente método.

La simulacion de los paisajes de
paramo para los proximos 30 afios
se realizd6 con base al enfoque
de Redes Neuronales Artificiales
(RNAs) (Isasi y Galvan, 2004), las
cuales son estructuras de mapeo no
lineal basadas en el funcionamien-
to del cerebro humano. Se utilizd
para ello, el modulo Land Change
Modeler (LCM) que viene incor-
porado en el programa Idrisi Selva.
Dicho enfoque requiri6 efectuar los
siguientes pasos: (a) la seleccion y
analisis de variables de transicion;
(b) la identificacion de las transicio-

nes potenciales y (c) la estimacién
de la cantidad de cambio y locali-
zacion de los cambios. Después de
obtener las matrices de transicion
de cada categoria de cobertura, el
modulo LCM de Idrisi, a través de
tablas y mapas, predice los cambios
para los proximos 30 afios (estima-
dos hasta el afio 2042). Con la car-
tografia de cambios proyectados, se
hizo una interseccion con los mapas
de areas de paisaje de Nivel III para
estimar de manera cuantitativa los
cambios en coberturas que cada
paisaje podria experimentar.

d. Cualificacion

El presente método propone rea-
lizar una estimacion del valor y
significancia de los paisajes pre-
viamente identificados (Areas de
Nivel III) desde el punto de vista
de la ecologia, productividad, his-
toria, patrimonio, uso social, mito-
logia, espiritualidad y simbologia.
Esta valoracion fue hecha de ma-
nera objetiva por los investigadores
a partir de revision de literatura, e
informacion de campo. Asimismo,
se propone realizar una valoracion
directa de tipo subjetiva (Aramburu
et al., 2006): se toman dos o tres
fotografias de cada paisaje con el
proposito de que las comunidades
las califiquen de acuerdo con una
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lista de valores o adjetivos (Craik,
1975). Estos adjetivos pueden esta-
blecerse de acuerdo a las caracte-
risticas culturales y vocabulario do-
minantes en la zona (para este caso,
el departamento de Narifio). En to-
tal se definieron 30 adjetivos simi-
lares a los usados por Mufioz-Pe-
dreros et al. (1993). Los adjetivos
son clasificados en seis categorias:
(1) feo, (2) sin interés, (3) agrada-
ble, (4) distinguido, (5) fantastico
y (6) espectacular; a cada adjetivo
le corresponde un valor segun la
escala internacional de valores de
paisaje propuesta por Fines (1968).

Para su aplicabilidad se realizé una
encuesta estructurada que reco-
gi6 algunos datos del entrevistado
como: edad, sexo, lugar de habi-
tacion y ocupacion. Esta encuesta
estuvo formada por dos imagenes
de 10 cm x 15 cm de las areas de
paisaje seleccionadas, y estaba
acompanada de los adjetivos califi-
cativos que se determinaron. Entre
las preguntas, también se pregunt6
qué tipo de accion recomendaria
para el paisaje observado (Conser-
vacidon, Proteccion, Restauracion
o Mejoramiento). Cada entrevis-
tado evalué de forma rapida las
imagenes, seleccionando segiin su
criterio el adjetivo que califica a la
fotografia observada. Para la se-

leccion de la muestra se aplico la
metodologia del muestreo teodrico
propuesto por Glasser y Strauss
(1967), donde de manera intencio-
nal se seleccionaron personas con
diferentes ocupaciones, entre ellas:
campesinos que habitan en los pa-
ramos, estudiantes, técnicos y pro-
fesionales, entre otros.

Para los tres ambitos estudiados
se conform6 una muestra total de
400 personas, que corresponde a
un numero mayor al recomendado
por algunos autores como Brown
y Daniel (1986), Paquet y Bélan-
ger (1997), Munoz-Pedreros et
al. (2000). Las respuestas fueron
analizadas mediante técnicas esta-
disticas como las frecuencias y el
analisis de varianza. En las areas
de paisaje (Nivel III) analizadas
se determind cudl fue el adjetivo
de mayor frecuencia. Asimismo,
se efectud un andlisis de varianza
para establecer si hubo influencia o
no del sexo, ocupacion y edad de
los entrevistados con respecto a las
valoraciones obtenidas.

El método antes descrito aplica
para cada una de las areas de pai-
saje, pero como ejemplo practico,
en este estudio solamente se esco-
gieron tres paisajes (uno en cada
paramo) o Areas de Nivel III.
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e. Politicas

Las etapas anteriores se articulan
en esta ultima etapa que correspon-
de a un establecimiento de directri-
ces de actuacion para la proteccion,
gestion y ordenacion del paisaje.
Lo anterior mantiene un interés
por proteger aquellos elementos
que presentan valores ecologicos,
estéticos y culturales; orientar su
gestion cotidiana manteniendo sus
valores; o bien proponer la restau-
racion de paisajes degradados o en
peligro de degradacion conforme
a su tendencia y proyeccion futu-
ra. Los objetivos de calidad paisa-
Jistica son el punto de encuentro
entre las aspiraciones de la ciuda-
dania, la opinién de los expertos y
las politicas publicas en relacion
al paisaje, estos reflejan la meta
final que la poblacion se marca a
si misma en términos de mejora de
sus paisajes. Todos los objetivos
corresponden a las aspiraciones de
las poblaciones en lo concerniente
a las caracteristicas de su marco vi-
tal una vez hayan conocido su es-
tado, valores y riesgos. En primer
lugar, se realizo un diagndstico del
paisaje atendiendo a sus caracte-
risticas biofisicas, ecoculturales,
funcionales, de transformacion y
tendencias. Posteriormente, se han
establecido una serie de recomen-

daciones u objetivos para la inter-
vencion paisajistica.

Para la formulacion de dichos ob-
jetivos de calidad paisajistica, se
tuvo en cuenta las areas de paisa-
je de Nivel III, los resultados del
proceso de transformacion y si-
mulacion, y su valoracion. De la
misma forma se tomo6 en cuenta la
percepcion de la comunidad sobre
lo que desean de sus paisajes, datos
que fueron recolectados en campo
a través de 400 encuestas aplicadas
en los tres &mbitos anexos al pro-
ceso de valoracion anterior.

4. Resultados y discusion
4.1 Identificacion y delimitacion

El método propuesto permiti6 de-
finir multiples niveles de unidades
paisajisticas. Cada ambito fue con-
siderado como un Area de paisaje
de Nivel I, de los cuales se subdi-
vidieron en Tipos (Nivel II). Algu-
nos tipos se agruparon de acuerdo
a las caracteristicas de relieve y de
coberturas del suelo (Tabla 1). Los
tipos de paisaje de Nivel II corres-
ponden a un nivel de mayor detalle,
donde es primordial que se resalten
las caracteristicas morfoestructu-
rales, climaticas y biogeograficas,
ademas de la vegetacion y el uso
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del suelo. A un nivel mucho mas
grande de detalle (Nivel III), el mé-
todo identificd y delimité un total
de 64 areas de paisaje. Se delimi-
taron mas areas de paisaje en Paja
Blanca que en Chiles y Galeras,
esto se debe a que en presencia de
una mayor sectorizacion, el méto-

do exige que se reconozcan algunas
areas como unidades paisajisticas
(ampliamente reconocidas por sus
comunidades): su division politica
y algunas toponimias especificas
como lomas, cerros, entre otros,
como en el caso de Paja Blanca.

Tabla 1. Areas y tipos de paisajes en los paramos de Chiles, Galeras y Paja Blanca

AREA . .
(Nivel T) TIPOS (Nivel IT) AREAS (Nivel III)
Cumb’res M ladergs volcénicas Cerro Canguil, volcan Cerro Negro, crater volcan Cerro
con paramo, glaciares, bosque N i . . . .
egro, crater volcan Chiles y volcan Chiles.
Péaramo | natural denso y fragmentado
de . Laderas altoandinas volcanicas
Chiles | con pastos, cultivo y bosque Chiles, Casco urbano resguardo Chiles, La Calera y
natural fragmentado y tejido Nazate.
urbano continto.
Loma Paja Blanca, loma Imbula Grande, cerro Las
Cruces, cerro Campana, loma Redonda, loma El
. caliente, loma El Pailon, loma El mirador, Imbula
Cumbres y laderas volcanicas grande, El Carmen-Chorrera Negra-Los Cedros, loma
con paramo, bosque natural Gorgona.
denso y fragmentado. - - -
Paramo San José de Chillanquer, Casa Fria, Chires mirador
de Paia Piacun-Imbula Chico, Chorrera Negra, El Comun-
Bl J VillaSur, La Campana, El Gualte, Villanueva.
anca
La Campana, Villa del Sur-Gavilanes-Los Monos-
La Campana, Villa Nueva, Las Guacas, San José,
Laderas andinas volcanicas con | El Gualte, San José de Chillanquer, Chires Mirador,
mosaico de pastos y cultivos. Imbula Grande, El Mirador, E1 Comun-Imbula Chico,
Imbula Grande-Chorrera Negra, Chorrera Negra, Santo
Domingo, Dos caminos, Pilispi, El Carmen EI Comun.
C,u mbres voleanicas con Anfiteatro Volcan Galeras, Crater Volcan Galeras.
paramo.
. Loma de Telpis, Cuchilla Rumichaca, Telpis, Alto
Laderas volcanicas abruptas . . ; e
con paramo v bosaue natural Bombona-San  José¢, Cuchilla Ciénaga Grande,
Paramo dens% fra ?nente?do Microcuenca del rio Azufral, Laguna Negra, Urcunina,
de ylrag ’ Churupamba-Santa Barbara, El Barranco-El Chorrillo.
Galeras | Laderas volcanicas abruptas Santa Bérbara. El Chorrillo
con pastos y cultivos. ’
Lader?s volednicas empinadas El Barranco, Microcuenca rio Zaragoza, Cuchilla
con paramo, bosque natural ., . .
d Ciénaga Chiquita, San José.
enso y fragmentado.

Fuente: Elaboracion propia.
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4.2 Transformacion de los paisa-
jes en el periodo 1984-2013

Organizar las areas de paisaje de
Nivel III en una matriz donde las
filas corresponden a los paisajes y
las columnas a las persistencias y
transformaciones en el periodo ana-
lizado (Tabla 2), es bastante practi-
co y util para determinar el grado
de afectacion de cada Area de pai-
saje. En la Tabla 2 se observa que
las areas de paisaje Cerro Cangiiil
y Volcan Chiles, son paisajes en un
estado bastante critico pues en 29
afios se han transformado un total
de 419 ha y 99 ha respectivamen-
te. Lo mismo sucede con los pai-
sajes Microcuenca del rio Azufral
y Churupamba-Santa Barbara en el
paramo de Galeras; y los paisajes
Loma Paja Blanca, Imbula Grande,
El Carmen-El Comun, San José de
Chillanquer-Casa Fria-Chires mi-
rador-Piacun-Imbula Chico en el
paramo de Paja Blanca (Tabla 3).

Se puede establecer de manera ge-
neral que en el paramo de Chiles fue
donde mas se presentd una pertur-
bacion y deforestacion de bosques
naturales y coberturas de paramo.
La densidad poblacional estuvo
relacionada con los cambios de
coberturas de paramo y de bosque
natural fragmentado, experimenta-

dos en el paramo Galeras. En Chi-
les, esta variable estuvo relaciona-
da con los cambios de mosaico de
pastos y cultivos, y tejido urbano
continuo. En Paja Blanca (Tabla 3)
no se observo relacion alguna, re-
sultados similares fueron encontra-
dos por Bonilla (1985), Hartshorn
(1983), Pérez y Protti, (1978). Para
la distancia a las viviendas, se en-
contraron coeficientes ROC positi-
vos para los tres paramos, lo que
indica que las transformaciones del
paisaje no se dan necesariamente
en zonas cercanas a las viviendas.
Los modelos de regresion presen-
taron buenos ajustes, especialmen-
te en Paja Blanca. Las regresiones
logisticas entre las variables areas
transformadas y la distancia a las
vias, mostraron coeficientes nega-
tivos en Chiles y Paja Blanca, in-
dicando mayores transformaciones
en areas cercanas a las vias. Por
otro lado, en Galeras no se presen-
tan transformaciones en areas cer-
canas a las vias.
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Tabla 3. Transformaciones de las Areas de paisaje Nivel III, paramo de Paja Blanca

Persistencias (ha) Transformaciolngess“(zzc;ln;bios ocurridos
Areas Nivel ITT Bnd-| Bnf- | Bnf- | Baf- | Mpc-| Pa- Total
Pa | Mpc | Bnd | Bnf | Total Mpe | Bnd | Mpe | Pa Bnf | Bnf

Loma Paja Blanca 308,5 137,1 | 445,6 32 53 | 422 | 79,5
Cerro Campana 68,1 68,1
Cerro las cruces 17,3 14,1 | 314
Las Guacas 96,9 96,9
Loma Imbula Grande | 27,6 29,5 | 57,1
Chillmguer 15.2 15.2
Loma La Gorgona 23 1,1 36 60,1
Pilispi 11,4 11,4
Santo Domingo 20,9 20,9
Villa del Sur,
Gavilanes, Los Monos, | 2,1 434 4358 86,6 86,6
La Campana
San José 13,7 13,7 1,2 1,2
Chires Mirador 50 43 54,3 6,7 6,7
Imbula Grande 51,2 51 165,1 | 2673 26,9 56,4 83,3
El Mirador 32,1 32,1 8 8
£l Comiin, Imbula 191 1914 12,1 12,1
Icrﬁg‘;rlgrfﬁggfa 67,5 34 | 709 | 11 132 143
Chorrera Negra 1356 | 61,6 16 | 1634 376,6 | 2,7 | 12,3 | 26,9 5,5 474
Dos caminos 13,7 13,7 7,2 7,2
Loma Redonda 355 | 355 12,4 12,4
Loma El Caliente 10,4 | 108 87,9 | 109,1 3.2 6.5 9,7
Loma El Pailon 12,4 273 | 39,7 17,3 17,3
Loma EI Mirador 48,8 | 488 5,6 5,6
El Carmen, El Comun 9,4 9,4 85,5 85,5
f}egcgnﬁeo"s Shorrera 1 708 | 72 2254 | 3034 219 98 | 317
Sar} José de
gﬁglaé‘g‘r‘zgrgﬁim 193 | 85 1938 | 2216 159 | 12 | 905 108
Piacun, Imbula Chico
&1 Comin, Villadel 1 59 5 166,1 | 2256 62 263 | 62 | 387
La Campana 344 1 499 | 1,3 | 1144 200 5 5
El Gualte 289 | 77,6 84,5 191 12,6 26,3 38,9
Villanueva 101 348 | 136,1 53 53
Maramba 44 1,6 504 | 564 1,9 1.9
Totales 861 | 1328 | 18,4 | 1631 [3839,1| 3,8 | 12,3 | 3453 | 33,2 |234,1| 77,2 | 706

Nota. Pa=Paramo, Bnd=Bosque natural denso, Bnf=Bosque natural fragmentado,
Mpc=Mosaico de pastos y cultivos, Ca=Cuerpos de agua, Za=Zonas glaciares,
Tuc=Tejido urbano

Fuente: Elaboracion propia.
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4.3 Simulacion de los paisajes

Los resultados de las simulaciones
(Tabla 4), muestran que, en el pa-
ramo de Chiles, el area de paisaje
denominada “Cerro Cangiiil” es la

mas propensa a experimentar cam-
bios, especialmente transforma-
ciones de coberturas de paramo y
bosque natural denso a mosaico de
pasto y cultivos.

Tabla 4. Cambios de coberturas proyectados para el afio 2042

. Areas Nivel | Pa- |Bnd -|Bnd - |Bnd -| Bnf - | Bnf - | Bnf - [Mpc -|Mpc-| Pa- | Pa-
Pdramos 11 Mpe | Bnf | Mpe | Pa | Bnd | Mpe | Pa | Bnd | Bnf | Bnd | Bnf | 0@
Volcan Chiles 86,2 86,2
Cristo Rey 12,5 12,5
Chiles
Cerro Cangiiil | 109,7| 70,6 | 122,3| 23,9 | 83,9 20 4,1 | 435
Nazate 17 17
Totales 109,7| 70,6 |122,3| 23,9 | 839 | 0 0 20 0 |115,7| 4,1 | 550
Anfiteatro
Volcan 16,5 | 16,5
Galeras
Chorrillo 2 2
Churupamba-
Santa Barbara 30,4 1 314
Cuchilla
Ciénaga 5,2 5,2
Chiquita
El Barranco
Chorrillo 12112
Galeras |Laguna Negra 449 | 1,2 10,9 72 | 64,2
Loma de
Telpis 212 212
Microcuenca 111,9 89.9 112
del rio Azufral > ’
Microcuenca 41,7 3.4 45.1
Rio Zaragoza
San José 69 69
Santa Barbara 58 5,8
Telpis 1,1 22,7 23,8
Urcunina 8,9 1 9,9
Totales 0 184 | 1,1 0 [157,8| 4,6 0 0 (286 | 0 |31,1 | 407

Nota. Pa=Paramo, Bnd=Bosque natural denso, Bnf=Bosque natural fragmentado,
Mpc=Mosaico de pastos y cultivos, Ca=Cuerpos de agua, Za=Zonas glaciares,
Tuc=Tejido urbano Pa=Piramo, Bnd=Bosque natural denso, Bnf=Bosque natural
fragmentado, Mpc=Mosaico de pastos y cultivos.

Fuente: Elaboracion propia.

240 | Diego Andrés Mufioz Guerrero, José Gomez-Zotano



En Galeras podemos observar
areas de paisaje en donde se ex-
perimentarian ganancias positivas
de coberturas (bosque natural frag-
mentado a bosque natural denso)
como el caso de Laguna Negra y
Microcuenca del rio Azufral, pero
también pérdidas (bosque natural
denso a bosque natural fragmen-
tado) como en los paisajes Chu-
rupamba-Santa Barbara, Micro-
cuenca rio Zaragoza y también
en algunos sectores del paisaje
Microcuenca del rio Azufral. De
igual manera en Paja Blanca, el
modelo establece que pueden exis-
tir pérdidas y ganancias de bosque
natural fragmentado, tal como su-
cede en las areas de paisaje El Car-
men, Chorrera Negra, Los Cedros,
El Gualte, La Campana, Loma
Paja Blanca, Las Guacas, El Car-
men-El Comun, San José de Chi-
llanquer-Casa Fria-Chires mira-
dor-Piacun, Imbula Chico (siendo
mas critica en esta ultima).

4.4 Cualificacion

Como ejemplo de aplicabilidad y
calibracion de este método, se es-
cogieron tres paisajes de Nivel II1:
Volcan Chiles, Laguna Negra y
Loma Paja Blanca, que correspon-
den a paisajes de los paramos Chi-
les, Galeras y Paja Blanca respec-

tivamente. La valoracion objetiva
permitié establecer que estos pai-
sajes poseen un importante valor
ecologico ya que albergan una in-
mensa riqueza tanto de flora como
fauna tipica de los ambientes pa-
ramunos. Asimismo, poseen unos
valores productivos actuales como
el ecoturismo y la investigacion.

Los tres ambitos estudiados pre-
sentan una gran riqueza mitologi-
ca, espiritual y simbolica, a través
de su historia han constituido la
fuente de muchas creencias arrai-
gadas pues son parte de la cultura
de quienes habitan en sus areas de
influencia. El principal valor de uso
social que tienen las tres areas de
paisaje es la produccion de agua a
través de diversos nacimientos que
conforman riachuelos, que a su vez
abastecen acueductos y sistemas
de riego de las cabeceras munici-
pales y también veredales.

El proceso de valoracion directa
subjetiva también se aplicd para
las areas de paisaje Volcéan Chiles,
Laguna Negra y Loma Paja Blanca
(Figura 2).
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a)

Foto 1. Paisaje Laguna Negra, sector Coba Negra

Foto 1. Sector Vereda Cristo Rey
parte alta

Foto 2. Sector Vereda Cristo Rey

b).
parte baja

Foto 2. Fondo escénico paisaje Laguna Negra, observado desde la via Variante Paso
Nacional por Pasto

c).

Figura 2. Areas de paisaje de Nivel III: (a) Laguna Negra (Paramo de Galeras), (b)
Volcan Chiles (Paramo de Chiles) y (c) Loma Paja Blanca (Paramo de Paja Blanca).

Fuente: Elaboracion propia.

Al ser sometidos estos paisajes a la
valoracion con base a los adjetivos
que se muestran en la Tabla 5, el
promedio general del Area de pai-
saje Loma Paja Blanca fue de 7.0
en la escala de Fines, lo que sig-
nifica un puesto en la categoria de
“Distinguido”. Los resultados de la
valoracion del paisaje Volcan Chi-
les permiten determinar que dicho
paisaje obtuvo un promedio total
de 8.4 en la escala de Fines, que lo
clasifica como un paisaje “Fantas-
tico”. En promedio para el paisaje
Laguna Negra, se obtuvo un pro-
medio general de 10 en la escala
de Fines, lo que lo ubica, también,
en la categoria “Fantéstico”. Dicha
categoria representa para el fondo
escénico del paisaje un valor muy

importante, pues se encuentra enri-
quecido con otros componentes ur-
banos y agropecuarios. Asimismo,
las comunidades dan mas valor
estético a aquellos paisajes donde
los fondos escénicos corresponden
a grandes estructuras geomorfolo-
gicas como son los volcanes, por
ello, los paisajes Laguna Negra y
Volcan Chiles fueron catalogados
como fantasticos. En Paja Blanca,
por el contrario, donde no se apre-
cia una estructura volcanica bien
definida, la calificacion fue menor.
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Tabla 5. Lista de adjetivos jerarquizados y su correlacion con la escala universal de

valores
Adjetivos Valor | Categoria | Valor Adjetivos Valor | Categorias | Valor
1. Insoportable 0 6. Triste 1,1
2. Horrible 0,25 7. Pobre 1,25
3. Desagradable | 0,5 |Feo 0-1 |8.Frio 1,5 | Sin interés 1,1-2
4. Pésimo 0,75 9. Monotono 1,75
5. Feo 1 10. Sin interés 2
11. Comuin 2,1 16. Interesante 4,1
12. Sencillo 2,5 17. Grato 5
13. Pasable 3 | Agradable | 2,1 -4 |19. Conservado 7 | Distinguido 4,1-8
14. Regular 3,5 )
20. Singular 8
15. Aceptable 4
21. Variado 8,1 26. Estupendo 16,1
22. Estimulante 10 27. Soberbio 20
23. Bonito 12 | Fantastico | 8,1 -16 |28. Maravilloso 24 | Espectacular | 16,1 - 32
24. Hermoso 14 29. Fantastico 28
25. Precioso 16 30. Espectacular | 32

Fuente: Adaptado de Munoz-Pedreros et al. (1993).

En el Area de paisaje Loma Paja
Blanca, las pruebas de varianza no
mostraron significacion estadistica
(p>0.05) entre los valores de va-
loracién del paisaje de acuerdo al
sexo, ocupacion y edad. Es decir,
estos aspectos no inciden en la per-
cepcion y valoracion del paisaje.
Para la primera fotografia del area
de paisaje Volcan Chiles, se pre-
sentaron diferencias estadisticas
altamente significativas (P < 0,05)
entre las edades y las valoraciones
otorgadas. Por el contrario, la ocu-
pacion y el sexo no inciden en el
tipo de calificacion asignada. En
el paisaje de la segunda imagen de
este mismo paisaje, no se presen-

taron diferencias entre los diferen-
tes rangos correspondientes a sexo,
edad y ocupacion. En el paisaje
Laguna Negra tampoco se identifi-
caron diferencias estadisticas entre
edad, ocupacion y sexo con respec-
to al tipo de valoracion dada.

Con respecto a lo que las comu-
nidades desean de estos paisajes,
la encuesta indicd que en el pai-
saje Laguna Negra, el 40% desea
un paisaje mejorado; en el paisaje
Volcan Chiles, el 60% prefiere que
este paisaje se conserve; y en el
paisaje Loma Paja Blanca el 47%
desea mecanismos efectivos de
proteccion.
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4.5 Politicas (objetivos de calidad
paisajistica)

Como resultado final de esta me-
todologia, en la Tabla 6 se obser-
va una matriz que sintetiza cada
area de paisaje de Nivel III en sus
principales aspectos fisicobioti-
cos, transformaciones ocurridas,
simulaciones o tendencias futu-
ras, y sus principales valores. Por
ultimo, también se observan unas
recomendaciones de actuaciéon o
intervencidn paisajistica acorde a
las caracteristicas anteriores, y so-
bre todo a las aspiraciones de las
poblaciones en lo que concierne a
las caracteristicas paisajisticas de
su entorno.

El método propuesto, con base a
las directrices de la Iniciativa La-
tinoamericana del Paisaje, sugiere
que los resultados finales se inte-
gren como politicas de paisaje (con
su debida importancia) a politicas
publicas sectoriales (infraestructu-
ra y movilidad, produccion, explo-
tacion de recursos, energias reno-
vables, salud, turismo, urbanismo
y vivienda). Los poderes publicos
y privados, asi como los agentes
sociales y la sociedad en general,
han de velar por su cumplimiento y
puesta en practica.
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5. Conclusiones

La clasificacion o sectorizacion paisa-
Jistica en areas y tipos de paisaje, per-
mite un desglose iterativo interesante
del paisaje, que obliga ademas al in-
vestigador a buscar nombres apropia-
dos seglin sus toponimias 0 nombres
dados por la poblacion, lo cual permi-
te que se refuerce el arraigo y el vin-
culo territorial de los paisajes.

La inclusion de las etapas de trans-
formacion y simulacion, a través de
un analisis multitemporal junto con
un estudio de sus principales causas,
asi como la simulacion prospectiva
mediante métodos de redes neurona-
les, fueron complementos técnicos
que no han sido tenidos en cuenta en
otras propuestas similares, pero que
resultan ser refuerzos importantes e
interesantes en el proceso de generar
un instrumento de gestion del paisa-
je en el marco de la Iniciativa Lati-
noamericana del Paisaje (LALI).

La aplicacion de este método pudo
constatar que los paisajes de los
paramos Chiles, Galeras y Paja
Blanca han sufrido transformacio-
nes a causa de factores antropicos,
presentandose de manera critica
sobre todo en Paja Blanca y Chiles.
Asimismo, las simulaciones he-
chas indican que de continuar con

las tendencias actuales el compor-
tamiento puede ser el mismo para
los préximos 30 afios.

El método propuesto delimit6 un to-
tal de 64 areas de paisaje de Nivel
111, de las cuales la mayoria (36 uni-
dades) corresponden a Paja Blanca.
Esto se debe a que las comunidades
del paramo reconocen con toponi-
mias especificas varios elementos
del paisaje como cerros y lomas de
su importancia, lo que permitio una
sectorizacion paisajistica mucho
mas amplia que en los otros d&mbitos.

No se encontraron diferencias esta-
disticas entre el sexo, la edad y la
ocupacion, con respecto al tipo de
valoracion perceptiva visual que
las comunidades dieron a las areas
de paisaje. Sin embargo, entre los
ambitos estudiados se pudo esta-
blecer que los paisajes donde se
aprecia como fondos escénicos las
estructuras volcanicas, presentan
mas valoracion visual que aquellas
que no la tienen, como en el caso
del paramo de Paja Blanca.

La propuesta metodoldgica elabo-
rada en esta investigacion permite
su aplicabilidad en distintos pai-
sajes, y a diferentes escalas para
la implementacion de la Iniciativa
Latinoamericana del Paisaje.
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