Nada do que foi serd do jeito que jd foi um dia

José Mauricio da Silva

Resumo

A cultura em que estamos inseridos ditou-nos um modelo familiar — patriarcal — e amalgamou
modos de ser, vestir, comportar e pensar. A concepcio de género resultante dessa cultura é uma
representacio construida, portanto, histérica, simbdlica, relacional. E por ser construcio, é
passivel de mudancas. Destarte, a masculinidade e a feminilidade néo sdo realidades enraizadas
em ordens naturais e menos ainda em dados anatomicos ou bioldgicos como defendem setores
da sociedade. Qualquer ameaca que coloque em risco o modelo cultural, como unides livres,
homopaternidade, os contraceptivos e outros, é rechagada veementemente. Dada a necessidade
de certezas ou de contornos que nos assegurem, deparamos com dificuldades em acolher o novo,

o diferente ou qualquer mudanca que ameace o imagindrio popular.
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Nada do que foi serd / De novo do jeito que jd foi um dia

Tudo passa / Tudo sempre passard

A vida vem em ondas / Como um mar

Num indo e vindo infinito / Tudo que se vé ndo é
Igual ao que a gente / Viu hd um segundo

Tudo muda o tempo todo / No mundo

Nao adianta fugir / Nem mentir / Pra si mesmo agora

O objetivo deste artigo é a apresentacio
de alguns elementos tedricos que possi-
bilitem discutir a tematica sexualidade e
cultura, além de discutir dois temas intrin-
secamente ligados: a crise de um modelo
familiar tido como garantia de producéo
de subjetividades saudéveis, e decorrente
desta, a mudanca de funcdes ou papéis do
masculino e do feminino.

Partirei da leitura de um artigo da
Folha de S.Paulo, de 29 abr. 2010, p. 5, de

autoria de J. Nublat e L. Guimaries, acerca

Hd tanta vida ld fora | Aqui dentro sempre
Como uma onda no man...
(LuLu SANTOS; NELSON MOTA)

das repercussoes da adocio de criangas
por casais gays, direito reconhecido pelo
Superior Tribunal de Justica (STJ]) e do
pronunciamento da Conferéncia Nacional
dos Bispos do Brasil (CNBB) sobre a apro-
vacio da unido homoafetiva.

O Superior Tribunal de Justica em
decisdo inédita (abril de 2010) reconhe-
ceu o direito de adoc@o por casais gays.
Imediatamente a CNBB se pronunciou
contrdria a decisdo, alegando que tal pro-
cedimento tira da crianga a possibilidade
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de crescer num espaco familiar formado
por pai e mie e que a crianca tem o direito
de conviver com as figuras masculinas e
femininas no papel de pais.

Afirma o Pe. Luis Antonio Bento que
nem tudo que é legal é moral e ético. Diz:

Cremos que essa questdo da adogao por
casais homossexuais fere gravemente o
direito da crianga de crescer e viver nessa
referéncia familiar.

Nessa mesma direcio, o Pastor Paulo
Freire, da Igreja Evangélica Assembleia de
Deus, afirma:

A crianga precisa ter a figura do pai e
da mde, e entender o que é a vida. A
existéncia de dois pais ou duas maes em-
baralha o entendimento da crianca sobre
as figuras tradicionais de paternidade e
maternidade.

No mesmo artigo, a Federagio Espirita
Brasileira afirma que “o mais importante em
termos de educacio e de familia, é 0 amor.”

E a CNBB, durante sua 492 Assembleia
Geral (2011), reunida em Aparecida (SP), se
pronunciou contraria & unido homoafetiva
aprovada pelo Supremo Tribunal Federal.
Afirmam os bispos brasileiros que a familia
monogAmica e, consequentemente, O casa-
mento homem-mulher estdo embasados em
um principio do Direito Natural. Dessa for-
ma, qualquer proposta contréria ao que esta
estabelecido naturalmente fere e descaracte-
riza bem como desestabiliza a ordem familiar.

O discurso das igrejas catdlica e evan-
gélica nos fala de um lugar da tradicdo
em que o modelo familiar defendido é o
nuclear, burgués e patriarcal. A contempo-
raneidade, com novos arranjos familiares,
poe em xeque esse modelo tradicional e
nos obriga a rever os papéis de género e,
consequentemente, a ordem simbdlica.

Romper com algo historicamente
acostumado como natural significa perder
referéncia ou, mais precisamente, pode-se

constituir numa “crise identitaria”, diz
Ceccarelli (2000).

Nio podemos esquecer, por outro
lado, que crises sempre ocorreram na his-
téria da humanidade assim como a crise
simbdlica, pois sdo frutos de construcdo
s6cio-historica e, por ser construcio, esti
implicita a possibilidade da mudanca com
o fervilhar dos acontecimentos.

Paira no ar certo temor de que tais
mudangas nas relacdes de género inter-
feririam negativamente no Complexo de
Edipo. Em face desse temor, diz Ceccarelli
(2006), que o Edipo ¢ a0 mesmo tempo
universal e particular. Universal porque
traz aquilo que é comum a todo homem:
a interdicdo do incesto; particular, pois
0 que estabelece a circulagdo do afeto
¢ a ordem simbdlica onde a crianca estd
inserida.

O Edipo defendido por Freud expres-
sa a dinAmica pulsional de um modelo
familiar de sua época, em que os papéis
de homem e mulher eram rigidamente
definidos, e o lugar do agente castrador era
identificado com a figura do patriarca, que
imaginariamente era o detentor do falo.
E como sabemos, o mais importante na
dinAmica edipica nfo sdo os protagonistas
da cena, e sim, os caminhos da pulsio e
as escolhas objetais, responsaveis pela
constitui¢do do sujeito.

Influenciada pela cultura judaico-cris-
ta, a cultura brasileira adotou um modelo
de estrutura familiar e nele repousou a
confianca de que é a garantia de producio
de subjetividades saudaveis, “normais”.
Sabemos, de antemio, que em nenhuma
estrutura h4 garantia do que se cré.

Segundo Ceccarelli (2007, p. 321),

[...] a sobrevivéncia psiquica do sujeito
nio depende de um arranjo familiar par-
ticular, mas, sim, de como, na posi¢ao do
Outro, uma determinada organizacio
familiar, qualquer que sejam os pro-
tagonistas, sustentara o bebé, candidato
potencial a tornar-se sujeito, na travessia
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de duas violéncias incontornaveis, funda-
mentais e fundantes: a violéncia priméria
e a violéncia simbdlica (grifos meus).

No Brasil, a construc@o do imagindrio
se encontra vinculada ao Estado. A medi-
cina higienista, associada ao Estado, criou
e sacralizou esse imaginério. A partir daf,
definiu-se o que é familia e o que se espera
dessa organizagio.

Ao longo do século XIX, houve uma
remodelacdo significativa do espaco fami-
liar, resultante da urbanizacio desenca-
deada pela vinda de D. Jodo VI e da Corte
para o Brasil, da penetracio do capitalismo
industrial europeu e da preocupagio com
o fortalecimento do Estado, aliada a acéo
da higiene (movimento higienista).

Segundo Silva (2010), esse modelo,
criado pelo Estado e sacramentado pela
Igreja, é defendido como modelo ideal,
fundamentado na moral cristd e em va-
lores como a indissolubilidade, a mono-
gamia e a fidelidade. Qualquer ameaca
como unides livres, homopaternidade,
0s contraceptivos e outro, é rechacada
veementemente. Nesse sentido, nossa
cultura impregnada do modelo judaico
crist@o se contrapde a qualquer mudanca
que ameace 0 imagindrio.

O Estado e a Igreja podem estabelecer
normas, regras que definam a familia, mas,
do ponto de vista psicoldgico, ndo temos
nenhuma garantia ou seguranca de que
um determinado modelo familiar vai ou
nio produzir desvios. Mesmo porque as
familias s3o construcdes, e os filhos sdo
sempre adotivos, resultados de inves-
timentos. Nao ha modelo ou modelos
ideais que garantam um desenvolvimento
saudavel na constitui¢do do sujeito ou um
determinado modelo que seja responsavel
pela doenca do individuo.

A familia patriarcal e a nuclear, tidas
como modelo na sociedade brasileira, é re-
sultado de uma construcéo sécio-historica.
Quando falamos de familia brasileira, no
imagindrio social emerge o tripé: pai, mae

e filhos. Esse é o modelo mais estudado e
difundido. Embora tenha havido outros
arranjos familiares, o modelo dominante
tem sido criticado porque retrata, na ver-
dade, uma fac¢io da sociedade brasileira;
¢ modelo estereotipado, idealizado e ge-
neralizado. Queiramos ou nio, o modelo
familiar representa um grupo social que
se erigiu sustentado pela ordem e pela
organizacdo de forma estética, negando o
movimento de qualquer processo histri-
co, que é a mutabilidade, a pluralidade e
0 constante vir a ser.

Toda sociedade possui instrumentais
para assegurar a coesio social, a regula-
cio dos vinculos entre os individuos, a
distribuicio de papéis. H4 uma ideologia
que assegura e cimenta a coesdo grupal.
Ideologia que, segundo o sociélogo Sousa

Filho (2003, p. 73),

[...] traduz o temor de toda ordem 2 sua
desagregagio e torna-se uma resposta
metafisica a esse temor. Ou seja, a ideo-
logia tem sua génese e fun¢io determina-
das diretamente pelo ser de toda ordem
social em sua ‘afli¢io’ de se preservar
como ordem. Do ponto de vista de sua
determinacio ontolégica, a existéncia da
ideologia e a existéncia de organizagio
social sdo insepardveis.

Para o autor, em toda sociedade ha
um conjunto de convengdes em que 0s
membros sdo inscritos. Tais convencdes
sdo culturais, histéricas e tém por finali-
dade conformar seus membros a algo ja
preestabelecido, por exemplo, o exercicio
de papéis ou o lugar social a ser ocupado.
A inscricio é algo do campo do desconhe-
cido. O individuo nio sabe que esta sendo
inscrito. A ideologia atua no espaco do
desconhecimento.

Parece-nos evidente, portanto, que o
modelo familiar considerado a célula mater
da sociedade, estabeleceu dois mundos
claros e distintos para homens e mulheres.
Ao homem era reservado o espaco publico,
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o0 espaco da dominacio, da reproducio e
o exercicio de provedor de sua prole. Em
contrapartida, 2 mulher era reservado o
espago privado, ou seja, o lar, a submissdo
ao marido, a reproducio e o cuidado do lar.

Na estrutura familiar desenhada
acima, o homem configura como peca
central, o responsavel pelas decisoes, a
administracdo do patrimdnio, ocupando
o topo da hierarquia com poderes sobre
mulher e filhos. Embasado numa ideologia
religiosa, o sacramento do matrimonio sus-
tentava esse lugar, conferindo ao homem
o status de tnico identificador familiar.
Assim, na familia conjugal, na condicio
de chefe e cabega da familia, 0 homem
dispde de instrumentais civis e religiosos
para manter e controlar a unidade familiar.

A concepg¢io de homem e mulher é
resultado de um processo de construgio.
Acontece, porém, que nesse processo, a
ideologia cumpre a fun¢io de inverter a
realidade, ou seja, ela transfigura os pro-
cessos histéricos construidos em dados
naturais, eternos e sagrados.

A ideologia apaga a imagem da cons-
trucio e, no seu lugar,

institui uma imagem que seja sua consag-
racio simbolica como algo cuja existéncia
nio é histérica nem produto da acio
humana (SOUSA FILHO, 2003, p. 78).

Ou seja, por meio de uma represen-
tagdo social, os individuos vivenciam a
dominacio como dado natural.

Ou seja, no processo de inversiao da
realidade, do construido historicamente
pelo natural, homens e mulheres, de todos
os tempos e todas as culturas, alimentam
a ilusdo de que sdo assim por defini¢do
natural e apagam de suas memorias que
sdo produtos de construcdes sociais.

Dessa maneira, evidencia-se que nio
se nasce homem e mulher, mas que eles se
constroem, e que a concepcio de género
e a vivéncia da sexualidade estdo sob a
égide de convencoes culturais e histdricas.

Assim, tudo que foge as convencdes é
entendido como anormal e pde em risco
a ordem simbolica.

Sob esse prisma é que precisamos en-
tender a crise do masculino. Cada sociedade
cria seus ideais, suas representagdes. A cul-
tura ocidental, por exemplo, influenciada
pela cultura judaico-crista, tem um modelo,
um ideal de familia — patriarcal, tradicio-
nal — modelo que se tornou lente pela qual
deve ser lida toda e qualquer realidade.

E por esse viés deve-se entender
também o Edipo, isto ¢, o Edipo se tor-
na um modelo por exceléncia, como diz

Ceccarelli (1998, p. 50):

[...] a crianga deve ter imagos identi-
ficatérias e representacdes simbdlicas
do masculino e do feminino; o pai é
importante para introduzir a lei, e assim
por diante.

E sob o olhar tnico, entende-se
também como tnico todo processo de
subjetivacio.

Assim, homens e mulheres foram apri-
sionados ao imaginario popular, que estabe-
leceu um modelo, um padrio de familia, um
padrdo de masculino, de feminino. E nio
podemos esquecer que o patriarcado é ins-
tituicdo sécio-historica e cultural milenar
que amalgamou modos de ser, de se vestir,
de se comportar e que a concepgio de géne-
ro é resultante dessa cultura que é uma re-
presentacio construida, portanto, histérica,
simbolica, relacional. E por ser construcio,
¢ passivel de mudangas. Em quase cinco
séculos — no Brasil — foi se construindo/
uma mentalidade, um conceito, uma
imagem, uma representacio, um modelo.

A grande mudanca que vivemos hoje
¢ o declinio do patriarcado, resultado de
transformacoes, sobretudo econdmicas,
responsaveis pelo surgimento do homem
moderno. Nesse sentido, o que estd em
xeque é o que até entdo era tido como
Unica via de subjetivacio, ou seja, a refe-
réncia do pai.
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Como diz Ceccarelli (2002) aqui se
conjuga a crise do masculino com a crise
falica, entendida como organizadora do
sécio. O que se evidenciou com as mu-
dancas econdmicas, politicas e sociais foi
a dimensdo imagindria de uma maneira
de organizacio social em que o homem
ocupava o centro; vivemos uma crise de
referéncias simbolicas, construcdes atre-
ladas a um momento histérico-politico e,
portanto, passiveis de remanejamento e
reorganizagao.

Foucault (1996) nos recorda que
cada sociedade tem seu estatuto de ver-
dade, politica geral de verdade, isto é, os
discursos acolhidos como verdadeiros e
que movimentam o socio. E dos discursos
pronunciados resulta a producio de ‘ver-
dades’ que sdo assumidas pelos sujeitos que
mostram a si e aos outros quem eles sio.

Destarte, a masculinidade e a fe-
minilidade ndo sdo realidades vincadas
em ordens naturais e menos ainda em
dados anatdmicos ou biolégicos. Quero
afirmar entio: ha outros discursos sendo
pronunciados, e outras verdades sendo
construidas, pois 0 movimento que or-
ganiza-desorganiza-reorganiza a historia
mantém estreita relacio com o contexto
sociocultural.

Masculinidade e feminilidade sdo,
portanto, formas culturais dentro das
quais tais concepgOes emergem e, neste
momento, no bojo das grandes reviravol-
tas histdricas, h4 um novo sendo gestado,
uma nova masculinidade e uma nova
feminilidade.

Ao mesmo tempo em que se gesta um
novo masculino e feminino, o nascimento
de novas configuragdes familiares rompen-
do com a concepcio tradicional de entida-
de de produgio, se apresentam mais como
entidades socioafetivas, estruturalmente;
mais descentralizadas, democriticas, igua-
litarias e desmatrimonializadas.

Como afirma Giddens (2002, p. 74-
75), o que se verifica é uma verdadeira
democracia das emocoes da vida cotidiana:

uma democracia das emogdes é exata-
mente tAo importante quanto a democ-
racia pablica para o aperfeicoamento da
qualidade de nossas vidas.

Os novos arranjos familiares questio-
nam profundamente o tradicional lugar
do pai. A autoridade paterna soberana se
transforma numa certa igualdade entre
pai e mae, e a desinstitucionalizacdo do
poder do pai leva a questionar os desequi-
librios causados pelas mudancas. H4 um
movimento que suprime as diferencas na
relacio de autoridade pais-filhos.

Os papéis e os principios hierarquicos
—pai é o provedor, e a mie, a socializadora
—cedem espaco para posturas mais indivi-
dualistas e mais igualitarias dos membros da
familia. O cendrio doméstico se modificou.
O pai ndo esta mais no palco. E podem se
ouvir os gritos, os lamentos de varios luga-
res: “Pai, pai, por que me abandonastes?”

Convencionou-se atrelar a figura
do pai da realidade a responsabilidade
pela sadde psiquica dos filhos. A funcéo
paterna ndo passa necessariamente pelo
bioldgico, genitor; qualquer sujeito, in-
dependentemente do lugar onde esteja,
pode se apresentar, via discurso da mae,
como outro na constitui¢io do sujeito. O
importante é ter a lei paterna como refe-
réncia, isto é, como proibi¢io do incesto
e do assassinato e, sobretudo, acessar a
alteridade e ser reconhecido por ela.

O reconhecimento da alteridade é
condicio para se inserir no social e criar
lagos comunitérios. A funco paterna é a
que sinaliza a existéncia do outro. Assim,
independentemente da ‘cara’ do pai, ela
nio deixou de existir; e nunca se deixou
de inserir no social ou na cultura.

Finalmente, gostaria de pontuar algo
que diz respeito a propria psicanalise e aos
psicanalistas. Como pensar as mudangas
significativas no campo da sexualidade,
das estruturas familiares e outras tantas,
a partir do lugar do psicanalista? Ou seja,
estamos inseridos numa cultura, imbuidos
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de ideologias, de pressupostos tedricos e de
representacdo de familia.

Nesse sentido, como separar o que é
fruto de um momento histérico, mutével,
do que é realmente entendido como con-
ceito, dirfamos, que transcende estas mes-
mas construcoes! E mais: existiria o risco
de o psicanalista usar seu instrumental de
anélise em prol da manutencio de estru-
turas tidas como padronizadas, sobretudo
no campo da sexualidade e do familiar? Os
novos arranjos familiares, por exemplo, a
homoparentalidade: como abordar essa
questio sem dissociar de uma concepgio
pessoal na clinica, de outra quando exigida
pela sociedade?

Os novos arranjos nos colocam diante
de questdes cruciais. A psicandlise pode
se pronunciar sobre ou pode se sentar na
cadeira do suposto saber e, em alto e bom
som, dizer como deveria ocorrer a dina-
mica da filiagdo.

Nesse caso, terfamos duas saidas: por
um lado, a psicanilise pode se apresentar
como guardia de uma velha ordem simb¢-
lica — imut4vel, padronizada, uma ordem
que responda por uma Unica forma de
subjetivagido, segundo normas vigentes
— e determinar o que é ou nao do campo
patoldgico; por outro lado, a opgio é seguir
Freud. Ou seja, conceber a psicanélise a
partir daquilo que as mudangas sociais e
a mudanca clinica nos sinalizarem e af,
entdo, certificar a reacdo de como de-
terminados pressupostos tedricos reagem
frente as novas configuracoes da contem-
poraneidade. @

NOTHING WILL BE SAME
WAY AS IT HAS BEEN BEFORE

Abstract

The culture in which we are inserted has
dictated a familiar model to us — a patriarchal
one — and this model has amalgamated ways
of being, wearing, behaving and thinking.
The conception of gender resulting from this
culture is a built representation, therefore, it is
historical, symbolic and relational; since it is a
construction, then, it can be changed. Thus,
the concept of masculinity and femininity is
not rooted in a natural order and not even in
anatomical or biological data as some societal
sectors defend. Any to cultural model, such
as stables or de-facto unions, homoparental-
ity, same-sex parenting, contraceptives, are
strongly rejected. Given the need we have of
certainties or boundaries that assure us, then,
we have difficulty to accept what is novel or
different or any changes that threaten the
popular imagery.

Keywords
Family, Patriarchy, Culture, Nature, Popular
Imagery.
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