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Resumen

En esta exposicién se comparan dostextos-fuente: Comentario ala Politica de Aristétel es,
de Santo Tomas, vy los tres primeros libros de la Politica, de Aristételes. Primero se
identifican |ostextos a comparar, pero como los contextos historicos, politicosy cultura-
les de cada uno de estos dos fil ésofos son tan distintos, se hace una presentacién de los
mismos, para ayudar a comprender desde qué experiencias estan reflexionando. Desde
una per spectiva mas fil oséfica se presentan |os puntos de vista y métodos utilizados por
los autores en los textos y, en algunos casos, a partir de los ejemplos que utiliza Santo
Toméas, setrata de mostrar la diferencia en la comprension de las categorias del discur-
so politico.
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Abstract

In this composition, | compare the texts The comment of the Aristotle’s Politics of Saint
Thomas and the first three books of Aristotle’s Poalitics. First, | identify the texts by
comparing, situating themin their context, to be able to understand their differences.

Thus, from a philosophical perspective, these points of view are shown with the examples
and methods of each philosopher, comparing their differences and similarities. Finally
the examples used by Saint Thomas show us the differences of the conception of the
political categoriesand hiscontribution, specially in what concernsto the slavery theory.
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I ntroduccion

El Comentario a la Politica de Aristételest
es una de las obras péstumas de Santo To-
mas. Sus bidgrafos nos cuentan que Santo
Tomés, como discipulo de SanAlberto Mag-
no, conocié a fondo el Comentario de San
Alberto Magno ala Politicay secreequese
apoyo en él al redactar el suyo. Pero como
no es conocida la edicion en imprenta del
Comentario de San Alberto, nostenemosque
contentar con basarnos solamente en laobra
de Santo Tomas.

La época en que escribid este Comentario
corresponde asu Ultimaestadiaen Paris, en-
tre 1269y 1272. Sélo coment6 loslibros| y
I1,y los seis primeros capitulos del libro 111,

Parece que su intencién, mas que dar a co-
nocer un pensamiento politico, fueladeen-
trenar asus discipulosen lalectura, andlisis
y comprension de textos. En ese entonces,
tal vez como hoy, eracomun laquejade que
los estudiantes no sabian leer y comprender
textosfilosoficos. El comentario detexto fue
un géneroliterariomuy utilizado en esetiem-
po por sus calidades pedagdgicas.

Para 1269 Santo Tomés ya habia escrito las
otras obras donde se encuentra su pensamien-
to politico: La Summa Theologica | Pars
(1267-1268), la Summa Contra Gentes
(1265), y De Regno (1267).

Conviene observar que e Comentario a la
Palitica de Aristoteles no contiene todo el

pensamiento politico de Santo Tomas, y que
su doctrinapolitica, iluminadapor lateolo-
gia, supera y trasciendelosprincipiosy ané-
lisisdelapoliticagriega.

Estaexposicién se centraexclusivamente en
el texto del Comentario ala Politica, sinte-
ner en cuenta las otras obras de Santo To-
més.

Paracomenzar, conviene destacar dos carac-
teristicas que hacen de este texto una obra
excepcional: primera, que como todaverda-
derafilosofia, lareflexion se hace en dido-
go con el pensamiento de otro fildsofo, se
hace en did ogo con lostextos. Es ahi donde
se analizan con rigor los pensamientos, los
conceptos, los argumentos. El texto de To-
Mas sigue paso a paso, frase afrase, el texto
aristotélico, y se nota el esfuerzo por lograr
una comprension y una traduccion al con-
texto de la época. Por €ello este Comentario
de Santo Tomas podria considerarse como
un antecedente delaexégesisy delaherme-
néuticadel texto. Segunda, el enfoque ético
gue parece predominar en el texto de Tomés,
incluso en lo que serefiere alo que hoy po-
driamos llamar “Tratado de economia’.
Aristétel es aportalos elementos, |os concep-
tos, y Santo Toméas con sus comentarios
acentlael juicio negativo respecto alaacu-
mulacién del dineroy al desequilibrio dela
admini straci 6n domésti ca. Encontramos aqui
yaexpresadas categorias que luego se cono-
cerdn através delasteorias de Adam Smith
y de Karl Marx.

1 TomésdeAquinoy Pedro deAlvernia, Comentario ala Politica de Aristételes, trad. y notasde AnaMallea

(Pamplona: Eunsa, 2001).
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Como podemos ver, abordar el Comentario
ala Politica de Aristételes de Santo Tomés
esunatareainteresante, pero nadafacil. Pre-
sentaremos aqui algunas de las dificultades
gue hemos encontrado.

Primero, el problema de tener que trabajar
con lo que podemos llamar dos fuentes es-
quivas. Tanto el manuscrito en griego, en
papiro, de Aristételes, como el codicelatino
de Santo Tomas han llegado a nuestras ma-
nos desfigurados por las mediaciones. Por
otraparte, parece que ninguno delos dostex-
tos es en su integridad de la autoria de los
Maestros.

En el caso de Aristoteles, la Politeia parece
ser lacoleccion delasmemoriasquelosdis-
cipulos del Liceo escribian después de los
didlogos con su maestro y que luego éste
corregiay ordenaba. Trabajo en la Palitica
durante diez afios y parece que fueron sus
discipulos quienes la terminaron tras su
muerte. Para esta exposicion hemos utiliza-
do latraduccién del griego a castellano del
padre Manuel Bricefio, S.I.2

En € caso de Santo Tomaés, sélo comentd
lostres primeros delos ocho libros que con-
forman la Politica de Aristételes; murio sin
completar el tercer libro, y €l trabajo fue ter-
minado por su discipulo Pedro de Alvernia.
DelaPalitica de Aristételes no hay més co-
mentarios en la Edad Media; parece queAl-
berto Magno hizo uno, pero no se conserva.
Para esta exposicién nos vamos a limitar al
Comentario de Santo Tomés.

Otradificultad esladelastraducciones. La
obradeAristotel es, escritaen griego comun,
fue legada en testamento por el Maestro a
Teofrasto, un discipulo del Liceo, quien, a

su vez, lalegd a Neleo. Neleo, por miedo a
gue €l rey de Pérgamo se la llevara como
botin de guerra, la escondié en una cuevay
alli duré perdidaestaobrapor ciento ochen-
tay siete afios, hasta que fue encontrada y
compradapor un coleccionista, Apelicon de
Teos. En laépocade Marioy Sila, éste Ulti-
mo se llevé como botin para Roma la obra
de Aristételes (86 a.C.) Alli fue organizada
por Andrénico de Rodas. Las primeras tra-
ducciones de obras de Aristételes al latin se
hicieronen €l siglo XIl1. Unadeéllas, laque
fue utilizada por Santo Tomaés, fue la de
Guillermo de M oerbecke, dominico, compa-
fiero del santo. Pero posteriormente estaver-
sién de M oerbecke fue modificada, pararea
lizar la segunda edicion en 1942, por Luis
de Valencia, quien suprimio todas las refe-
rencias al vocabulario en griego y las susti-
tuy6 por perifrasis. Por gemplo, oligarchia
es reemplazado por paucorum status,
democratia por popularis statusy politeia
por republica.

Del Comentario a la Politica de Aristételes
de Santo Tomaés se han hecho ya en impren-
ta catorce ediciones basadas solo en tres
manuscritos. La edicion de 1492 es la base
detodas|as ediciones posteriores. Se encuen-
tra una edicién llamada L eonina® que corri-
geagunosaspectosdelaedicion de Luisde
Valencia. Para esta exposi cion nos basamos
en laedicion de Eunsa’.

Finalmente, un inconveniente, y tal vez uno
delosmayores, consiste en ladiferencia de
métodos de analisis y exposicion. En
Aristételes, el método esinductivo: observa
las diferentes organizaciones y costumbres,
y desde estas observaciones hace sus re-
flexiones. Por jemplo:

2 Aristételes de Estagira, Politeia, trad. de Manuel Bricefio, S.1. (Bogoté: Instituto Caro y Cuervo, 1989).
3 Editadabajo €l titulo de Sententia libri politicorum, S.T.A., Operaomnia, Issu Leonis XIIl, Romae, 1971.

4 Aquinoy Alvernia, Comentario...
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Quien considera las cosas desde € co-
mienzo vera en ellas excelentes conclu-
siones. En primer lugar, debe haber unién
por parejas en los seres que no pueden
existir sin los otros, como el machoy la
hembra para la perpetuacion de la espe-
cie, por impulso natural, como en los
animalesy las plantas; (...) y por hatura-
leza uno manda y otro obedece para la
supervivencia. Quien con lainteligencia
escapaz de prever estanaturalmente des-
tinado aser amoy quien tengafuerzacor-
poral es por naturaleza esclavo. Por eso
hay un interés mutuo entre amo y escla-
VOo°.

Lacomunidad devariasadeaseslapolis,
quetiene, por asi decirlo, el méasaltogra-
do de autarquia: se forma para vivir y
existe para vivir bien. Asi toda polis es
natural, ya que también lo son las socie-
dades primitivas que les dieron origen®.

En Santo Tomés, lareflexiony el andlisisno
se hacen sobre una realidad socia (que é
desconocia), sino sobre un texto y su forma
de argumentar. Esto enriquece mucho lare-
flexion de Santo Tomas'y nos muestra el es-
fuerzo inmenso que realizd para compren-
der un texto queteniaparadl referentes des-
conocidos.

Encontramos que analizala argumentacion,
hasta el extremo de convertir en silogismos
las afirmaciones deAristétel es, paramostrar
cO6mo prueba la premisa mayor o la menor:

En todas las comunidades se encuen-
tra que hay una que predominay otra
gue esta sujetay esto es natural y con-
veniente.

Cuadernos de filosofia latinoamericana

El hombre es naturalmente un animal po-
litico y es natural que constituya comu-
nidad.

Todacomunidad constituidapor hombres
tiene una parte que gobiernay otra natu-
ralmente sujetay esto es beneficioso.

Prueba la primera premisa:

— enloinanimado (laarmoniadel cos-
mos)

— en el hombre (alma-cuerpo)

— enlosanimalesamaestrados (hombre-
animal doméstico)

— en la diferencia de los sexos (hom-
bre-mujer)”.

Sin embargo, como Santo Tomas esta si-
guiendo casi literamenteel texto aristotélico,
las pruebas no pueden ser por el andlisis de
los conceptosy delaestructuray correccion
del silogismo, sino que han de asumirsecomo
pruebas las descripciones del texto
aristotélico.

Encontramos también que, en algunas par-
tes del texto, Santo Tomaés se ve obligado a
aclarar términos que de otro modo llevarian
aconfusion. Ejemplo:

Dicequeentrelos bérbaros seteniaa
lamujer y al siervo como del mismo
orden. (...) Pero puede haber unaduda
sobre a quiénes debe [lamarse barba-
ros. Algunos dicen que barbaro es
todo hombre al cual no seleentiende
el idioma que habla. De ahi que el
apostol diga: ¢Si yo no entendiera el

5 Aristoteles, Paliteia ..., Libro |, 1, 1252a (p.133).
6 Aristoteles, Paliteia ..., Libro 1, 2, 1252b (p. 135).

7 Aquinoy Alvernia, Comentario..., Libro I, Leccion |1, # 32,33,34,35,36,37 (p. 41-43).
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significado delavoz seré bérbaro para
aquel aquien hablo, y el que hablalo
serd para mi. (...) En realidad todos
se aproximan de alguna manera ala
verdad, dado que en €l término bér-
baro se capta laidea de algo extrafio
en si o paraaguno. Se consideraque
esen si mismo extrafio a género hu-
mano quien flaguea en la razén por
la cual se dice hombre, y por eso se
denominan propiamente bérbaros|os
gue tienen una razén deficiente, sea
por lainclemenciadel climaque les
tocd en suerte, seaporquedebido ala
disposicion misma de la regién se
encuentran muchos hombres
enervados o embotados. O bien por
alguna mala costumbre existente en
algunas tierras, de la cua proviene
que los hombres se vuelvan
irracionales y como brutales. (...)
Ahorabien, esalgo notorio quedela
fuerza de larazon procede €l que los
hombres se rijan por un derecho ra-
zonable, que usen la escrituray se-
pan leer. De alli se desprende que la
barbarie se ponga en evidencia por
esta pauta: porque esos hombres no
emplean leyes o las usan
irrazonablemente, y de manera simi-
lar que en algunos pueblosno usenla
escriturani sepan leer®.

Temas comunes

Hemos seleccionado para esta exposicion
algunos temas en |os que parecen coincidir
Santo Toméas y Aristételes y que considera-
mos estan aln vigentes como problemas en
la actualidad. Son estos: la naturaleza de la
polis; laformacion delapalis; lateoriadela
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esclavitud y del derecho alaguerra; y loque
[lamamos €l “ Tratado de economia’.

1. Naturaleza dela palis

1.1 EnAristoteles

Toda polis es en alguna manera una
comunidad [kowvmvia, koinonia] y
pues vemos que toda comunidad es
instituida en vistade un bien, es cla-
ro que todas tienden aun bien, pero
al principal de todos tiende con
mayor razén lamas poderosa de to-
das, que abarca alas demas. Estaes
lallamadapolisy comunidad politice®.

En unanotaapie de paginaen latraduccién
del padre Manuel Bricefio, S.I., seaclaraque
los griegos tienen dos palabras para desig-
nar la ciudad: polis (asty), que indicalugar,
en sentido material y seoponeapolis(polis),
gue originalmente significaba “fortaleza’
(akropalis, acropolis). Con el tiempo polis
viene aindicar, en palabras mias, €l cuerpo
civico, la comunidad politica organizada
como un todo; o el nimero limitado de ciu-
dadanos suficiente para vivir bien dentro de
los limites de un territorio coman, con autar-
quiay autonomia, en obediencia a lasleyes.

Lapoliteia (politeia), la palitica, implicala
existencia de magistraturas.

La koinwnia (koinonia), significa comuni-
dad. La comunidad politica es una asocia-
cion entreigualesy pares.

El politico que maneja los asuntos de la
polis es un primero entre pares. No €s ni
unrey, ni el padre de familia, ni el amo de
los esclavost.

Aquino y Alvernia, Comentario..., Libro |, Leccion |, # 9 (p. 41).

9 Aristoteles, Paliteia ..., Libro I, 1, 1252a (p. 131-132).

0 Cf. Aristoteles, Paliteia ..., p. 132.
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1.2 En Santo Tomas

Enlosnumerales 1y 2 delaL eccién Prime-
ra comenta Tomas este texto de Aristételes.
Hace una sintesis de la forma como
Aristételes plantea el tema:

Sobre el primer punto prueba quelaciu-
dad se ordenaaalgiin bien como asufin
y después prueba que €l bien al que se
ordena la ciudad es €l principa de los
bienes humanos.

Con respecto alo primero, propone este ra-
zonamiento:

Todacomunidad esinstituida por algin
bien

La ciudad es una comunidad

Luego laciudad esinstituidapor algun
bien.

Como la menor es manifiesta, prueba
la mayor™.

Aqui seriainteresante aclarar qué eslo que
Santo Tomés entiende por bien coman, 1o
gue designa Aristoteles como “bien vivir”
como efecto de lavida organizada en comu-
nidad. Pero este tema sera objeto de una ex-
posicion especial.

2. Formacion dela polis

Este esuno de lostemas méas espinosos en el
Comentario de Santo Tomas. El enfoque de
Aristételes combinaun principio metafisico,
“El todo se compone de partesy €l todo es
metafisicamente primero que las partes’, y
un recuento histérico de cdmo se formaron
las polis griegas.

Cuadernos de filosofia latinoamericana

Primero el oikos (oikos) o comunidad fami-
liar compuesta por €l hombre, la mujer, los
hijosy los esclavos, en € que predomina el
poder del hombre sobre lamujer, de los pa-
dressobreloshijosy del amo sobreel escla-
vo; el demos (demos) o pueblo, aldea, aso-
ciacion de familias; y por Ultimo la polis
(polis) que congrega bajo las leyes y con
autosuficienciavarios demos.

Conviene, en este punto, ampliar lainfor-
macién sobre cédmo se formé la cultura
griega. Jean Pierre Vernant!? describe la
formacion de los pueblos de laHélade des-
de el afio 1900 a.C.

Hacia el afio 2000 a.C. habitaban en Creta,
el mar Egeo y la peninsula balcanica, los
pel asgos, habitantes prehistoricos que tenian
una cultura de cara a Oriente. En e 1900
[legaron unas hordas indoeuropesas, que ve-
nian de las estepas de Rusia, con caracteris-
ticas propias, que yahablaban un griego muy
arcaico, y seimpusieron en Cretay Micenas
creando la cultura Cretomicénica. Son estos
los antepasados de | os troyanos de Homero,
los pueblosdelos caballos, del hachade gue-
rray delaculturadel bronce. A ellos se de-
ben obras de arquitecturacomo el palacio de
Cnossos. Cuando Creta construye Cnossos,
su primeracivilizacion palatina (2000-1700
a.C.), queda orientada hacia los reinos del
Cercano Oriente. Con la costasiria entran
en contacto con Egipto. Es la cultura de
los nimios que se prolongé hasta el siglo
X1V aC.

Lavidasocia micénicaaparece centradaen
torno del palacio, cuyafuncion esreligiosa,
militar, politica y administrativa. El rey 6
anax (anax) concentra en su persona todos
los elementos del poder. En esta economia
no cabe comercio ni propiedad privada.

& Aquinoy Alvernia, Comentario..., Leccién I, #1 (p. 36).
12 Jean Pierre Vernant, Origenes del pensamiento griego (BuenosAires: Eudeba, 1979).
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Hay dosformas de tenencia de latierra: pri-
mera, frente al Palacio se entrevé un mundo
rura organizado en villorrios, demos, con
vidapropia. Setratade genteristicaquedis-
pone de una parte de las tierras para activi-
dades pastorilesy agricolas. En este cuadro
aparece el basileos (basileos) homérico. No
esél rey ensu palacio, sino un sefior, vasallo
del anax. Junto al basileos hay un Consgjo
de Ancianos (derousia, gerousia).

En el siglo XIl a.C. lainvasion dérica des-
truye este conjunto. Rompe los vinculos de
Greciacon Orientey seregresaaunaecono-
mia puramente agricola. Al caer el imperio
micénico, cae el sistema palatino. El térmi-
no anax desaparece y se asume basileos
Como rey.

Con la caida del imperio micénicoy la ex-
pansién de los dorios (antepasados de los
espartanos) por el Peloponeso se inaugura
otra etapa: la Edad de Hierro. Los agueos
huyen a las costas de Asia Menor y marcan
unarupturadecisivacon Oriente. Buscan en
sus comunidades, regidas por la sabiduria,
lafortalezasocial. Se crean losarcontes (de
arché, principio de autoridad), y en €l siglo
V1 aC. secomienzan aescribir las constitu-
ciones de sus polis. Se deliberaen coman y
en el agora. La aparicion de la polis (s.VII
a.C.) marca un acontecimiento decisivo: el
nacimiento de las ciudades-estado. La polis
implicael poder delapalabra, del debate, de
laargumentacion y de la escritura®®.

Aristételes plantea su reflexion sobre estas
polis concretas y selecciona los elementos
gue encuentra comunes.

El enfoque de Santo Tomas es el de untipi-
co medieval. No puede hablar de Edad de
Bronce, ni de Edad de Hierro; ni tiene como
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referentes las culturas homéricas (itaca, la
Argdlida, Troya).

El desplome del Imperio Romanoy su mez-
cla con los pueblos “barbaros’ (godos,
visigodos, vandalos, lombardos) da como
resultado en Italiay en todala Europa Occi-
dental latina una organizacion feudal en la
gue €l castillo o0 el monasterio eran laforta-
lezay €l soporte de laeconomia. Con laslu-
chas por el poder entre el Sacro Imperio
Romano Germanico y el Papado, sobretodo
en Italia, los sefiores feudales se encontra-
ban en el predicamento de servir auno u otro
sefior. Lafamiliade Aquino, descendientede
lombardos, con su castillo de Roccaseca y
sus vinculos con € emperador Federico Il,
nieto de Barbarroja, era mas gibelina que
guelfa. Al excomulgar Inocencio |V aFede-
rico I, estafamilia se muestramas prudente
en su adhesion a emperador. Como pode-
mos ver, laexperiencia politicade laépoca
de Santo Tomés no puede permitir unacom-
prension de la polis cercanaalagriega. Por
otraparte, al perderse el peso semantico del
vocabulario griego, y traducir como civitas
lapalabrapolis(palis), laconcepcion secen-
tra en su acepcion como lugar que recoge
varias aldeas, concepto que en mi criterio es
casi inconcebible (ano ser bgjo el moderno
término de“ connurbanizacion” que designa
el modo como las metrépolis modernas
anexan puebl ecitos vecinos), pero que en €l
de Tomés se puede asimilar a organizacion
degremios:. losartesanos, losfundidores, etc.

EnlaLeccion |, Santo Tomés interpretaque
Aristoteles estdcomparando lapoliscon otras
comunidades, e interpretalarelacion oikos,
demos, politeia como elementos que
genéticamente han constituido lapolis. Exa-
minemos lacomparaci 6n que hace paramos-
trar larelacion del compuesto y sus partes:

8 Vernant, Origenes..., pp. 11-27.
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Para conocer una palabra se requiere di-
vidirlahastallegar alasletras, y paraco-
nocer un cuerpo natural mixto hay que
dividirlo en sus elementos™.

Y asi trata sobre lacomunidad de la pareja,
delafamilia, del vecindario y de laciudad.

Lafinalidad de Aristételes es probar que €l
hombre es animal politico por naturaleza, y
lo prueba por la operacién propia del hom-
bre, de tal manera que su sociabilidad es
mejor queladelaabejay otrosanimalesgre-
garios. Describe las diversas comunidades
paraaclarar diferenciando. Tiene como prin-
cipio metafisico el que €l todo tiene priori-
dad sobre las partes, de manera que la ciu-
dad tiene prioridad sobre las otras comuni-
dades.

A Santo Tomés le llama mas la atencion el

planteamiento del siguiente problema: si es
lo mismo la comunidad politica que la co-
munidad familiar y si s6lo difieren en canti-
dad. Distingue un doblerégimen, el del amo
0 déspota, y €l del economo o procurador y
administrador delasociedad doméstica. Dis-
tingue también cuando un hombre gobierna
simplementey en todo, alo cual llamarégi-
men real, y cuando gobierna segin normas
expresas, alo cual llama régimen politico.
Distingue la comunidad doméstica (que se
ordena para lo cotidiano) de la comunidad
politica. Al tratar de la ciudad, muestra la
condicion de ésta en cuanto a tres aspectos:

Primero, sefiala los componentes de la
ciudad, asi como el vecindario estacons-
tituido por casas, la ciudad lo esta por
muchos vecindarios®™.
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Parece como si Santo Tomés interpretarala
descripcion del origen natural de las comu-
nidades humanas como descripcién de ele-
mentos constitutivos del todo social, asimi-
lando los gremios medievales de artesanos,
etc., alosdemosgriegos, bajo el nombrede
“vecindarios’. Con esto se pierde un poco la
definicion filoséfica de polis que aporta
Aristételes.

Segundo, es una comunidad perfecta y
lo prueba dado que si la comunidad de
todos los hombres ha de ordenarse a lo
necesario para vivir, la comunidad per-
fectaseralaque se ordene aque el hom-
bre posea con suficiencia 1o necesario
paravivir,

En el tercer aspecto coincide con Aristételes
en que lapolis debe ser autosuficiente, autd-
nomay regirse por leyes, porque se trata de
comunidad de seres racionales.

3. Teoriadela esclavitud

3.1 EnAristételes

Esclaro que unos hombres son libres por
naturalezay esclavosotros, y por estara-
zon la esclavitud es conveniente y justa
paraéstos'®,

Aristételes argumenta a partir de la rela-
cion alma-cuerpo; inteligencia-apetitos; y
el poder del hombre sobre los animales
amaestrados.

Eslatesis del poder del amo sobre el escla-
voy del gobernante sobre €l subdito.

14 Aquinoy Alvernia, Comentario..., I, #5 (p. 38).

15 Aquinoy Alvernia, Comentario..., Leccion I, #17 (p. 45).
% Aquinoy Alvernia, Comentario..., Leccion I, #17 (p. 45).

17 Aristételes, Politeia..., Libro |, 5, 1255a (p. 142).

18 Aristételes, Paliteia ..., p. 142.
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L os més inteligentes mandan (los griegos
alos bérbaros); el hombre alamujer. Los
mas fuertes de cuerpo y pocainteligencia
obedecen.

El esclavo es propiedad del amo, es un arti-
culo vivo de la propiedad.

Aqui pone lameté&forade las lanzaderas:

Si las lanzaderas tejieran solas y los
plectores tafieran las citaras, entonces ni
|os patronos necesitarian obreros, ni los
amos esclavos®.

Tratatambién Aristételesdel esclavo quees
botin de guerra, esclavo por ley y no por na-
turaleza.

Es interesante traer aqui la notaa pie de pa&
gina del padre Bricefio a propdsito de este
tema

Aristételes es el defensor de la esclavi-
tud pero estambién el reformador. Com-
bate las tesis brutales en virtud de las
cuales todo hombre, pese a las méas ele-
vadas cualidades, pudiera ser esclavo.
Ordenatratar alos esclavos como aseres
racionales. Lafallaestaenlacreenciade
que el uso de su épocacorresponde ane-
cesidad de la naturaleza®.

3.2 En Santo Tomas*

Parte del principio de que hay hombres des-
tinados por naturalezaaservir y otrosaman-
dar y que esto es beneficioso. Se distinguen
las clases de sujecion y de gobierno, en la
pareja, enlacomunidad familiar, el amoy el
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siervo, y en la politica el rey y su reino.
Aristételeshabladel gobernantey nodel rey.

Destaca Santo Tomés un punto interesantisi-
mo: ladiferenciaentreel hombre-siervoy el
animal:

El que es naturalmente siervo participa
delarazon solo en cuanto arecibir el sen-
tido delamisma, como educido por otro,
pero no en cuanto atener el sentido dela
razon por si mismo. Los demas animales
sirven al hombre no como recibiendo del
hombre alguin sentido de larazdn, o sea,
en cuanto a la memoria de lo bueno o
malo que vivieron por parte del hombre
losincitaaservirlo, por temor o por amor.

Difieren, pues, en cuanto a modo de ser-
vir, dado que el que naturalmente essier-
vo sirve con larazony el animal 1o hace
con lavivenciade temor 0 amor grabada
en la memoria de lo bueno 0 malo que
vivio al lado del hombre?.

También aclara Santo Tomas: “hablan lo
mismo del hombre libre que de la libertad:
hombrelibre es el nacido libre, ni siervo, ni
liberto” %,

Estas tesis sobre la esclavitud son muy im-
portantes para nosotros, en América L atina,
porque basandose en interpretaciones de esta
parte de la Politica de Aristétel es se justifi-
colaconquistade Américay el sometimien-
to de los indios, sobre todo en las tesis de
Ginés de Sepulvedaen su polémicacon fray
Bartolomé de las Casas.

9 Aristételes, Paliteia ..., p. 53.
2 Aristoteles, Politeia, p. 60.

2 Aquino y Alvernia, Comentario..., Libro I, leccion I1, # 30-42.
2 Aquinoy Alvernia, Comentario..., Libro I, Leccion I11, # 39 (p. 60).

3 Aquinoy Alvernia, Comentario..., #51 (p. 66).
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4. Tratado de economia o “ Sobre |la
administracion domésticay la
crematistica”

4.1 En Aristételes

Hemos demostrado que el esclavo es par-
te de la propiedad. Estudiemos ahorala
propiedad en general y la crematistica.
Primero, preguntémonossi estatltimaes
igual alaadministracion doméstica, o es
parte o instrumento de ellay en dltimo
caso si escomo lalanzaderaal arte textil
o lafundicion del bronce alaestatuaria.
No son instrumentales de igual manera,
pues la una provee de instrumento y la
otradel material®.

Aqui utilizaAristételes unaanal ogia de pro-
porcion: lalanzaderaes a arte textil como
lacrematisticaesalaadministracion domés-
ticay no como el bronce ala estatuaria. La
crematistica suministra el materia y la ad-
ministracion doméstica lo emplea. De aqui
gue sean distintas.

Aristételes analiza como las diferentes for-
mas de subsistencia determinan los diferen-
tes modos de vida, y describe las que se co-
nocen en € s. IV a.C. en Grecia: ndmadas,
pastores, agricultores, cazadores, piratas,
pescadoresy agricultores. Todos estos ganan
el pan con trabajo productivo y no por mer-
cadeo, pero anota que hay también quienes
delacombinacién de oficios se ganan lavida
facilmente, supliendo con uno las deficien-
cias del orto, por gemplo €l ladron. En este
contexto justifica el arte de la guerra como
un medio natural de subsistencia. Este esun
punto importantisimo, porque en é se basa-
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ron los que justificaron en el siglo XVI las
guerras de conquistay colonizacion.

El arte delaguerraes, en cierto sentido,
un modo natural de adquisicion (del cual
lacazaesunaparte), que debe practicarse
no sblo contra las bestias salvajes sino
aun contra aguellos hombres que, desti-
nados por la naturaleza ala sujecion, no
lo aceptan, pues unaguerra de esta clase
es naturalmente justa?.

Concluye Aristétel es que estas maneras na-
turales de adquirir 10 necesario paralavida
son parte de lo que el denomina “adminis-
tracion doméstica’ y que asi escomo seama-
sala“riquezaverdadera’.

A continuacién opone la manera natural de
adquirir para la subsistencia a la forma de
enriquecerse por el dinero, a la que llama
“ crematistica” .

Existe unamaneranatural deadquirir, que
es parte de la administracion domeéstica,
en cuanto que lo necesario paralavida
esté a nuestra disposicion o debe
almacenarse para utilidad de la comuni-
dad politicao delafamilia. De estosele-
mentos a nuestro parecer se amasalari-
gueza verdadera. La cantidad de bienes
suficiente para una vida prospera no es
ilimitada. (...) Lariqueza es la suma de
instrumentos destinados alaadministra-
cion domésticay de la polis?.

Aristételes procede luego amostrar diversas
formas de adquisicion: el cambio o trueque,
laventa, y hace el andlisisdel valor deusoy
el valor de cambio de un objeto.

2 Aristoteles, Politeia ..., Libro |, 8, 1256a.

% Aristételes, Paliteia ..., Librol, 8, 1256a (p. 146).
% Aristételes, Paliteia ..., Libro I, 8, 1256b (p. 149).
27 Aristételes, Paliteia ..., Libro 1, 9, 1257a (p. 149).
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Pero hay otravariedad de adquirir, deno-
minadacominy justamente crematistica,
responsable de la idea de que no existe
limitealariquezay alapropiedad. Esta
es producto de la experienciay de laha
bilidad (y no es unaforma natural).

En todo articulo hay un doble uso, am-
bos pertenecientes al objeto: €l usoy la
mercancia. Unasandalia, por ejemplo. Si
se da aalguien para que la use, se estd4
utilizando por suvalor deuso. Si lacam-
biapor algo que necesite, el cambio tam-
bién es natural y es para satisfacer las
necesidades™.

En la primera forma de comunidad (demos)
se cambiaba lo dtil por lo Util y nada més.
Por jemplo: vino por trigo. Esto es natural
y sirve paralaautarquia. Del simpletruegque
se paso a cambio de objetos con extranje-
ros. Y parafacilitar, se acufid lamoneda que
valia por €l cufio que marcaba su valor.

Instituida la moneda, del proceso nece-
sario del cambio, sobrevino otra forma
de crematistica, € negocio de pequefias
ganancias. Queluego sefuetecnificando
cuando los hombres descubrieron como
y dénde se obtiene mayor provecho?.

La crematisticatiene que ver con €l arte de
producir riquezay dinero. Pero el dinero no
eslariqueza, y aproposito de estadistincion
traeAristételeslaanécdotadel rey Midas que
no podia comer porque todo seletrocabaen
oro, no teniani lo de su subsistencia.

Lariquezanatural procede de laadministra-
cion domésticay tienelimite. Lacrematistica
procede del dinero, no tiene limitey su fin
eslaacumulacion.
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Termina diferenciando dos clases de
crematistica

Dos formas hay, como acabamos de de-
cir de crematistica: ladel negocio de pe-
guefias ganancias y la de la administra-
cion doméstica: necesariaéstay honora-
ble; aquélla —la del comercio con
ganancia— justamente censurada por no
ser natural sino aexpensas de otros. Pero
la mas odiada, y con toda razén, es la
usura que obtiene ganancias del dinero
mismo y no del uso parael que seintro-
dujo. Este se hizo para ser empleado en
el intercambio, mientras que el préstamo
hace crecer laprole. En griego Ilamamos
tokos[prol€] alausura, porque, como los
hijos [6€80114i4, tiktomena) se parecen
alos padres, asi el interés engendrado
por €l dinero es dinero, Luego, de to-
daslas maneras de ganar dinero éstaes
la més antinatural .

4.2 En Santo Tomas

En su Comentario (Libro I, Leccion VI, #
67), Santo Toméas recoge la afirmacion de
Aristételesdequelasdiversasformasdeali-
mentos determinan las diversas formas de
vivir los hombres. Plantea que Aristételes
determinaen general |o pecuniario como toda
posesion y €l arte que se refiere al dinero
(Ilamalo que se refiere a dinero “lo pecu-
niario”), y establece larelacion de este arte
con la administracion doméstica. Pero aqui
Santo Tomas cambia el gemplo delalanza
deray el bronce por el ejemplo del arte de
fabricar cuchillos, arte propiamente medie-
val relacionado con la herreriay con lafun-
dicion. Interpreta la relacion entre artes y
oficios.

% Aristoteles, Paliteia ..., Libro 1, 9, 1257a (p. 149).
2 Aristoteles, Paliteia ..., Libro 1, 9, 1257b (p. 151).
%0 Aristételes, Politeia ..., Libro I, 10, 1258b (p. 154).
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No eslo mismo que un arte sea parte del
otroy que seasu suministro. Puessedice
gue un arte es parte de otro cuando con-
sidera algo de lo que considera €l otro
arte, como el artedefabricar cuchilloses
parte de laherreria, dado que el cuchillo
es una clase de obra hecha de hierro.

En cambio se considera arte de suminis-
tro el que hace algo en servicio de otro
arte, como € artedelafundicién del hie-
rro suministraal artedelaherreria. Como
el dinero estdal servicio delacasa, pare-
ce que fuera un arte de suministro de la
administracion doméstica®™.

EnlaLeccién VI, #71-81, comentaladoc-
trina de Aristételes sobre la conmutacién
pecuniaria, parallegar alaconclusion deque:

Es evidente, segln lo dicho y hablando con
verdad, quelos que abundan en lo necesario
paralavidason masricos que los que abun-
dan en dinero®.

Paraterminar, dejaremos planteados algunos
interrogantes:

—¢Tiene algun sentido para nosotros y se
puede considerar vigente hoy el concepto de
polis, no como un lugar, sino como comuni-
dad politicaque buscael bien comin, quees
autérquica (autosuficiente) y auténoma?

—cEsposible, en estaépocade propaganday
de informacion de masas, aplicar lanorma
de gobernar aloshombres como seresracio-
nales (incluso a los esclavos) dandoles el
sentido delarazén?

Cuadernos de filosofia latinoamericana

—Lanormade manegjar lariquezade acuerdo
anecesidades naturales delafamiliay dela
polis, sin permitir quelacrematisticase des-
borde, puede plantear problemas como: ¢ES
valida en economia la categoria moral de
“riqueza natural” ? ¢Se puede considerar to-
daviala“crematistica’ como una degenera-
cion y lo més antinatural, cuando hasta los
Estados mas desarrolladosy capitalistas pa-
recen atrapados en el determinismo del sube
y bajade las bolsas?

— Respecto a la ciencia de gobernar, seala
del amo, ladel pater familias, ladel magis-
trado o la del presidente, cabe la pregunta:
¢De verdad se ha abolido la esclavitud, al
interior de la pareja, de lafamilia, de las
instituciones, de los Estados y del orden
internacional, o sdlo sele ha cambiado de
nombre?

— Respecto ala “guerrajusta’: ¢Estan vi-
gentes | os criterios defendidos en la Poli-
tica por Aristételesy comentados por Santo
Tomés?

Tal vez el problemade fondo, paranosotros,
no consista en tratar de ver qué esta vigente
de lo planteado por Aristételes, ni tratar de
explicar las argumentaciones del texto
aristotélico como hizo Santo Tomés, sino
plantear si deverasel hombre esun ser poli-
tico como ellos creyeron (0 si no, tratar de
saber quées), y si esvalido considerar como
natural |o que se generalizacomo costumbre
en una época.

3L Aquinoy Alvernia, Comentario..., Libro I, Leccion VI, # 61 (p. 73).
%2 Aquinoy Alvernia, Comentario..., Libro I, Leccién VII # 81 (p. 83).



