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INFALLIBILITA’E INERRANZA :
SBARRAMENTI O ORIENTAMENTI PER LA
MORALE NATURALE ?

Summarium. Dum problema fundamenti moralitatis petit, moralista catholicus
ragpeditur tum Jnf?l Ibilitate Magisterii Ecclesiae cum inerrantia biblica. Vero
utationes doctrinales, Magisterii evolutlonls(%um arathropolo?lcum at(iu? er-

?esw_n sacram quae attingnt; sat relativum reddere videntur valorem et infallibi
Itatis et_merrgntlae, nullum  exinde obstEacqum pro moralista fathollco. Occa-
sione huiusmodi assertionis documenta Ecclesiae ordine chronologico et qulco
gervestl avimus. Magisterium cognoscif u |%ue evolutionem doctrinalem fe ate
d utra gue %uesn em at s?,ns ?mnlno nlggeneo, unde prudentia Ecclesiae
In promovenda studja scientifica eU(ie.t. Infallibllitas Ecclesiae. et inerantia Sa-
cra cnpnturae sunt revera dona Altissimi guae ducunt hominem credentem,
moralistam catholicum non exclusum, ad Veritatem: ad Vitam.

Chi vuole_ cooperare a togliere la radice dei mali del nostro tem-
po, deve stahilire 'un fondamento di moralita, che sia senz'altro evi-
dente e convinca un po’ tutti gli uomini, Purtroppo, per attuare tale
compito, il teologo moralista Cattolico si trova di fronte a due capi-
tali difficolta: la ‘infallibilita_della Chiesa e la inerranza_della Bibbia,
Meglio, egli vi si trovava, poiché ai nostri ?lornl,non e piu cosl. Se, di
fatto, in Questioni ritenute finora, sia dalfa Chiesa, sia dalla Bibbja,
né aperte a discussioni, ng sottoposte a mutazioni, si sono gia verifi-
cati profondj cambiamenti: le suddette difficolta non devono piu for-
mare_ostacoli insuperabili. Anzi, il fatto che alcuni profondi cambia-
menti nella questione dell'evoluzionismo antropologico e del metodo
ese_?etho sono ormai accettati dalla Chiesa stessa, implica la possi-
bilita di tanti altri cambiamenti, anche nel campo della morale natu-
rale cattolica, Ecco piti o meno il contenuto base dellarticolo «La
Chiesa Cattolica e la nuova morale » di S. E. Mons. Simons, vescovo
di Indore, in_Cross Currents, Fall (1966), 429-445. Da aggiungere che
S. E. esemplifica_questi profondl cambiamenti morali~Specialmente
nel campo Sessuale in genere e matrimoniale in specie: masturbazio-
ne, uso della pillola, divorzio, Basti questo per dare una idea della
Vats'm?'% complessita dei temi messi sul tappeto dal nostro illustre
articolista.

Ovviamente, non ¢ Fermesso entro 1 |imiti di un articolo trattare
a fondo tutti e singoli gli argomenti. Percio ci siamo limitati ad alcuni
problemi fondameéntali per“la teologia m_qenere e quella morale in
specie, tanto piu che questi formano ciuam a «magglore», dalla qua-
le il nostro autore conclude, si da poter mettere " crisi sia l'infalli-
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bilita della Chiesa sia la inerranza della Bibbia. Non solo, ma da
cio ne segue pure che si deve cambiare prima la teoria eé)O_I I'appli-
{:alz_lone ella legge naturale morale finora in uso nella Chiesa Cat-
olica,

Cio posto, procedo cosi: lascio in un primo momento la Farol_a
al vescovo di Indore, traducendo_quasi letteralmente dall’inglese il
SUO pensiero é)_er_quanto questo ci Interessa; poi in un secondo mo-
mento cerco di rispondere criticamente in base ad alcuni manuali di
morale alla questione della legge naturale non-cristiana, e in base ai
documenti_del magistero delld Chiesa alla questione dellinfallibilita
e dell'origine dell'iomo prima, e della inerranza e cambiamento di
esegesi dopo.

A. Alcune affermaionzi negative circa la morale della Chiesa.

La radice dei mali spirituali ed economici odierni sta nella man-
canza di un senso chiaro della moralita. Infatti, il senso chiaro del
bene e del male non puo essere per molti non-cristiani e non-credenti
nella societa moderna assicurato da comandamenti autorevoli, vale
a dire, da un appello allautorita della Chiesa o alla rivelazione di Dio.
Pertanto fino a che non Provvedlamo di un fondamento di moralita per
sé evidente e convincente per credenti e non credenti, siamo costretti
a limitare il nostro appello a coloro che con noi riconoscong le stesse
autorita spirituali, e non possiamo, nella nostra societa pluralistica,
impegnare_lo stato in sostegno del medesimo. Insomma, si trattta
gpl ell’esistenza di una legge «naturale » morale, ossia di un carpo

‘obblighi umani che non hanno bisogno di appellarsi alla rivelazione
diving,"ma possono essere dedotti «dalla natura delle cose » e far
aPpeIIo ad ognuno che ha a cuore il benessere dell'umanita e di sé
Stesso.

. Esistenza di una legge naturale morale non-cristiana.

L’autorita della cosidetta etica «cristiana» — un_termine da ri-
servarsi_per la chiamata di Cristo alla perfezigne piu alta — viene
indebolita per i non cristiani dal nostro appello alla Bibbia e alla
Chiesa. Le regole morali fondamentali alle quali noi applichiamo ma-
le questo termine_non sono specificamente cristiane 0 bibliche; esse
erano conosciute in Israele ¢ in altre nazioni molto prima di Mose.
Queste regole sono riconosciute principalmente dagli uomini di qual-
siasi credénza come regole evidentemente, necessarie per assicurare
la coesistenza sociale pacifica dell'uomo e il suo sviluppo. L'umanista
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ateo di_oggi, il quale logicamente nega i comandamenti che regolano
I nostri rapporti con Dio_(benché forse disposto ad ammettere che
essi sono ra?wnevo_ll_per il 'credente), benché possa avere dubbi circa
alcune regole tradizionali, rimane, anch’egll nel complesso, ferma-
mente w\npegnato alle leggi morali che proteggono la vita umana, la
proprieta e Tonore. Le accetta precisamente perché le considera ine-
rentemente necessarie per il benessere umano ¢ nega che la loro mo-
ralita dipenda da una imposizione dall’alto. Per il credente, € vero, que-
ste leggi morali ricevono una speciale auforita dalla sua fede poiché es-
se esprimono la volonta di Dio, e in molti casi cio genera tutta la dif-
ferenza fra 0sservanza e non 0sservanza. . L

E’ %eneralmente ammesso dall'insegnamento tradizionale cristia-
no che futte le Ieggl positive del Vecchio Testamento sono state aho-
lite da Cristo, e ché soltanto le I_e?gl naturali ivi contenute rimangono
in vigore. E"meno chiaro se Cristo, a Parte il comandamento di cre-
dere’in Lui e nella sua Chiesa ed in certune Rratlche sacramentali, ab-
bia aggiunto di Suo nuove Ie(igl morali. Piu che dell’appello a domande
minimaljste, le quali, se neglette, sarebbero un Pecqato q[ave, Eqgli si
interesso dello spirito chesta alla_hase delle leggi. Egli ci chiama
alle norme piu alte. Nella sua descrizione dell'ultimo giudizio (Matteo
25), Eqli fa dipendere la salvezza e la condanna dal se abhiamo datg
da mangiare agli affamati, se abbiamo avuto cura degli ammalati
e visitato i prigionieri. Sembra che Egli qui faccia delle norme alte
una materia di grave obbligo, pur potendo argomentare, in armonia
con la tradizioné cristiana, che anche qui Eglimon aumenta gli obbl-
8h| gravi della legge naturale morale, la quale impone da_ sé stessa il
ovére d'aiutare 1n una sityaziong, dove la negligenza ci fa diretta-
mente responsabili di un serio pericolo di morte. Ci sembra di sequire
una tradizione generale nella Chiesa, se crediamo che Cristo non ag-
giunse Ie?gl morali alle leggi naturali morali, considerate come pre-
Cise regole Igen_erall_obbllgat orig sottg (grave) peccato, e benché in
alcuni casi Egli abbia voldto chiarire i loro contenuti, non sta scritto
che Lui ci ha dato un nuovo o pit completo codice di leggi naturali.

[I. Due difficolta; inerranza della Bibbia e infallibilita della Chiesa.

~Nella sua discussione con | Propone_ntl della «Nuova Moralita »,
il teologo moralista cattolico si trova di fronte ad alcupe restrizioni
tradizionali _p\rmmi)alme_nte la sua fede nell'inerranza della Bibbia e
nell'infallibilita della Chiesa. Posizioni chiaramente insegnate da cia-
scuna non sembrano lasciare posto a discussione e camblamento. Ma
3uesto punto merita una attenta riflessione. Gli ultimi sviluppi hanno
imostrato che ¢’ una larga possibilita di cambiamento in dottrine
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tradizionali, anche se esse hanno l'apparente sostegno della Bibbia e
di definizioni conciliari. Un ovvig esempio di profondo cambiamento
Si puo vedere nel nostro modo di capire la creazione dell'uomo. Mol-
to tempo dopo «Origin of Speciés » di Darwin fu ancora considerato
eretico negare la creaziong del primo uomo per mezzo di un speciale
intervento™ diving, come € narrato nella Genesi. Oggi la Chiesa rico-
nosce che non ¢’ pericolo per la dottrina nel credére che I'uomo & il
prodotto di ,unJ),rocesso devoluzione naturale. =~ ,

. L'esempio di cambiamento con |a piu larga implicazione di ulte-
riori cambiamenti € il nuovo modo di capire la' Bibbia, il quale ¢ stato
accettato piuttosto recentemente nella Chiesa Cattolica, ma era gia
stato_appogtglato da Pio XII nella Diving afflante Spirita e ora dal
Concilio Vaticano I1. Parti estese della Bibbia, che fino a poco fa do-
vevano essere accettate dai Cattolici come letteralmente vere e sto-
riche, possono essere accettate adesso come leggendarie o illustrative.
La ragione ovvia di questo e che, per capire il senso di un testo bi-
blico, non basta affermare l'ovvio significato letterale, ma e necessario
conoscere che cosa l'autore stesso intendeva esprimere. Gli autori
ebrei erano, fra altre cose, assai amanti di racconti illustrativi, Consa-
pevoli di questo, molti_studiosi, della Bibbia ora non sono piu dispo-
sti ad accettare, la storja del Frlmo uomo ¢ le sue vicende, Se non co-
me qualcosa di narrativo, illustrativo delle credenze religiose degli
stessi autori. Un cambiamento di prospettiva, come € sucCesso nella
interpretazione deII'orllglne (dell'uvomo, puo essere aspettato nella no-
stra fede concernente or;gme della Sacra Scrittura. Posizioni di pri-
ma sul contenuto della Bibbia e sul significato della ispirazione song
gia state cosi largamente modificate 0 abhandonate da un numero di
Studiosi cattolici, che il valore della Bibbia per la religione non sem-
bra_richiedere la fede nella ispirazione. Tutto sommato, |a fede nella
divina ispirazione ¢ stata, probabilmente per alcuni secoli, ed e tutto-
Ir,a,,una occasione piu dannosa che profittevole per la causa della re-
igione,

. Gli esempi di_profondi cambiamenti gia accettati dalla Chiesa
possono essere facilmente moltiplicati. In vista di questi gia accettati
(che ci costringono ad ammettere la possibilita_di piu cambiamenti
poiché cio che & possibile in due o tre dottrine € possibile in cento),
sembra evidente che il teologo moralista cattglico non ha_blso?no, [
sentirsi_frenato dalla paura di venire in conflitto con la infallibilita
della Bibbia o della Chiesa. E?“ e in grado di considerare con uno
sguardo nuovo i contenuti della Iegg_e naturale morale senza paura
di urtare contro posizioni morali tradizionali, che non rappresentano
necessariamente Interpretazioni complete o definitive. o

| cambiamenti dottrinali di larga portata gia ammessi e possibili
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nel futuro ci |mponEono una interpretazione modificata della infalli-
bilita della Chiesa, Essa ?uo soltanto significare che per mezzo della
sua quida, lo Spirito Santo, la, Chiesa, qualunque siano le alterazioni
dottrinali che diventassero mai necessarie, preservera sempre intatta
la vera sostanza della verita rivelata, e tutto il pro%resso nella cono-
scenza mettera sempre piu chiaramente in vista questa stessa sostanza.
Percio, quello che una fede solida nelle promesse di Cristo domanda
dalla Chiesa & onesta e lealta nella ricerca della verita, e non un osti-
nato _attaccamento a sue interpretazioni e formulazioni imperfette ¢
condizionate dal tempo. Finché sia accettata comunemente una piy
adequata interpretazione della infallibilita della Chiesa, i profondi
cambiamenti dottrinali causeranno qualche scandalo, ma_questo fara
meng danno che lo scandalo di una Chiesa che sembra chiudere i suoi
occhi ad una nuova evidenza e realta e che deve essere costretta a ri-
tirate forzate. || Concilio Vaticano 11 dette un buon esempio rifiutan-
do di pronunciare decisioni «infallibili ».

B. Risposte critiche in base ai documenti ecclesiastici.

A questo punto facciamo le nostre riflessioni critiche, fermandoci
anzitutto, sia pur brevemente, sulla validita della tesi in genere di
S E, Per poi passare ad una riflessione piu ampia tanto sulla legge
naturale morale non cristiana quanto sulla infallibilita della Chiesa e
la inerranza della Bibbia.

|. Radice dei mali odierni e norma di moralita universale.

. «E"' certo che_la radice profonda ed ultima dei mali,che deplo-
riamo nella societa moderna, @ Ia negazione e il rifiuto di una norma
di moralita universale, sia della vita Individuale sia della vita sociale
e delle relazioni internazionali; il misconoscimento, ciog, cosi diffuso
ai nostri tempi, e 1oblio della stessa legge naturale »|. Ammessa que-
sta diagnosi pontificia, si deve converiire che la soluzione dei mali
odierni'va cercata nello stabilire per tutti gli uomini, siano essi cre-
denti 0 no,_un fondamento di moralita per Sé evidente e convincente.
Lo stesso Pap_a la co?IJe\neIIa «voce della natura, che insegna, persi-
no agli indottj e alle tribu non pervenute a civilta, cio che & bene e cio
che & male, il lecito e I'illecito »2 Colpisce che, ben 25 anni dopo,
troviamo espressa la medesima cosa dai Padri Conciliari nei seguenti

1Pio XII, Summi Pontificatus E. Mogtiano, Tutte le encicliche dei Sommi
Pon&emdelmllano 1959, p. 1132,
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termini: «nell'intimo della coscienza I'uomo scopre una legge .. la cui
voce ... chiaramente dice alle orecchie del cuore; fa questo, fug?_l (ue-
staltro .. Nella fedelta alla coscienza i cristiani si uniscono, agli altri
uomini ... per risolvere secondo verita tanti problemi morali, che sor-
gono_tanto nella vita dei singoli (auanto in quella sociale »3

Basti questo per poter concludere che nella sostanza della tesi so-
stenuta dal vescovo di Indore rlecchegﬂlano praticamente non solo la
lontana voce di Pio XI| ma anche quella vicinissima del Vaticano I,
Non vi & poi, e bene inteso, neppure una dissonanza quando I'A af-
ferma che, nella nostra societa moderna e pluralisitica, non possiamo
far appello all’autorita della Chiesa e alla rivelazione divina, se vo%l_la-
mo che la voce di una legge naturale morale si rivolga, in senso chia-
ro, ad ogni uomo di buong volonta, ossia ad ognuno che ha a cuore il
benessere delPumanita e di se stesso. Si noti I'inciso —«ben inteso »—
appunto perché non & «sic et mmghmter,» vero che la mancanza di
un senso chiaro della moralita debba attribuirsi ad un appello al Ma-
gistero ecclesiastico o alla rivelazione di Dio. Cio vale quanto alla
Chiarezza cosidetta «ab intrinseco », ma non guanto a quella «ab
extrinseco ». Anzi, presupposta la fondatezza_ delle asserzioni_ della
Chiesa, un appello, alla sua autoritd magisteriale da, di per se, non
solo all'uiomo credente ma anche alliom0 non credente, sia pure per
un motivo naturale, una maggiore sicurezza interiore (non_dico_chia-
rezza) di quanta possano fornirgliene certe chiarezze scientifiche4
Ma passiamo allo svolgimento concreto della tesi, poiché € proprio i
dove piu di una posizione dell’A, ¢ alquanto discutibile e persino tal-
volta ‘addirittura poco ammissibile.

1. La legge naturale morale completata da Cristo.

Da testimonianze prese da, alcuni autori, tra i (%Uah anche il pa-
gano Cicerone, risulta assai evidente |'esistenza de fatto che, nei piu
iversi popoli e nei piu svariafi paesi, esistette gia un complesso de-
gli stessi doveri morali e_sociali e persino religiosi. Ecco una rile-
vante testimonianza dataci da Marco Tullio_Cicerone e citata da Lat-
tanzio nelle sue «Divinae Institutiongs » «Est quidem vera lex, recta
ratio, naturae congruens, diffusa in omnes, constans, sempiterna,
quae vocet ad officium jubendo, vetando a fraude deterreat. Huic Iegl
nec obrogari fas est, neque derogari ex hac aliquid licet, neque tofa

abrogari potest ... Nec erit alia lex Romae, alia Athenis, alia nanc, alia

SGa.ijum et Spes, n. 16: Conciljo Ecumenico Vaticano 11, Costituzioni, De-

cree GDéﬁdliatmugth Esomna 31926'np'891|'bid 200 & p. 304. Vedi anche: Denzinger
: . 89, : . 304, Vedi . Denzinger-

Schgnmetzer, 3005 (B. 1786). P P ’
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posthac. sed et omnes gentes, et omni tempore, una lex et sempiter-
na et immutabilis continebit »5 Del resto cio non fa meraviglia, quan-
do si pensa che la legge naturale & un insieme di direttive che Iuomo
ha in sé connaturate in quanto tale, vale a dire, in quanto essere ra-
gionevole ¢ libero. o _ o

Pertanto, riferendosi ai pagani, San Paolo scrive giustamente:
«quando | palgam, che non_hanno la legge, compiono, Seguenda na-
tura, cio che [a legge prescrive, essi, purprivi di legge son legge a se
stessi. Essi mostrano scritta nei loro cuori la realta” della legge, poi-
ché ad essa rendono concorde testimonianza la loro coscienza ¢ quei
pensieri che, succedendosi a vicenda, ora li accusano ora li difendo-
no»6 Tertulliano poi commenta «Quaerls igitur Dei Ie?em? habes
communem istam in publico mundi, in naturalibus tabulis, ad quas
et Apostolus solet provocare, .. ut cum ad Romanos, natura facere
dicens nationes ea_quae_sunt legis, et legem naturalem suggerii, et
naturam legalem »7 Infing SantAmbrogio dichiara che si tratta di
una legge che «non scribitur, sed innascitur: nec aliqua percipitur
lectione, sed profluo quodam naturae fonte in singulis exprimitur, et
humanis ingeniis hauritur »8 o _

Quanto ?recede sembra concordare in pieno con_l’affermaziong
del nostro illustre articolista, che ciog le regole morali fondamentali
non sono specificamente cristiang o bibliche, poiché gia note a Israele
e ad altre nazioni molto prima di Mosg. Di piu, anche [umanista ateo
di _oggl rimane nel complesso fermamente_lmpeqnato alle leggi mo-
rali Che proteggono la vita umana, la proprieta e Tonore, precisamen-
te perche considerate inerentemente necessarie per il benessere uma-
no. Poi e vero_che queste le %I morali ricevono, per il credente, una
speciale autorita dalla sua fede nel fatto che tali leggi esprimono |a
volonta di Dio. Non se%ue pero, anzi e semplicemente falso, che cio
faccia, in malti casi, tutta la differenza fra 0SServanza e non osservan-
za. Infatti, chi crede che una legge esprime la volonta divina nel suoi
riguardi, € piuttosto convinto di obbedire a qualcung che di osservare
qualcosa. (gumdl invece di cogliere la differenza di una distinzione
fra osservanza e non osservanza, la coglierei fra obbedienza e osser-
vanza, 0, Se Si vuole, tra amore verso una persona e giustizia verso
una legge. Comunque, non insisto, perché 1'0sso duro e quanto seque.

Dopo aver ammesso che, delle leggi contenute nel Vecchio Tésta-
mento, soltanto le Ieggl naturali_sono fimaste in vigore, I’A. asserisce
che & meno chiaro se Cristo abhia aggiunto di Sui nuove leggi morali.

D - PL. -661.
RS n\1/e£,0191y1|6t.u VI 8 PL. 6, 660-661
E%.coron 6 PL. 2 103

1 % ,
8 Epistola 73: PL. 16, 1305.
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Certamente Eqli si € interessato dello spirito, cioé_della religiosita e
della interiorifa, che stanno alla base delle leggi. Egli ha proclamate
le norme altissime del Sermone della Montagna ed"ha descritto 1'ul-
timo giudizio sulla base dell'amore verso il prossimo, Tuttavia, con-
clude il nostro autore, ci sembra_di sequire una tradizione generale
nella Chiesa se crediamo che Cristo non aggiunge Ieggl morali alle
leggi naturali morali. Insomma, benché E_qll ahbia voluto chiarire, in
alcuni casi, i loro contenuti, non sta scritto che Egli ci ha dato un
nuovo o pitl completo codice di leggi naturali. Eccd dunque come il
discorso & andato polarizzandosi unicamente intorno alla questione
del contenuto materiale: I Ie?ge di Cristg contiene si 0 no nuovi pre-
cetti, ossia piu precetti della [égge naturale?

|dentita o diversita numerica di precetti?

Diciamo subito che la risposta non € tanto facile quanto il vesco-
vo di Indore fa supporre, Basti confrontare semplicemente alcune af-
fermazioni di competenti in materia. Padre Fuchs scrive, sottolingan-
do tutto, come segue: «Legem novam continere nova materialiter
praecepta ultra legem naturalem vix negari potest »9 Padre Hamel
Invece afferma: «les préceptes donnés pdr le Christ ne sont pas nou-
veaux par rapport aux exigences de la loi naturelle absolue, supra-hi-
storique.. Non  seulement aucun de ceux-ci ne va contre la loi naty-
relle, mais les moralistes affirment que le Christ n’a donné aucun pre-
cepte moral spécifiquement neuf » I Piu o meno nella stessa_linea si
esprime il Padre Blaser: «Con la legge dell’AT la I,e%ge di Cristo non
ha in comune soltanto il carattere” di obbligatorieta, ma anche il
contenuto essenziale »u. Degno di nota, in fing, & quanto dice in pro-
posito. Padre Giinthor: «ES. sei gleich gesagt, dasz sein Inhalt sich
mit nicht wenigen Vorschriften “des alttestamentlichen Gesetzes ..
deckt... Was der Christ ... tut, das kann sachlich dem gleich oder &hn-
lich sein, was die Menschen auf Grund des alttestaméntlichen Geset-
zes und der vom Schopfer ins Menschenherz eingeschriebenen Norm
getan haben oder hatten tun missen »2 Riassuniiamo: per Fuchs, ¢
quasi innegabile che non vi siano nuovi precetti; per Hamel, non c’e
alcun precetto specificamente nuovo; per Bléser, esiste un comune
contenuto essenziale; per Ginthdr, ci puo essere una uguaglianza o
somiglianza materiale..

9J. Fuchs S. J., Theologia m?ralis ?e,neralis P,ars_prima, Roma 1965, p..9%.
10 ( é%; Iilzamel s. ., Loi naturelle et Tor du Christ, in Sciences Ecclesiastiques
1P, Blaser, in Dizionario teologico 11, Brescia 1967, p. 166,
(196% f%GUnthdr, Endziel des Gésetzes ist Christus, in Erbe und Auftrag 43
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A prima vista, sembra che solo Fuchs si pronunzi chiaramente a
favore d'una diversita materiale, poiché g_ll altri lasciano un, certo
margine. Gunthor, infatti, parla soltanto di una coincidenza in non
pochie prescrizioni, quindi non in tutte. Blaser si limita a dire che ¢’
un contenuto essenziale in commune, quindi anche qui non in tutto.
Hamel, poi, esclude solamente una novita specifica, quindi non quella
numerica? Ma tutta la ciuestlone qui sta appunto nel problema nume-
rico. Insomma alla_nostra precisa domanda, uno risponde con un sl
«simpliciter » altri due con un no «secundum quid » e un quarto
sembra fuori questione. Eppure, & proprio questultima risposta. che,
a mio parere, contiene un no «simpliciter ». Di fatto, per giustificare
la sua risposta, Hamel si appella a Geénicot-Salsmans, a Rodrigo, a
Zalba. Ora, questi moralisti parlano semplicemente di precetti” mo-
rali nuovi, e non di precetti morali «spécifiquement » nuovi. Un mo-
mento: purtro%)o non ho potuto controllare I'edizione di Génicot-
Salsmans del 1951 curata da Gortebecke,pper cui ammetto che que-
stultimo si esprime come cita Hamel, «Praecepta moralia specifice
nova nulla Christus addidit iis quae_ jure naturali omnes adstringe-
bant »B. Ad ogni modo & certo che Genicot-Salsmans stessi, Rodrigo
e Zalba non usano il termine « specifice », e quindi almeno 4 dei 5 mo-
moralisti citati sembrano favorevoli alla sentenza che Cristo non ha
agg_lunto nuovi precetti morali a quelli della Iegge naturale. Intanto,
vediamo che cosa dicono in proposito: Genicot-Salsmans: «Praecepta
moralia nulla Christus addidit 1is quae jure naturali omnes astringe-
bant »u. Rodrigo: «Quoad praecepta autem, moralia sunt ipsissima
legis naturalis In Decalogo. contenta » 1S Lo stesso Rodrlgf_o cita poi il

ernz, Jus Decret., |, 87, riportando queste parole Moralia praecepta
traduntur v. ¢. Mt 5, 6 ss. et 19, 6 ss.: neque tamen Christus praecep-
tis moralibus legis naturalis nova addidit® In fine Zalba: «moralia
Praec_epta ... Christus_ tradidit .. adeo ut .. praeceptis moralibus na-
uralibus nullum addiderit pure positivum, sed ipsa naturalia sua au-
ctoritate confirmaverit et nova vi obligatoria muniverit» 17

Ora, stando cosl le cose, sembra che tutti questi moralisti, eccetto
Fuchs, sono d’accordo con S. E. Simons nel dire che Cristo non cf ha
dato un nuovo o piu completo codice di leggi naturali. Comunque sia,
per me, non e questa la somma delle somme, poiché bisogna accanto-
nare un equivoco. Per chi considera piu a fondo il loro contesto di-

. Hamel, X ¢._not. 78. . : ,
ﬁlﬁE Génicot - I Salsmans, Institutiones Theologiae Moralis, I, Bruxelles 1927,

CThn. 9. . . .

p. r\_ Rodrigo, Praelectiones theologico-morales Comillenses, tomus I, De Le-

glbu]s6 Imterr{wtl %%4%4 [Iig 433 n. 593.
17 M. Zalba, T%eologiae moralis Summa |, Madrid 1952, p. 376 n. 368,
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venta, a mio parere, assai chiaro che tanto Fuchs quanto gli altri han-
no ragione, dimodoché la conclusiong finale & molto piu_ficca del no-
stro autaut di adesso. Ecco prima i diversi contesti. Genicot-Salsmans
ammettono precetti, ad esempio circa le virtu teologali, che si esten-
dono a certi nuovi oggetti. Pero, questa estensione ‘oggettiva, suppo-
sto che tali og%ettl siano stati proposti da_ Cristo, seque dalla stessa
Ie%ge naturalé® Rodrigo parla di un ampliamento de %recetto della
fece, a causa della estensione della materia rivelata, che ha pero il
suo fondamento nella I_eg?e naturale ed ¢ stato confermato da Cri-
sto 19 Zalba, il PI_U esplicito al riguardo, dice prima_che Cristo, po-
nendo alcuni fatti, come ad esempio la rivelazione di alcuni dogmi o
la dichiarazione della necessita di penitenza, aumento di consequenza
anche il campo obbligante dalle legge naturale [= «amplificavit con-
sequenter campum ex lege naturali obligantem »]2) Poi. ed @ cio che
maggiormente interessa, si spiega quanto ai precetti della fede e del-
la carita come seque: «nam lex credendi Deo revelanti est ultimatim
naturalis, et ex natura rei extenditur ad ea quae in N. T, ex_revela-
tione Christi sunt profitenda; similiter dicendum de obligatione in-
grediendi Ecclesiam, suscipiendi sacramenta obediendi hierarchiae
etc., quae urget vi juris naturae, posita institutione Christi. Praecep-
tum quoque caritatls erga Deum et homines, .. non inductum fuit nec
proprie amplificatum a Christo, sed ex oblivione et obscuratione inno-
vatum et novis rationibus munitum »21

Identita specifica e diversita numerica

Notiamo anzitutto come, in tutti questi contesti, da una parte si
afferma che Cristo ha dato davvero nuovi precetti morali, e dall’altra
s'insiste che Egli non ha aggiunto neppure un solo nuovo precetto ai

. BE. Ggnicot - |. Salsmans, |, C. COSI scnv(?no: «Verum quidem est praecepta
virtutum Iﬁeologallum se extendere. ad quaedam 08 ecta nova.ex. gr. ad creden-
dum, explicite |hcarnationis mysterium, ad sperandam remissione L’oeccatorum
explicite per Christum. Sed Ista extensio, supposita horum objectorum proposi-
tione_a Christo facta, ex Ipsa lege naturali sequitur» ,
. Rogrigo, |. ¢ scrive: «ilemque cum praecepto fidei, quod fun?latum in
lege naturali et confirmatum a Christo, ampliatum ‘etiam est per ampliationem
materiae revelatfxe o _ , o _
M. Zalba, |. C. scrive: «moralia Rraece ta, (éuae Christus tradidit circa vir-
tutes, _pranernm theojogicas, non suht Hu € PoSItiva; |mdp quoad, sybstantiam
sunt simu P_raece ta leqis natur?lls et diving-naturalis adeo ut Christus prae-
ce?_tls moralibus naturajjbus nullum addideri Pure Posﬂwum,_sed ipsa natu-
ralia sua auctoritate confirmaverit et nova vi obligatorla muniverit; ponendo au-
tem aliqua facta, ut revelatjonem_quorundam dogmatum, ecl?ratlo em ecets)il-
b%trllste%a nitentiae etc., amplificavit consequenter “campum ex lege naturali o
»,

2 1hidem.
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precetti_morali della legge naturale. Si tratta qui, penso, almgno
In definitiva di una profonda precisazione del rapporto fra grazia e
natura, senza voler intaccare minimamente la assoluta gratuita dei-
I'una nei riguardj dell’altra, Anzi questa viene proprio, Sottolineata.
La ragione, infatti, per cui Cristo, pur rivelandoci materialmente nuo-
vi précetti morali, non ne ha aggiunto neppure uno ai precetti natu-
rali sta appunto nel fatto che una volta conosciutoli dalla rivelazio-
ne di Cristo, questi precetti appaiono del tutto conformi alla natura
razionale delliomo, sono cioé «secundum rationgm ». A questo pun-
to diamo la Parola critica a Fuchs e a Hamel, poiché erano essi I so-
stenitori della_sentenza per la diversita materiale, il primo, e per la
identita materiale, il secondo. .

Fuchs: «Legesm novam continere nova materialiter praecepta ul-
tra legem naturalem vix negari potest.. Quomodo enim sine revala-
tione ‘cognoscere possumus V. g. relationem inter Ecclesiam et Sta-
tum...? Possumus_quidem, exempli causa, ex revelata natura Eccle-
siae mediante ratione deducere relationem Ecclesiae ad Statum: sed
sine_revelatione muneris et iuris Ecclesiae cognitio illius relationis
est impossibilis »2 , _ _

Hamel: «les préceptes donnés par le Christ ne soni pas nou-
veaux par rapport aux exigences de la loi naturelle absolue, ‘supra-hi-
storique... aucun de ceux-ci ne va contre la loi naturelle » 3

E' chiaro che il primo insiste sulla necessita di una conoscenza
previa dataci dalla rivelazione, mentre l'altro insiste sulla conformita
di quanto & stato rivelato con la ragione. Quindi mi sembra di poter
concludere che la novita dei precetfi morali di Cristo nei riguardi dei
precetti naturali morali, non sta nella legge naturale «quoad se »,
cioé quanto alle sue esigenze ragionevoli, ma nella legge naturale
«quoad nos », cioé quanto alla conoscenza di quello che poi risulta
ragionevole. Cosi capisco anche perché Gortebecke ha aggiunto nella
sua edizione il termine_ « specifice » «Praecepta moralia Specifice no-
va nulla Christus addidit iis %uae jure naturali omnes astringebant » 24

_Ma non viene nerqato in tal modo che Ia legge della grazia supera
di molto la legge delfa natura? Ecco l'ultima epiu radicale domanda,
alla quale rispondo subito con_un no assoluto, appunto perché cio
non € neppure in questione. Qui si tocca soltanto il rapporto fra fqra-
zia e natura sul piano normativo, senza minimamente comprometfere
|a assoluta superioritd e quindi indiscutible gratuita della grazia. Per-
tanto rispondo semplicemente che come la grazia, pur rimanendo do-

2 1. Fuchs, o.c.p. 98-99.
B E. Hamel, t. C. . . .

2 E. Génicot - |. Salsmans-Gortebecke, Institutiones Theologiae Moralis, t. I,
Xe

Bruxelles 1951 n. 90.
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no gratuito di Dio perché non richiesta dalla natura, € una realta vi-
tale’non contro la natura ma piuttosto completamente, secondo la na-
tura, cosi anche la _Ie}g};ge della grazia, pur rimanendo dono glratuno
di Dio perché non richiesta dalla legge della natura, € una realta nor-
mativa non contro la Ieg?e naturalé ‘ma piuttosto completamente se-
condo la legge naturale. " Tnsomma, come 'si dice_che la girana non di-
strugge ma perfeziona la natura, cosi si deve dire che Ta legge della
grazia non distrugge ma completa la legge della natura. Quindi, come
non C& in concréfo, una natura umana senza la grazia di Cristo, cosi
non c’& in concreto, una legge di natura senza [a legge di grazia. In
altre parole, come non esiste, in concreto, una natura umana che non
sia cristiana e viceversa, cosi non esiste, in concreto, una legge natu-
rale morale umana che non sia nello stesso tem,oo una legge naturale
morale cristiana e viceversa. Di conseguenza, l'unica legge naturale
morale esistenziale € la legge di Colui che disse «non Veni solvere
sed adimplere » (Mi. 5, 17), Vale a dire; la legge naturale morale com-
pletata da Cristo. Solg questa legge, infatti, Ci manifesta loriginale,
pura e assoluta volonta salvifica i Dio della Nuova Alleanza. Di tuttg
cio che precede trovo una mirabile conferma paolina nella Jettera ai
Colossesi: «Questi & immagine d'iddio invisibile, primogenito avanti
ogni creatura; poiché in |ui'tutte le cose furono create: quelle celesti
e quelle terrene, le visibili ¢ le invisibili .. tutto & stato creato per
mezzo di lui e ?e_r lui, ed _ePh esiste avanti tutte le cose e tutte hanno
consistenza in lui. Eqli e il capo del Corpo, cioe della Chiesa: lui, il
B[InCIpIO_, il primo nato di tra | morti, cosi da essere il primo in tutto.

lacque infatti a Dio di fare abitare in lui tutta la pienezza e per mez-
20 di lui riconciliare a se tutte le cose — sia quelle che sono sulla
terra come quelle che sono in cielo — facendo pace per virtu della
sua croce. (ZC_oI., 1.15-20). . _

_ Ogni considerazione quindi della legge naturale che prescinde da
Cristo, & una considerazione certamentg valida ¢, per il non creden-
te, praticamente l'unica possibile, ma cio non toglie che essa € di fatto
assai parziale e per di piu disintegrata, appunto_perché priva del suo
ultimo fondamento: Dio, creatoré e redentoreZ Conseguentemente,

. 5 Eccq le parole della Mater %t Ma]glstra: «la recbproca fiducia tra Qﬂl uomi-
ni nop puo nascere e raffozarsi che nel” riconoscimento e nel rispetto dell'ordine
morale, Sen_onch? I'ordine moraIT, non sj re,g g che in Dio: scisso da Dio si dj-
smte%r.a... Si ¢ affermato cihe nell’era dei trionfi del(!a scienza e della tecnica, gij
uominj ?ossono costruire la loro civilta, prescindendo da Dio. La verita invece &
che qli te?]5| E_ro ressi scientifico-tecnici 8ongﬁ)no problemi umani a dimensioni
?mn lali_che lrfp $50N0 rlsol(}/eﬁ,e soltant Pe a Iéjce diuna sm?\%ra ed _opér?rga
ede In Dio, principio ¢ fine delluomo e del mondo ». (Discorsi, Messaggi, Collo-

|
qui di Papa Giovanni XX111, ed. Vaticana 1960-19L, 111, p. 740)

6
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quando la Chiesa Cattolica, considerando, la Ietqge naturale, si appella
alla Sacra Scrittura ¢ alla sua autorita ricevufa da Dig per mezzo di
Cristo, Essa non fa altro che offrire allumanita una visione piu totale
e integrale dellunica reale Iegge naturale. Lo stesso si dica del teo-
logo moralista cattolico, guando tiene conto del Maf;lstero della Chie-
sa e della rivelazione di Dio. Ma in tal caso, il morafista cattolico non
viene limitato nella sua considerazione dalla infallibilita della Chiesa
e dalla inerranza della Bibbia?

1. Infallibilita e Inerranza: fonti di apertura per la morale cattolica,

Nel complesso della teologia cattolica, questi due doni di Dio
sono, di somma importanza, per cui tanto 1 teologi quanto lo stesso
Magistero della Chiesa se ne sono sempre occupati. Basti pensare
all'interesse che ad essi ha dato il Concilio Vaticano 11, e specialmen-
te alle agitate discussioni fra i periti in occasione della stessa assem-
blea conciliare. Percio avverto subito, che qui non intendo entrare
nelle tante questioni esistenti intorno alla natura della infallibilita,
sia_di quella della Chiesa in genere, sia di quella del Papa con o, senza
il Collegio dei Vescovi. Lo stesso si dica quanto alle discussioni circa
la nozione della ispirazione divina_della Bibbia e di conseguenza del-
la ingrranza scritturistica, Qui ci interessa unicamente spiegare per-
ché l'nfallibilita della Chiesa e la inerranza della Bibbia non mettono
il moralista cattolico in una posizione inferiore di fronte a qualsiasi
altro_studioso. o _

Certo, il posto che la fede nella infallibilita e nella inerranza oc-
cuPa in un processo della ricerca teolagica, dipende molto dal con-
cetto che uno si fa di questi doni divini. Chi ad esempio non ci vede
altro che delle chiavi destinate a chiudere la porta a qualsiasi discus-
sione teologica e cambiamento dottrinalg, costui deve mettere il teo-
logo. cattolico per forza in pe(iglorl condizioni d’ogni altro scienziato.
Chi invece sa che vi & sempre 1a_possibilita di uno Sviluppo omogeneo,
costui deve considerare la posizione del teologo cattolico assai piu
privilegiata di fronte ad ogni altro ricercatore di scienza e di coltura.

Ora, sembra che il Simons consideri_quei doni di Dio come chiu-
sura poiché tutto il suo intento sta nel liberare il moralista cattolico
da dottrine tradizionali, anche se queste hanno I'appoggio apparente
della Bibhia o di definizioni_conciliari. Infatti, egli non”fa altro che,
con armi in forma di esempi, sfondare le porte della infallibilita del-
la Chiesa e della inerranza della Bibbia.
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L Infallibilita della Chiesa e origine delluiomo.

Il nerbo dell'argomentazione del vescovo di Indore consiste nel
fatto che la Chiesa avrebbe cambiato profondamente il suo atteggia-
mento in certe dottrine tradizionali. Eccone il primo esempio: la que-
stione_circa la creazione dell'uomo. Ancora molti anni dopo il libro
«Origin of Species » di Darwin, venne considerata eretica |'afferma-
ziong”che I'uomo ¢ il prodotto dun processo di evoluzione naturale.
QOgai invece cio viene semplicemente ammesso dalla Chiesa, senza che
vi-Sia alcun pericolo per la sua dottrina. Stuglsce veder risolto in que-
sto modo categorico I'ancora intricato problema dell’evoluzione an-
troP_oIoglca e [a Bibbia, Ad ogni modo, consideriamo attentamente i
fatti, di modo che Possmmo are un giudizio sul perché e in che sen-
s0 la Chiesa era allora contraria ed ora non lo e piuQ E’ vero, ci sa-
rebbe prima da dire_qualche parola sulla stessa questione evoiuzioni-
stica, ma siccome dai documenti della Chiesa e dalle posizioni dei teo-
logi risulta chiaro in che senso parliamo di evoluzione e di che parte
essenziale. delluomo trattiamo, rimando semplicemente all’ottimo
articolo di P. Marcozzi: Evoluzione, nella Enciclopedia Filosofica II,
Firenze, 1957, 236-243. Si puo inoltre consultare una eccellente espo-
sizione. sulla evoluzione dei diversi viventi e non viventi, nella Enci-
clopedia della Scienza e della Tecnica IV, Milano, 1963, 702-722°. A
questo, punto voglio unicamente rilevare con quanta prudenza gli
uomini di scienza talvolta si esprimono, quando riconoscono i limiti
della lorg scienza senza, tuttavia precludersi la via ad ulteriori ricer-
che, e quindi, a possibili progressu «Lesistenza nell'uomo di caratte-
ristiche psichiche uniche e a scarsa conoscenza del controllo gene-
tico delle stesse potrebbero indurre a ritenere che questa lacuna sia
definitiva e sia anche_la dimostrazione di un’origine soprannaturale
dello spirito umano. Questo problema non puo tuttavia essere posto
In questi termini, sia perché non puo essere affermato a priori che
la nostra_ attuale ignoranza del controllo genetico delle attivita intel-
lettuali sia definitiva, sia perché la scienzd non ha modo di speculare
sul soprannaturale.., Le discipline teologiche e filosofiche debbong
percio considerare il problema,_ dello spifito umano da un Punto di
vista diverso da quello delle scienze biologiche e i rapporti fra i due
tipi di d|s<:|FI|ne debbono considerarsi mutevoli, soprattutto in con-
sequenza del progredire delle scienze »& oL

_Riteniamo particolarmente queste conclusioni: il problema evo-
luzionistico appartiene sia alle scienze biologiche sia alle discipline
filosofiche e teologiche; tra le scienze biologiche e le discipline filo-

& Enciclopedia della Scienza e della Tecnica IV, Milano 1963, p. 716.
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sofiche e teologiche esiste una mt_erdl?,endenza; tuttavia le. scienze
b_I0|O?_IChe non"devono mai fare filosofia o teologia, e le discipline
filosofiche e teologiche non devono mai fare biologia. Noi qui facia-
mo piuttosto il teologo.

Posizioni dei teologi: pro e contra

.Sin dalla meta del secolo scorso i teologi cattolici hanno, preso
Posmone di fronte alle teorig evoluzionistiche. Essendovi pero varie
eorie, notiamo che qui trattiamo_in_un primo_momento della teoria
materialistica e atea dei discepoli di DarwinZ. Perrone afferma, nel
suo manuale, che la formazigne immediata del corpo di Adamo da
parte di Dio appartiene alla fede nel senso che questo corpo non fu
Fro_dotto con una evoluzione spontaneaB Comunque vi furono teo-
ogi, che, pur essendo contro l'evoluzignismo materialistico, tentaro-
no di cristianizzare il trasformismo. Cosi ad esempio G. Mivart, I
uale_propose che l'anima € spirituale e creata immediatamente da

0. Quanto al corpo poi, egli ritiene probabile che esso fu preparato
per mezzo di un processo evolutivo diretto da Dio a ricevere I'ani-
ma spirituale. Il domenicano P. Leroy ammette che il corpo, destina-
to 4 ricevere I'anima da Dio, sia prodotto dall’evoluzione, in tal modo
Pero che questo corpo diventa solo umano nelliistante che Iddio Vv'in-
onde I'anima. Lo Zahm fu del parere che si potrebbe pensare che Dio
avesse voluto preparare il corpo dell'uomo per mezzo della evoluzio-
ne, senza poi dover ammettere una speciale azione divina per perfe-
zionarlo. Mons. G. Bonomelli si mostro favorevole a questa dottrina,
considerandala per lo meno una_ ipotesi probabile.® _

Fin qui e chiarg come questi pochi teologi, che hanno tentato di
presentare una teoria che potesse essere ammessa anche dai credenti
cattolici, sono contrari non tanto alla idea della evoluzione in se,
quanto a_determinate teorie filosofiche della medesima. Esistono tut-
tavia voci che rifiutano ogni evoluzionismo e cio — si noti bene — in
base ai risultati della stéssa scienza. Eccone una per tutte: «Allor-
ché presso a quarant’anni fa, per opera d’increduli, a sfregio_e danng
della Rivelaziong, si suscito cotesto fantasma dell'evoluzionismo, gli
aRQ|OgIStI cattolici si trovarono unanimi nel prendere la posizione Ti-
chiesta dal caso, chiudendosi nel campo scientifico, e quivi senza posa

1%76N. FI2i7c7k S. J., Z Aiszeghy S. J., 1l Creatore, L'inizio della salvezza, Firen-
ze . 201, . :
] G._pPerron_e, Praelectiones theologiae, 5, Tractatus de Deo creatore, pars 3,
propositio 1 (citato da Flik-Alszeghy, ‘. c.g. 217 not. 2).

O M. Flick - Z. Alszeghy, o. ¢. p. 278-219,
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sfatando Iinanita di quella ipotesi e delle sue pretese dimostrazioni.
Lesito fu... la disfatta totale del sistema, che oramai si ritiene non
Perche sia dimostrato, ma perché si vuol ritenere [sottolineatura del
esto]... La scienza, avendo dichiarato che |'evoluzionismo, con o sen-
za battesimo, e un mito, non ha piu_che noi soli credenti, a sostenerla
contro linsulso dommatismo deglincreduli. Noi non possiamo tra-
dirla, fosse anche solo per I'onore e lindipendenza della nostra ra-
gione », Il sentimento religioso poi, almena quale noi lo proviamo, e
con noi la comune dei fedeli, si ribella allidea di rinnegare, insieme
colla scienza, le dottrine insegnate nella Chiesa per fondare il concet-
to della Creazione sopra a un sogno di cervelli sconvolti dallincredu-
lita ».9) Da notare I'aploello alle dottrine insegnate nella Chiesa, per-
ché_sono proPrlo quelle che ora cinteressano® quale cioé fu ed ¢ la
posizione della Chiesa?

Interventi negativi della Chiesa

Un_decreto del concilio provinciale di Colonia del 1860 dice; «I
progenitori furono creati immediatamente da Dio (IGn. 2, 7). Dichiaria-
mo quindi del tutto_contraria alla S. Scrittura e alla fede la sentenza
di coloro i quali ardiscono asserire che l'uvomo, quanto al corpo, € de-
rivato dalla spontanea trasformazione di una natura imperfetta, che
di. continyo miglioro fino a raggiungere la natura umana attuale » 3
Dieci anni dopo, il Vaticano |°si limita alla esclusione del materiali-
smo in genere e alla ripetizione della dottrina del Lateranense [V
che Dio ¢ creatore sia dellanima che del corpo, delluomo.2 Fermia-
moci ora un_Po’,suII'mtervento della Chiesa nei riguardi di qualche
teologo conciliarista sopracitato. N

entre lo Zahm si fa ancora forte dell'autorita del Padre Leroy,
essendo il suo libro LEvolution restreinte des Especes Organiques,
Parigi 1891, provveduto dell'imprimatur del Provinciale e del censo-
re dell’Ording, lo stesso Leroy fu chiamato a Roma, nel febbraio 189,
ad audiendum verbum. Ancora nello_stesso, mese, con atto autentico,
da lui sottoscritto, il fI?hO di San Domenico aveva gia sconfessato,
ritrattato e riprovato tutto cio, che egli aveva scritto ¢ pubblicato in
favore del darwinismo, perché giudicato dalla autorita competente,
insostenibile, specialmente per quanto concerneva il corpo, essendo

3 In occasione dj un discorso del Fogazzaro: Rivista della Stampa, in Civilta
Cattolica, serie 15 vol. 8 é1893) 339, , o
3 Collectio Lacensis SS Conciliorum recentium 5, Friburgi in Br. 1879, p. 292.
(citata da Flick-Alszeghy, o. c. p. 277).
3 Denzinger-Schonmetzer, 3003 (1783) 3022 (1802).
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incompatibile sia con i testi della S. Scrittura che con i principi di
una sana filosofia.3 Lo stesso Zahm scrive poi, in data 16 maggio
1899, una lettera al Signore Alfonsp M. Galea, traduttore italiano™ del
suo libro Evolufion and Dogma, Chicago. 189, pregando il Galea di
far tutto il possibile perché Fopera sia fitirata dalla circolazigne, per-
ché egli e venuto a sapere da fonte sicura che la Santa Sede € contra-
ria a una ulteriore diftusione del suddetto libro. SeFue, in data 31 mag-
gio 1899, una simile dichiaraziope del Signore Galea.dDa notare che
Si tratta qui in concreto di un intervento della Santa Sede tramite |l
Santo Uffizio. 3 Interessante in proposito, anche se non riguarda di-
rettamente gli interventi della Chiesa nel problema evoluzionistico, €
il caso di Mons. Bonomelli, vescovo di Cremona. I Prlmo volume del
suo libro Seguiamo la ragione, in cui pose in sodo la dottrina comu-
ne professata dai filosofi e teologi cattolici, era gia sotto stampa
guando ebbe tra le mani Dogma ed evoluzione, Siend 1896 provveduta
eII‘apgrovazmne_ecclesmstlca. La teoria dello Zahm jvi esFosta piac-
que a S. E. ed egli ne pubblico un sunto come appendice nel suo libro,
benché non come tesi ma come semplice ipotesi. Appena uscitg il vo-
lume, Bonomelli ricevette molte osservazioni a voce e in iscritto, le
quali.lo mossero a dichiarare quanto segue:. «Non sia mai ch'io pro-
pugni o Propon?a, anche solo come ipotesi, una dottrina, che non
sia’ perfettamente conforme all'insegnamento della Chiesa, e percio,
a cessare ogni dubbio e ogni sinistra interpretazione, aderendo libe-
ramente al “consiglio di amici carissimi, trovo, conveniente e neces-
sario di pregare i'lettori a considerare come mia sentenza_quella, che
e espressa nel corf)o del mio libro e che sempre professai in altra mia
opera, e non_quella, che come ipotesi, svolsi ed insinuai nella appen-
dice, appoggiato alla autorita del prof. Zahm [non Zham sic].d M

continuiamo gli interventi del Maglstero della Chiesa che diventano
ora piu solenni perché rivolti a tutta la Chiesa. Il primo documento
che tocca la nostra problematica € una risposta della Commissione
Biblica. Alla domanda: «Utrum speciatim sensus litteralis historicus
vocari in dubium possit, ubi agitur de factis in eisdem capitibus
[cioe nei primi tre capitoli della G,enesq enarratis, quae christianae
religionis fundamenta attingunt; uti sunt, inter cetera, rerum univer-
sarum creatio a Deo facta’in initio temporis; peculiaris creatio ho-
minis;... » la Commissione risponde: «Negative ».3 Janssens O.S. B,

B Evoluzione ¢ Domma, in Cjvilta Cattolica, serie 17 voj, 5 (1899)48-49.
%Eos? Varie, In Civilta C ttollca,,sefrle 17 voi, 7.(1899) IFS. o
, voluzione' e Domma. Erronee informazioni di‘un iglese, inCivilta Catto-
lica, serie 18 V?J. 6(&902[) 16-71. . , _ _
3 Cose Italiane. Cronaca contemporanea, in Civilta Cattolica, serie 17 voi. 4
(189%} 302-363.
AAS 1(1909) 568.
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che era allora se%retarlo della Commissione, citando questo responso
nel suo trattato teologico, non esclude del tutto un evoluzionismo,
che ammetta uno speciale intervento di Dig quanto al corpo.3 Insom-
ma la Commissione vuole inculcare che c’e anche un azione speciale
di Dio riguardo al corpo delliomo. . _ _

Ed eccoci alla Magna Charta, I'Enciclica « Humani Generis » del
1950. S,uPposto I'obbligo di credere che le anime sono state create
immediatamente da Dio, il Pontefice afferma che la questione sull-
rigine del corpo umano puo essere oggetto di ricerche e di discussioni
da parte del comPet,entl sia nel campo delle scienze che nel campo
della teologia. Tuttavia, bisogna andare cauti, quando si tratta di ipo-
tesi, benchié in qualche modo fondate scientificamente, nelle_quali
si tocca la dottrina contenuta nella S. Scrittura o anche nella Tradi-
zione, Percio_le ragioni della opinione favorevole e di quella contra-
ria all’evoluzionismo siano ponderate e gl_ud,lcate con la necessaria se-
rieta, moderazione e misura ¢ purché tutti siano pronti a sottostare al
giudizio della Chiesa, autentica interprete della S. Scrittura e difen-
ditrice dei dogmi della fede.BDunque, il problema deII’orlglne del cor-
po del primo Uuomo_ non & risolto_definitivamente neanche dal punto di
vista teologico. Scrive_lo stesso Papa tre anni piu tardi: «Nol stessi...
abbiamo invitati a spingere innanzi_le ricerche nella speranza di po-
ter forse un HIOTH_O avere risultati sicuri, dato che fin'ora non e stato
raggiunto nufla di definitivo; e abbiamo_ esortato a traftare siffatti ar-
gomenti_con la prudenza e maturita di giudizio richieste_dalla loro
grande importanza. Dalle opere della vostra specializzazione abbia-
Mo estratto un passo, nel quale, dopo aver ricordato tutte le scoper-
te odierne e le relative opinioni degli specialisti, veniva raccomandata
la stessa moderazione e Si teneva SOSpeso un ?IUdIZIO definitivo ».4

Interrogando_in fine il Concilio Vaticano Tl, non troviamo che
t[J)n_a ﬂsposta assai generale e ciog che il corpo dell'uomo € creato da

0.

Conclusione: sviluppo omogeneo del dato di -fede

Dopo questa breve digressione storica sulle posizioni, dei teologi
g sull'attegglam_ent_o della” Chiesa di fronte all'evoluzionismo antro-
pologico € Ta Bibbia, possiamo, riassumendo, finalmente concludere
come seque. Quanto ai teologi € evidente che tutti hanno preso una

3B L. Janssens, Summa theologica, 7, Roma 1918, 708 (citato da Frick-Alszeghy,

> CéJDA%m L?Zm'l 1% 575576
« AA% 45 18 gi 602?; vedi anche AAS 33 (3])941) 506.
41 Gaudium et Spes n. 14 (p. 212: cf. not. 3).
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posizione negativa di fronte alla teoria evolyzionistica, materialista
ed atea. Alcuni, in base ad argomenti scientifici, hanno dichiarato che
Il sistema evoluzionistico € un mito. Altri invece hanno difeso come
Probablle una, certa applicazione dell’evoluzionismo alForigine del-
lomo. Pochi infine hanno tentato di conciliare il dato scientifico del-
|a evoluzigne con Ig esigenze della fede. Che cosa hisogna dire di que-
sta varieta di posizioni? E' perfettamente giusto che tutti | teologl
siano_contrari alla teoria materialista e atea, perché filosoficamenie
e teologicamente condannabile. Stanno pure nel vero coloro che, in
nome della scienza, si dichiararono contrari al sistema darwiniano,
come prova oggi la ste_ssa_pale_oantropolognla. Shagliarong futtavia
nell’escludere ogni possibilita di un contributo evoluzionistico alla
formazione del corpo umano da parte del regno animale.2 Quindi,
aSSEl,I_P\IU equilibrato e quel gruppo di teologi~che difendono [a pro-
babilita di una certa applicazione evoluzionistica all‘origine del corpo
dell'uomo._ Infine, i teologi cosiddetti conciliaristi hanno fatto un no-
bile tentativo, ma non hanno saputo dare alla fede quello che e del-
la fede. Ma cio lo vediamo pju chiaro ora che riassumiamo, conclu-
dendo, gli interventi della Chiesa. =~ ,

11 concilio provinciale di Colonia dichiara contraria alla fede la
teoria della trasformaziong spontanea, perché questa_contrasta con i!
fatto biblico di una creazione immediata dei progenitori da parte di
Dio. 1l Vaticano I, pur avendo presente I’evoluzignismo, non ne_ trat-
ta ex professo, ma si accontenta di condannare il materialismo in ge-
nere € di ripetere il fatto della creazione dell'iomo come aveva gia
definito il Lat. IV. 81l Santo Uffizio fa sconfessare, ritirare e riprova-
re |'opinione, che attribuisce a Dio soltanto un intervento indiretto
nella formazione del corpo umang. La Pontificia Commissione Bibli-
ca esige che si ammetta una speciale azione di Dio nella formazione
del corpo delluomo. La Humani Generis ribadisce che il problema
dell’avoluzionismo_ antropologico non puQ essere trattato come se
nelle fonti della divina rivelaziong non vi fosse nulla che esiga_la piu
grande moderazione e cautela. Cio supf)osto, si studia tuttavia fino
In fondo l'argomento con la consapevolezza che né la scienza né la
teolo%;la ossiedono per il momento prove definitive contrarie o favore-
voli. Tl Vaticano 1], infing, non fa altro che ripetere le Lat. IV e il Va-
ticano_|, dicendo in modo generico che il corpo e stato creato da Dio.
Ecco in breve I'atteggiamento della Chiesa. Che ne diciamo?

D Evoluzione e Domma, in Civilta Cattolica, serie 17 voi. 5 (1899) 3.

A%Denzmger-Schormetzer, 3022 (1805), 3003 (f?8&3). Vedi anche; A, Vacant, Etu-
des theologiques sur les Constitutions du Concile aU Vatican, I, Paris 1895, 227-233
(citato da Flick-Alszeghy, 0. c. p. 278 not. 1).
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La Chiesa condanna categoricamente |%evoluzionismo che esclu-
de, nella formazione dell'uomo, un’intervento di Dio. Poi sottolinea,
ormai limitando la questione alla formazione del c_orPo umano, che
tale intervento debha essere concepito in modo diretto; anzi, € ne-
cessario che questo intervento diretto sia per mezzo di una azione
speciale da parte di Dio, cosicché si possa parlare di una vera crea-
zlong anche quanto al corpo delliomo. Del tutto evidente & come il
Magistero, nellintento di salvaguardare la fede divina, mette I'accen-
to Sulle esigenze della Bibbia, condannando ogni evoluzionismo che
ne%hl da parte di Dio un intervento non solo, immediato, ma anche di-
refto e speciale. Tuttavia con cio non sappiamo ancora quale fu ed
e l'atteggiamento della Chiesa di fronte al dato scientifico della evo-
|uzione: "Eccolo. _ _ _ o

In-un primo momento, la Chiesa non si pronuncia: non & né con-
traria né favorevole, poiché le interessa solo cio che esige la Bibbia.
In un secondo momento, Essa sembra favorevole, per lo"meno impli-
citamente, alla_possibilita di un contributo evoluzionistico, poiché
esige soltanto I'ammissione di una azione speciale da parte di Dio per
salvaguardare I'intervento creatore. In un terzo momento, la Chiesa
ammette, in base ai progressi della scienza e della teologia biblica,
che il problema evoluzionistico venga discusso, con la dovuta pruden-
za ¢ moderazione. Quanto precede permette di dire che la Chiesa ha
sequito. con Frande interesse ed equilibrio di giudizio I Progresso
scientifico nel campo_ della evoluzione, aprendo Sempre piu largamen-
te la porta all’evoluzionismo a_ntr_oPoIoglc_o, man mano che questo si
allontanava dalla teoria materialista & minacciava di meno l'ortodos-
sia della fede biblica. . _

. Pertanto ecco, nella presente problematica, I’attqulamento della
Chiesa;_quanto alla fede in un Dio creatore anche del"corpo umano,
Essa divenne sempre piu chiara nel proposito di un proHresso 0mo-
?ene_o, condannando ogni evoluzionismo, in un modo o nell'altro, con-
rario a questa stessa Tede; (éuanto alla scienza_di un contributo evo-
|luzionistico alla formazione del corpo umang, Essa le ha aperta sem-
Bre piu la porta man mano che diminuiva.il pericolo per la fede in
ase alla crescita di sicurezza nel camPo scientifico. Insomma quanto
all’origine delluomo, la Chiesa ammette oggi la possibilita dun con-
tributd evoluzionistico, perché ora non c&piu il pericolo per la fede
come prima. Cosi € chiarg che |atteggiamento nella questione scien-
tifica, non si trova sul piano dj ceftezza, e quindi di verita, della
scienza biologica, ma sul %l,ano di sicurezza, e quindi i pe_rlcolo,_P_e‘r
la fede biblica, Ecco perché non ¢ affatto n causa qui la infallibilita
della Chiesa. Chi pensa cosl, confonde verita con sicurezza. Chi vede
inoltre, in questo e simili interventi della Chiesa un’ostacolo per la
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liberta scientifica, legga bene quanto seg?ue:, «ll E a des barrieres,
mais elles ne servent pas a emprisonner Ta vérité, Elles ont pour but
d’empécher que des hypothéses non prouvées soient prises pour des
faits établis, que I'on oublie la nécessité de compléter une source de
connaissance par une autre... ».4 Che queste barriere, aperte verso
la, verita, siano richieste, risulta con ogni evidenza daila nostra que-
stione ora ora esaminafa. Parlando appunto della liberta concessa
nella discussione circa l'evoluzionismo, Pio XII scrive: «Pero alcuni
oltreppassano questa liberta di discussione, agendo in un modo come
fosse dimostrafa gia, con totale certezza, |a Stessa origing del corpo
umano dalla materia organica preesistente, valendosi di dati_ indi-
ziali finora raccolti e di ragionamenti basati sui medesimi indizi; e
cio come se nelle fonti della divina rivelazione non vi fosse nulla che
esiga in questa materia la piu grande moderazione e cautela ».5

Penso che questa constatazione del Papa, viene a misura illystrata
da quanto ho esposto fin qui esaminando criticamente la validita della
sentenza_categorica di S. E. Mons. Simons sulla infallibilita della
Chiesa rispetto all’origine dell'uomo. Scalzata cosi la sentenza dal
suo fondamento, rimane intatta anche la Ioosmone del moralista cat-
tolico di fronte a qualsiasi studioso della legge naturale. Tuttavia,
prima di poter accostarci a questa legge, dobbiamo rispondere con
una certa ampiezza alla problematica suscitata da S. E. circa la iner-
ranza della Bibbia.

2. Inerranza della Bibbia e mutamento di esegesi.

La presente questione e connessa per due _rag_lom in_modo indi-
retto con I'evoluzionismo a_ntropolo_?lco e la Bibbia, cioe: per il ri-
chiamo ai testi della Genesi e per il profondo mutamento Qi esegesi
proprio_ intorno ai primi capitoli genesiaci. Percio in un certo qual
senso si continua il discorso sulla infallibilita della Chiesa, in quanto

uesta avrebbe pure_accettato quel profondo mutamento esegetico.
Tuttavia, la vera ragione del presente argomento e questa; miettere
in crisi [a ingrranza diblica quindi anche l'origine divina della_stes-
sa Bibbia, di modo che il moralista cattolico non debba sentirsi fre-
nato dalla paura di venire in conflitto con la inerranza o lispirazio-
ne. Il nostro articolista € riuscito nel suo intento? Lasciamo di nuovo
ai dati oggettivi la risposta.
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Situazione problematica e prime posizioni dei teologi ed esegeti

Quando la stessa Bibbia era ancora tiua5| I'unica_fonte per. co-
noscere (?h inizi e la storia primordiale dell'uomo, i primi undici ca-
pitoli della Genesi presentavano ben poche difficolta ese?etlche._Da
circa ottantanni in qua questa Situazione € assai cambiafa, precisa-
mente a causa del continuo sviluppo_delle scienze profane, come ad
esemplo la paleontologia, la preistoria, I’arche,ologla,,I,’antro?olog,la,
la lefteratura mitologica, il sistema delle fonti, |a critica letteraria,
la critica storica, la Storia delle forme, i generi letterari ecc. Infatti,
man.mano che queste scienze moderne raccolsero piu numerose e piu
?raw difficolta, specialmente quanto a Genesi 1-11, contro l'antica in-
erpretazione [etterale, divenne impossibile conservare il metodo ese-
getico dei nostri antenati.6 S

_Tutto_cio sembrava evidentemente compromettere persino, Iispi-
razione divina dei sacri libri, perché metteva in serio in dubbio I'in-
nerranza_stessa della Bibbia. Pertanto teologi ed esegeti cattolici cer-
carong di trovare una via di mezzo per uscire da questo stato di cose.
Fra gli anni 1880 e 1910 questa ricerca porto in concreto ad ammet-
tere Un numero, pil 0 meno (];rande, di possibili errori nella Sacra
Scrittura.  Poiché per alcuni, Tinnerranza biblica si limita soltantg
alle questioni dommatiche e morali, appunto perché Iispirazione di
Dio si estende solo alle dottrine della fede e dei costumi, guando, di
fatto, i tratta della verita delle sentenze storiche e scientifiche piut-
tosto che indagare quali cose abbia Iddio dette, si deve aftendere. cou
maggior cura al perche le ha dette. Altri invece non_ vogliono limitare
Iispirazione hensi la rivelazione, per cui credono di poter concedere
che non tutte le cose ispirate sono vere, ma soltanto quelle ispirate e
rivelate, Altri, tra i quali specialmente Loisy, preferiscono parlare
di una inerranza relativa ai tempi, ai luoghi e ai destinatari.4 Altri
vorrehbero sottrarre allinerranza le, «obiter dieta » oppure le cita-
zioni_ implicite. 8 Tra i Protestanti vi furono, studiosi estremisti che
considerarono Gen. 1-11 una raccolta di miti. Studiosi piu moderati
vedono in Gen. 1-11 tradizioni primitive trovate da Abramo nella Me-
sopotamia e poi da lui purificate da.tutti gli elementi politeistici. Al-
tri, invece, negano I'esistenza di tali tradizioni mesopotamiche, rite-
nendole creazioni fantastiche e mitologiche, dalle quali Abramo avreb-

, 4_6,(fard. Agosting Bea, || problema del Pentateuco e della storia Frimordiale,

in Civi tla Cattolica_%9 ,994% 16-127. Vedi anche: A Rolla, Il messagglo della Sal-

vezza, II, parte 1, Torino 1965, p. 4. . ,

520_&6. ourtade, Inspiration: le principe de I'inerrance, in DBS 1V, 1949 pp.
B1dem, 1 c. p. 49%.
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be fatto derivare solo [a cornice entro cui inserire le rivelazioni divine
intorno ai destini dei primi uomini.® _ _ _
%uanto poi al Pentateuco, secondo la teoria delle 4 fonti escogi-
tata da Wellhausen, di mosaico «ci rimaneva ben poco, per non dire
nulla ».3 Si_noti che questa nuova concezione letteraria Wellhausia-
na conquisto quasi tutti gli esegeti protestanti, ed ebbe anche sui cat-
tolici un grande influsso, cosicché «nel primo decennio. del nostro
secolo quasi nessuno osava piu difendere l'origine mosaica del Pen-
tateuco » (ibidem). . _ _ ,

_ Tutto questo ‘sia premesso per capire non solo in quale clima I3
Chiesa dovette intervenire, ma anche, e soprattutto, per afferrare il
tenore_dei suoi P_rlml interventi, il che ci permettera di vagliare me-
glio P|I interventi posteriori e di poter constatare in che senso e per-
ché Ta Chiesa muto posizione in merito. Intanto esaminiamo %Il in-
terventi della Chiesa dalla «Providentissimus Deus » in data I8 no-
vembre 1893 alla « Sancta Mater Ecclesia » in data 21 aprile 1964, del-
la Pontificia Commissione Biblica, quale frutto delle discussioni con-
ciliari del Vaticano I1.3

Interventi piu apologetici della Chiesa

_ Il motivo principale della «Providentissimus Deus » ¢ indubbia-
biamente quello di rivendicare la divina ed infallibile autorita del de-
posito_della rivelazione contrg gli attacchi del Razionalismo e le aber-
razioni di certi esegeti cattolici. Dice infatti I'Enciclica: « Movemur
nempe ac prope |miJeII|mur sollicitudine Apostolici muneris, non
modo ut hunc praeclarum catholicae revelationis fontem tutius at-
que uberius ad utilitatem dominici gregis patere velimus, verum
etiam ut eundem ne patiamur ulla in parte violari, ab iis, qui in Scrip-
turam sanctam, Sive Impio ausu invehuntur aperte, sive nova quaedam
fallaciter imprudenterve moliuntur ».2

29 «In Germania_ci fu una c?rrente_denominata "panbabilonista  che pretese
derivare da B bllonlfa non solo la rellglone d’lsragle, ma anche quella degi)ll altri
P_opm orientally, Cir. A. Jeremjas, Das Alte Testament im Lichte des Alteri O-
ients, L|E§)S|a, 1904, (citato da Mons. Rolla, p. 48 nota 2).

5 A. Bea, a..C. p. 117, ] . . . .

3 Per far niaI?are ['ordine cronologmo_ sottolineamo le dat? dei vari docu-
| elrz]l“ma u?onto alla Sancta Mater Ecclesla si tenga presente che fu resa pubblica
I'cg%ngnghi(g(insi'onEBBibEC%mmg(rjd qgart%,rd%org,a 1'961r's'n'd%2<§ Inr{e%et?uci%o cAteEb Wi
| I EB .+ numero. Rigu i diversi docu . ,
clenza rl)ﬁ)llca cattolica da Leone ><gIII a Pio If, in Divinitas 3 (195920?53-634;

5‘5 %15%5(3t,7£%&?58§%52? théologie du livre saint, in Nouvelle Revue Theologique
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Pertanto si deve innanzitutto affermare essere fede antica e co-
stante della Chiesa che «libri omnes atque integri, quos Ecclesia tam-
quam sacios, et canonicos recipit, cum omnibus suls partibus, SPm-
tu Sancto dictante, conscripti. sunt; — di conseguenza — «tantum
vero ahest ut divinae inspirationi error ullus subesse possit, ut ea
per se |Psa, non modo errorem excludat, omnem, sed tam necessario
excludat et respuat, quam necessarium est, Deum, summam Verita-
tem, nullius omnino_erroris auctorem esse » 3 _

.Supposto che Dio ne sia I'Autore, perché ispiratore, I'assenza di
ogni errore dalla Bibhia e assolutamente richiesta. Percio il Papa
deve condannare qualsiasi sentenza contraria, sia_che questa limiti
Ispirazione ad alcune parti soltanto della S. Scrittura, sia (non li-
mitando ['ispirazione) che conceda che abbia errato lo stesso auto-
re sacro: «..nefas omnino fuerit, aut inspirationem ad aliquas tan-
tum Sacrae Scripturae partes coanqustare, aut concedere sacrum
ipsum errasse auctorem. Nec enim toleranda est eorum ratio, qui
ex istis difficultatibus sese expediunt, id nimirum dare non dubitan-
tes, inspirationem divinam ad res fidei morumque, nihil, praeterea,
pertinere, eo quod falso arbitrentur, de veritate sententiarum cum
agitur, non adeo exquirendum, quaenam dixerit Deus, ut non magis
perpendantur, quam ob causam.ea dixerit » 5 ,

“Se 5)0| ci sono affermazioni bibliche che non concordano con |
dati delle scienze naturali, si tratta di un equivoco, apPuntg perche
non ci vuole una concordanza, tenendo presente quanto gia diceva
Sant’Agostino che: «scn%tores 5acros, Seu verius « Spiritus Dei, qui
per |1psos loguebatu.., », _ _ \ _

uttavia — e cio e da notarsi bene — il Papa € ben convinto del
valore delle diverse scienze per _I’eserqes_l biblica e per questo, Fur
stigmatizzando gli inganni dei razignafisti e I'apparenza di una splen-
dida erudizione, promuove lo_ studio delle scienze naturali, delle an-
tiche lingue orientali, della critica, della storia antica ecc,..B Tali stu-
di, non Comprometteranno mai, se debitamente usati, né la scienza
biblica né Ia teologia, L‘_);Z)remsamente perché «verun vero adversari
haudguaguam potest », S

Dodici anni dopo questo documento pontificio dj importanza fon-
damentale per seguwe_l’eventuale mutamento degli interventi_della
Chiesa, sequono due risposte della Pontificia Commissione_ Biblica.
Alla domanda se € lecito ammettere la teoria delle citazioni implicite

I~

% . vedi anche EB 1%.
2
Hf; vedi anche EB 118-120.
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0 tacite, per risolvere le difficolta in certi testi della S. Scrittura con-
cernenti fatti storici, la risposta in data 13 febbraio 1905 € negativa,
«excepto casu in quo, salvis sensu ac iudicio_ Ecclesiae, solidis ar-
gumentis probetur: ' 1° Hagiographum alterius dieta vel documenta re-
vera citare; et 2° eadem nec probare, nec sua facere, ita ut iure cen-
seatur non proprio nomine 1oqui »B _ _

. Alla domanda sulla_possibilita di non considerare, sia totalmente
sia parzialmente, storici in_senso proprio ed oggettivo i libri sacri te-
nuti come libri storici, la risposta, in data 23 ?lugno 1905, @ pure ne-
gativa_«excepto tamen casu, non facile nec temere admittendo, in
quo, Ecclesiae sensu non refraﬁrante eiusque salvo iudicio, solidis
argumentis probetur Hagiographum voluisse non veram et proprie
dictam liistoriam tradere, séd sub specie et forma historiae paraho-
lani, allegoriam, vel sensum aliquem a proprie litterali seu historica
verborum significatione remotum proponere ».3.

L'anno_dapo, il 27 ?lugno 1906 |3, stessa Commissione, volendo pro-
teggere gli esegeti cattolici contro i pericoli dottrinali impliciti nella
teoria delle quattro fonti di Giulio Wellhausens, decreta che non si
R/IUO negare la mosaicita del Pentateuco, ma soltanto ammettere che

0S€ possa avere incaricato anche altri a scrivere quanto egli aveva
concepito_sotto_ispirazione, e possa avere usato documentie tradi-
zioni orali; anzi si puo pure ammettere che nel corso dei secoli ci
sono avvenute certe modificazioni, le quali pero devono essere giudi-
cate in base alle regole dellarte critica.@

Seque poi un intervento dello stesso Dicastero Romano, sulla
questione dellautore e sul valore storico del quarto Vangelo. Le ri-
sposte in data 29 maggio 1907 sono positive sia quanto allautore, che
e 3. Giovanni, sia quanto al valore storico dei fatti e delle paro_la di
E”-Stt(" &ddottl da S. Giovanni per illustrare e rivendicare la divinita di

risto.

Ancora nello stesso anno e precisamente il 3 luglio 1907, S. Pig X
condanna, nel Decreto «Lamentabili » ogni restrizione della divina
ispirazione e quindi della_inerranza Ferche estensibili al tutto e alle
singole parti della Sacra Scrittura.& Inoltre insiste sulla testimonian-
za giovannea e sul valore storico del quarto Vangelo.® _

Nella Enciclica «Pascendi» in data 8 dicembre 1907 la teoria
delle citazioni tacite od implicite, specialmente basandosi sulla fede
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che Dio & l'autore dei libri sacri, si condannano al riguardo tutti gli
errori dei modernisti dovuti alla loro filosofia agnostica, al loro con-
cetto di scienza, di fede, di storia, di ispirazione.6!

_.Siamo cosi arrivati al Decreto, in data 30 giugno 1909, della Com-
misisone Biblica contro le interpretazioni che negano la storicita di
Genesi 13 Il documento dichiara che i sistemi escogitati per esclu-
dere il carattere letterale e storico dei primi tre capitoli delle Genesi,
non poggiano su solido fondamento.® Anzi le varie interpretazioni,
che neqano il carattere storico di Genesi 13, contraddicono con tutta
la struttura letteraria deﬂ“ stessi_capitoli, 1a loro connessione reci-

roca ed il rimanente defla Genesi, molte testimonianze della stessa

ibbia, la_quasi unanime opinione dei Padri ¢ il pensiero tradizionale
come fa Chiesa lo ha ereditato dal popolo israelitico ed ha s_emPre
fermamente sostenuto.® Tra queste interpretazioni_sono particolar-
mente da respingere quella che fa derivare i tre capitoli daglj antichi
miti cosmologici, anche se purificati dagli elementi politestici. Cosi
pure, bls_oqna respingere quella che riduce questi capitoli ad un si-
stema (i dllegorie e Simboli senza alcun fondamento di una oggetti-
va Verita_ storica, per insegnare tuttavia in forma storica verita reli-
gigse e filpsafiche, Infine, © da respingere I'interpretazigne che vede
nel medesimi capitoli soltanto fiabe e leggende, mescolate con veri-
ta storiche e poesie, per servire alTinsegnamento religioso e all'edifi-
cazione (ibidem). Meno ancora si.puo dubitare del carattere storico
dei fatti che toccano i fondamenti della, religione cristiana, come fra
altri: la creazione da parte di Dio all'inizio del tempo; la particolare
creazione dell'uvomg ecc...&” Tuttavia non & necessario prendere sem-
pre in senso proprio tutte le parole e le frasi, specialmente quando
tali espressioni sono usate impropriamente e metaforicamente oppure
in senso antropomorfico.® Inoltre, restando il significato letterale e
storico, Si possonq interpretare, sull'esempio dei”S. S. Padri e della
Chiesa, questi capitoli anche in senso allegorico e profetico.® Final-
mente il Decreto ripete quanto gia era stato detto dalla «Providen-
tissimus », ¢ cioé che |‘autore sacro non ha voluto insegnare scienti-
ficamente I'intima costituzione delle cose, ma ha usato il linguaggio
popolare del suo tempo, accomodato ai sensi ¢ alla capacita déi desti-
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natari.® Seguono ancora alcune risposte della Commissione Biblica

sull’autore, “sul temf)o della composizione e sulla verita storica con

speciale riguardo alla genealogia e all'infanzia di Cristo, secondo il
angelo di"San MatteoZ di San Marco e di San Luca.?

I ha poi una risposta della Commissione sulle stesse domande
concernenti gli Atti degli ApostoliBe le_epistole pastorali di San Pao-
lo. % Interessante ancora € notare l'insistenza della Commissione, in
data 13 |U§1|IO 1915, sulla_inerranza di quanto San Paolo afferma ri-
guardante 1a parusia di Cristo; aPpunto perché quanto_Paolo asseri-
Sce, enuncia, Insinua, vada ritenuto asserito, enunciato, insinuato dal-
lo Spirito Santo.5 . _ _ . _

A causa della prima guerra mondiale non ci sono stati interventi
notevoli sino al 15 settembre 1920, g_uando Benedetto XV pubblico la
«_Sglrltus Paraclitus » per il guinaicesimo _centenario della morte
di 5. Girolamo. La parte dottrinale dell'Enciclica, che qui interessa,
tratta_quasi esclusivamente dell'inerranza, anche quanto ai racconti
storici. Si noti tuttavia che I’Enciclica lascia aperte le questioni ese-
(t;etlche sorte in occasione delle recenti scoperte archeologiche e let-
erarie. Eccone alcuni particolari. Dopo aver affermato che Girolamo
tenne, con tutta la Chiesa Cattolica, che 1 libri Sacri sono scritti dallo
Spirito Santo e hanno quindi Dio_come autore, il Papa sottolinea che
questo_non pregiudica la singolarita proveniente dalla natura e I'inge-
gno dei diversiautori umani. « Nam singillatim, in rerum compositio-
ne, in lingua, in ipso genere ac forma lgquendi ita eos suis quemque
facultatibus ac viribus usos esse ostendit, ut propriam unuscuiusque
indolem et veluti singulares notas ac lineamenta, praesertim prophe-
tarum et Apostoli Pauli, inde colligat ac describat ».® Pertanto |'a-
giografo deve dire della Sacra Scrittura: «Domini sunt verha, et
non sua, et quod, per os ipsorum dicit, quasi per organum Dominus
est locutus ».77Di consequenza chi pretendesse che nélla Bibbja ci sia
qualche Parola da corréggere o ci sia, qualche parola non ispirata,
avrebbe la mente ottusa e sarebbe supinamente stolto: «hebetis_ cor-
dis et crassae rusticitatis ».8 In questo contesto vengono poi ripor-
tate le parole di Leone XIII sulla divin |3P|ra2|on_e e’la, conseguente
necessaria assenza di qualsiasi errore. Posti questi punti fermi; I'En-
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ciclica scarta la teoria, gia condannata dalla «Providentissimus »,
della distinzione fra dottrine, dommatiche e morali, e sentenze filo-
sofiche e scientifiche.® Poi rigetta energicamente non solo le teorie
della verita relativa e delle apparenze storiche, come contrarie. alla
mente di Leone X|I1® ma anche le teorie delle citazioni implicite e
dei generi letterari, in quanto eccedono oltre misura il loro %IUStO
criterio esegetico.d Infine il Pontefice condanna la sentenza che so-
stiene che delle parole e delle opere_ di Gesu narrate nei Vangeli e
specialmente in quellp di S. Gigvanni, nulla ci & pervenufo integral-
mente e senza alterazioni. Questi Vangeli sono una compilazione co-
stituita, da una parte dalle agﬁnunte considerevoli dovute allimmagi-
nazmn&degll Evangelisti, dall'altra dal racconto di fedeli di alfra
épocae . . . .
_Piu di dieci anni dopo, e precisamente il 1 luglio 1933, abbiamo un
intervento della Commissione Biblica concernente la risurreziong di
Cristo e la salvezza eterna delliomo. Essa dichiara che negli Atti de-
gli Apostoli 2,24-33 e 133537 l'interpretazione di San Paolo delle pa-
role del Salmo 1510-11 e esatta, e, quindi, tali parole devono essere
intese della risurrezione di Cristo, Cosi pure, le parole di Cristo in
Matteo 16,26 ed in Luca 9,25 si riferiscono alla salvezza eterna della
anima.

1120 agosto 1941 la stessa Pontificia Commissione Biblica manda
all’Episcopato italiano una leftera nella %uale espone le sue conside-
razigni _circa l'opuscolo anonimo, intitolato. « Un_gravissimo pericolo
per la Chiesa e per le anime, 1l sistema critico-sciéntifico nello studio
e nell’interpretazione della S. Scrittura, le sue deviazioni funeste e le
sue aberrazioni ».8 Questo opuscolo «vugle essere una difesa di una
certa esegiem detta di meditazione; ma € soprattutto una virulenta
accysa dello studio scientifico delle Sacre Scritture: esame filologico,
storico, archeologico, ecc... della Bibbia altro non_sono che razionali-
smo, naturalismo, modernismo, sceticismo, ateismo, ecc.... ».& Di
fronte a queste ed altre pretese dellanonimo, la Commissione pone
«qualcuna delle glu recenti disposizioni della S. Sede sullo_ studio
scientifico della S. Scrittura, da Leone XIII in poi».& Mi dispenso
qui dallesporle poiché rientrano nel riassunto conclusivo dove ri-
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prlend_o I'ordine cronologico fin'ora sequito dal punto di vista tematico
e logico.
_ %ntanto passiamo alla Ma%na charta in merito di Pio XII, la «Di-
vino afflante Spirito » in data 30 settembre 1943, Per il nostro Rremso
scopo nel sequire gli interventi della Chiesa ¢ deﬁno di nota che que-
sta Enciclica vennie pubblicata in occasione della cm(1uante3|ma r-
correnza della «Providentissimus Deus » di Leone XIIl.

Interventi pit orientativi della Chiesa

Dopo aver confermato e inculcato quanto fu gia detto sull’origi-
ne divina ¢ sull'inerranza della Bibbia ¢ quanto fu' gia fatto Per pro-
muovere gli studi biblici,& la «Divino afflante SPITI'[U » VUuole preci-
sare qualé ¢ I’atte%glamentq della Chiesa_di fronte allo studio scien-
tifico concernente 1a S. Scrittura, per poi poter dare norme orienta-
tive a favore dello stesso studio: «L'interprete cattolico non si, deve
mai trattenere dallaffrontare_le difficili questioni sino ad oggi non
ancora risolte, non solo per ribattere le obiezioni deqll avversari, ma
anche Pe_r tentare una solida spiegazione che lealmente si accordi con
la dottrina della Chiesa ¢ in specie con il tradizionale sentimento
della immunita della S. Scrittura da. ogni errore, e dia insieme la
conveniente soddisfazione alle conclusiont ben certe delle scienze pro-
fane ».80ra e un fatto che nel campo scritturistico le difficolta non
mancano, Pomhe, come osserva I'Enciclica; «a torto, alcuni, mal co-
noscendo lo stato della scienza biblica, van dicendo che all’odierno
esegeta cattolico nulla resta da_agglungere a quanto ha prodotto I'an-
tichita cristiana; al contrario hisogna dire che il nostro tempo molte
cose ha tirato fuori, che nuovo esame richiedong e nuove, ricerche, e
non leggero sprono mettono allattivita dell'odierno scritturista ».@
Tengano ?_ermo Presente «che tra le tante cose contenute nej Sacri
Libri legali, storici, sapienziali e profetici, poche sono guelle_ di cui la
Chiesa Con la sua autorita ha dichiarato il senso, [e di cui]... si ha
I'unanime, sentenza dei Padri »; quindi il campo_é libero perché ognu-
no «rechi il suo contributo a vantaggio di tutti, a un crescente pro-
?resso della sacra dottrina, a difesa ed onore della Chiesa ».9 Da no-
are come il Papa vede la migliore apologia della Chiesa in un pro-
gresso della Sacra Dottrina anche per mézzo di una accurata e pro-
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fonda conoscenza delle scienze moderne. 9 11 che risulta piu evidente
dove traccia il programma de]l’esegeta cattolico, affinché questi pos-
sa consequire il suo scopo: discernere ciog e precisare, senza esclu-
dere natdralmente altri_ sensi,® quale sia il senso letteralg delle pa-
role bibliche come fu inteso ed espresso dallo stesso agiografo.

. Per rintracciare il significato letterale delle r[\)arole, I'esegeta cat-
tolico, fornito della conoscenza delle lingue antiche e del corredo. del-
la critica, si serve di_questi mezzi comé avviene nell’interpretazione
deqh scritti profani, Tuttavia egli non deve perdere di vista «che si
tratta della parola di Dio ispirafa, della quale da Dio stesso fu affidata
alla Chiesa la custodja ¢ I'interpretazione » (mmm egli deve tenere
conto «delle spiegazioni e dichiarazioni del Magistero ecclesiastico,
comepure delle esposizioni dei S. S. Padri ed anche della ‘analogia
della fede *» Pertanto egli non si limiti «ad esporre cio che tocca la
storia, l'archeologia, e simili altre materie » ma metta principalmen-
te in vista «la dottrina teologica di ciascun libro e testo intorng alla
fede ed ai costumi ».9%Infine per trovare il senso letterale, I'Enciclica
addita un_mezzo appartenente ai criteri razionali; 1 generi letterari.
Scrive il Papa: «cio che quegli antichi hanno voluto~significare con
le lgro parole non va deterniinato soltanto con e Ieg%l della gram-
matica 0 della filologia, 0 arguito dal testo; I'interprete deve Quasi
tornare con la mente-a quei remoti secoli delloriente e con I’appog?m
della storia, dell'archeologia, dell’stnologia e di altre scienze, netta-
mente discerne quali generi letterari abbiano voluto adoperare gli
scrittori di quella remota eta. Infatti gli antichi orientali per espri-
mere i loro_concetti non sempre usarono ciuelle forme o generi del
dire, che usiamo noi oggi; ma piuttosto quelle che erano in‘uso tra le
Persone dei_loro tempi e dei loro paesi. Quali essi siano, I'esegeta non
0 puo stabilire a priori, ma solo dietro una accurata cognizione del-
le antiche letterature d’oriente ».% Ora nessuno dei generi letterari
va escluso dai libri sacri, purché «il genere di parlaré adottato, non
ripugni affatto alla santita di Dio né -alla verita delle cose. L'aveva
gia intuito, con il suo solito acume, IAngelico Dottore con quelle
parole: «nella Scrittura le cose divine ci vengono presentate nella
maniera che sogliono usare gli uomini » (Comment. In Ep. ad Hebr.
cap. |, lectio 4?.%Qu_|nd| I'eSegeta cattolico, nell’esporre la S. Scrit-
tura e nel mostrarla immune_da ogni errore, ricerchi prudentemente
«quanto la forma del dire o il genere letterario adottato dall'agiogra-
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fo possano_condurre alla retta e genuina interpretazione; e si per-
suada che in questa parte del suoufficio non puo essere trascurato
senza recar gran danno all’esegesi cattolica » 97 E' questo appunto
un mezzo_validissimo per «sciogliere molte obbiezioni sollevate con-
tro la veridicita e il valore storico delle diving Scritture; e non meno
portera un tale studio ad una piu piena e luminosa comprensione del
pensiero del Sacro Autgre ».8 ,
. Giustamente quindi I’Enciclica esorta a non tralasciare nessuna
« (i quelle nuove scoperte fatte dall'archeologia o dalla storia o dalla
letteratura antica, che sono atte a far meglio conoscere quale fosse la
mentalita degli antichi scrittori e la loro maniera ed arte di ragionare,
narrare, scrivere », 9 E’ bene qui_sottolineare (iua,nto aluto possano
dare alla causa cristiana anche i laici, e concludiamo dicendo che
molte difficolta sono ancora da superare e da risolvere; anzi nessuna
meraviglia, «se a questa o quell'altra questione non si avesse mai a
trovare una risposta appieno soddisfacente, perché siha da_fare piu
volte con materie oscure e troRpo lontane dai nostri tempi e dalla
nostra esperienza, e perché anche l'esegesi come le altre PIU gravi di-
scipling, puo avere i suoi segreti, che rimangono alle nostre menti ir-
raggiungibili e chiusi ad ogni sforzo umano» 1 =~
Chicredesse che il Pdpa con questo suo positivo orientamento
avesse voluto disdire alcuni interventi piu negativi specialmente del-
la Pontificia Commissione Biblica, shaglia, come appare chiaramente
da.una lettera indirizzata al Card. Suhdrd. Tale letfera in data 16 gen-
naio 1948, e una risposta ad una precisa domanda fatta a Pio XII «di
abrogare i due decreti della detta Commissione riguardanti_ il Penta-
teuco, il decreto sulle 'narrationes specietenus fantum historicae ’
e di non piu insistere sul carattere storico dei primi undici capitoli
del Genesi». 1l La lettera insiste anzitutto sulla piena liberta, natu-
ralmente entro i limiti dell'insegnamento. tradizionale della Chlesa\,
In tutto cio che possa promuovere gli studi biblici. Liberta questa gia
concessa in termini_espliciti dalla”«Divino afflante Spiritu »; 12 ora
roprio alla luce di questa liperta, positivamente orientata dalla
hiesa, blsqgn_a comprendere ¢ interpretare le tre rgsf)os_te della Com-
missione Biblica; la prima sui racconti che dentro i libri storici della
Bibbia non avrebbero i storia che I'apparenza; la seconda, sull'auten-
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ticita mosaica del Pentateuco; la terza, Sul carattere storico dei tre
primi capi della Genesi. _ o .
E.siccome tale comP_rens_lone e tale interpretazione, in base ai ri-
sultati raggiunti in questi ultimj (auarant’anm, non troveranno opposi-
zioni da parte delle risposte gia date, la Commissione non crede che
sia il caso di promulgare, almeno per ora, nuovi decreti sulle dette
questioni.IB L o
Quanto poi alla mosaicita del Pentateuco, la stessa Commissio-
ne riconosceva gia nel suo decreto del 27 giugno 1906, potersi affer-
mare che «Mose nel comporre la sua operd si € servito di documen-
ti sritti e di tradizioni orali »; ed anche ammettere modificazioni o
agqlunte posteriori @ Mose. Tuttavia, anche se il fatto dell’esistenza
ditali fonti e ormai indiscutibile, non cosi quanto alla natura, il nu-
mero, la nomenclatura e data di tali documenti. Infatti autori, in vari
paesi, rigettano, per motivi puramente critici e storici le teorie sino-
ra piu in"voga, cercando |a soluzione per certe particolarita di stesura
non tanto nella diversita dei supposti documenti, quanto piuttosto
nella. speciale psicologia e nei singoli procedimenti, ora meglio cono-
sciuti, del pensiero e dell'espressione, presso gli antichi Qrientali, o
anche nel diverso_genere letterario richiesto dalla diversita di mate-
ria. Ecco perché idotti cattolici sono invitati a studiare questi Fro_-
blemi alla luce di una sana critica e dei risultati_delle scienze al ri-
guardo. Tale studio confermera «la gran parte e il profondo influsso
che ebbe Mose quale autore e quale legislatore ». .
Finalmente viene, toccata la piu complessa e oscura questione del-
le forme letterarie di Gen. 1-11. Anzitutto 5|_ten?a presente che. que-
ste forme non rispondono alle nostre categorie cfassiche e quindi non
possono essere giudicate alla strequa deigeneri letterari grecolatini
0 moderni, Ecco P_erche_ «non Si puo negare né affermare”in blocco
la storicita di tutti que_l capitoli senza loro applicare le norme di un
?ene_re letterario sotto il quale non possono venire classificati » Cer-
0, Si puo convenire che qui non si tratta di una storia nel senso clas-
sico e moderno, tuttavia € altrettanto d'uopo convenire che le scienze,
nel loro stato attuale, non danno una soddisfacente soluzione. Pertan-
to_bisognerebbe «radunare senza preconcetti tutto il materiale scien-
tifico, paleontologico e storico, epigrafico e letterario. Soltanto cosi
puo sperarsi di vedere piu chiaro nella natura di certe narrazionj dei
primi capi della Genesi ». Da notare_pero che quei racconti «riferi-
SCONO In'un I|n(11uagg|o semplice e figurato... le veritd fondamentali
presupposte dall’economia della salute, in pari tempo che la descri-
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zione popolare delle origini del genere umano e del popolo eletto ».1b

. Insomma, dichiarando che non si tratta in quel racconti di sto-
ria nel senso moderno, non si intende dire che non contengono storia
nel vero senso della parola. Da questa lunga lettera appare evidente
che la Commissione non ha fatto altro che applicare_ i principi della
«Divino afflante Spiritu », specialmente quanto alla libertd del meto-
do scientifico. Purtroppo, I malintesi e persino gli abusi di questa
liberta non mancarono, E qui sta il motivo per cui anche I'Enciclica
« Humani generis » del 12 agosto 1950, tocca alcune questioni bibli-
che, particolarmente circa |interpretazione dei racconti storici.

. Questo documento pontificio rivela anzitutto certe opinioni «che
sminuiscono l'autorita divina della Sacra Scrittura », pervertendo il
concetto di Autore come fu inteso dal Vaticano I, ed estendono I'-
nerranza soltanto «a cio che riguarda Dio stesso 0 |a religione e la
morale. Anzi falsamente parlano™di un senso umano della Bibbia, sot-
to il quale sarebbe nascosto il senso divino, che & come essi dichia-
rano, Il solo infallibile ». X6 Quanto alla interpretazione della S. Scrit-
tura essi non vogliono tenere conto dell'analogia della fede e della tra-
dizione della Chiesa; sono loro che devono giudicare se la Chiesa in-
terpreta bene la S. Scrittura. Percio il senso letterale e la sua splega-
zione elaborata, sotto la vigilanza della Chigsa, da tanti esegeti, do-
vrebbe cedere 1l posto alla nuova esegesi simbolica ¢ spirituale. In
guesto modo sparirebbero tutte le difficolta inerenti al senso letterale

ella S. Scrittura. i, , . o
. Da deplorare, infine, & un certo sistema esegetico nei rlﬁquard[ dei
libri storici del Vecchio Testamento. Nel difendere questa Toro_liber-
ta si appellano alla, lettera mandata dalla Commissione Biblica al
Card. Suhard. Ma cio del tutto infondatamente, come vedremo nel
riassunto conclusivo. In ogni modo, concesso ¢he gli antichi agiografi
hanno desunto da narrazioni Popolarl «non bisogna mai dimenticare
che hanno fatto questo con l'aiuto deII’lspl,razlone divina, che nella
scelta e nella valutazione di quei documenti li ha premuniti da ogni
errore. Quindi le narrazioni poPoIarl inserite nelle S. Scritture non
possono affatto essere poste sullo stesso piano delle mitologie o si-
mili, le quali_sono frutto piu di una accesa fantasia che di quell’amo-
re alla verita e alla semplicita che risalta_talmente nei. Sacri Libyi,
anche nel Vecchio Testamento, da dover affermare che i nostri agio-
grafi sono_palesemente superiori agli antichi scrittori profani ».18

L’Enciclica termina da una parte con un ordine ai Vescovi ¢ ai
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Superiori Generali, di curare che opinioni di tale genere ngn siano
sostenute nelle scuole, nelle adunanze, e conferenze, né negli scritti;
dall’altra con una calda esortazione a cercare «con ogni sforzo e con
passione_di concorrere al progresso delle scignze », senza pero oltre-
passare i confini dal Papa stabiliti per la difesa della fede e della
dottrina cattolica, Alle nuove questioni, che la cultura moderna e il
progresso hanno fatto diventare di attualita, diano I'apporto delle loro
acclratissime ricerche, ma con la conveniente prudenza e cautela »

Ecco con quanta precisione la Chiesa ha manifestato di nuovg il
suo atteggiamento di prudente apertura verso ogni studio scientifico
che possa contribuire alla comprensione ed interpretazione del senso
letterale e storico della parola_di Dio. Tuttavia, cio non ha potuto evi-
tare che queste ed altre opinioni, dal PaBa segnalate, continuassero
per la loro strada. Per rendersene conto. basti pensare alla polemica
agitata specialmente in Italia, circa la fine del 19_60.]1)_Agg|ungijamo
subito che si trattava p_artlcolarmente della storicita dei Vangeli. Lo
dice assal chiaramente il Card. Bea; «Chi sta ormai, come noj altri,
fuori della battaglia, nota tuttavia in tanti colloqui, in tante lettere
provenienti da diverse parti del mondo, e anche in alcune pubblica-
zioni un certo disagio, certe preoccupazioni di professori di' S, Scrit-
tura, di sacerdoti e -anche di pastori di anime, direi quasi un disorien-
tamento. Gli uni_si lagnano che diversi esegeti vanno — nelle scuole
e nelle pubblicazioni — troppo oltre nell’accettare teorie di autori non
cattolict, per esempio in fatto di critica letteraria, di Storia delle
Forme, sopraftutto nell’applicazione di esse ai Vangeli, applicazione
che, secondo loro, non tiene conto ng della tradiziong, né dei dati teo-
logici, né dellinerranza della S. Scrittura. Gli altri mvec_e_opponFono
le"ripetute esortazioni di Pio XI di s. m. e dell'Enc. Divino afffante
Spirita di Pio XII a coltivare una scienza biblica piu critica ‘EXQUISI;
tiorem), a studiare i generi letterari, a_tener conto delle intenzioni
dell’agiografo, in una parola, a usare tutti i mezzi moderni_per dischiu-
dere accuratamente agli uomini la ?arola di Dio e contribuire a *un
crescente prog%resso della sacra dottrina a difesa e ongre della Chie-
sa’» 1A conterma di questo stato di cosg, ?uo valere il Monitum del
S. Ufficio, in data 22 giugno 1961, in cui si afferma che: «in variis re-

i® EB 619620 .

no. Vedi ad esempio: Atonso Schokel, Dove va l'esegesi cattolica?, in, Civilta
i e Ghims 0d R D ARIEGRI S

Vae., If . -430; A. Bea | cnjusu

setﬁmana_ biblica jtaliana, |nn Civilt gz)tto?lca, 1 9960, 403“2)9%_-295;, E. Galbiati,
Un d|55|d|o ra gli eseggen? A proposito di una recente polemica, in La Scuola
Cattolica 89 (1961) 50-53;

Nl A Bea, & C p. 291,



296 BONIFACIUS HONINGS

gionibus sententiae et opiniones circumferuntur, quae in discrimen
adducimi germanam veritatem historicam et objectivam Scripturae
Sacrae non modo_ Veteris Testamenti... verum €t Novi, etiam quod
dieta et facta Christi Jesu. Cum autem Hujusmodi sententiae et opi-
niones anxios faciant et Pastores et christifideles Em.mi Patres, fidei
morumque doctrinae tutandae praepositi, omnes, qui de Sacris Libris
sive scripto sive verbo agunt, monendos censeremus ut semper debita
cum_prudentia ac reverentia tantum argumentum Pertractent,_et prae
oculis semper habeant S, S. Patrum doctrinam atque Ecclesiae sen-
sum ac Magisterium, ne fidelium conscigntiae perturbentur neve fidei
veritates laedantur ».12 11 Monito termina con una notabene: «Hoc
monitum editur consentientibus etiam Em.mis Patribus Pontificiae
Commissionis Biblicae ».18 Sottolineo questo consenso della Commis-
sione Biblica essendo di grande_ importanza per il nostro studio, ap-
punto perché la stessa Commissione fini tre anni dopo e precisa-
mente Il 2L aprile 1964 I'lstruzione «Sancta Mater Ecclesia » sul
medesimo argomento. Questo documento diventa ancora piu impor-
tante perché connesso con la posizione conciliare di fronte al pro-
blema della storicita dei Vangeli.14

Una Istruzione della P. C.B. in occasione del Vaticano Ii

|| Vaticano 11, discutendo sullo schema «de duobus fontibus re-
velationis » non poteva non interessarsi de| presente problema. Al-
cuni autori, che crediamo ben informati, ci dicono che, nel capitolo IV
dello schema, vengono condannati gli errori di coloro che «quovis
modo et quavis causa » negang o sminuiscono l'autenticita. ed ogget-
tiva verita storica degli episodi ¢ dei detti di Cristo riferiti dai Van-
geli. Cosi pure vengono riprovati «gli errori di coloro che ritengono
che le parole attribuite al Signore Gesu dagli Evangelisti riferiscono
il pensiero dell’Evangelista, o cio che, ¢ ancorrplu grave, della, Comu-
nita primitiva ».50ra, benché non si possa affermare che qui venne
condannato il metodo della storia delle forme, un gruppo di esegeti
ne fece tuttavia ynarma contro ?Il esegeti piu aperti ai problemi,
Anzi, a qualcuno & sembrato che To schéma Svalorizzava addirittura

]I-J%,Ié\ﬁe m3 (1961) 507.

m L. Randbttini OFM, Riflessioni marginali alla istruzione della PCB del 21
é\,%rlle 19?.4, In Rivist ,B,|b||§a 13 (1965) 255-281. In nota, a P 259 edZS6, sl trova u”a
| Ilofgra ia_di articoli in djverse linque che hanno trattato Il documento della
Pontificia Commissione Biblica.
» Art. cit. p. 299,
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I’Enciclica « Divino afflante Spiritu ».Z6Ad ogni modo, e cig interessa
di piu, alcuni autorevoli Padri vollero la sostituzione dello. schema
P_erche «presenta in alcune affermazioni una rigidita eccessiva: con-
lene alcuni punti non ancora sufficientemente approfonditi de?h stu-
di teologici; rischia di rendere mcomiJrensmlIe, la verita ai frafelli
separati; tralascia il problema della salvezza prima della redenzione
del_non battezzati; incoraggia scarsamente il lavoro scientifico, teo-
logico ed esegetico ». 177 A questi Padri hanno risposto altri di voler
esaminare lo schema «prout jacet » pur ammettendo la necessita di
modifiche. Le loro ragioni song: non vi e offesa per i fratelli separati
nella_affermazione della verita, che essi pure cercano; compito del
Concilio & illustrare e custodire integra la dottrina cattolica; lo sene-
ma.. & stato preparato da Vescovi € sacerdoti eminenti per dottrina
ed e stato approvato inoltre anche dalla.Commissione Centrale, for-
mata in maggioranza da Cardinali; i seminari attendevano dal Conci-
no un indirizzo P_re_msq su problemi dottrinali ed esegetici che ogg
vengono dibattuti in libri € giornali con scarsa chiarezza di ideée
inadeguata profondita di analisi ».18C? infine, una terza tendenza che
ritieng opportuno creare un gruppo composto di Padri conciliari del-
le diverse tendenze per trovare una via media, un punto di incontro
concorde che tenga. contq delle varie opinioni emerse.19Si noti bene
che oggetto della"discussione non e la dottrina_cattolica in se stessa,
ma il ‘modo di impostarla, di programmarla, di presentarla.
Stando cosi le cose, Il 20 novembre 1962 S. E. Mons. Felici, in-
terrompendo gli interventi che ripetevano le stesse tre tendenze, co-
municava una proposta del Consiglio di presidenza: ogni Padre espri-
ma in coscienza la propria opinione se si_debba o no interrompere
lo studio dello schema sulle Fonti della rivelazione. Il risultato dei
voti era favorevole al prosequimento.? Ciononostante, il glorno se-
g_uente, lo stesso mons, Felici, per mandato del Cardinale Segretario
| Stato, comunicava che la votazione non aveva raggiunto la ma?glo-
ranza richiesta dal, Regolamento. Tuttavia, tenendq conto del fatto
che i diversi pareri lasCiano prevedere una discussione piuttosto la

5

ion. der Papst-

N. Lohfink, Die Evangielien un,% die Geschichte. Zur Instr é(i nder,
i .

e u
ommlssl?,n von, 21 aprir 1964, in Stimmen der Zeit 174 _(Cl9
|Li%grr]110| io Vaticano 1l: Notiziario n. 4, in Civilta Cattolica
Art. cit. p. 59 _ . ,
Il risultato di qu.es&a votazione n?n venne ufficialmente comunicato ma
sono da ritenersi esatfl | dati forniti dalla stampa; su 2.209 votanti, si ehbero
1.368 placet (cioe voti favorevoli %Ilmterruzmne, 822 non Elgceé,. 19 voti nullj. ET
maggloranza del due terzi sarebbe stata, nel Caso, di 1473 Circa | motivi g
rinvio. cfr. @ MaEte ¢i, Sullo schema della rivelazione (Oss. Rom., 23 nov.) Vedi
art. cit. p. 507 not. &
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boriosa e prolungata, lo schema verra riveduto da una speciale Com,
missione. Per désiderio poi del Papa Giovanni XXIII, I membri di
detta Commissione vengono scelti dalla Commissione teolo_(%lca & dal
Segretariato per ['uniofie dei cristiani, aventi come compito di ren-
dere lo schema PI_U breve e mettere in magglor rilievo i principi ge-
nerali della dottrina cattolica gia trattata™dal Concilio di Trento e
dal Vaticano primo». 20~ o
Evidentemente, i problemi biblici erano pero assai di piu. In seno

al Concilio circolavano opuscoli, quattro del quali si occupavano ex
Brofe_sso del. Metodo della storia delle forme. Tre erano degli stessi
adri conciliari — Bea, Weber, Alfrink — e uno di un privato » 22

Questultimo scrive: «Poiché 1l sistema della Storia delle forme @
la somma_di tutti gli errori per il N. T. e in particolare per i santi
Evangeli in netta opposizione con_ la doftrina cattolica » e poichg
«non si & mancato di insinuare e di asserire che tale sistema e addi-
littura consigliato dalla «Divno afflante Spiritu » ¢ opportuna, ne-
cessaria, una esplicita espressa condanna o riprovazione. Contro que-
slo grido di condanna si‘ erigevano le voci prudentemente favorevoli
al metodo di Alfrink, Weber'e Bea. Il Pontefice affido la questione al
giudizioso esame defla Pontificia Commissione Biblica, la quale rese
Nota la sua conclusione il 14 maggio 1964. 8 L’lstruzione in merito
sottolinea anzitutto latteggiamento della Chiesa di fronte alla
S. Scrittura: se.n’e sempre Servita per arrecare la salvezza alle anime,
e I'ha sempre difesa da qualsiasi falsa interpretazione.2Poi, ammet-
tendo I'esistenza di questioni complesse, il documento incoraggia I’e-
segeta cattolico ad |mpe%nar5| per chiarire sempre piu il senso genui-
no delle Scritture, fidando soprattutto nell'aiuto di Dio e nelld luce
della Chiesa. Compito veramente grave e arduo al quale, cosi constata
I'Istruzione con soddisfazione, 0ggi non pochi esperti attendono.
Sforzo esegetico questo cosi tanto Pil necessario, in quanto i vanng
diffondendo molti scritti, in cui si mette in dubbio la verita dei detti
e dei fatti contenuti nei Vangeli », Eccoci al motivo dell'istruzione;
lo stato problematico circa Ia verita storica dei Vangeli. Per contri-
buire positivamente alla soluzione del medesimo, la P.C. B. traccia
ora un programma di esegesi da svolgersi sotto la guida del Magistero

m Art. cit,, p. 597.

I2 L. Randellini, art. cit. p. 261

» Idem,g. 61003, _ o _

124[l{a resente jstru |i)ne eél_ssfal bre\(f e[per di p|u(}a|mer]lle densa e concisa,
anche dove tocca il proplema di fondo del nBIlce_\sta 10 della, tradizione evan-
?ellca, che non ¢ p035|b|e farne un rjassunto. Percjo espong,o pit 0 mepo ad lit-
eram,,Ctime a%)are [le vwgo ptte ? dottrina della medesima, secondo la ver-

sione Italiana_fatta dal seqretario de\ a PCB, Padre B. N. Wambacq, 0. Praem.,
nella Rivista Biblica 12 (1964) 115-129,
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ecclesiastico, che tende a mettere in piena luce la perenne verita ¢
autorita dei Vangeli. L'esegeta cattolico. sfrufti tutti i risultati del
assato, specialmente ottenuti dai Santi Padri e dai Dottori della
hiesa, e ne prosegua l'opera. A cio, P_ur sequendo fedelmente le nor-
me dell’ermeneutica razionale e catfolica, sia «solerte nel servirsi dei
nuovi mezzi della esegesi, specialmente di quell offerti dal metodo
storico universalmenté consideratox: studio delle fonti, delle quali
definisce la natura e il valore per mezzo della critica testuali, della
critica letteraria e della conoscenza delle lingue. Inoltre faccia uso
della forma del dire o del genere letterario, tenendo presente. che
questa regola ermeneutica vale «per_linterpretazione dei libri, del
Vecchio Testamento comg del Nugvo Testamento, poiché OPer rediger-
li gli agiografi seguirono il modo di pensare e di scrivere dei lorg Con-
temporangi », Se poi € il caso, I’ese?eta esamini «gli eventuali ele-
menti positivi offerti dal metodo delle forme » per servirsene debita-
mente per una piu profonda intelligenza dei Vangeli. Lo u,ng,er_o con
cautela, perche questo_metodo € SPEsso connesso con inamissivili prin-
cipi filosofici e teologici, che «viziano non raramente, sia il metodo
stesso, sia le conclusioni in materia letteraria ». o
In questo argomento_ della storia_delle forme I,’ese?eta badi a Cri-
sto Signore, agli-Apostoli, agli autori_sacri, poiché attraverso questi
tre stadi, Iinsegnamento e I vita di Gesu giunsero a noi. Quanto agli
autori sacri, si noti bene che il senso_di unenunciato dipende. dal con-
testo, per cui, quando essi, nel riferire i detti e i fatti di Cristo, pre-
sentano contesti diversi, «€ da pensare che cio fecero per utilita dei
lettori ». Percio I'esegeta ricerchi quale fosse I'intenzione dell'Evangeli-
sta nell'esporre un detto o un fatto in un dato modo o in un dato Con-
testo. Invero, non va contro la_verita del racconto il fatto che gli
Evangelisti riferiscano i detti e i fatti del Signore in ordine diverso,
e ne esprimano i detti non alla lettera, ma con qualche diversita, con-
servando 1l loro senso» . _ _ _
Dai nuovi studi, Infatti, risulta «che la vita e_l'insegnamento di
Gesu non furono semplicemente riferiti col solo fine di conservame
il ricordo, ma «predicati » in modo da offrire alla Chiesa la base
della fede e dei costumi », _ . _
Nelle molte cose che restano ancora da discutere e spiegare, lin-
terprete cattolico eserciti liberamente il suo ingegno ed acume a van-
taggio di tutti, per un crescente progresso della  sacra_dottrina, per
preparare il giudizio della Chiesa e documentarlo, a difesa_e onore
della_Chiesa. ‘Sempre disposto ad obbedire al magistero, egli non di-
mentichi che gli Apostoli, predicando_la buona navella, erano «ripie-
ni dello Spirito Santo, e che i Vangeli furono scritti sotto l'ispirazio-
ne dello Spirito Santo, il quale ne preservava gli autori da ogni erro-
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re » Pertanto «non si puo dire che gli Apostoli abbiano predicato
prima di avere una cogmzmn_e(Perfetta, come alcuni osano dire, glo-
riandosi di essere i correttori degli Apostoli ». _
_L’lstryzione terminando insiste sulla _cura dell'insegnamento
scritturistico ai futuri sacerdoti. Le Sacre Scritture diventino fonte
pura e perenne di vita spirituale. Quando poi si fa ricorso alla critica,
anzitutto quella letteraria, cio deve tendere a meglio Penetrare il sen-
50 inteso da Dio per mezzo dell'agiografo ed eventualmente a respin-
gerey\?ll errori. o _
on, ci resta altro per completare la rassegina de?_ll interventi
della Chiesa, che riferire il numero 11 del testo della Costituzione dog-
matica «Del Verbum », in data 18 novembre 1965. | Padri Conciliari
attestano anzitutto che: «Le realta rivelate, che nei libri della Sacra
Scrittura sono contenute ed espresse, furono scritte F_er Ispirazione
dello _Splrlto_San_to_ ». POl _rltengiono, «per fede apostolica, sacri e ca-
nonici tutti interi i libri sia del Vecchio che del Nuovo Testamento,
con tutte le loro parti, perché, scritte per ispirazione dello Spirito
Santo, hanno Dio per autore e come_ tali sono stati consegnati alla
Chiegsa ». E’ vero, per comporre questi libri, «Dio scelse e st servi di
uomini nel possesso_delle loro facolta e capacita, [pero cio fece] af-
finché, agendo Egli in essi e per loro mezzo, scrivessero, come veri
autori, tutte e soltanto quelle cose che Eqgli voleva fossero scritte »
Pertanto, siccome «tutto ci0 che rqll autori ispirati o agiografi asse-
riscono, e da ritenersi asserito dalfo Spirito Santo, e da riténersi an-
che, per consequenza, che 1 libri della Sacra Scrittura insegnano con
certezza, fedelmente e senza errore la verita che Dio, in ordine alla
nostra salvezza, volle fosse conse%nata nelle Sacre Lettere », 75 Infine,
quanto alla interpretazione autentica di questa é)aro_la di Dio, scritta
0 trasmessa per mezzo di uomini |s[o|rat|, il Concilio dichiara che
tale interpretazione e affidata «al solo Magistero vivo della Chiesa,
la cui autorita € esercitata nel nome di Gesu Cristo »,]%Per contri-
buire, sotto l'azione dello Spirito Santo, efficacemente alla salvezza
delle anime ». 77 _ o
?_uesta_ competenza di_supremo giudice non esclude che l'esegeta
cattolico si impegni a chiarire sempre piu la verita salvifica come
essa sta scritta da Dio, per mezzo di uomini e alla maniera umana
nella Bibbia. Anzi, la presente Costituzione accenna esplicitamente al
pro?ramma esegetico da seguire, quando dice che «si deve tenere conto
ra l'altro — anche dei 'generi letterari’. La verita viene infatti

%Dei Vergum, n. 11 (p. 185-186: cf. ed. in not. 3).
V 1 .
1 ibidem, (164). bl
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diversamente proposta ed espressa in varia maniera nei testi storici,
0 profetici, 0 poetici, 0.con altri modi di_dire. E’ necessario dunque
che I'interprete ricerchi il senso che I'agiografo intese esprimere ed
espresse in determinate circostanze, secondo la condizione del suo
tempo e della sug cultura, per mezzo dei generi letterari allora i
uso » Ecco perché «si deve far debita attenzione sia agli abituali ¢
originari modi di intendere, dlleerlmerm e di raccontare vigenti ai
templ_dell’aglografo, sia a quelli che_allora erano in uso nei rapporti
umani ». BB E" appunto cosi che «si manifesta I'ammirabile 'condi-
scendenza’ dell’eterna sapienza, 'affinché possiamo apprendere l'inef-
fabile benignita di Dio e quanto Egli sollecito e proyvido nei ru};uar_dl
della nostra natura, abbia contemperato il suo Parlare ». 10 Tultavia,
nonostante questa solenne conferma quanto, all'uso di oPnl, mezzo
umano per interpretare la Scrittura Sacra, i Padri conciliari incul-
cano in proposito i dovere di badare «con non minore diligenza al
contenuto e alla unita di tutta la Scrittura, tenuto debito conto della
viva Tradizione di tutta la Chiesa e dell'analogia della fede ».13)

IV. CONCLUSIONE: Punti fermi e sviluppi.

(%uesta,concl_usmne. di tutta la precedente tematica intende rile-
vare tanto i punti fermi di fede e di esegesi, quanto gli sviluppi omo-
enei della natura della verita biblica e 1 progressi sCientifici aggiun-
| alla sana esePe3| tradizignale, Tuftavia, siccome | rispettivi punti
fermi formano [a hase degli sviluppi dogmatlm e dei progressi scien-
tlflchlrldumamo I'esposizione a questi due, e cominciamo senz’altro
con 1l primo.

L Sviluppo dogmatico della verita hiblica.

Il motivo della «Providentissimus Deus » ci offre la chigve per
mterP_retare gli autorevoli interventi della Chiesa, quando dice che
gues I 50n0 UN mezzo non solo per aprire, con g_lu sicurezza e abhon-
anza, la fonte della Rivelazione al gregge del Signore, ma anche per
non permettere che la medesima fonte venga in ‘alcuna parte violata
da coloro che audacemente inveiscong contro o con fallacia e impru-
denza la demoliscono con certe novita. La « Sancta Mater Ecclesia »
esprime, settantanni dopo, lo stesso mezzo delTufficio pastorale del

um, n. 13 1%7

%Dei Vergum, n. 12 El 63.
De| Ver .
13 Der Verbum, n. 12 (186-187).
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Magistero cosi: nella sua missione di arrecare la salvezza alle anime,
la Chiesa si & sempre servita della Sacra Scrittura e |'ha sempre di-
fesa da qualsiasi falsa interpretazione ». B E’ chiaro che dipende dal-
le situazioni concrete se tali interventi debbano essere di carattere
FIU negativo o dp|u positivo, tuttavia anche nellintervento difensivo,
a Chiésa & madre, ¢ pastora, Ma accostiamoci al nerbo della conclu-
sione, raccogliendo i diversi interventi intorno ad un medesimo tema.

Dio e inerranza.

La «Providentissimus Deus » inculca_anzitutto la fede antica e
costante della Chiesa nella |SP_|raz!on_e divina, ¢, conseguentemente,
nella assoluta inerranza di tutti i libri sacri e di tutte Ie loro smqole
parti. Lo stesso afferma indirettamente il Decreto .« Lamentabili »,
quando condanna ogni restrizione della divina ispirazione e della
inerranza, appunto perché esse si estendono a tutta la Sacra Scrittu-
ra e a tutte le sue singole parti. Nella « Spiritus Paraclitus » sj espri-
me lo_stesso dato di fede, asserendo che 1 libri sacri sono scritti dal-
lo Spirito Santo ossia hanno Dio come autore e quindi, chi preten-
desse che ci sia qualche parola da correggere o non ispirata, ha la
mente ottusa ed e supinamente stolto. La «Divino afflante Spiritu »
poi, fa semplicemente suo quanto aveva gia detto in proposito la
«Providentissimus » Infine Ta «Dei Verbum » attesta che le realta
rivelate, contenute ed espresse nei libri della Sacra Scrittura, furgno
scritte per ispirazione dello Spirito Santo. Percio, tutti interi i libri
sia del Vecchio che del Nuovo Testamento, con tutte le loro Partl,
hanno Dio per autore ¢, di conseguenza, mserqnano con certezza, fedel-
mente e senza errore fa verita che Dio volfe fosse consegnata nelle
Sacre Lettere. Primo punto fermo ¢ dunque che Dio & autore del
Vecchio e Nuovo Testamento, per cui in essi non vi puo essere alcun
errore, Ora questo antico e costante dato di fede non cambia affatto
perché c'entra anche I'uomo, vale a dire, l'agiografo.

L'agiografo e l'inerranza.

_Poiché, appunto perché questo autore umano & ispirato, quanto
egli «nomine_proprio » asserisce, enuncia, insinua, e da ritenersi as-
serito, enunciato, e insinyato da Dig_ stesso. Lo dice 'expressis ver-
bis " 1a «Pontificia Commissione Biblica » per quanto San Paolo asse-

R Rivista Biblica 12 (1964) 115; vedi anche Dei Verbum, n. 20 (193).
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risce, enuncia ed insinua circa la_parusia di Cristo. La «Spiritus Pa-
raclitus » obbliga l'agiografo a dire che le sue parole non sono sue
ma del Signore, e chie quanto dice per bocca loro, quasi per questo
organo haparlato il Slgznore. Insomma, anche se e veramente parola
umana perché presentata nella maniera in uso degli, uomini, si‘tratta
pur sempre, come concreta la « Divino afflante Spiritu » della parola
da Dio ispirata. Un dato di fede questo, che la’ «Humani generis »
rileva in modo assai stringente, dove afferma essere falso Parlare di
un senso umano della Bibbia, sotto il quale sarebbe nascosto il senso
divino, che solo e infallibile. Nella lettera al Cardinale Suhard leggia-
mo, che non bisogna mai dimenticare che se ?|I antlchl_aplografl han-
no preso da narrazioni popolari, lo hanno fatto con I'aiuto della ispi-
razione divina e quindi sono stati premuniti da ogni errore. Anche I
«Sancta Mater Ecclesia » insiste ‘che non si dimentichi, quanto ai
Van%lell, che questi furono scritti sotto 'ispirazione dello Splrlto San-
to, il quale ne preservava gli autori da ogni errore. La «Dei Ver-
bum », infine, compendia un po’ tutto, in quanto dice che per com-
Porre I Libri Sacri, « Dio scelse e si servi_di uomini nel possesso delle
oro facolta e capacita, affinche, a?endo E?“ in essi e per loro mezzo,
scrivessero, come veri autori, tufte e soltanto quelle cose che Egli
voleva fossero scritte...; [cosicché] tutto cio che gli autori ispirati™o
agiografi asseriscono, €. da ritenérsi asserito dallo Spirito Santo »
{e] «per conseguenza, i Libri della S, Scrittura insegnano con cer-
ezza, fedelmente e senza errore la verita che Dio... volle fosse conse-
gnata nelle Sacre Lettere ». Insomma, la Chiesa non lascia posto ad
equivoci; Dio & I’Autore, perché ispiratore, dei due Testamenti, an-
che se scritti per mezzo di'uomini, € pertanto in questi sacri libri non
ci puo essere alcun errore, ma soltanto verita,

Verita storica oggettiva in ordino alla salvezza.

Sul fatto dunq[ue dellinerranza, 0 meglio, perché indica il lato
positivo, della verita biblica non puo esistére alcun dubbio. La diffi-
colta semmai sta nel determinare la natura di questa assoluta verita
della Bibbia. Speculativamente possiamo domandarci se si tratti qui
della verita logica, ossia della «adaequatio rei et intellectus » oppu-
re. della verita og?_ettlva, vale a dire «in re ». Pensandg al fatto che
Dio non puo mentire e che I'agiografo non vuole mentire, possiamo
R/Ila senz'altro ammettere che i tratta_della verita logica e soggettiva.

a questo sarebbe troppo OPoco, e cio che conta di piu, non corri-
sponderebbe alla ricchezza del concetto biblico dj verita. | documenti
della Chiesa al riguardo sono infatti sempre piu espliciti.
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.. Da una risposta della P.C.B. sulla storicita dei libri sacri sto-
rici €_evidente che bisogna ammettere trattarsi di storia in senso
proprio ed oggettlvo. Questo valore storico viene, in specie, affermato
quanto ai fatfi e alle parole di Cristo nel Vangelo ai San Giovanni
e quanto alla genealogia e infanzia di Cristo nei Vangeli di Matteo,
Marco e Luca. Altrettanto si deve dire dei primi tre capitoli della Ge-
nesi; anzi, respingendo, Ia teoria che riduce questi capitoli ad un si-
stema di allegorie e simboli, la Commissione, precisando, parla di
una ,og?et_tlva verita storica. La «Divino afflante Spiritu » parla spes-
so di storia e di valore storico. delle divine Scritture. Cosi si capisce
perché, nella Lettera al Cardinale Suhard, non vengono abrogati i
decreti circa il Pentateuco e sulle «narrationes specietenus tantum
historicae », e perche si continua ad insistere anche sul carattere sto-
rico dei primi undici capitoli della. Genesi. Comunque la lettera speci-
fica che Si puo convenire che non si tratta di una storia nel senso clas-
sico e moderno della parola, il che tuttavia — e cio € di capitale im-
portanza — non significa che quei racconti non contengano_ storia
nel vero senso_della parola. Ecco perché la «Humani Generis » de-
plora la eccessiva liberta di certa esegesi nei riguardi dei libri storici
del Vecchio Testamento. Nel monito "del Santo” Ufficio, poi, troviamo
questa chiara esplicitazione circa la verjta biblica, quando esso par-
|a di una genuina verita storica e oggettiva, non solo del Vecchio Te-
stamento ma anche del Nuovo. E’ quasi la sintesi dei concetti qua e
|a sparsi nei documenti precedenti. Tuttavia, il fatto € che queste pre-
cisazioni non bastano ancora Eer circoscrivere la natura della verita
storica contenuta nelle Sacre Lettere. L
. La «Sancta Mater Ecclesia »_parlando ex professo della storicita
dei Vangeli, fa presente che molti scritti mettono in dubbio la verita
dei detti e dei fatti contenuti negli stessi Vangeli, anzi, che ci spno
alcuni che negano a priori il valore storico dei documenti della rive-
lazione oppure che partono da una falsa nozione della fede, come se
questa non si curasse della verita storica. Ma tutto questo ¢ contrario
alla dottrina cattolica, e quindi nei Vangeli i tratta di verita storiche
in senso oggettivo; tanto piu ché( scegliendosi i discepoli, Gesu i
volle testimoni della sua vita e del suo mse?namento arfinché_potes-
sero predicarii «allo scopo di muovere alla fede nel Cristo e di farne
abbracciare con la fede 1l messaggio di salvezza » Ora con la stessa
Intenzione di salvezza gli autori sacri consegnarono, sotto ispirazione,
codesta istruzione Enm_ltlva. Pertanto, eccoci con la «Dei Verbum »
alla conclusione; i Libri della Scrittura insegnano con certezza, fedel-
mente e senza errore la verita che Dio, in Ordine alla nostra salvez-
73, Volle fosse consegnata, . _ L
Insomma la parola di Dio, scritta dagli agiografi nei libri Sacri,
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e sempre e in tutte le singole parti senza errore perché esprime ogget-
tivamente la verita storica della salvezza. In altri termini, non ¢’
parola nella Bibbia pur essendo diversamente proposta e espressa
nei testi storici, Profetlm, poetici che non sia oggettivamente € stori-
camente vera nella luce del messaggio_della salvézza. Tocca pertanto
all’esegeta cattolico chiarire sempré di piu questa unica verita salu-
tare espressa in tanti modi diversi di parlare e di scrivere.

2. - Progresso scientifico della esegesi tradizionale.

.Come nella conclusione precedente riguardante la verita biblica,
cosi qui, I'intento @ assai preciso: concludendo vedere se, in che sen-
s0 e perche la Chiesa ha cambiato.

False soluzioni delle difficolta storiche e scientifiche.

. Partendo_ di_nuovo dalla_« Providentissimus Deus », notiamo su-
bito che il criterio esegetico € I'ispirazione divina di tutti i libri sacri
e di tutte le loro singole parti, e quindi lassoluta inerranza dei me-
desimi. Percio ogni séntenza, che esclude certe parti dalla ispirazione
e dalla inerranza, viene semplicemente condannata: sia che essa re-
stringa I'ispirazione e I'inerranza alle cose di fede e di costumi, am-
metténdo, per lo meno, possibilj errori nelle materie storiche e scien-
tifiche, sia che, non restringendo l'ispirazione, ammette la non iner-
ranza nelle stesse materie, perché non premunite dalla rivelazione di
Dio. Cosi pure la « Lamentabili » condanna ogni restriziong della di-
vina ispirazione e quindi della inerranza, appunto gerche sia l'una sia
Ialtra si estendono a tutta e_ad ogni parte della Sacra Scrittura, La
stessa condanna troviamo piu tardi ripetuta nella « Spiritus Para-
clitus » ma neppure cio € stato sufficiente, poiché nella « Humani ?e-
neris » viene rilevata I'opinione che sminuisce I'autorita divina della
Sacra Scrittura, appunto Perch,e_estende I'inerranza soltanto a cio
che riguarda Dio stesso o fa religione e la morale. _

_Inoltre, per risolvere_le difficolta storiche, si e fatto ricorso alle
citazioni tacite od implicite di documenti e di parole, le quali I'agio-
grafo non avrebbe approvate. Come criterio gpenerale di esegesi, que-
Sta teoria vieng semplicemente negata dalla P, C. B. La stessa teoria
viene pure esclusa dalla « Pascendi » ed energicamente rigettata dal-
la «Spiritus Paraclitus » Sempre sulle difficolta nel campo storico,
abhiamo ancora una rl_sPosta negativa della P. C.B. quanto alla pos-
sibilita di considerare 1 libri storici, sia totalmente che parzialmente,
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non storici in senso proprio e oggettivo, La « anntus Paraclitus » ri-
getta in genere le teorie della verita relative e delle apparenze storiche,
come contrarie alla «Providentissimus Deus », mentre la « Humani
Generis » si accontenta di deplorare un certo sistema esegetico trop-
po libero nei riguardi dei libri storici del Vecchio Testamento.

Il problema della storicita si e cancretato particolarmente nei
tre capitoli della Genesi. La P. C. B, infatti, ha dovuto dichiarare che
| sistemi escogitati per escludere il carattere letterale e storico di
Gen. 13 non solo non poggiano su solido fondamento ma anche, e
soprattutto, contraddicono assai ai PIU solidi criteri interni ed esterni,

Concretamente vengono respinte sia |'inerpretazione che fa deri-
vare questi capitoli da antichi miti_ cosmologici, anche se non piu poli-
teisticl, sia I'interpretazione che i riduce ad un sistema di allegorie
e simboli_senza fondamento di oggettiva verita storica, allo scopo
tuttavia di insegnare, in forma di Storia, verita r,ellglose e filosofiche,
sia Linterpretazione che vede nei medesimi capitol] soltanto fiabe e
leggende, mescolate con verita storiche ¢ poesie, allo scopo di inse-
gnare_la religione e di edificare. Aggiungiamo che la «Pascendi » ave-
Va é}la prima condannato tutti gli “errori dei modernisti che in un
modo o r.ellaltro negavano la ispirazione e la inerranza della Bibbia
come la presenta la Thiesa. Poi ¢ la condanna da parte della «Spi-
ritus Paraclitus » quanto alla sentenza sostenente che nulla delle pa-
role e delle opere di Gesu, narrate dai Vangeli e specialmente in Gio-
vanni, ci & peryenuto_lnteg;lramente e senza alterazioni: sono una com-
pilazione costituita sia dalle aggiunte considerevoli dovute all'imma-
ginazione degli stessi Evangelisti sia dal racconto dei fedeli d’altra

Ca.

La «Divino afflante Spiritu » dice, parlando in genere dei generi
letterari, che sono soltanto da escludersi quelli che . ripugnano
alla santita di Dio o alla verita delle cose. E’ falso, poi, rileva la
« Humani Generis » non voler tener conto, nella interpretazione della
Sacra Scrittura, della «ananPm fidei » e della tradizione della Chie-
sa. Pil .0 meno, nella stessa finea si esprime il Sant'Ufficio, quando
ammonisce tutti coloro che si interessano della genuina verita storica
e 0ggettiva del Vecchio e Nuovo Testamento, di trattarla con la do-
vuta ‘prudenza e riverenza, tenendo sempre presenti la dottrina dei
S. Padri e il senso e il Magistero della Chiesa. || medesimo contenuto
ammonitore troviamo espresso nella « Sancta Mater Ecclesia », dove
viene tracciato un programma di esegesi al riguardo, in cui si ribadi-
sce di non dimenticare che gli Apostoli erano ripieni dello Spiritg
Santo; quindi nop si puo diré che questi hanno predicato prima di
avtetre_una cognizione perfetta e che, pertanto, hanno bisogno di cor-
rettori.
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L'ultimo documento, la «Dei Verbum »_pur non condannando
alcun sistema, teoria, sentenza_e interpretazione, ribadisce tuttavia
le diverse realta bibliche — ispirazione, inerranza, analogia della
fede, dottrina dei Santi Padri, senso e magistero della Chiesa — che
formavano appunto i criteri delle precedenti condanne ed esclusioni
per quanto poteva sminuire e svalutare i medesimi, ¢, conseguente-
mente la stessa Sacra Scrittura. Oltre a tutto, questo, € da notare che
la «Dei Verbum » spalanca le porte ad ogni Studio, scientifico utile
per aprirci sempre di piu il senso della Parola di Dio. Ora € proprio
Il _raPporto fra'la Chiesa e lo studio scientifico che presentemente
Cl interessa.

Esegesi tradizionale e studio scientifico.

. Tanto la «Providentissimus Deus » quanto, piu tardi, la P. C. B.
liberarono la esegesi da certe difficolta scientifiche, aPpunto percheé
dicevano essi, non occorre una concordanza tra Il fatto biblico e |l
dato scientifico, non essendo intenzione di Dio definire I'intima costi-
tuzione delle cose. Cio nondimeno € certo che le Scienze occupano
sempre piu_posto nella esegesi, anche e proprio in quella programma-
ta dalla Chiesa. Vediamo_ in che Senso, _ _

Gig la «Providentissimus Deus » & convinta dal valore esegetico
proveniente, oltre che dalla filpsofia e teologia, anche dallo Studio
delle scienze naturali, delle antiche lingue orientali, della critica te-
stuale, della storia antica, ecc.. La P. C. B, ammette in casi eccezio-
nali l'esistenza di citazioni |mPI|C|te_ 0 tacite, purché sia, anzitutto,
salvo il senso e il giudizio della Chiesa e poi sia provato con solidi
argomenti: 1° che Iaglografo citi veramente detti e documenti di un
alfro, 2° che l'agiografo non approva ne fa suoi i medesimi, cosicche
si possa_con difitto dire che l'agiografo non ha parlato «nomine pro-
BrIO ». Quanto alla storicita dei libri sacri ritenuti storici, la stessa
. C.B. non nega_che vi possa essere un caso, pur non facilmente, e
alla leggera ammissibile, in cui, salvo il giudizio e il senso della Chie-
sa, solidi argomenti provino che l'agiografo non ha voluto trasmette-
re storia vera e propriamente detta, ma piuttosto proporre sotto spe-
cie e forma di storia una parabola, una allegoria oppure qualche sen-
s0 lontano dal mgnlflcato propriamente letterale e storico delle paro-
le. Semﬁre la medesima P. C..B., ma ora nella questione mosaica, am-
mette che Mosé possa avere incaricato anche altri a scrivere quanto
|ui aveva concepito sotto ispirazione, non solo, ma anche che egli pos-
sa avere usato documenti e tradizioni orali; anzi & pure ammissibile
che nel corso dei secoli siano avvenute certe modifiche, da giudicarsi
pero secondo le regole della critica.
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Poi circa la spinosa questione sulla storicita di Genesi 1-3 la
P. C. B. dice, nonostante che ne rivendichi energicamente il valore
storico, che non & tuttavia necessario prendere sempre in $enso pro-
prio tutte le parole e le frasi, specialmente quando tali espressioni
sono usate impropriamente e metaforicamente oppure in senso an-
tropomorfico. Anzi, fermo restando il significato letterale e storico,
e possibile, sull’'esempio dei Padri della Chiesa, una interpretazione
anche in_senso allegorico e profetico.. .. ) _

~ Particolarmenté interessante € il rilievo, in base a?l_l Insegnamenti

di San Girolamo, della « Spiritus Paraclitus » sul contributo che ogni
autore ha dato secondo la propria, possibilita e il proprio genio, al-
|ispirazione divina: «Sotto diversi punti di vista, secondo ciog 1'or-
dinamento del materiale, secondo Iuso. dei vocaholi, la qualita e la
forma dello stile, egli [S. Girolamo] dimostra come ciascuno abbia
messo a profitto e Q/roprle_ facolta e’le proprie capacita personali »

Nella lettera ai Vescovi d’ltalia Ia P. C. B. ammette, oltre al senso
letterale, anche il senso tipico e spirituale, purché il primo sia il fon-
damento di questi.2@ S _ _

Rl?uardo alla critica testuale dice di ritenerla utile e necessaria,
come e recenti scoperte dei testi preziosissimi hanno confermato.
Altrettanto afferma dello studjo delle lingue orientali e delle scienze
au3|llatr|_e) essendo favorito dalla Chiesa dai lempi di S. Girolamo fin
ai nostri.

Ma se quanto precede. manifesta gia la mente aperta della Chie-
sa, @ piuttosto con la «Divino afflante Spiritu » che il suo atte(igla-
mento positivo di fronte allo_studio scientifico si fa programmatico.
Poiché per discernere e precisare quale sia il senso letterale, senza
escludere naturalmente altri sensi, delle parole bibliche come fu in-
teso ed espresso dallo stesso agi!ografo, I'esegeta cattolico deve essere
fornito della conoscenza delle lingue antiché e del corredo della cri-
tica, Egli deve quasi ritornare con la mente a quei remoti secoli del-
I'oriente, & con I’appo?_glo della storia, dell’archeologia e di altre
scienze discernere quali forme o_generi del dirg erano in uso tra le
persone dei t_emPl e dei paesi degli‘stessi agiografi. Va sottolineato che
questi generi letterari non si passono stabilire a {Jrlorl, ma solo die-
tro und accurata cognizione delle antiche letterature d’oriente. Per-
tanto |'esegeta non deve fralasciare nessuna nuova scoRerta fatta dal-
|a archeologia, dalla storia o dalla letteratura antica, che possa servi-
re a conoscere meglio la mentalita ¢ la maniera ed arte di ragionare,
narrare e scrivere degli antichi scrittori.

12 EB 522-534.
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La lettera al Cardinale Suhard invita tutti gli studiosi_cattolici a
penetrare, alla luce di una sana critica e dei Tisultati scientifici, la
speciale psmologm_del_penswro e dell'espressione presso gli antichi
orientali, e anche il diverso genere letterario richiesto dalla diver-
sita di materia. Tale studio confermera, ad_esempio, la grande parte
e il profondo influsso che ebbe Mose, nel Pentateuco, quale autore e
legislatore. C'& poi anche nella « Humani Generis », una calda esorta-
zione a concorrere con ogni sforzo e con passione al progresso delle
scienze e a dare un apporto di accuratissime ricerche “alle nuove
questioni di attualita, o

Di fronte a queste ed altre complesse questioni la « Sancta Ma-
ter Ecclesia » comincia con incoraggiare I’esegeta cattolico ad impe-
gnarsi a chiarire sempre piu il senso genuino delle Scritture, fidando
soPratt_utt_o nell’aiuto diving e nella luce della Chiesa. In modo parti-
colare insiste nel compito di mettere in piena luce la perenne verita e
autorita dei Van%ell. tale scopo, |’esegeta cattolico sfrutti tutti i ri-
sultati del passato, ottenuti specialmente dai Padri e Dottori della
Chiesa, e ne Prosegua l'opera, vale a dire, pur seguendo fedelmente
le norme dell’ermeneutica razionale, si serva dei nuovi mezzi esege-
tici offerti dal metodo storico universalmente considerato. Insomma
egli studi con cura le fonti, ne definisca la natura e il valore serven-
dosi della critica testuale, della critica letteraria e della conoscenza
delle lingue. Di poi, e%ll abbia presente che i generi letterari formang
una regola generale Qi ermengutica, ossia essi valgong tanto per il
Vecchio quanto er_il Nuovo Testamento, Inoltre, se € il caso, esami-
ni pure gli eventuali elementi positivi offerti dal metodo delle forme.
Cosi, ad esempio, quanto al Nuovo Testamento, |'esegeta badi a_ Cri-
sto, agli Apostoli e agli Autori sacri, poiché ¢ attraverso, questi tre
stadi che l'insegnamento ¢ la vita di GesU sono ?lun_u a noi. Dai nuovi
studi, infatti, risylta che la vita e I'insegnamento di Gesu non furono
semplicemente riferiti col solo fine di conservarne il ricordo, ma
"predicati ” in, modo da offrire, alla Chiesa la base della fede e, dei
costumi. Percio I'esegeta ricerchi, dal contesto, quale fu l'intenzione
dell’evangelista nell’esporre un detto o un fatto in un dato modo o in
un dato contesto. Cosl sara chiaro che l'ordine diverso dei fatti e dei
detti del Signore, narrati dai Vangeli, non va contro la verita, poiché
quelli consérvano, pur nella divérsita letterale, il lorg senso.

A complemento, infing, dei_generi letterari, la « Dei Verbum » fa
un punto meraviglioso: «la verita viene infatti diversamente proposta
ed espressa in,varia, maniera nei testi storici, o profetici, o poetici, 0
con altri modi di dire » Ecco perche «si deve far debita attenzione
sia agli ahituali e originari modi di intendere, di esprimersi e di rac-
contare vigenti ai tempi delTagiografo, sia a quelli che allora erano
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in uso nei rapporti, umani » E”appunto questa 'ammirabile ' condi-
scendenza  di Dio, in quanto contemperando il suo Parlare, ci fa sem-
pre meglio conoscere la verita che Egli, in ordine alla nostra salvezza,
volle fosse consegnata nglle Sacre Lettere, _ _

Si noti tyttavia che il testo conciliare inculca il dovere di hadare
«con non minore diligenza al contenuto ¢ allunita di tutta la Scrit-
tura, tenuto debito conto della viva Tradizione di tutta |a Chiesa e
della analogia della fede », Quindi, Ia Chiesa proclama il progresso
scientifico nella sua esegesi, ma ribadisce nello stesso tempo 14 linea
tradizionale dei Padri) dei Dottori, del senso e del Magistero suo.

3. - Condanne della Chiesa e progressi delle scienze.

. Stringendo sempre piu le conclusioni tratte dai vari_e molteplici
interventi della Chiesa, Siamo arrivati a due constatazioni: condanne,
ed esclusioni di varie teorie, sentenze, interpretazioni scientifiche da
una parte, e una progressiva apertura allo stesso studio scientifico
fino a programmarlo, dall'altra. Dunque € proprio vero quantg diceva
il nostro Vescovo di Indore: prima condanne e ora progressi?

Il «punctum dolens »

~Aquesto punto_e bene ricordare che secondo S. E. Mons. Simong
e_precisamente (zm che si_ manifesta un tale cambiamento, di posi-
zioni sul contenuto della Bibbia e sul significato della ispirazione, che
il valore della Bibbia per |a religione non sembra piu richiedere la
fede nella ispirazione. Anzi, tutto sommato bisogna dire che la fede
nella divina ispirazione € stata per alcuni secoll — e tutt'ora — oc-
casione piu di danno che di profitto per la causa della religione. Inol-
tre, questi cambiamenti dottrinali di lunga portata, gla ammessi e
osisbili nel futuro, c’impongono_di interpretare la infallibilita_della
hiesa in_un modo diverso: “la Chiesa ?u_ldata dallo Spirito Santo,
Preseryera, sotto qualsiast alterazione doftrinale, [a vera Sostanza del-
a verita rivelata. Per guesto suo dono, Cristo domanda alla Chiesa
onesta e lealta nella ricerca della verita e non un ostinato attacca-
mento a_interpretazioni e formulazioni imperfette e condizionate dal
tempo. E” vero: questa nuova interpretazione della infallibilita come
pure quesn profondi cambiamenti dottrinali causeranno qualche
scandalo, ma e sempre un «minus malum » rispetto allo scandalo che
da una Chiesa, che sembra chiudere 1 suoi occhi a nuove evidenze e
realta e che riluttante deve essere forzata a inevitabili ritirate. Del
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resto fu il Vaticano Il a_dare il buon esempio, quando rifiuto di
formulare decisioni "infallibili o _
.. Tremendo € questo giudizio, poiché tocca quanto la Bibbia ha di
F_lu, divino: lispirazione, e quanto la Chiesa ha di piu sicuro: l'infal-
ibilita. Tuttavia, abbiamo appunto prima raccolto tutto quel mate-
riale, quasi direi quel «corpus delieti » e poi sviscerato i vari aspetti
nevralgici del medesimo, affinche la stessa accusata — la Chjesa —
potesse darci anche la risposta finale. Naturalmente questa risposta
sara densa.e concisa, e per di piu assai breve, perché essa e pratica-
mente I'ultima conclusione.

La risposta finale.

_Lesacre Lettere hanno per autore tanto Dio quanto Iuomo, e ¢io
fino a tal Punto che tutto quello che asserisce, enuncia, approva, in-
sinua l'autore umano € da ritenersi asserito, enunciato, approvato,
Insinuato dallo stesso autore divino. Da questo autentico e costante
dato_di fede provengono due |mPortant|55|me conseguenze: l'inerran-
za di tutta la Bibbia e dj tutte le sue singole parti;” la mirabile con-
discendenza di Dio, Se, infatti, Dio stesso ha valuto fare suo tutto
quanto l'agiografo ha scritto a nome proprio, € chiaro che in tutto
%ue_sto non vi puo essere alcun errore, ma soltanto la verita oggettiva.
osi pure, se Dig ha voluto parlare per mezzo di uomini nel possesso
delle_loro facolta e capacita, & chiaro che Egli, sollecito_e provvido
nei ru?uardl della nostra natura, ha anche contemperato il suo modo
di parfare. Quindi, bisogna convenire che l'autore e strumento, e percio
In un certo qual senso criterio, dello stesso autore divino. Soltanto, e
qui sta il tutto_per afferrare I’atteg?,lamento della Chiesa in tutta la
presente tematica ¢ problematica, T'attenta, ricerca dellumano nella
parola divina, meglio, che cosa_gli uomini ispirati abbiano inteso si-
gnificare, puo servire; o a capire sempre di piu e meglio la verita
Salutare comunicataci da Dio, 0 a provare, 0 per lo meno. compro-
mettere, questa stessa verita accusandola di vari errori scientifici e
storici. In altre parole, | dati delle scienze possono essere uno stru-
mento esegetlco a doppio taglio; o un’arma contro linerranza della
parola di Dio o un’arma non solo per difendere la verita della stessa
arola ma anche e soprattutto per conoscere questa verita salutare.
cco perché occorre distinguere hene negli interventi della Chiesa fra
la conclusione dello_studio”scientifico come tale e gli usi a scopo ese-
getico 0 Interpretativo delle medesime. o
Ora la Chiesa ha _semi)re e soltanto condannato, e continuera a
condannare, sia pure in altre maniere, qualsiasi interpretazione che
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contraddica in un modo o in un altro la sua autentica e costante fede
nella ispirazione e conseguente inerranza biblica. Altrettanto, la Chie-
sa ha sempre promosso € continuera a promuovere tutto cig_che pos-
sa in un modo o laltro contribuire a conoscere sempre piu chiara-
mente e piu a fondo la verita che Dio, in ordine alla nostra salvezzg,
volle fosse consegnata nei sacri Libri. Per questo, obbediente al di-
vino mandato e ministero di conservare e interpretare autenticamen-
te la parola di Dio, la Chiesa si & sempre impegnata, specialmente
nelle questioni difficili, a spronare l'esegeta cattolico, naturalmente
secondo le esigenze delle varie situazioni, a tentare una solida spiega-
zione che lealmente si accordi con la dottrina della Chiesa e in Specie
con il tradizionale sentimento della immunita della Sacra Scrittura
da ogni errore, e dia insieme la conveniente soddisfazione alle con-
clusioni sicure_delle scienze profane. Convinta, insomma, che la verita
divina viene diversamente proposta ed espressa nei testi storici, pro-
fetici, poetici eccetera, la Chiesa vuole che I'interprete ricerchi il sen-
s0 che l'agiografo intese esprimere ed espresse in determinate circo-
stanze, secondo la condizione del suo tempo e della, sua cultura, per
mezzo dei generi letterari allora in uso, e che a cio si serva di_ tutte le
scienze profane utili a capire quanto Dio volle comunicarci per la
nostra salvezza. Pero, dovendo Ia Sacra Scrittura essre letta ¢ inter-
prefata con |aiuto dello stesso S_Plrlto mediante_ il quale e stata
scritta,, per ricavare con esattezza il senso sacro, Si deve badare con
non minore diligenza al contenuto e alla unita di tutta la Scrittura,
tenuto debito conto della viva Tradizione di tutta la Chiesa e dell'ana-
logia_della Fede, 33 _ _
Questo basti per poter concludgre che la Chiesa ha cambiato, ed
anche profondamente il suo atteggiamento nella questione esegetica.
Essa, perché Maestra e Colonna della Verita, ha dovuto condannare

1B A questo punto serotrebbero esamipare tytti | i|oerché,la Cinesa ha corhdan-
nato certe Inte gretam_ | connesse ,fon %t] ?uentlfu OFgI dalla stessa Chiesa
adog)era I. Ma Credo di avEr da}o il perche tondamentale” appunto In questa ri-
sposta finale. Comunque chi volesse rlsg_oste articolari pug vedere [a ampia
documentazione fornita. n?l presente studio (cfr. anche p. 224-226) oppure puo

consultar .1 sequenti articoli: _Card. Agostino Bea, 11 pro l? ma del Pentateuco e
dena storia P_Pim rdia(e, ?n Civ?lrtg| _Cagttoﬂc,a 9 19,48]D 11%—?27' Idem, La sthenza
piblica cattolica da Le_ong X111 a Pjo X]1, in Divinitas 3 (19592 ?99—_634; P. Grelo
Etudes sur la theolggie du livre saint, In Nouv?le Revue Theo og_lque, 35, (1963
15-924: R. Brown, Come ci accostiamo (ﬁ] | alla Bibbia, in. ?_Ib la e Oriente

1963) 160-169: E. Galbiat), L 'istruzione d% % mmussione Biblica sul valgre sto-
IC0 degh Evan,%ell, In Bibbja e Oriente 6 (1964) 233-245; L. Randellini, Riflessioni
%grzq]%n I alla iStruzione della PCB del 21 Aprife 1964, in Rivista Biblica 13 (1965)

. Aggiungo in fine, che il nostro articolista confonde un po’. troppo. la dot-
trina %%Wa g(ghlesa con le tante cont[adéltorle posizioni presepgal di eem esegeti
cattolici e non-cattolici. Ma questo e un altro problema.
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tutte le interpretazioni, tratte dallo studio scientifico, che erano_in un
modo o l'altro contrarie alla sua costante e antica fede nella ispira-
zione divina e conseguente inerranza di tutta la Bibhia e di ogni sua
singola parte. 1 che del resto dovra fare sempre, anche se la maniera
di 0ggi non sara piu quella di ieri. Poi, man mano che lo studio scien-
tifico"forniva sempre piu sicure conclusioni, specialmente sulla va-
rieta e diversita nei modi di proporre e di esprimere, da parte degli
agiografi, la oggettiva verita storica di Dio della nostra salvezza, la

I€sa sa?glament_e rogrammo quello studio nella linea della sua
tradizionalé esegesi. Quindi la Chiesa non ha cambiato nel senso che
quanto prima condannava ora accetta, oppure nel senso che quanto
prima considerava storico ora non lo considera piu, oppure nel sen-
S0 che quanto prima teneva Per falso ora la tiene per vero eccetera.
No! Il cambiamento ¢ del futto _omogeneo nel senso chd lo sviluppo
dogmatico del concetto esistenziale della verita biblica_va abhinato
al pro?ressq scientifico per la esegesi della medesima. Ecco dunque,
come Ta Chiesa non solo non perde nulla di quanto e perennemente
valido del suo passato, ma sa pure assimilare quanto di positivo offre
ogni tempo presente. Che abbia dovuto e debba ancora qualche volta,
sia pure in maniera diversa da ieri, condannare e inerente alla sua
missione di fedele depositaria della Parola di Dio. Pero, da_quanto
fin'ora esposto € chiaro che anche allora la Chiesa @ Madre e Pastora,
viva e vitale, e quindi non_sharra hensi orienta, per_cui anche la mo-
rale naturale e pertanto il moralista cattolico puo attendere dalla
Chiesa un origntamento; up indirizzo verso 1'Oriente, da dove sorge
la Luce, che & Verita, che ¢ Liberta.

Bonifacius Honings, O. C. D





