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Una historia critica es la que nos llama a reflexionar sobre nuestra natu-
raleza y nuestros limites, sobre las condiciones en las que se establecio lo
que entendemos por verdad y por realidad. Una historia critica perturba
y fragmenta, pone de manifiesto la fragilidad de aquello que parece sélido,
lo contingente de aquello que parece necesario, las raices mundanas y co-
tidianas de aquello que reclama nobleza excepcional. Nos permite pensar
en contra del presente, en el sentido de poder explorar sus horizontes y sus
condiciones de posibilidad. El objetivo de una historia critica no es impo-
ner un juicio, sino hacerlo posible.

(Nikolas Rose, 1996).

1 Agradecimientos a la Familia Umafia que nos permitié consultar el AFU. Monsieur Michel Lille contribuyé a la organizacioén y
redaccion del texto y nos prest6 una ayuda invaluable con sus juiciosas, reiteradas y criticas lecturas.

2 Doctor en Historia por I'Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales de Paris. Es Sociélogo por la Universidad Nacional de
Colombia. Profesor Asociado de la Universidad Nacional de Colombia, sede Bogota. Investiga la Historia de las Ciencias Naturales
en el Nuevo Reino de Granada de la segunda mitad del s. XVIII y los métodos en Historia.
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RESUMEN

1794 y 20 de julio de 1810 son dos
momentos mayores en la historia politica
de Colombia. Quienes real o supuestamente
se involucraron en el primero no se
comprometieron automdticamente con el
segundo, y tampoco con la llamada Primera
Republica (1810-1816), como suele narrarlo
la historiografia tradicional. Documentos
inéditos, ajenos muchas veces a la actividad
politica propiamente dicha, generados
por los llamados préceres en el curso de
su contradictoria relacién con el Estado
absolutista, arrojan luces que sefialan
nuevos derroteros de interpretacion. El
caso de Enrique Umafia Barragédn es uno de
ellos. En estas paginas, Umafia protagoniza
su conversion de supuesto conspirador en
leal funcionario del rey; afios mds tarde se
consagrardalaadministraciéndesuhacienda
Tequendama y en ocasiones extraordinarias
ejercerd como funcionario de la naciente
Republica. La defensa, consolidacién e
incremento de la herencia de sus mayores
y el compromiso con sus apellidos definen
un destino que supo navegar con prudencia
en las aguas revueltas que conducen de
la Colonia a la Republica. La Ilustraciéon
francesa lo incita a formarse cientificamente,
con la autorizacién y el patrocinio de la
monarquia. Hay que precisar, no obstante,
la distancia que separa esta adhesion de
una inimaginable militancia en las filas de
la Revolucién francesa en tierras hispanas.
Patrimonio y buen nombre dependian de
la lealtad a la monarquia. Nuestro précer
definitivamente no encaja en el modelo en
que la historiografia tradicional ha querido
acomodarlo. Urge una relectura de esta
vida para develar el secreto que le permitié
franquear inc6lume y con provecho la ruta
de la “antigua a la nueva Reptblica”.

Palabras clave: Revista Historia de la Educacion
Latinoamericana, Enrigue Umaiia Barragan,
Republica.

ABSTRACT

1794 and July 20th of 1810 are two greatest
dates in the political history of Colombia.

José Antonio Amaya

Those who were involved in the first not
committed themselves automatically with
the second one in a real or supposed way,
nor with the so-called First Republic (1810-
1816), as it is often told in the traditional
historiography.Outside the  political
activity, there were unpublished documents
generated by the heros in the course of
its contradictory relationship with the
absolutist State, this turn on perseptions that
indicate new paths of interpretation. One of
them is Enrique Umafia Barragdn. On these
pages Umana leaded his conversion of a
suspected conspirator in a loyal official of
the king; years later he was the renowned
manager of the farm Tequendama and
just sometimes he would work as official
of the nascent Republic. The defense,
consolidation and increase of the heritage
of his biggest and the commitment with his
last names defined him a destination that
it could sail with prudence in that messed
up ocean that they lead from the Colonia
to the Republic. The French Enlightenment
incited him to be trained in a scientif way,
with the authorization and the patronage of
the monarchy. Nevertheless, it is necessary
to say the distance that separates this
adherence of an unimaginable militancy
in the lines of the French Revolution in
Hispanic grounds. Heritage and good name
depended on the loyalty to the monarchy.
Our hero definitely did not fit the model
that the traditional historiography would
like to locate him. It is necessary to re-read
his life in order to reveal the secret that he
was allowed to pass through unscathed and
with advantage the path of the “old to the
new Republic”.

Key words: Journal History of the Latin
American Education, Enrique Umaria Barragan,
republic.

RESUMO
1794 e 20 de Julho de 1810 sdo os momentos
mais marcantes na histéria politica da
Colémbia. Os que se envolveram, real
ou supostamente, no primeiro nao se
comprometeram automaticamente com
o segundo, e tampouco com a chamada
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Primeira Republica (1810-1816), como
segue narrando a historiografia tradicional.
Documentos inéditos, alheios muitas vezes
a atividade politica propriamente dita,
gerados pelos chamados préceres no curso
de sua contraditéria relacdo com o Estado
absolutista, jogam luzes que assinalam
novas possibilidades de interpretagdo. O
caso de Enrique Umafa Barragan é um
desses casos. Nestas pdginas, Umafia
protagoniza sua conversio de suposto
conspirador em leal funciondrio do rei; anos
mais tarde se consagrard a administracdo
de sua fazenda Tequendama e em ocasides
extraordindrias atuard como funciondrio da
nascente Reptblica. A defesa, consolidagédo
e incremento da heranca de seus maiores
e 0 compromisso com seus sobrenomes
definem um destino que soube navegar com

prudéncia nas dguas revoltas que conduzem
da Colonia a Reptiblica. Ailustragdo francesa
o incitou a formar-se cientificamente, com a
autorizacdo e o patrocinio da monarquia. H4
que precisar, ndo obstante, a distancia que
separa esta adesdo de uma inimagindvel
militdncia nas filas da Revolug¢do Francesa
em terras hispanas. Patriménio e bom nome
dependiam da lealdade a monarquia. Nosso
précer definitivamente ndo se encaixa no
modelo em que a historiografia tradicional
quis coloca-lo. Urge uma releitura desta
vida para desvelar o segredo que permitiu
franquear inc6lume e com proveito a rota da
“antiga a nova Reptblica”.

Palavras-chave: Revista Historia da Educacdo
Latino-americana, Enrique Umaria Barragan,
republica.

INTRODUCCION?

La historiografia identifica en los implicados en los acontecimientos de 1794 a los préceres
de la Independencia colombiana y considera que sus actuaciones contribuyeron per se a la
creacion de la Reptblica. Este trabajo critica este punto de vista, con base en la conversién de
Enrique Umaria de presunto sedicioso (1794-1799) en corregidor de Zipaquird (1809-1811),
nombrado por el rey Carlos IV y ratificado por la Junta Central y Gubernativa del Reino, en
el contexto del expansionismo francés y la derrota de Trafalgar. Ademds, en estas péginas, se
considera la condicién familiar de Umafia como hijo, esposo y padre.

Enrique Umafia era un hombre mds bien silencioso. El historiador interesado en reconstruir
su conversién de presunto sublevado en oficial del rey carece, y por mucho, de fuentes de
naturaleza politica; ademds, la correspondencia a disposicion es insignificante o poco menos.
La mutacién politica de Umarfia es un gran silencio que el historiador debe romper consultando
fuentes cuya finalidad no es precisamente la de persuadir al lector. Se trata de sentencias,
pasaportes y partidas de diversos tipos, entre otros documentos sin relacién natural con el
fenémeno de conciencia politica que hace el objeto del presente estudio.

Por otra parte, en la reconstruccién de la vida de Umafia se ha venido magnificando su incor-
poracion a la tertulia de Narifio y ulterior participacion en los acontecimientos de 1794. Estos
episodios se han considerado como el fundamento de la biografia de un republicano probado
durante el 20 julio de 1810, durante la Primera Reptblica (1810-1816) y la Reconquista (1816-
1819), sin olvidar los servicios que presté como funcionario a partir de 1819. Este trabajo

3 Un avance de la presente investigacion se sociabilizé en el ciclo de conferencias “La Nueva Mirada sobre la Independencia” que
organizé en Bogota la Fundacion Santillana para Iberoamérica (Colombia) en asocio con la Universidad Externado de Colombia,
del 11 de marzo al 30 de septiembre de 2010. Su redaccion se adelant6 en el marco del proyecto de investigacion “Ensamblado en
Colombia: Produccién de Saberes y Construccion de Ciudadanias’, financiado por el Departamento Administrativo de Ciencia,
Tecnologia e Innovacién - Colciencias (Codigo: 220049226305). Diego Armando Varila, estudiante del Departamento de Historia
de la Universidad Nacional de Colombia, se desempefié como asistente durante la fase de redaccion.
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considera que el principio organizador de la vida de Umafia no es otro que su condicién de
primoggénito de don Ignacio Umafia Sanabria, propietario de la hacienda de Tequendama, en
la sabana de Bogotd. La fugaz vocacién de Umafia por el sacerdocio, sus tratos con Antonio
Narifio y su entusiasmo por la Revolucién francesa y la independencia de los Estados Unidos;
su implicacién en los acontecimientos de 1794 y su episédico desempefio como mineralo-
gista pueden considerarse como juegos de rebeldia, devaneos literarios, politicos y cientifi-
cos de alguien que tenia obligaciones ineludibles con el mantenimiento y consolidacién del
patrimonio de su familia, particularmente al término de la vida productiva de su padre. En
las pdginas que siguen, Umafia protagoniza sus rebeldias.* Apenas se perfilaba entonces su
destino, esto es, la fuerza de la historia y de su familia, que terminard circunscribiéndolo en
sus obligaciones de primogénito de hacendado. En este marco, el joven Enrique podia vivir li-
bremente antes de asumir sus responsabilidades heredadas. Su devocién por el universalismo
eclesidstico y por el bien de la humanidad, su vehemente deseo de reorganizar el Estado y su
anhelo de consagrarle la vida a la historia natural no fueron otra cosa que intentos fallidos de
escapar a su destino.

Identificar en Umafia un republicano probado desde la minoria de edad tiene sus riesgos. En
primer lugar, impide observar sus retractaciones y probable distanciamiento de los ideales
revolucionarios, sus conversiones politicas, ambigiiedades y resistencia a poner sus conoci-
mientos cientificos al servicio de la revolucién de independencia. En pocas palabras, impide
ver el tortuoso itinerario de su conciencia politica durante la mutacién de la Colonia en Re-
ptblica. En segundo lugar, puede conducir y ha conducido efectivamente a una deplorable
negacion de la experiencia espontdnea y reiterada, estimando que, a pesar de sus stplicas al
rey, de las gracias recibidas, de su enlace matrimonial, arrepentimiento y conversién, Umafia
fue siempre y en todo momento un republicano igual a si mismo.

1.1794

El 19 de agosto de 1794 aparecieron fijados en Santafé unos papeles anénimos o pasquines,
como fueron llamados entonces. Denunciaban la opresién y usurpacién de que se sentian
victimas los neogranadinos, y exigian la eliminacién de los estancos. El recuerdo de los Co-
muneros (1781) y los sucesos recientes en Francia, en particular, la decapitacién del rey Luis
XVIen 1793, hicieron temer lo peor a las autoridades. Los métodos utilizados para dar con los
culpables complicaron atin mds las ya de por si conflictivas relaciones entre criollos y chape-
tones. Ademds, se descubrié que Narifio habia publicado aquel mismo afio de 1794 la Declara-

4  Entre las investigaciones precedentes del autor y en colaboracién relacionadas con Enrique Umaria Barragan (EUB), a partir de
ahora en las siguientes notas, pueden citarse: José Antonio Amaya, “El Ilustrado santaferefio Enrique Umana Barragan”, en La
Familia Umafia, eds. Mauricio Umaia Blanche y Luis Fernando Osorio Umaia (en proceso de publicacion); José Antonio Amaya
y Diego Armando Varila, “Importancia del procesamiento archivistico de los expedientes del Consejo de Guerra. Caso: Enrique
Umana (1771-1854) (Santafé, Nuevo Reino de Granada, 1816)”, ponencia leida en las XII Jornadas Archivisticas organizadas por
la Universidad de Guanajuato y la Red Nacional de Archivos de Instituciones de Educacion Superior (RENAIES), Guanajuato, 13-
15 junio, 2012; Mutis al natural: ciencia y arte en el Nuevo Reino de Granada / Museo Nacional de Colombia, Bogota, diciembre
2008 - marzo 2009; textos escritos en colaboracién con Miguel Angel Puig-Samper; ed. Angela Santamaria Delgado (Bogot4: Museo
Nacional de Colombia, 2009); “Cuestionamientos internos e impugnaciones desde el flanco militar a la Expediciéon Botdnica’,
Anuario Colombiano de Historia Social y de la Cultura, no. 31 (2004): 75-118; La traduction espagnole inédite du “Tableau du
regne végétal” de Ventenat. Ponencia presentada en el 118° Congres national de sociétés historiques et scientifiques (Pau, 25-
29 octubre, 1993). Les naturalistes francais en Amérique du Sud, XVIe-XIXe siécles, ed. por Yves Laissus (Paris: Ediciones del
CTHS, 1995), 167-182; “Enrique Umaia Barragan’, en José Maria Espinosa. Abanderado del arte y de la patria, catalogo de la
exposicion abierta en el Museo Nacional de Colombia, Bogota, 19 octubre, 1994 — 29 enero, 1995; fotografias Julio César Florez
et al. Bogotd, Museo Nacional de Colombia, 1994; Diana Obregdn Torres, ed., “Una Flora para el Nuevo Reyno. Las relaciones de
Mutis y sus colaboradores con la botdnica madrilefa (1790-1808)”, en Culturas cientificas y saberes locales (Santafé de Bogota: CES,
Universidad Nacional de Colombia, 2000), 103-159. Memorias del Tercer Coloquio del Programa Universitario de Investigacion
(PUI) sobre Ciencia, Tecnologia y Cultura.

5  Fue Luis Orjuela, en Minuta histérica zipaquirefia (Bogota: Imprenta de La Luz, 1909), el primero en vislumbrar la conversién de
Umana, aunque se arrepinti6 en Tributos de Zipaquird para la Revolucién de Independencia (Bogota: Imprenta de La Luz, 1912).
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cién de los Derechos del Hombre. Se lleg6 a sospechar que los santaferefios querian implantar un
sistema similar al francés en el virreinato.®

Se iniciaron entonces tres procesos: por los “Derechos del Hombre”, los Pasquines y por
Sedicién. Los culpables de los dos primeros fueron condenados un afio después. A Narifio se
le aplicaron 10 afios de presidio en Africa, aunque escapé a su arribo a Cadiz. Los Pasquineros,
por su parte, fueron enviados a Espafia y luego a Africa. Los implicados en el delito de sedicién
fueron Francisco Antonio Zea, José Maria Cabal, Sinforoso Mutis, Luis de Rieux, Manuel
Froes, José Ayala, Ignacio Sandino, Pedro Pradilla, Bernardo Cifuentes y Enrique Umaiia. Las
razones invocadas para arrestarlos nunca fueron claras, tanto asi que, a pesar de ser enviados
a Espafia bajo partida de registro y permanecer alli hasta 1799, el proceso formal no se inicié
y terminaron recibiendo compensaciones de la corona.

Aunque aqui no cabe un balance historiogréfico de los sucesos de 1794, si puede decirse que
algunos investigadores coinciden al sefialar su importancia, aunque con matices distintos.
Para algunos, 1794 inaugura el proceso de independencia en América, que terminard 30 afios
después con Sucre en Ayacucho. Forero Benavides, Ibdfiez y Konig lo asocian con la Revuelta
de Los Comuneros. Para ellos, los dos acontecimientos constituyen una clara muestra de la
inconformidad de los criollos con la manera en que los esparioles gobernaban el Nuevo Reino.
Posada destaca el revuelo que los sucesos generaron en la capital; sin embargo, considera que
las conexiones de 1794 con la Independencia no son féciles de establecer, a pesar de querer
conocer el papel que desempefiaron algunos de los involucrados en la conduccién ulterior de
la reptblica. Por su parte, Herndndez de Alba ve en 1794 la consecuencia de la Ilustracién,
que habia llenado de expectativas a j6venes estudiantes, ansiosos con las noticias que llegaban
de Francia y Estados Unidos. Para Silva, la prisién que sufrieron los presuntos sediciosos se
convirtié en ocasién de un viaje de estudio.”

Todos coinciden en que 1794 marcé un punto de no retorno en las relaciones entre criollos y
peninsulares. La desmesurada reacciéon de las autoridades espafiolas, representantes del rey,
ante una serie de hechos aislados, que investigaciones probaron no tener relaciéon mutua,
increment6 el resentimiento de la élite criolla que no volvié a ver con los mismos ojos a los
chapetones.

Aunque no fueron formalmente acusados, Umafia y sus compaifieros vivieron cerca de 5
afios de cdrcel en Santafé (septiembre de 1794 - noviembre de 1795) y Cédiz (18 de marzo

6  “Lo menos que se decia era que todos los criollos eran unos herejes y sublevados; que habian adoptado las maximas de la Francia
y trataban de sacudir el yugo del soberano. Por desgracia, el Colegio del Rosario —la casa mas virtuosa de Santa Fe- ha sido el mas
maltratado y calumniado, hasta el extremo de decir que se hacian en él Juntas de Sublevacion presididas por su rector D. Fernando
Caicedo (que es un juiciosisimo eclesidstico), adonde concurrian los sujetos mds honrados y visibles del lugar ... Yo —que a la
circunstancia de vivir en el Colegio, anadia la de entender el francés, que ya muchas gentes de aqui lo reputan como delito y basta
en el dia para hacer a un hombre sospechoso, y la de ser amigo de [Francisco Antonio] Zea —temi por instantes mi prisién, pero por
fortuna quiso Dios que todo terminase en el escrutinio de mis libros y papeles en que no se hallé (por confesién del mismo Juez que
lo practicd, en la diligencia extendida en su virtud) la menor cosa, ni vestigio de cosa sospechosa”. En “De una carta de D. Camilo
Torres a su padre D. Jerénimo Francisco de Torres, en la cual le informa de los sucesos politicos de Santa Fe en 1794”, El Correo
Nacional, 21 de julio, 1894. Atencién del abogado Luis Fernando Osorio Umaiia.

7 Anodnimo, “1794-1894", Los Hechos Serie 2 No. 156, 20 de julio,1894: 678; Abelardo Forero Benavides, “La incubacion de la
Independencia’, en Impresién y represion de los Derechos del Hombre, ed. Abelardo Forero Benavidez (Bogota: Ediciones Universidad
de los Andes, 1967), 121-138; Pedro Maria Ibafiez, “La conspiracion de 1794, Lecturas Populares, El Tiempo, Serie 3, no. 30, no.
984 (1914); Hans-Joachim Konig, En el camino hacia la nacion. Nacionalismo en el proceso de formacion del Estado y de la nacién
de la Nueva Granada, 1750 a 1856 (Bogota: Banco de la Republica, 1994); Eduardo Posada, “El proceso de los pasquines’, Boletin
de Historia y Antigiiedades 8, no 96 (1913): 721-728; Guillermo Hernandez de Alba, “Herencia y gloria acrecentadas. Estudiantes
y profesores de 1794, El Tiempo, 7 de julio, 1957; Rendn Silva, Los ilustrados de Nueva Granada 1760-1808. Genealogia de una
comunidad de interpretacién (Medellin: Banco de la Republica, Fondo Editorial Universidad Eafit), 2002.

Rev. hist.educ.latinoam - Vol. 16 No. 23, julio - diciembre 2014 - ISSN 0122-7238 —pp. 63 - 78

67



68

José Antonio Amaya

de 1796 - 28 de agosto de 1799).8 El Consejo de Indias ordené su libertad, de modo que
quedaron hdbiles para “continuar sus estudios y profesién sin nota y como si no se hubiese
procedido en contra de ellos”. Umafia tuvo la “satisfaccion” de “penetrar de su inocencia
el corazén” del monarca, durante una audiencia que se le acordé a principios de 1800.°
Al declarar inocente a Umaria, la corona reconocia haber cometido una injusticia que era
indispensable resarcir, sin embargo, que nada podia compensar los dafios ocasionados al
sindicado y su familia. Baste decir que Umafia fue encarcelado a los 23 afios siendo menor de
edad; en lenguaje de la época, el niiio Enrique habia pasado a ser el joven Umarfia en prision.
Un aura de suspicacia lo estigmatizard el resto de sus dfas."

Enrique era el primogénito del matrimonio constituido por Ignacio Umafia Sanabria con Isabel
Barragdn Gaitdn. Al momento de ser privado de la libertad, el damnificado habia concluido
sus estudios de Derecho y comenzaba sus practicas. La minoria de edad del hijo hacia
responsable al padre de su defensa y gastos durante el presidio." En Santafé, Don Ignacio
contrato los servicios del procurador Luis de Ovalle, quien abandoné la causa intimidado por
las autoridades; en seguida, ningtin abogado local quiso ocuparse del caso. Obligado a asumir
personalmente la defensa, el padre suplicé sin éxito directamente al rey. Cuando Enrique
fue trasladado a C4adiz, Saturio Angel Velasco, solicitador en Madrid, asumié su defensa.
No obstante las suspicacias, los negocios de los Umafia continuaron tan productivos como
antes de 1794, a pesar de las deudas contraidas en aquellas circunstancias; incluso se observa
durante estos afios un incremento de las tierras de la familia."

8  Diana Soto Arango, Francisco Antonio Zea. Un criollo ilustrado (Madrid: Ediciones Doce Calles, Colciencias, RUDECOLOMBIA,
2000), 131, nota 3.

9  José Manuel Pérez Sarmiento, ed., Causas célebres a los precursores. “Derechos del Hombre”, Pesquisa de Sublevacion, Pasquines
Sediciosos, 2 vols. (Bogota: Imprenta Nacional, 1939): 2: 230. Por otra parte, en Orjuela, Tributos de Zipaquird, 92 y 192, se afirma
erréneamente que Enrique Umaiia se “fugé del hospital de Cadiz”

10  En carta a destinatario desconocido escrita en octubre de 1800, Umaria alude a la inconformidad que produjo en algunos sectores
de Santafé la sentencia citada del Consejo de Indias. “Basta con lo que he conseguido y lo que han conseguido mis companeros
[se refiere a los conocimientos cientificos adquiridos en Madrid por él y por Zea y Cabal] para contentar las preocupacion [e]s
de algunos tontos de nuestros paisanos que han juzgado poco satisfactoria la resolucion de nuestra causa”. Original en Archivo de
la Familia Umana (AFU). Hacia 1800, la palabra preocupacién era sinénima de prejuicio. Entre los inconformes con el indulto se
encontraban ciertamente los militares o, al menos, un sector de ellos. El “Plan de un cuerpo militar de ingenieros mineralégicos”
[Santafé, 1802] consideraba, por ejemplo, que el desconocimiento del derecho del cuerpo castrense para asumir la direccion de
las casas de moneda de Santafé y Popayan, las fabricas de salitre y p6lvora y las salinas de Zipaquira era resultado de la “infeccion
de las maximas del pseudo-politico Maquiavelo ..., de ingratitud y ... de todos los vicios y delitos atroces que avergiienzan a la
humanidad’, refiriéndose sin duda a los implicados en los sucesos de 1794. Véase José Antonio Amaya, “Cuestionamientos internos
e impugnaciones desde el flanco militar a la Expedicion Botanica’, Anuario Colombiano de Historia Social y de la Cultura, no. 31
(2004): 95. El primer interesado en correr una cortina de humo sobre los incidentes de 1794 era el propio Umafia, quien en su
Relacién de méritos evita cuidadosamente cualquier alusién a aquel incidente, dando a entender que su primer viaje a Espafia habia
sido voluntario (“habiéndose venido a estos Reynos”, peninsulares). Enrique Umarfia Barragan, Relacién de los méritos y ejercicios
literarios del doctor don EUB. Madrid, 14 de mayo, 1807.

11 EUB y los “procesados demostraban que formaban parte de la elite criolla y eran personas ‘acostumbradas a la decencia, y a la
abundancia’ que ahora se vefan sometidos a ‘morir de hambre o de las enfermedades, porque los seis reales diarios que les daban no
alcanzaban’ ni para comer un mal cocido cada veinte y cuatro horas. Sin embargo, cuando fueron declarados en libertad siguieron
solicitando los citados seis reales hasta tanto no se les abonara el ‘costo de la embarcacion hasta sus casas, porque se encontraban en
estado ‘lamentable”. Oficio al Consejo de Estado, Cadiz, 30 de abril de 1798, y Oficio de los reos residentes en Cdiz, 2 de septiembre
de 1799, Archivo Histérico Nacional (Espafia), Consejo, leg. 21.249, f. 4 y leg. 21.236, citados por Diana Soto Arango, Francisco
Antonio Zea, 86-87. Al respecto, EUB declarara ante el Libertador Presidente de la Republica desde Santafé en 1828: “Ficil es percibir
cuanto padecerian mis padres viéndome victima de tan furiosa persecucion, cuantos gastos harfan para aliviar algo mis trabajos,
y que esto en tanto tiempo debié disminuir mucho su fortuna y p[o]r consiguiente mi patrimonio y el de mis nueve hermanos”
Archivo General de la Nacion (AGI), Repiiblica, Peticiones y solicitudes, leg. 9, ff. 824-826.

12 Una revision (1760-1810) de la Notaria Segunda de Santafé en el AGN indica que, entre 1794 y 1798, Ignacio Umafa Sanabria y su
hijo Ignacio Umaia Barragan contrajeron no menos de 4 préstamos con comerciantes y hacendados. El padre obtuvo uno de ellos -8
de abril de 1795- de Pedro Rodriguez, por 1440 pesos en moneda de plata usual y corriente a pagar a 4 anos, con un rédito anual del
5%, dando en garantia la hacienda de Tequendama. El préstamo se cancel6 el 17 de mayo de 1808 (AGN, Notaria Segunda de Santafé,
tomo 188, ff. 122-123; comunicacién de don J. Vladimir Torres Moreno, 2 de febrero, 2011). Por otra parte, durante la ausencia de
EUB, su padre adquirié la hacienda de Junca y las tierras Trapiche y demas conocidas con el nombre de Ursula Nufiez, estas tltimas
ubicadas en la Parroquia del Colegio, jurisdiccién de la Mesa de Juan Diaz (Cundinamarca). La compra de Trapiche y Ursula Ntfiez
ocurrié en 1800; la de Junca, antes de 1804. El valor de las primeras ascendi6 a 1550 pesos; el de la segunda, a 1500 pesos.
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Con este trasfondo, Enrique Umafia suplicé la dispensa de 2 afios de précticas que le faltaban
para recibirse de abogado. La Real Orden de 4 de mayo de 1800 aprob¢ la solicitud. Umaria
se convirtié —segiin lo consigné en el borrador de su tesis— en el primer criollo en sustentar
una tesis doctoral ante el Consejo de Indias. E1 9 de septiembre de 1800, se le “instalé de abo-
gado”, quedando habilitado para litigar en calidad de jurisconsulto del propio Consejo y de
todas las audiencias, tribunales y juzgados de los reinos y provincias de Nueva Espafia, Pert
y Nueva Granada. En el Nuevo Reino, ningtin abogado contaba con un &mbito de ejercicio tan
extendido, ni siquiera José Félix de Restrepo (1760-1832) o Camilo Torres Tenorio (1766-1816),
eminentes letrados con privilegio de litigar en las audiencias de Santafé y Quito. Asi, a los 29
afios, la condicién de abogado le abri6 efectivamente a Umafia las puertas de la edad adulta.
Sin embargo, el titulo era mds bien honorifico, pues a poco de recibirlo, el rehabilitado comu-
nicé al rey que su verdadera vocacién era la historia natural. Puede decirse que a Umaiia le
repugnaba la jurisprudencia, aunque aqui se impone la prudencia, pues no cabe duda de que
él sabrd explotar sus conocimientos en el debate para limitar el fuero eclesidstico y someter a
los sacerdotes a la justicia ordinaria en casos de delitos comunes, por ejemplo, sin olvidar los
negocios de su familia y de los suyos en general.

En 1800, los neogranadinos fueron acogidos en Madrid por el abate y botdnico Antonio José
Cavanilles (1745-1804) y no por Casimiro Gémez Ortega (1741-1818), este dltimo primer
profesor, desde 1771, del Real Jardin Botdnico. Aunque el Jardin nunca fue propiamente
hablando la institucién de tutela de la Real Expediciéon Botdnica del Nuevo Reino de Granada
(1783-1816),* las comunicaciones entre los dos centros se hallaban rotas o poco menos desde
1784. Corresponsal de Mutis desde 1786 y de Zea desde 1798, Cavanilles le habia declarado
una formidable oposicién a Gémez Ortega desde 1787, cuando fracasé en su intento de
acceder a la direccién del Jardin." En lo mds agudo de la controversia, Zea y sus adeptos,
Umanfa y Cabal, se alinderaron del lado de Cavanilles. ;Dénde estaban las preferencias del
gobierno? Baste sefialar que 6 titulos de botdnica publicados por Cavanilles entre 1790 y 1796
salieron de la Imprenta Real. Entre 1790 y 1800, Gémez Ortega, por su parte, tuvo que publicar
en imprentas particulares diez titulos de botdnica, agricultura y medicina. ' A su vez, con la
subida al poder (1787-1790) de Antonio Porlier (1722-1813), Marqués de Bajamar, se acabaron
los afios dorados del americanismo (1776-1787), auspiciados por el Ministro de Indias José de
Gélvez y Gallardo (1720-1787), marqués de Sonora. El Ministerio de Indias desapareci6 para
integrarse a la Secretarfa de Gracia y Justicia de Indias. La llegada, primero, del conde de
Aranda y, después, de Godoy, a la Primera Secretaria de Estado trajeron consigo un cambio
notable en el apoyo institucional hacia la botdnica espafiola. Los aspectos farmaco-terapéuticos
perseguidos por el grupo de Gémez Ortega y apoyados por el conde de Floridablanca, ya
no serian defendidos por Godoy, mucho mds proclive a la escuela botdnica encabezada por
Cavanilles.' Por otra parte, en un momento de exacerbados antagonismos entre la tradicién

13 Véase José Antonio Amaya y J. Vladimir Torres Moreno, “La Expedicion Botanica a la luz de las cifras’, en Ensamblando Estados,
ed. Olga Restrepo Forero (Bogotd: Colciencias, 2013): “Gomez Ortega se rehuso a redactar las instrucciones para la Expedicion
Botanica del Nuevo Reino de Granada, dejando vacia su direccion cientifica. En la ocurrencia, el arzobispo-Virrey Antonio Caballero
y Gongora debia atenerse a las de la Expedicion al Perti, que no eran por cierto del agrado de Mutis. Sin embargo, nunca se ha
encontrado este documento, si alguna vez existio. En estas condiciones, la Expedicion naci6 carente de directivas explicitas para su
funcionamiento cientifico y administrativo. Habiendo dejado Gémez Ortega a Mutis en ‘libertad” para organizar la Expedicion, ésta
encontro en su Director su propia autoridad de regulacion”.

14  Antonio Gonzalez Bueno, Antonio José Cavanilles (1745-1804). La pasién por la ciencia (Madrid: Fundacion Jorge Juan, 2000), 15.

15 José Maria Lopez Pifiero y Maria Luz Lépez Terrada, Bibliografia de Antonio José Cavanilles (1745-1804) y de los estudios de su vida y
su obra, 3a ed. rev; s. L, s. e, s. £, http://www.uv.es/rseapv/Publicaciones/Cavanilles/ RSEAP_Cavanilles_2A.pdf; Biblioteca Nacional
de Espana, Catalogo de la biblioteca: http://catalogo.bne.es/uhtbin/webcat; sitio Web del Real Jardin Botédnico de Madrid: http://
www.rjb.csic.es/jardinbotanico/jardin/

16 Raul Rodriguez Nozal, “La Oficina Botanica (1785-1835). Una institucion dedicada al estudio de la flora americana’, Asclepio 47, no.
2 (1995): 172. http://asclepio.revistas.csic.es/index.php/asclepio/article/ viewArticle/442.
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y las novedades, Cavanilles apoyaba las medidas favorables a la Ilustracién, mientras la
represién buscaba evitar a la monarquia el contacto con las ideas revolucionarias."” Godoy
—afrancesado como Cavanilles— regres6 al cargo de Ministro Principal justo en 1800. Desde la
subida al poder del llamado Principe de la Paz en 1792, Cavanilles acarici6 la posibilidad de
realizar todos sus ambiciosos suefios.'®

Asf las cosas, aquel mismo afio de 1800 Umafia solicité permiso para ingresar al Real Gabinete
de Mineralogia. La peticiéon sugiere un nuevo gesto de rebeldia. Tras 5 afios de ausencia, el
recién liberado no parecia tener prisa para regresar a Santafé, abrazar a sus padres y vincularse
a la administracién de Tequendama. El permiso concedido confirma la confianza que ahora
inspiraba Umafia en las autoridades, pues la Quimica y la Mineralogfa asociadas brindaban
conocimientos estratégicos para la seguridad del Estado: amonedar, fabricar armas y producir
pélvora. Por primera vez, a sus 29 afios, el héroe de esta historia se comportaba como un
individuo que hacia lo que le gustaba —o mds bien, suplicaba lo que decia gustarle—, apoyado
por sus padres, que continuaban sufragando sus gastos, a pesar de que los mineralégicos
estudios poco y nada tenfan que ver con la administracién de Tequendama, productora de
carne y trigo. Ahora Umana bien podia sentirse no sélo resarcido sino favorecido por la
monarquia.

Tras una breve permanencia en Madrid, los rehabilitados marcharon a perfeccionarse en
el Instituto Nacional de Francia. Una vez mds, Umafia contd con el apoyo de sus padres,
interesados en redorar el apellido con los viajes y diplomas del hijo. Por aquel entonces,
las relaciones politicas tenian dificultades extremas, las mismas con las cuales la corte de
Madrid se habia debatido durante el siglo XVIIL. Espafia se encontraba entre Inglaterra,
deseosa de ampliar su influencia sobre el Imperio de América, y Francia, que representaba
un aliado natural aunque interesado. El gobierno de Paris deseaba reparar los excesos del
comercio nacional sirviéndose de la flota espafiola; unida a la francesa, esta parecia equilibrar
la de Inglaterra.” El reinado (1788-1808) de Carlos IV (1748-1819), por su parte, se propuso
continuar la renovacién interior y mantener la alianza con Francia, evitando escrupulosamente
cualquier sujecién, mejorar la administracién de América y ponerla al abrigo de las ambiciones
comerciales britdnicas, tratando de borrar el ejemplo de la Independencia de los Estados
Unidos.® Ademds, desde 1795, el tratado de Basilea habia puesto las relaciones entre Espafia
y Francia en una situacién andloga a la de antes de la ruptura en 1793. El Segundo Tratado de
San Ildefonso (1800) reafirmo esta orientacién de entendimiento con Paris.

Estando en Paris, Zea vinculé a Umafia y a Cabal a un ambicioso “Proyecto de reorganizacién
de la Expedicién Botdnica”, que qued¢ listo entre 1801 y 1803. Los acusados de segrega-
cionismo se proponian ahora introducir la Agricultura, la Quimica y la Mineralogia en la
Expedicién Botdnica, con el apoyo de Godoy y la improbable anuencia de Mutis. Ahora que
Cavanilles se desempefiaba como Primer Profesor del Jardin, desde el 17 de junio de 1801, la
Expedicién de Santafé, representada en este caso por Zea y sus adeptos, comenzaba a conocer
una nueva época en sus relaciones con Madrid. Se buscaba asociar las nuevas modalidades
del resarcimiento con el intento de renovar el centro santaferefio. Los criollos se mostraban
dispuestos a implementar en Santafé la politica centralista trazada por Cavanilles. El Real

17 Yves Bottineau, Les Bourbons d’Espagne 1700-1808 (Paris: Fayard, 1993), 339.

18 José Maria Lopez Pifero, La obra botdnica de Cavanilles (Valencia: Faximil Ediciones Digitales, 2004), 73. http://www.faximil.com/
descargas/estudioicones.pdf

19 Bottineau, Les Bourbons, 345.
20 Bottineau, Les Bourbons, 331.

21  Un anélisis detallado de este proyecto aparece en Amaya, “Cuestionamientos internos’, 75-118.
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Jardin debia convertirse en el centro de los demads jardines de la Peninsula y de los que exis-
tian o pudiesen crearse en dominios espafioles. Estos debian enviar cada afio al de Madrid un
estado de las plantas vivas que tenian, del herbario, biblioteca, ensefianza y discipulos, otro
de los fondos y gastos, y una relacién de los desembolsos efectuados y de las obras que qui-
sieran imprimir. Ahora, como en 1783, cuando se cre6 la Expedicién Botdnica, la monarquia
se servia de este centro para introducir las Ciencias naturales en el Nuevo Reino, en circulo
restringido y sin ensefianza ptblica, alternativa mas expedita y econémica que la de reformar
la universidad, segtn planes postergados desde los afios 1760. La Expedicion era un “objeto
cientifico” que contribufa a excusar la aprobacién gubernamental de la ensefianza cientifica
en la formacién de los criollos. Quienes desearan completar su formacién debian viajar a la
metrépoli. Por otra parte, la conduccién a Madrid del codiciado gabinete de Mutis figuraba
ciertamente entre los compromisos adquiridos por Zea.”

Asf se desplazaban de la politica a la ciencia los ideales reformadores de Umaifia, quien
acariciaba la idea de integrarse al real servicio, con la misién de fundar la seccién de
mineralogia de la Expedicién. La perspectiva de convertirse en funcionario convenia al
interesado tanto como a sus gentes, que continuaban banarrastrando el estigma de la traicién
al rey. Sin embargo, el plan de Zea se torné imposible o casi en 1803, cuando su autor fue
nombrado segundo profesor del Real Jardin.” Ni Cabal ni Umafia retomaron el proyecto.

La Corona habia dispuesto en 1801 acordarle a Umaria quince mil reales vell6n (=973 pesos)
para que retornara a su patria provisto con una coleccién de mineralogia. Umarfia regresé a
Santafé en 1802 y se vincul6 a la Expedicién hacia abril de 1803, sujetdndose sin chistar a la
firme politica autonomista de Mutis. Una vez mds, los Umafia subvencionaron los viajes de
Enrique por el virreinato,® asi como las correspondencias que, por aquel entonces, el hijo
cultivé con los cientificos franceses Etienne Pierre Ventenat (1757-1808) y René Just Hatiy
(1743-1822). La vinculacién de Umafia a la Expedicién hizo publica su rehabilitacion.

El 4 de junio de 1804, el Cabildo Secular de Santafé postulé a Umafia para que gestionara
en Madrid la creacién de una escuela de mineralogia adscrita a la Expedicién Botanica. El
“Informe” correspondiente daba cuenta de la “irreprensible conducta” del postulado.” Se
trataba de la mds alta responsabilidad cientifica del Nuevo Reino, “cuya principal riqueza
consistia en muchas y abundantes minas, y no haber alli ninguno de los conocimientos
necesarios para beneficiarlas con utilidad”.

Con esta misién, Umafia emprendi6 su segundo y tltimo viaje a Europa (1804-1809), financiado
una vez mds por su familia. Ademds, tenia la intencién de casarse, conseguirle colegio a su
hermano Leén José Umaria (n. 1789), conducir a Madrid 300 quintales de quina e importar
con el producto de la venta mercaderias por un valor equivalente. El negocio de las quinas
por Umana estaba sin duda en relacion con los herederos del poderoso comerciante toledano

22 Al respecto existe el antecedente de que cuando la expedicién comandada por Alejandro Malaspina retorné a Espana, Cavanilles
solicitd al duque de la Alcudia, en marzo de 1795, el libre acceso a los materiales botanicos recogidos. Godoy no acepté porque
Malaspina argument6 “el agravio que se hacia a éstos en que otro publicase antes ... las plantas de vidas a su zelo y a los trabajos de
su peregrinacion ... Gonzdlez, José Antonio Cavanilles, 195.

23 Tras la muerte de Cavanilles, en 1804, Godoy nombré a Zea director del Real Jardin, marginando a todos los demas naturalistas, a
pesar de que Zea s6lo habia publicado un articulo sobre la quina para halago de Mutis. Lopez, La obra botdnica, 74.

24 “Luego que llegé a Santafé de Bogotd se agreg voluntariamente a la Real Expedicion Botanica de aquel Reino, trabajando en ella sin
gajes ni retribucion alguna, y habiéndose propuesto trabajar en la descripcion del reino mineral de aquellas provincias, emprendié a
sus expensas algunos viajes dirigidos a tomar conocimiento de la mineralogia de aquellos territorios, visitando alunas de sus minas”.
Umafa, Relacién de méritos.

25 Ibid.
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Gregorio Sanchez Manzaneque (1732-1800), distribuidor en Madrid de las quinas de la provincia
de Santafé,* avaladas por Mutis. La competencia de los Sinchez Manzaneque no era otro que el
propio Gémez Ortega, que distribuia en su madrilefia botica las quinas del Perd.

La prometida de Umafia, Maria Vicenta Sanchez Manzaneque (1783-1849), era hija de
Gregorio y de la dama santaferefia Marifa Luisa Pérez Delgado.” Tras hacer carrera ptblica
y fortuna en el Nuevo Reino, Sdnchez Manzaneque se trasladé a Madrid en 1785. Por otra
parte, uno de los hermanos de la novia, Juan Manuel, ostentaba el grado de capitdn de la
Real Comparifa de Guardias Valonas, un ejército de nobles creado para proteger al rey. Los
Sdnchez Manzaneque estaban ciertamente convencidos de la inocencia de Enrique Umafia;
en todo caso, hicieron gala de liberalidad integrandolo al seno de su familia. El matrimonio
introdujo entre los Umafia un componente peninsular que resultaba novedoso en esta estirpe
de criollos que, a lo largo del siglo XVIII, no conocié alianzas con peninsulares. El héroe de
esta historia conoci6 la paternidad en 1805, con motivo del nacimiento en Madrid de Enrique
Benito Umafia Manzaneque (+1876).

Las consecuencias de la derrota de Trafalgar ocurrida el 21 de octubre de 1805 fueron inmensas.
La elite de los oficiales de la Armada perecié. La Marina Real no vio su fin, pero recibié un
golpe severo. Las relaciones entre Espafia y América se rompieron. El dinero de América no
llegaba a la metrépoli para alimentar las cajas reales. Los barcos mercantes quedaban a la
merced de los corsarios britdnicos. Napoleén, por su parte, continuaba ganando poder en
Europa. En estas circunstancias, el rey Carlos IV quedé prisionero entre las exigencias de
Napoleén y las brutalidades de Inglaterra.?®

Semejantes condiciones imposibilitaron la creacion de la escuela de mineralogia y persuadie-
ron a Umafia a “solicitar”, en 1807, la direccién de las salinas de Zipaquird, haciendo “presen-
te a Su Majestad el atraso en que estaban por falta de buena direccién”.”” La administracién de
las salinas dependia del Corregidor de Zipaquird.** El monarca accedi6 a la timida peticion,
aunque por Real Cédula de 29 de agosto de 1807 determiné conferirle a Umaiia el propio el
corregimiento de Zipaquira:

Don Carlos 1V ... por cuanto habiendo cumplido su tiempo don Agustin Vargas
de Novoa, actual corregidor de Zipaquird en el virreinato de Santafé, ha venido en
consulta de mi Consejo de Cdmara de Indias del corriente ario en conferir dicho
empleo a vos don Enrique de Umaria, abogado de dicho mi Supremo Consejo y Reales
Audiencias de Indias. Por tanto, quiero y es mi voluntad que entréis inmediatamente

26 Comunicacion del Doctor Félix Mufioz Garmendia, Real Jardin Botdnico (Madrid), abril, 2009.

27  Don Gregorio era pariente consanguineo de don Andrés Mayoral, arzobispo de la Santa Iglesia de Valencia. Ademas, Maria Vicenta
era sobrina de don Francisco Sdnchez Mayoral, administrador general y juez conservador privativo de la Encomienda de la Villa
de Segura de la Sierra, posesion del infante don Luis Antonio Jaime de Borbén (1727-1785), hijo del rey Felipe V (1683-1746).
Entre los Sanchez Manzaneque, se contaban “muchos eclesidsticos y comisarios del Santo oficio”, asi como varias personas que
habian obtenido los oficios honorificos de la Republica. Hacia 1772, la familia contaba seis sacerdotes en Orgaz. La notoriedad de
estas gentes procedia sobre todo de los apellidos De La Serna y Manzaneque, familias muy antiguas en la villa de Orgaz, reinado
de la ciudad de Toledo. AFU, Informaciones de genere, moribus y vita, presentada por Gregorio Sanchez Manzaneque, teniente de
Milicias de Santafé ante el alcalde ordinario de la misma ciudad, a efectos de que se anexen a las existentes en el Archivo del Cabildo,
Santafé, 27 de octubre, 1772.

28 Bottineau, Les Bourbons, 162.
29 Amayay Varila, “Importancia del procesamiento”.

30 Antonio Garcia de la Guardia, Kalendario manual y guia de forasteros en Santafé de Bogota, capital del Nuevo Reyno de Granada,
para el afio de 1805 (Santafé: Imprenta Real, 1804), 112-114, 212; Antonio Garcia de la Guardia, Kalendario manual y guia de
forasteros en Santafé de Bogota afio de 1806 (Bogota: Edicion facsimilar, Banco de la Reptiblica, 1988), 227.
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a ejercer el expresado corregimiento de Zipaquird y que le sirvdis por espacio de cinco
qnq 31
anos.

Por aquel entonces, los Gobernadores, los corregidores y los tenientes letrados representaban
los altos cargos politicos en el Nuevo Reino. La prestancia del corregidor de Zipaquird
dimanaba del hecho de ser nombrado directamente por el rey. Ademds, después del de
Santafé, el corregimiento de Zipaquird era el mds importante dentro de la provincia de
Santafé,* aunque tenia una asignacién mds bien simbdlica. “El Corregimiento de Zipaquird es
un destino infeliz que no tiene emolumento alguno, ni otro sueldo que el de 400 pesos anuales,
por el agregado de Juez conservador de las salinas que alli se administran por cuenta del
Rey”.% El corregidor de Zipaquird desempefiaba funciones politicas, judiciales, de escribania
y en relacién con la administracion de las salinas.

El nombramiento demostraba que el gobierno tenfa capacidad de integrar en su aparato buro-
cratico a un presunto sublevado declarado inocente tras cinco afios de prisién, con un perfil de
abogado-mineralogista formado en Europa, excepcional incluso en Espafia. La comunidad de
abogados de la Nueva Granada colonial, asi como las de otras regiones del Imperio espafiol,
inclufa a muchos de los candidatos mds calificados y aspirantes mds ansiosos a los cargos ptbli-
cos, habiéndose convertido el abogado-burdcrata, a secas, en una figura central del sistema colo-
nial. Serfa necesario poner el nombramiento de Umafia en perspectiva, por cuanto los Borbones
buscaron desalojar a los criollos de los altos cargos de la burocracia indiana. En ese sentido,
Umaria también fue una excepcién, pues desde 1792 el corregimiento de Zipaquird habia veni-
do sido confiado exclusivamente a peninsulares: Jerénimo de Mendoza y Hurtado (1792-1795),
Manuel de Villaroel y Vizconde (1795-1802) y Agustin Vasquez de Novoa (1802-1809).

Una vez nombrado Umafia en 1807, el Ministro de Hacienda Cayetano Soler (1746-1809) lo
envio a Francia para que conociera los tltimos adelantos en el ramo de las salinas. Camino
de Paris, matricul6 a su hermano Ledn José, de 18 afios, en el colegio de Soreze, en el sur de
Francia, a unos 80 km de Toulouse. A principios del siglo XIX, Soréze form¢ militares, filésofos
y politicos de la aristocracia europea y estadounidense. La eleccién sugiere la antipatia que
inspiraba en el acudiente Napoleén y la Revolucién francesa. En este sentido, el criollo L. J.
Pontén se referfa con tonillo de complicidad a Napoleén en carta al propio Enrique Umarfia
(1816) como al “infernal genio que presidia los destinos de la Francia”, durante los afos del
criollo en Soreze, y celebraba el actual “confinamiento” del corso en Santa Helena. Le6n José
permanecié interno en Soréze durante toda su estadia en Francia. A pesar de que cultivé “con
algun suceso el idioma francés, por supuesto, el inglés, la historia, la geografia, la aritmética,
la fisica general, la equitacidn, la escrima, el clarinete, etc.”*, no adelant6 una carrera, como
las que dispensaba entonces la Ecole polythécnique (Paris), ni sigui6 el ejemplo de su hermano,
nombrado corresponsal (1801) del Muséum National d’Histoire Naturelle, del Conseil de
Mines y de la Sociedad de Ciencias, Bellas Letras y Artes de Burdeos, lo que confirma el apego
de los Umafia a la tierra y su gusto moderado por la ciencia.

Umafia arribé a Paris en febrero de 1808. El 6 de mayo, Carlos IV abdicaba en favor de
Napoledn, quien a su vez traspasé la corona de Espafia a su hermano José. La opinién en

31 Real Cédula nombrando a Enrique Umana Corregidor de Zipaquira, Madrid, 29 de agosto 1807, en Alberto Corradine Angulo,
“Noticia de algunos corregidores de Zipaquira”, Boletin de la Academia de Historia de Cundinamarca 3, no 5 (1977): 44-58.

32 Garcia de la Guardia, Kalendario 1806, 96.

33 Oficio de José de Ezpeleta y Galdiano, Virrey del Nuevo Reino de Granada, a Antonio Porlier, marqués de Bajamar y ministro de
Estado, Santafé, 19 de marzo, 1792. Archivo General de Indias (AGI). (Sevilla), Santafé, 557.

34 AFU, carta de L. J. Pont6n a E. Umafia, La Habana, 30 de septiembre.
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Esparia se vio sacudida por la violencia generalizada contra los hombres y las instituciones
consideradas sagradas. El pueblo se indigno.* Justo en mayo, nuestro “corregidor provisto”
por un gobierno derrocado regresé a Madrid para reunirse con su familia. Alli se enter6 de la
“pérdida de los intereses tinicos con que contaba, por habérselos arrebatado los franceses” .
Este pasaje se refiere al despojo de las ganancias obtenidas por Umafia con las quinas y
revela, sobre todo, que Umafia no tenia tratos con el invasor, ni pertenecia al partido de los
afrancesados, y ain més, que le repugnaba laidea de ver extenderse en Espafia las instituciones
de la Revolucién francesa (abolicién de la Inquisicién y de los bienes de manos muertas, entre
otras). La antipatia de Umaiia por Napole6n debié entonces convertirse en repulsion. En este
sentido, la actitud de Umafia contrasta con la adhesién de Zea al reinado de José Bonaparte.
En efecto, Zea representé al gobierno intruso como intendente de Mdlaga, y cuando las tropas
napolednicas abandonaron Espafia, marché a Paris con ellas y de Paris a las Antillas y de alli
al Orinoco para unirse a Bolivar en 1816.%

Umafia se mantuvo leal a la monarquia. Ciertamente, los Borbones lo habian precipitado en
las peores angustias en 1794. Luego habian venido los afios interminables de prisién, en la flor
de su juventud. Eran indescriptibles las aflicciones que le habian producido el dolor de sus
padres, sentirse gravoso para ellos y tener que soportar las habladurias. A pesar de todo ello,
el rey lo habia cubierto de honores y de una experiencia de mundo impensable en la carrera
de un patricio santaferefio. Todo lo que era ahora se lo debia al rey. Esta vida de contrastes
contribuyé sin duda a cautivar a Marfa Vicenta Sdnchez Manzaneque. Ademds, Umariia
pensaba, y seguramente su familia politica de arraigadas convicciones realistas, que Espafia
se encontraba ligada a un emperador y a un pais cuya derrota era inevitable en un plazo mas
o menos corto.” La ausencia del rey no podia ser sino temporal. Espafia se recuperaria de la
invasion francesa. La infidelidad de América era inimaginable.

Aduciendo el “atraso de su fortuna”, Umafa solicité y obtuvo, de orden y mandato de la
Suprema Junta Central Gubernativa del Reino,* el nombramiento de corregidor de Zipaquird,
el 30 de octubre de 1808. La Junta fue el 6rgano que acumul6 los poderes ejecutivo y legislativo
espafioles durante la ocupaciéon napolednica.*’ Se constituyé el 25 de septiembre de 1808, tras

35 Bottineau, Les Bourbons, 340.
36 Amaya y Varila, “Importancia del procesamiento”.

37  Soto, Francisco Antonio Zea, 84. En El Mercurio, periddico estatal, Zea expresé su apoyo y admiracion hacia el gobierno francés y
sus cientificos. Desde el primer niimero se declaré admirador de Napoleon y le lleg6 a considerar salvador de Francia. En cuanto ala
politica espaola, centra sus elogios en el Principe de la Paz. En Godoy reconoce al gran ministro que ha organizado el Ejército, los
cosmografos de Estado, apoya los progresos de las ciencias y la instruccién puiblica. El ministro era, para el criollo, el que impulsaba
las ideas liberales y a su alrededor se encontraba el grupo “avanzado” de los afrancesados. Era evidente que él se consideraba
integrante de este grupo y, por tanto, no es de extrafiar que tuviera la posicion de defender los planes del gobierno de Godoy que en
esta época se vefan entorpecidos por el grupo tradicional. Véase Soto, Francisco Antonio Zea, 142.

38 Bottineau, Les Bourbons, 177.

39 Biblioteca Nacional de Colombia, Fondo Pineda, leg. 191, f. 604 recto y verso: “Licencia de embarco para don Enrique Umana, su
esposa y su hijo don Enrique Benito” (extendida por Rafael Orozco, Juez de Alzadas y Arribadas de Indias en Cadiz, 24 de enero,
1809).

40 El AFU conserva un interesante documento de EUB sobre la invasion napolednica: “Por un barco que sali¢ de Cédiz el 9 de marzo
y llegd a la Guaira en 2 de abril de este afio [de 1808], referente a carta que escribi6 a don Ignacio Umana vecino de esta ciudad [de
Santafé], su hijo [Enrique] se sabe: Que el 25 de enero se retiraron a Madrid los Reyes y Familia Real; que el 26 fue dia terrible en
Madrid, que en aquel dia, de nueve de la mafana a dos de la tarde fueron ahorcados y arcabuceados setenta y tres personajes entre
quienes se cuenta al Principe de la Paz (ahorcado) que habia sido conducido desde la Alhambra de Granada el 9 de enero, doce
guardias de corps, quince monteros, dos consejeros, dos ministros y otras varias personas de distincién; que se confiscaron sesenta
millones a Godoy, que se embargaron cuatrocientos mil pesos mas que Godoy habia impuesto a favor de la Tudo; que la Plaza Mayor
de Madrid fue ocupada por ciento veinte hombres de tropa a cuyo efecto habia entrado el 17 de diciembre Tayllerand en Madrid y
el 29, el Emperador de los franceses por Barcelona; que el 28 de enero se celebraron en Aranjuez los bodas de nuestro Principe de
Asturias con la sobrina del Emperador. Santafé, 12 de mayo de 1808”.
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la victoria en la Batalla de Bailén y después de que el Consejo de Castilla declarase nulas las
abdicaciones de Bayona y todas las actuaciones del gobierno francés, el 11 de agosto de 1808.

Umaria se posesiond el 30 de julio de 1809.* Tenfa 38 afios. Era su primer empleo remunerado.
Su perfil de burdcrata era ciertamente singular, por su formacién cientifica y voluntad
reformista. Ademds, al no hallarse los intereses patrimoniales de su familia en las salinas
y tampoco en la jurisdiccion de Zipaquird, el titular podia concentrarse al servicio del rey,
como disponian las reformas borbénicas. Aunque de modesta remuneracién, segin se ha
dicho, el cargo representaba un oportuno medio de lavar el apellido. Ademds, su ejercicio iba
a permitirle al titular conocer la mecdnica de la administracién virreinal, antes de ocuparse de
la administraciéon de Tequendama. Al momento de su posesién, Umaiia ya no tenfa vinculo
con la Expedicién Botdnica: su nombre no figura en el testamento de Mutis ni en la historia
subsiguiente de aquella institucién.*

Se ha demostrado que hasta los primeros meses de 1809 el primer instinto de los lideres criollos
fue el de permanecer fieles a Espafia, esperando una acomodacién politica con la metrépoli.*®
Umafia, por su parte, era un hombre seguro para el Virrey Antonio Amar y Borbén (1742-
;1826?). Cuando este dltimo se sintié amenazado por los patriotas, procedié a una purga en
el aparato burocrético del Estado que condujo a la destitucién de varios corregidores (Socorro
y Pamplona, entre otros) y Gobernadores (Cartagena y Chocd). Umafia permanecié en su
puesto defendiendo la causa nacional contra el emperador de los franceses.

A estas alturas, dos perplejidades rondaban la felicidad del corregidor. Por una parte,
representaba un gobierno de transicion; de hecho, la Junta Central gobernara hasta el 30 de
enero de 1811. Por otra, sus obligaciones con la administracién de Tequendama se habian
postergado, mientras durara su mandato.

41  Orjuela, Tributos de Zipaquird, 198. Santiago Talero, modesto cronista de Zipaquira, registra la llegada del corregidor y su familia
a aquella parroquia en los siguientes términos: “El sabado 29 de julio de 1809 lleg6 a Zipaquira el Dr. D. Enrique Umaiia, y el dia
siguiente se recibié de Corregidor; y el miércoles 20 de octubre del mismo trajo su familia, y el jueves, viernes, sabado y domingo
hubo toros”. En “Cuaderno de sucesos acontecidos en ciertos dias, meses y afios’, Zipaquira, 1807-1819, 111 entradas, manuscrito
citado por Orjuela, Minuta, 17-18). En la crénica de Talero se respira el aire cultural y politico de Zipaquira durante los afios
de la Primera Republica (1810-1815). Su labor escrituraria presenta aspectos sugestivos: ampliacién de la funcién autor hacia
sectores populares y emergencia de memorias locales diferentes a las tradicionales de curas, abogados y notables en general.
Su texto es tanto mads interesante cuanto que tiene continuidad y una cierta organizacién creciente en el tiempo. Talero no
pertenecia a las redes de ilustrados criollos de la élite local, al punto de que el historiador Luis Orjuela (1850-1931), descendiente
e incondicional de este ultimo sector, lo califica de “crudo”, aunque con “arraigadas creencias de cristiano viejo”. La extrafneza de
Orjuela es proporcional a la novedad de la figura de Talero en el espacio cultural de Zipaquird. Talero debia simultanear su labor
escrituraria con otra actividad u oficio artesanal. En la cita transcrita se percibe a un cronista que reorganiza sucesivamente sus
notas. La descripcion cronoldgica va ganando unidad temética en la fusién de dos momentos de la historia politica y social del
corregimiento: la llegada y posesion del corregidor y el arribo de su familia tres meses después. Talero abrigaba la conviccién
de que su terruio estaba viviendo sucesos nunca antes vistos que era indispensable consignar por escrito para la posteridad.
La unidad de referencia es Zipaquird y también, por cierto, la propia vida del cronista. En este sentido, llama la atencion que la
preocupacion por los asuntos publicos corra parejas con un cierto interés por la propia individualidad. Por lo demas, Orjuela
revela un irritante anacronismo cuando afirma: “Con jibilo se acogié en Zipaquira el advenimiento del deseado funcionario ... Y
el caso no era para menos. Era un criollo, y criollo de ideas de independencia probadas el que por buena suerte entraba a dirigir
los negocios publicos en un corregimiento pocas veces confiado a la administracion de manos no ligadas de nacimiento por la
fidelidad para con Espana”. Orjuela, Tributos de Zipaquird, 198.

42 Véase Guillermo Hernandez de Alba, ed.,. Historia documental de la Real Expedicién Botdnica del Nuevo Reino de Granada después
de la muerte de su director Don José Celestino Mutis 1808-1952 (Bogota: Instituto Colombiano de Cultura Hispanica, 1986).

43 Victor Manuel Uribe Urdn, “{Maten a todos los abogados!’ Los abogados y el movimiento de Independencia en la Nueva Granada,
1809-1820%, Historia y Sociedad, no 7 (2000): 32.
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CONCLUSION

Tratando de huir de su destino, Umafia terminé acumulando en Europa una experiencia
invaluable para el mantenimiento y ampliacién del patrimonio de su familia. Forj6é su
cardcter en la prisién; ademds, conocié personalmente en Francia el retorno y resarcimiento
de aristocratas exilados en Londres y presencié la invasiéon de Espafia y la abdicacion de
los Borbones. Con este trasfondo, la revolucién de independencia serd para él un juego de
nifios. En un sentido mds general, con estas paginas se ha querido contribuir al estudio de
la memoria de la Independencia, de la que no pueden marginarse quienes se mantuvieron
fieles a la monarquia. El caso Umafia es s6lo uno entre muchos otros que vale la pena conocer.
El ciudadano colombiano tiene derecho a escuchar la voz de los vencidos. Umaiia no fue un
hombre de carrera ni como abogado, ni como mineralogista. A lo sumo podria decirse que
su urgencia de ingresar a las filas de la burocracia estatal formaba parte de una estrategia
familiar, destinada a liberarlo a él y a su familia de la fea mancha de 1794.
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“Enrique Umafia, abogado, natural de Santafé (américa Espafiola), domiciliado en Madrid, de 36 afios de
edad, estatura 1 metro, 700, milimetros, cabello y cejas negras, frente amplia, ojos grises, nariz pequefia, boca
pequena, barba espera, menton prominente, rostro ovalado, piel blanca..” . “Henry Umana, avocat, né a
Santafé (amériqueEspagnole), domicilié & Madrid, agé de 36 ans, taille 1 métre 700, millimetres, cheveux et
sourcilsnoirs, frontdécouvert, yeux gris, nezcourt, bouchepetite, barbe nourrie, mentén pointu, visage ovale,
teintblanc...). Filiacion de Enrique Umana Barragan, estampada en su pasaporte y levantada en Paris el 5
de febrero de 1808. Original en Biblioteca Nacional de Colombia. Fondo Anselmo Pineda. “Documentos
relativos a la vida y hechos piiblicos del Doctor Don Enrique Umafia”. R. M. 00191, Documentos Histdricos, t.
2,, f. 603v. Traduccion de José Antonio Amaya.
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