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on gran pesar para la comuni
dad cientifica, principalmente
para la mexicana, hace algunos
meses (6 de marzo) dejo de existir Fric
Wolf, uno de los mas grandes antropo-
logos. México revistio para €l gran im-
portancia, v de igual forma nuestro
pais le debe la inspiracion educativa
parala formacion de importantes cua-
dros cientificos, pues aqui encontro las
condiciones de trabajo de campo para
sus mas importantes investigaciones.
Ademas, su influyente obra antropo-
logica en Mexico tiene escasa compara-
¢ion, no solo por suimportante produc-
cion, sino por que sus ideas han sido la
guia de muchas generaciones de estudio-
sos nacionales. il andlisis de cualquicr
parte de su obra sobrepasaria con facili-
dad cualquicr intento de sintesis, inclu-
venda el presente. Sin embargo, el com-
promiso intelectual que pesa sobre los
autores v seguidores de su pensamicnto
obliga a eseribir algunas lineas como hu-
milde homenaje a quien tanto colaboro
con la ciencia antropologica en México.
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Fotografia comada de Memworia (1999),

I. Wolf y su formacion académica

Austria fue Ta patria que vio nacer a
Fric Wolf (1922) v Viena la ciudad

de su cuna. Su padre fue un soldado

que combatié durante la primera
guerra mundial en Siberia, lugar don-
de conocio a la madre de Eric, quien
procedia de una familia exiliada en ese
frio lugar.

Durante su infancia y adolescencia,
Eric estuvo rodeado de intluencias
multiculturales; su padre viajaba cons-
tantemente —cspecialmente a Améria
Latina— pues se habia dedicado a los
negocios v por parte de su madre tam-
bién habia recibido este tipo de influen-
cia, va que habia escuchado historias v
noticias de sus ancestros que habian
vivido entre rusos, siberianos, chinos
vijaponeses. Ello hizo de Eric un ado-
lescente que constantemente compa-
raba la vida de diferentes pueblos. Esta
educacion tamiliar, sumado a los con-
tinuos veranos en los Alpes en convi-
vencia con grupos campesinos, desde
edad temprana lo sensibilizaron para
comprender otras culturas,
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Hacia 1933, y con la llegada triun-
fante del fascismo a Alemania, Ia fa-
milia de Eric se trasladé a la Republica
Checa, en el tetritorio montafnioso de
los Sudetes, regién donde su padre tra-
bajé como administrador en una fi-
brica textil. Aqui, Eric comenzé a leer
con fascinacion los clisicos alemanes
v las novelas del American West. Esta
etapa duraria poco tiempo, pues cinco
afios después, cuando el Estado nazi
comenzo a hacer mas evidente la
represion, no sélo para los judios sino
para otros grupos no arios, Eric fue
enviado a Inglaterra de emergencia
cuando contaba unicamente con 16
afios; ahi terminaria sus estudios de pre-
paratoria, mientras sus padres fueron
escondidos por una familia checa de
la terrible S nazi, gesto valiente que
mas tarde Eric recordaria con gratitud.

Sin embargo, al poco tiempo de su
llegada a Inglaterra fue considerado
como “extranjero de un pais enemi-
go”, debido a su origen austriaco
después de la invasion nazi a Polonia,
por lo que fuc enviado a un centro de
refugiados al norte de Liverpool. Du-
rantc su estancia en Inglaterra, Eric en-
tro en contacto con notables pensado-
res judios provenicntes de toda europa
central, pero fundamentalmente con
marxistas (Cfr. Prins, 1999). Dc esta
manecra su educacion, considerada
clasica, estuvo bajo la influencia de la
tradicion economica curopea; sin em-
bargo, Eric también dialogd con la es-
cuela saciologica de Max Weber, gra-
cias a que su lengua materna fue el
alemin, logrando imbuirse de primera
mano ¢n cstos grandes clasicos de la
sociologia, cuestion que le ayudaria mis
tarde a aportar clementos de tipo eco-
noémico v de clase a la antropologia.

Iin cl preludio de los afios cuarenta,
las idcas de Wolf, al igual que las de
otros intclectuales refugiados, lo con-
vertian en un “huésped incémodo”
para los britinicos, situacion que, au-
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nada a que tenia familiares inmigrados
en los Estados Unidos, le favorecié
para salir de Inglaterra y trasladarse a
Nueva York, en donde se inseribié en
la universidad y comenzé a estudiar
bioquimica. En poco tiempo empez6
a interesarse por la antropologia, sobre
todo después de tomar un curso con
Hortense Powdermaker, quien a su
vez habia sido alumno en los afios
veinte de Bronislaw Malinowski,
considerado el padre de la antropolo-
gia funcional britanica (Cfr. Kuper,
1973).

Sin embargo, antes de terminar la
Segunda Guerra Mundial (1942) Eric
se enlisto en el ejército en la Décima
Division de Montafia y combatié en
los Alpes, cuyos terrenos conocia bien
desde su adolescencia; reconocido por
sus valiosos servicios prestados en
campaifia y por su valor en batalla,
recibid la condecoracion Estrella de
Plata. S6lo hasta el final de la guerra
regresa a Estados Unidos y termina sus
estudios de licenciatura.

Hacia 1946, todavia en su calidad
de recluta, Wolf ingresé a la Universi-
dad de Columbia a estudiar antropo-
logia, bajo la influyente obra de sus
queridos macstros: Julian Steward v
Ruth Benedict. Le toco ser parte de
una generacion de brillantes condisci-
pulos que hoy son clisicos, como
Stanley Diamond, Sydney Mintz y
Elman Service, todos ellos influidos
con ideas socialistas.

Bajo la tutela de sus macstros, Wolf
combina su expericncia curopea mar-
xista con las ideas de la nueva corrien-
te antropologica encabezada por
Steward (denominada ccologia
cultural), la cual sc interesaba por el
ambiente, la evolucion y los niveles de
la integracion sociocultural como
principales herramientas para la
explicacioon del desarrollo cultural.

En sus discusiones sobre teoria
etnoldgica, Wolf y sus colegas sc apo-
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yaron en las obras de los notables
evolucionistas, como las de Gordon
Childe (1969), Lesliec Withe (1982),
Julian Steward (1955) y, postetiormen-
te, de Wittfogel (1966), de quienes acep-
taron la tesis de que el surgimiento de
la civilizacion, sustentada en una com-
pleja especializacién y division del tra-
bajo en los centros urbanos, sélo habia
sido posible cuando las sociedades ha-
bian logrado poseer y desarrollar siste-
mas agricolas capaces de crear un ex-
cedente agricola que rebasaba sus ne-
cesidades primarias, y que podia
canalizarse por cualquier forma hacia
estratos sociales superiores no produc-
tores ya separados de esta actividad de
produccién primaria, donde resultaba
importante aplicar la idea de las posi-
bles formas de produccion agricola para
explicar los excedentes, ademas de las
formas de control politico por las cua-
les las clases superiores se aduefiaban
del surplus. A estas interrogantes fueron
a las que se avocaron Wolf y sus colegas.

Eric, fiel a este principio y como reto,
realizo su investigacion para cl docto-
rado en una finca cafetalera en Puerto
Rico, entre 1948 y 1949, acompaiiado
de su amigo Sydney Mintz, quien tam-
bién realizaba la suya, todo esto dentro
del Puerto Rico Projectde la Universidad
de Columbia, el cual era dirigido por
Julian Steward y respaldado por la
Rockefeller Fundation y la Universi-
dad de Puerto Rico; finalmente obtuvo
con esta investigacion su grado en 1951
(Wolf y Mintz, 1975: 493). En laisla
sc puso a prueba la metodologia de la
ecologia cultural, con lo que se demos-
trd que la antropologia podia estudiar
sociedades complejas y, a su vez, los
limites y problemas de la misma
(Steward, 1955).

IL. Wolf y su experiencia mexicana

Formado en gran parte su pensamien-
to intelectual, Wolf pasa ha formar par-
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te del profesorado en antropologia den-
tro de la Universidad de Illinois, Urba-
na, recinto a donde se habia retirado
su maestro Steward. Motivado por su
experiencia en Puerto Rico, Eric realizé
sus pioneras investigaciones en Méxi-
co entre 1951y 1952, con el apoyo de
la Doherthy Fundation, asi como una
segunda temporada de campo en el ve-
rano de 1954. Si bien se puede ubicar
en el principio de esta década su inte-
rés por el material mexicano, éste se
acentu6 sobre todo cuando conocié a
su compafiero intelectual mexicano y
de aventuras académicas: Angel
Palerm, con quien mantendria
estrecho contacto hasta la muerte de
éste acaecida en 1980 (Glantz, 1987;
Wolf, 1987).

Inmediatamente, motivado por las
conversaciones con Palerm, empren-
di6 una abierta discusién con los datos
y la escuela antropoldgica funcionalista
que prevalecia en esos afios en México.
Ello se debid, ante todo, a la aplicacién
de los conceptos de la ecologia cultu-
ral, la cual destacaba que las regioncs
culturales no podian entenderse si no
se ubicaban dentro de su composicién
mayor, ya que la escuela funcionalista
estudiaba las dreas aislando a las co-
munidades de su contexto mayor, lo
que las desconectaba de las unidades
de las que formaban parte, como si
las poblaciones y comunidades fueran
s6lo residuos del pasado (Cfr. Harris,
1978).

Para romper esta concepcion domi-
nante en los estudios sobre México,
Wolf aplicé la nueva forma de enten-
der la comunidad y la regién, mediante
el concepto de “niveles de integracién
sociocultural” propuesto por su maes-
tro Steward, lo cual permitié entender
mejor las transformaciones de socie-
dades simples a complejas, y su conti-
nuacion a otros grupos como los cam-
pesinos; proponiendo que en las socie-
dades inmersas y compuestas en re-
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giones se debia prestar mayor atencién
no a la organizacién mental (como lo
hacia la escuela funcionalista), sino a
la primordial relevancia de la adapta-
cién cultural impuesta por los medios
materiales del ambiente. Para lograrlo,
Eric se aboco a trabajar con materiales
de arqueologia, etnohistoria y etnogra-
fia, con los que escribi6 su articulo pio-
nero “El bajio colonial en el siglo xvir”
(1953), obra que a grandes rasgos di-
buja la compleja sociedad mexicana de
una nueva manera.

Un afio mas tarde, sale al campo
como compafiero de Palerm, hacia la
region del Acolhuacin, Texcoco (1954-
1955); esta amistad intelectual se ha
vuelto hoy una leyenda de ayuda mu-
tua en el trabajo antropolégico. Fruto
de sus andanzas de aquellos afios fue-
ron los articulos “Sistemas agricolas y
desarrollo del area clave del imperio
texcocano” (1954), “Agricultura de rie-
go en el viejo sefiorio del Acolhuacin”
(1955), “Potencial ecolégico y desa-
rrollo cultural de Mesoamérica” (1957);
en estos trabajos se aprecian los reco-
rridos y excavaciones por Cuicuilco,
Texcoco, el Pedregal de San Angel y
Teotihuacan. Se puede decir que esta
experiencia capacité a Wolf para lograr
esa profunda comprension del campe-
sinado mexicano a través del tiempo,
con lo que dio a la arqueologia mexi-
cana, junto con Palerm y Pedro
Armillas, un nuevo aspecto de enten-
dimiento a los materiales mexicanos
(Cfr. Castafios y Romero, 1999). Mas
adelante, esta area seria escogida como
escenario de entrenamiento para los
estudiantes de antropologia de la Uni-
versidad Iberoamericana, donde Wolf
impartia cursos de verano invitado por
Palerm.

Eric también se preocupé por abor-
dar la religién popular como un ele-
mento importante de la cultura, lo cual
es un reflejo de su influencia weberiana;
asi llega a realizar un espléndido traba-
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jo, desde el punto de vistaantropolégico,
sobre la importancia de la virgen de
Guadalupe como simbolo antiguo de
unidad (Wolf, 1958).

Con la gran experiencia proporcio-
nada por estos trabajos, Wolf se pro-
puso realizar uno mis general y de
mayor alcance, cuyo resultado fue el
libro Sons of the Shaking Earth(1959),
en el que llegd a deducir que las co-
munidades del campo mexicano no
eran producto de rezagos
prehispanicos, como pretendian los
funcionalistas, sino de los procesos que,
en gran parte, eran de origen colonial,
tales como la hacienda esparfiola y la
ciudad de corte occidental; sostenia que
el asentamiento actual de los pueblos,
parte de sus tierras, organizacion social,
politica y religiosa, tenian su origen en
procesos concretos de la baja
demografica del siglo Xvi, las congre-
gaciones y las formas sociales de de-
fensa campesina frente al Estado du-
rante la época colonial y parte del siglo
XIX (Cfr. Wolf, 1972).

Con base en esto, clasificé y delimi-
té regiones sustentadas en la compa-
racién de conjuntos organizados de
rasgos materiales importantes para la
subsistencia (Hewitt, 1988). Esta era
la parte primordial por donde la escuela
de la ecologia cultural se acercabaala
teoria marxista, punto de encuentro
que, a través de la obra de Wolf, cobré
nuevos matices en su trabajo sobre
México, con lo que se volvié
imprescindible e impostergable el es-
tudio de los sistemas de produccion
agricola pasados y presentes, asi como
de sus sujetos: los campesinos.

Durante este tiempo de maduracion
intelectual e interés central por Méxi-
co, Wolf fue profesor de las universi-
dades de Virginia, Yale y Chicago, has-
ta que es nombrado profesor titular
de la Universidad de Michigan. Preci-
samente en este ultimo recinto publi-
€6 un pequefio, pero muy importante,
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libro tedrico: Anthropology(1964),y se
tomdé el tiempo necesatio para profun-
dizar en sus reflexiones sobre el cam-
pesinado. Como fruto de este esfuerzo
y en colabotacién con varios miem-
bros de la escuela de Steward,! pudo
publicar una pequefia joya inmortal de
las ciencias sociales: Peasants(1966). Es
importante sefialar que este libro utili-
za en su descripcion tedrica conceptos
marxistas sustituidos por otros nom-
bres; para esta obra, les fueron muy
utiles la reaparicién de los entonces des-
conocidos y hoy famosos borradores
Grundrisse(1987), notas de Marx para
su propio entendimiento sobre la for-
macién del capital, donde tomaba en
cuenta las posibles relaciones entre los
diferentes tipos de campesinado y las
élites no campesinas. Otro elemento
tedrico importante que se sumé e in-
fluyé6 en la conformacién del pensa-
miento campesinista de Wolf fue la
obra de Karl A. Wittfogel (1966), quien
estuvo un tiempo de residente en la
Universidad de Columbia. En esta
obra se destaca la ampliacién del con-
cepto sobre el modo de produccién
asidtico con la proposicién de “modo
de produccién despético u oriental”,
herramienta tedrica revalorizada por
Wolf para explicar la produccién y las
relaciones politicas en el México anti-
guo. A esta obra se sumaron los mate-
riales del ruso Alexander Chayanov,
asesinado por el Stalinismo, cuyo tra-
bajo de la economia campesina (1972)
coincidia en gran parte con la etnogra-
fia agricola presente e histérica, enla
cual el centro de la economia rural des-
cansaba en la familia, interesada fun-
damentalmente en el autoconsumo y
no en la produccion para obtener ga-
nancias, donde conceptos comoa# o450
o antoexplotacidnmarcaban un punto
importante en el entendimiento de la
articulacion de modos de produccién.

Con este esquema primordial, Wolf
se preocupd y destacé el tema de la or-
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ganizacion social con la interrogante de
c6mo un hogar campesino disponia de
los recursos sociales de [a mejor mane-
ra posible para contrarrestar las presio-
nes explotadoras del sistema mayor; Eric
encontrd la respuesta en lo que él de-
nomindcealiciones Este enfoque condu-
jo a Wolf a elaborar un andlisis sistema-
tico de las relaciones patrén-cliente ma-
nifestadas, amenudo, enelcompadrazgo
o parentela ritual (Wolf, 1980) que
incluia no s6lo amistades entre indivi-
duos del mismo nivel socioeconémico,
sinoamistades asimétricascon fuerefiosde
estatus elevado. Aqui Wolf daba una
mayor atencion al elementopoeliddicode
la organizacién campesina, ampliando
y mejorando el concepto de George
Fosterdediada(Foster, 1972).

En esta discusion de las relaciones
sociales, lo que separaba fundamental-
mente a la escuela de la ecologia cultu-
ral de Wolf de la de algunos marxistas
ortodoxos fue el interés por la cultura,
entendida ésta no s6lo como un reflejo
de la produccion, sino como un siste-
ma adaptativo, desarrollado por gru-
pos determinados de personas en si-
tuaciones ecoldgicas e histéricas parti-
culares. En este contexto, el desarrollo
y la expansion del capitalismo se
presentaron no Unicamente como un
modo de produccién, sino como otra
forma mas de cultura universal.

Es decir, para Wolf las raices de la
organizacién social y cultural de las co-
munidades indigenas de Mesoamérica,
debian entenderse como una necesidad
historica impuesta por la conquista y la
depresién econémica, como una forma
de respuesta para reconstruir un me-
dio rural destrozado y asi evitar la ex-
tincién de un pueblo vencido. Los la-
zos de ayuda mutua comunales y otros
aspectos sociales, entonces no eran
prehispénicos o del tipo de solidaridad
orginica, sino mecinica, la cual moti-
vaba la cooperacion entre las comuni-
dades indigenas.
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Como respuesta a este medio hostl,
Wolf sostenia que “las comunidades
indigenas se volvieron endégamas y se
desarroll6 en ellas un sentido muy fuer-
te de territorialidad, reforzado porla fe
religiosa, que prohibia enajenar la pro-
piedad comunal en favor de extrafios.
Para lidiar con el peligro permanente
de que surgiera una diferenciacién eco-
némica dentro de la comunidad, y se
diera una eventual identificacién de los
mas ricos con los intereses no indige-
nas, la distribucién del prestigio dentro
de la comunidad no estaba ligada al
ostentoso despliegue individual de ri-
quezas, sino a una donacién ostentosa
de los excedentes disponibles, que se
hacia a la comunidad en general a tra-
vés de un gasto ceremonial. Y para evi-
tar toda tendencia a la concentracién
de poder, los impuestos politicos esta-
ban relacionados con la participacién
en las ceremonias religiosas y, por ende,
con la dedicaciéon probada al servicio
de la comunidad™; esto servia, en defi-
nitiva, para repartir los riesgos de la
vida cotidiana, y para someter la for-
macién de las clases sociales a las ne-
cesidades de autonomia aldeana. De
esta manera, el sistema de cargos ocu-
poé siempre un lugar principal en sus
trabajos y preocupaciones (Cfr. Hewitt,
1988).

Wolf también interpretaba que, con
laReforma y la Ley Lerdo, (que ponian
a la venta las tierras de las comunida-
des), la poblacion rural se integré rapi-
damente a mercados més amplios, ade-
mds permitié el acrecentamiento de la-
zos extracomunales de parentesco y
amistad, trajo el comienzo de la decli-
nacion de las jerarquias civico-religio-
sas y la transformacién de la compe-

1. Quienes entendieron la dindmica de las
relaciones entre el campo y la ciudad dentro
de una perspectiva historico-antropologica,
la cual parte desde los tiempos antiguos hasta

la actualidad.
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tencia local por el poder e¢n una con-
tienda que se zanjaria a través de los
canales politicos del Estado. Es decir,
la comunidad corporativa cerrada se
veria gradualmente convertida en una
comunidad abierta,sin embargo, al ser
también producto del sistema mayor,
esta comunidad abierta estaba
integrada mas al sistema politico y
cconémico, encontrindose en una po-
sicion subordinada sin probabilidades
de desaparecer en el corto tiempo o
en el futuro cercano.

Para ello Wolf tom6 parte del mate-
rial de Redfield; sin embargo, la origina-
lidad de Wolf consisti6 en situar a la co-
munidad indigena en el contexto del de-
sarrollo historico, asi como destacar la
relacién entre las instituciones indigenas,
la economia y sociedad espafiolas, cs
decir, Ia simbiosis entre ambas (comuni-
dad-hacienda), no habia sido puesta de
manifiesto por ningiin antropélogo.

Es importante recalcar que esto su-
cedié mids de una década antes de que
antropdlogos marxistas franceses
como Emmanuel Terrey (1972) y
Claude Mcillasoux (1973) adoptaran y
popularizaran el problema de la natu-
ralcza simbidtica de la articulacion de
los modos de produccion capitalista y
precapitalista. No obstante, ¢l paso fi-
nal de la reinterpretacion del antiguo
concepto de comunidad lo dio Wolf
cuando insisti6 cn utilizar el término
campesino en lugar de indigena para
indicar una relacion estructural y no
un contenido cultural particular, plas-
mado en su andlisis sobre los tipos de
campesinado latinoamericano.

Es importante sefialar que, a pesar
dc las semcjanzas que se advierten en-
tre la progresion de la comunidad ce -
rrada de Redfield (1956),a laabierta
de Wolf, hay diferencias fundamenta-
les. Wolf esboza otros tipos de campe-
sinado, donde cada uno de ellos sc ca-
racteriza por tencr una relacion dife-
rente con ¢l Estado, asi como una his-
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toria distinta de conrtacto con el siste-
ma socioeconémico mayor (aqui se
aprecia el legado de Steward de los ti-
pos culturales, al igual que la aplica-
ci6n ecléctica de la teoria marxista). Esa
era la diferencia mayor entre Wolfy
Redfield: mientras que este ultimo te-
nia cl paradigma antropoldgico funcio-
nal-estructural, el primero posecia una
concepcién marxista, Wolf insistia en
definir a los campesinos de manera dis-
tinta a la de Redfield, donde eran pri-
mordialmente sujetos del Estado: sélo
cuando un agricultor estd integrado en
una sociedad con el Estado, es decir,
cuando aquél se convierte en sujeto de
las exigencias y sanciones de quienes
detentan ¢l poder fuera de su estrato
social, se habla del campesinado pro-
piamente dicho (Cfr. Wolf, 1972;
Hewitt, 1988).

II1. La presencia de México en
los estudios mundiales de Wolf

‘Tres afios después, en 1969, Eric pu-
blicé su famoso estudio comparativo
Las guerras campesinas en el siglo \x
(1972), ocupando un lugar destacado
su ensayo sobre la comprension de la
revolucion mexicana, considerado
como uno de los mejores en su tépico
escrito hasta hoy. Es importante des-
tacar que este libro vio la luz cuando
Estados Unidos estaba en plena guerra
contra el pueblo campesino de Viet-
nam; cn este sentido, Wolf, junto con
su amigo y colega Marshall Sahlins,
hizo causa comin y se opuso fuerte-
mente a esa intervencion militar, con
la advertencia de que Fistados Unidos
podtia perder, ademis de denunciar los
altos costos en vidas humanas gasta-
das de forma inttil. Ellos dos organi-
zaron el primer feach-in(encuentro do-
cente estudiantil) contra la guerra.
Liste valientc ejemplo cundio répida-
mente en las universidades de toda la
Union Americana.

"
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Congruente con sus ideas vy su ac-
cion de antropdlogo, se afilié a la
American Anthropological Association,
donde trabajé en el Comité de Etica.
Desde esta trinchera académica, junto
con su colega Jorgensen, hizo publicos
los financiamientos de la (1A hacia las
actividades antropoldgicas en paises
con gran poblacién campesina, como
Tailandia. Junto con colegas mexica-
nos, entre ellos Bonfil Batalla y Angel
Palerm, también ayudé a denunciar las
actividades de intervencidn y espiona-
je que realizaba en México el Instituto
Lingiiistico de Verano, que mediante
la localizacién de forma sistematica de
los lideres campesinos los liquidaba en
aquella época por considerarlos como
anienaga roja

Si hubiera algin ensayo que mere-
ciera el epiteto de “belleza intelectual
hecha libro”, ese seria ¢l caso de Enropa
) la gente sin bistoria(1987), donde Wolf
reconsidera parte de la historia mexi-
cana a través de la teoria etnolégica.
La historia no escrita de varios pue-
blos es brillantemente tratada y expli-
cada a través del impacto que sufren
con su integraciéon forzada e
involuntaria al sistema mundial capita-
lista. Este trabajo no sélo trata de la
gente que lleva y es llevada por los im-
pulsos apuntados, sino que describe la
suerte de esos pucblos que la historia
tradicional ha ignorado como factores
decisivos. Por tal trabajo recibié el
Premio Mc Arthur al Genio en 1990.
En esta obra, Wolf da muestra de su
entrafiable carifio intelectual a su re-
cién fallecido amigo Angel Palerm:
“Mec apena que mi amigo Angel Palerm
muriera sin haber leido este manuscri-
to; extraiio sus profundos comentarios”™
(1987, ariginal 1982). Un afio después
de este reconocimiento, en su honor
se llevaron a cabo una seric de se-
siones en la American Anthropolo-
gical Association, de cuyos materia-
les salio a la luz el volumen titulado
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Articnlating Hidden Histories:
Exploring the influence of Eric R. Wolf
(1995).

A fines de la década de los ochenta
los médicos le diagnosticaron cancer,
sin embargo, encontré la fuerza inte-
rior para concluir su altimo libro
EnvisioningPower: ldeologies of Dominance
and Crisis (1999), dedicado a la memo-
ria de la familia catdlica que, arries-
gando su vida, escondié a su familia
en Checoslovaquia. Este trabajo estd
basado en una serie de discusiones que
surgieron inicialmente en una mesa de
trabajo sobre ideologia que Wolf or-
ganizé con estudiantes del Programa
de Doctorado de la Universidad de
Nueva York en 1984. En esta obra se
encuentra un analisis de la conexion
entre las ideas y el poder en tres dife-
rentes tipos de sociedades. Wolf explo-
ra el patlatchentre los kuakiudl, los sa-
crificios humanos entre los aztecasy
la ideologia nazi entre los alemanes,
con el fin de formular una explicacion
sobre la dinamica del poder en la que
s¢ incrustaron cstas ideologias
(Melville, 1999: 56). Posteriormente,
¢l autor continud el tratamiento de la
temitica en seminarios de posgrado or-
ganizados para discutir la historia de la
teoria y la ideologia; por tltimo, en 1992,
las continué en un seminario sobre
ctnografia y teoria (Gonzilez, 1999).

Su ultimo escrito esta dedicado ala
presentacion de una de las obras cum-
bres de la antropologia mexicana: An-
tropologia y marxismo, trabajo del que
fuera su fiel comparero intclectual: An-
gel Palerm. En este libro (compilacion
de brillantes articulos sobre los modos
de produccion, la articulacion de Méxi-
co a la economia mundial y las discu-
siones sobre el campesinado) Wolf ra-
tifica v hace derroche de conocimien-
to marxista heterodoxo, haciendo de
este escrito un pedazo de inmortalidad
intclectual. Como buen cientifico, al fi-
nal de su vida Wolf realizé varias

buwmamnista 3y

cientificeo

autocriticas a su trabajo anterior, des-
tacando su reinterpretacion de comu-
nidad corporativa y el mayor peso que
cobté para él 1a causalidad histérica.

En México su obra transcendio por
sus clases, presentaciones, conferencias
vy cursos en los departamentos de an-
tropologia de la Universidad Ibcroame-
ricana, la UAM-Iztapalapa, el CIESAS y
el Colegio de México. Hoy es guia fe-
cunda de trabajo y fuente de discusién
para varias generaciones de nuevos his-
toriadores y antropélogos.

Cuando en México se supo de su
muerte, varios institutos le rindieron
homenaje, entre cllos el realizado en el
auditorio Emiliano Zapata de la Uni-
versidad Auténoma de Chapingo, méxi-
mo claustro agricola del pais, donde
estuvicron, entre otros colegas, los que
de alguna forma han discutido con su
pensamiento antropoldgico: Alba
Gonzilez, Leif Korsbacek, Sergio Rico,
Manuel Diaz, Miguel Angel Samano y
Tonatiuh Romero, unidos con el fin de
comentar algunos de los aportes mas
importantes de su obra.

Finalmente, tenemos noticia de que
en Estados Unidos se creard el Fondo
Eric Wolf para la investigacién de es-
tudiantes del programa de antropolo-
gia: Graduate School, City University
of New York.

Terminamos ¢l presente, con las mis-
mas palabras que Harold Prins dijo al
referirse a Eric Wolf: “Su enorme pro-
duccion académica visible en una do-
cena de soberbios libros y més de un
centenar de articulos y ensayos, no in-
dica en lo mds minimo, en toda su ver-
dadera medida, su ejemplar vida de hu-
manista”.

Descanse en paz un gran hombre v
colega. ]
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