El proceso civil en un libro sobre
prescripcion y caducidad

La ciencia procesal civii es, desde una perspectiva
historica, una ciencia relativamente reciente. Sin des-
conocer los aportes de ia doctrina alemana de media
dos del sigio pasado, suele aceptarse pacificay roman-
ticamente gue su nacimiento ocurre en un lugar y mo-
mento determinado.

Ei 3 de febrero de 1903, al iniciarse el afio lectivo
en ia Universidad de Bolonia {(Italia), un profesor de
ia Facuitad de Derecho fue encargado dei discurso de
apertura. El discurso —liamado proiusion—, se titulo:
“LLa accidn en el sistema de los derechos”. El profesor
expositor se llamaba Guiseppe Chiovenda. La solidez
y ciaridad con que demostio el caracter autonomo del
derecho de accion respecto del liamado derecho mate-
rial o sustantivo, asi como ia extraordinaria capacidad
de convocatoria del Maestro boiofies, fueron determi-
nantes para concederie a ia exposicion la calidad de
momento esteiar en [a historia del derecho que es, de
muchas maneras, la historia dei hombre. Este es el
punto de partida de 1a ciencia procesal civil.

En un primer momento, la joven ciencia debio
continuar siendo tributaria de! Derecho Civil —del cual
solo era considerada una disciplina menor—, tanto en
materia de conceptos como en expiicaciones en toino
a la naturaleza juridica de las nuevas instituciones
procesaies.

La efaboracion de un sistema procesal fue pro-
ducto de un lento proceso de formacion e inventiva,
en el que connotados discipulos de Chiovenda —si-
guiendo su ruta o abriendo otras— desarrollaron cate-
gorias, instituciones y estructuras procesales que han
consolidado ta ciencia reciente.

Lo expresado explica por qué en las primeras dé-
cadas del presente siglo, algunos especialistas en Dere-

1. Ed. UTEHA, México, 1949.
2. Ed. Cultural Cuzco S.A., Lima, 19856
3. Vidal, Fernando, op. cit., p. b4.
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cho Civil —civilistas— todavia escribieron obras de su
especialidad en los que el piroceso civil tiene su lugat
al final del iibro. Sin embargo, no debe olvidarse que
ila aproximacion de estos juristas al proceso civil im-
piica una opcidn tradicionai y —en rigor— pre—cienti-
fica.

Ejemplo de una obra civilista con un "‘apéndice’’
procesal, es ‘Doctrina General del Derecho Civii”! de
Nicolas Covieilo. Su Quinta Seccion, 1a Uitima, se de-
nomina: Ejercicios y defensa de los derechos. Del
nombre dado a ia Seccion se advierte que para el pro-
fesor de la Universidad de Catania, el proceso civil so-
lo es la expresion dinamica de los derechos civiles que
explico en ias primeras cuatro Secciones de su iibro.

En el Ultimo medio siglo son raras las obras de
derecho civil que acometen temas de proceso civil,
pues la especialidad y el rigor cientifico se han im-
puesto. Por eso es singuiar el libro ““La Prescripcion
y la Caducidad en el Codigo Civii Peruano’? dei doc-
tor Fernando Vidal Ramirez.

Desarrollar temas de proceso civil desde una pers
pectiva civilista —menos del 10 o/o de ios autores
consultados son procesalistas— a fines del siglo XX, es
un mérito, pero sin duda también un riesgo. A conti-
nuacion se intentara un analisis de algunas afirmacio-
nes del autor en materia procesal.

SOBRE LA ACCION

Ei doctor Vidai inicia ei tratamiento de esta ca
tegoria procesal, adhiriéndose’® ai concepto de accion
de Couture. Para tal efecto, recoge la siguiente defini
cion dei Maestro uruguayo: “... podet juridico que
tiene todo sujeto de derecho de acudir a ios brganos



jurisdiccionaies para reclamaries ia satisfaccion de una
pretension”.

Ei concepto accion fue una de las categorias mas
discutidas por la ciencia procesal civii en sus inicios.
Su explicacion por parte de ios procesalistas de hace
medio sigio, determind que cada quien postulara su
propia definicion, generando disputas académicas in-
terminables y muchas veces inltiies.

Ei derecho de accion fue definido por Chiovenda
—el fundador— como un derecho potestativo concie
to. Desde aqueila definicion mucho se ha escrito y di-
cho sobre ia materia. Hoy se admite que ei postujado
chiovendiano es sdlo un punto de partida historico
para ia precision cientifica dei derecho de accion. Pre-
cisamente el concepto de accion como poder es un
derivado dei concepto accion como derecho potesta
tivo.

Ahora bien, no se crea que el doctor Vidai desco-
noce que ia teoria de ia accion como derecho potesta-
tivo se e considera doctrinalmente superada. Al con-
trario, io sabe y muy bien, veamos” : “Sin embargo, es
el caso precisar que el concepto de derecho potestati-
vo es cuestionado 2n ta doctrinay se ie rechaza consi-
derandoio tan solo como una facuitad juridica, posi-
cion doctrinal que es la nuestra. Ahora bien, para la
teoria de la accidon como derecho potestativo, la ac-
cion viene a ser un poder juridico para hacer actuai
ios organos jurisdiccionales del Estado contra un su-
jeto que nada puede hacer para impedirio”. Esta Ul
tima frase del doctor Vidal referida ai demandado in-
demne como consecuencia de ia accion como dere-
cho potestativo, no esta en Chiovenda ni en Calaman-
drei, su discipulo mas cercano doctrinaimente, parti-
cipe ademas de la tesis potestativa. En todo caso, se
gln este parrafo, el autor no comparte esta teotia.

Resumiendo nuestra inquietud: ei doctor Vidal

admite o rechaza el concepto de accion como poder

juridico, que deriva, como él sabe, dei concepto de
accion como derecho potestativo?. La respuesta de-
pende segun se admita como definitivo lo expresado
por dicho autor en fa pagina 54 o en ia 59.

COUTURE, ACCION Y LA EVOLUCION DEL PRO-
CESO CIVIL

Santiago Sentis Melendo, procesalista espafiol
afincado en Argentina, a quien ios iatinoamericanos ie
debemos la traduccion ai casteliano de ia mayoria de
fas obras cientificas importantes sobire proceso civi,
recomienda no olvidar que el pensamiento de Couture

Vidal, Fernando, op. cit., p. 59.

Sentis Melendo, Santiago, op. cit., pp. 128 y 129.

SCONDOE

es un trabajo inconcluso. Insiste en fa necesidad de es
tudiar a Couture preguntandose siempre hacia donde
hubiera evoiucionado su pensamiento con i0s nuevos
conceptos y teorias ahora conocidos. Dice®: ““Hay
que seguir trabajando con eilos (se refiere a Aisina y
Couture), y tratar de determinar, ante cualquier pro-
biema, ante la fijacion de cuaiquier concepto, cual
seria la posicion que eilos adoptarian, en el momento
presente, en gueé iugar dej itinerario cientifico se en
contrartan; y cuales serian ias consecuencias practicas
de tal posicion o de tal adeianto en ei camino a reco-
rrer’’.

La sorpresiva muerte de Couture impidid que su
pensamiento se concretara en un sistema procesal ci-
vil. Sus libros, especiaimente ios ‘‘Estudios ..."”"% v
“Fundamentos ...""”, son sblo preliminares de ia gran

obra que no escribio.

Precisamente en esa direccion, refiriéndose al
concepto de accidon en Couture, Sentrs Melendo di-
ce®: ""¢CoOmo evoluciond el pensamiento de Couture
en orden a los conceptos de accion y de pretension?,
¢{Como habria seguido evoiucionando?. No se olvide
la trascendencia dei pensamiento de Couture; su im-
poitancia para todos ios estudiosos; el vaior que sus
opiniones han merecido siempre. Puede ocurrir que,
en cuanto al tema que hoy estudiamos, la situacion
no sea diversa de la que se planted ai estudiar la natu-
raleza dei proceso a io largo de sus elaboraciones cien-
tificas".

Sentis Melendo se refiere ai hecho que en un mo-
mento de la evolucion de su pensamiento®, Couture
acogio vy desarroilo ia teoria dei proceso como institu
cion. Sin embargo, un tiempo después debio escribir
que su posicion debia'® “plegarse en retirada, por lo
menos hasta el dia en que la concepcion institucional
del derecho proyecte sus ideas hacia pianos mas rigu-
rosos de la dogmatica juridica”.

Sutilmente, Sentis Mejendo empieza planteando
en su obra citada una hipotesis que después demues-
tra: la concepcion de Coutuie respecto al derecho de
accion habiia sido superada por el mismo Maestro si
siguiera viviendo. Dicho de otra manera, el concepto
de accion de Couture pertenece a un momento histo-
rico en el desarrolio y estudio de dicha categoria, ala
fecha en desuso.

Lo expresado y ei hecho que ei doctor Vidal cite
jos “Fundamentos ..."" de Couture en 13 (trece) opor-
tunidades en ias tres hojas que trata sobre ia naturaie-
za de ia accion, puede expiicar ei origen de la contra
diccion advertida anteriormente.

Sentis Melendo, Santiago, ~'Estudios de Derecho Procesal”, £d. Ejea, Buenos Aires, 1967, t. 1, p. 127.
Couture, Eduardo J., “Estudios de Derecho Procesal Civil’’, 3 tomos, Ediciones Depalma, Buenos Aires, 1979.
Couture, Eduardo J., "Fundamentos del Derecho Procesal Civil’”’, Ediciones Depalma, Buenos Aires, 1985.

Couture, Eduardo J., " Introduccion al estudio del proceso civil’’, Ed. Depalma, Buenos Aires, 1978, p. 52,
Couture, Eduardo J., "Fundamentos ..., op. ¢it., p. 145.
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En otra pagina de su libro, el doctor Vidal afirma
que para la doctrina civilista ia accion'! “tiene un ca
racter rigurosamente privado’’. En efecto, es asi, em-
pero, la tesis civilista en materia de accion, respetuo-
samente, cuenta muy poco. Es una concepcion surgi-
da en Roma, es decir, hace mas de 2,000 afios; recu-
perada por los pandectistas en la Edad Media; rejuve-
necida por los civilistas europeos del siglo pasado, y
ahora refrescada para el Perli por el doctor Vidal.

Al Derecho romano se le debe buena parte de las
instituciones jurfdicas con que cuenta la civilizacion
occidental, mas, con ia ciencia procesal civil ia deuda
esta invertida. La accion como instituto privado es un
rezago del Derecho romano; dice Alcala Zamora'?:
*... laverdadera indole de la accion quiza se hubiese
dilucidado hace bastantes afios si los procesalistas se
hubiesen preocupado un poco menos dei Derecho Ro-
mano, a fin de ocuparse un poco mas de la realidad
procesal”’.

SOBRE LA EXCEPCION

Sobre este instituto procesal afirma el doctor Vi-
dal que'®: “ia excepcion es todo medio de defensa
que se opone a la accion’”’. Aln cuando no se dice, la
definicion citada pertenece a Couture, como tambien
la citada a continuacion ('poder juridico de que se
halla investido el demandado, que le habilita para
oponerse a la accion promovida contra éi”'}), precisan-
dose en este caso Ia autoria del Maestro uruguayo.

No vamos a reiterar 1a advertencia de Sentis Me-
lendo en torno a la necesidad de estudiar a Couture
proyectando su pensamiento y no asumiendo como
definitivos sus conceptos. No obstante, tal recuerdo
nos parece central para comprender lo que ha ocurti-
do con el tema de la excepcion.

Hay un momento en la evolucion historica de la
excepcion —la ubicamos durante el derecho justinia
neo—, en que desaparecio la diferencia entre defensa
y excepcibn, llegando a sostenerse que ia excepcion
era la oposicion que el demandado hacia a la deman-
da, bajo cualquier alegacion procesal o material.

Este equivoco es —para la ciencia procesal civil
contemporanea—, un dato historico. Hoy se acepta
que asi como hay un derecho de accion por el que to-
do sujeto de derechos puede exigir al Estado tutela
juridica, existe un derecho de contradiccion por el
que todo emplazado ante el Organo Jurisdiccional
puede exigir al Estado que le otorgue ias garantias de
un proceso valido. Ei derecho de contradiccion se

11. Vidal, Fernando, op. cit., p. 5.

concreta procesalmente en el llamado derecho de de-
fensa, es decir, en la obtencion de las condiciones pro-
cesales establecidas pov el ordenamiento pata ser em-
plazado valida y oportunamente, asi como para poder
contestar y probar sin reseivas ni limitaciones.

Este derecho de defensa es abstracto, lo cual sig-
nifica que no tiene ni necesita tener un contenido,
tampoco requiere ser ejercido; sdlo es indispensable
que a quien ie coiresponda, le haya sido otorgado sin
condiciones.

E! derecho de defensa tiene tres manifestaciones
pracesales. Es una defensa sobre el fondo cuando el
demandado contesta (contradice) la pretension del
demandante (Ej.: no debo, no devuelvo ia casa, etc.,).
Es una defensa previa cuando sin atacar el fondo, se
cuestiona la continuacion del proceso porque no se ha
cumpliido con un acto pievio o porque subsiste un
impedimento temporal no resueito (Ej.: ia falta de
agotamiento de la via administrativa). Es una excep-
cibn cuando se cuestiona iavaiidez de la relacion juri-
dica procesal, sea por defecto u omision de un presu-
puesto procesal o por defecto u omision de unacon-
dicion de Ia accion.

Por tanto, la excepcion es la especie en donde la
defensa es el género. En consecuencia, la afirmacion
del autor que la excepcion es todo medio de defensa,
s6lo es una acepcion tradicional y errada del instituto.

Es probable que nuestra definicion de excepcion
sea compleja, requiere del manejo de otros conceptos
que no son materia de este comentario. Sea como
fuese, interesa destacar que la excepcion no tiene rela-
cion alguna con el derecho de accion. Ei ejercicio de
este Uitimo da inicio al proceso; si bien es su eiemento
percutor, no integra el proceso. En cambio la ex-
cepcion es un tipico instituto procesal, solo existe
al interior de un proceso y como actividad dei deman-
dado. En consecuencia, contra io afirmado por el au-
tor comentado, la excepcion no se opone a ia accion.

Sin salir de la excepcion y, tomando nuevamente,
como base una definicion de Couture, el doctor Vidal
dice que ia excepcion como pretension dei demanda-
do'?, “tiene asiento en ia doctrinaciviiista”, otorgan-
dole caracter material a un instituto tipicamente pro-
cesal. La excepcibn, sin embaigo, ni siquiera es un
contra—derecho. Cuando el demandado excepciona
no reclama un derecho para si, lo Unico que busca es
su libertad (respecto de la vincuiacion que ie quiere
establecer el actor a través del proceso). Asi entonces,
la excepcion es una exigencia de libertad y no de un
derecho subjetivo.

12. Alcald-Zamora y Castillo, Niceto “Estudios de Derecho Procesal en Honor de Huge Alsina’’, Ediar Soc. Andn, Editores,

Buenos Aires, 1946, p. 770.
13. Vidal, Fernando, op. cit., p. 67.
14. Vidal, Fernando, op. cit., p. 68.
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SOBRE LA PRESCRIPCION EXTINTIVA

Al referirse a este instituto procesai, el doctor Vi-
dal afirma que'®: “... por lo que tenemos ya expues
to, se puede concluir en que ia prescripcion no es un
medio de extincion ni de ia accion ni del derecho sub-
jetivo, sino de la pretension...””. Con arregio a la doc-
trina procesal contemporanea, la afirmacion transcrita
nos parece impecabie.

Sin embargo, en otro lugar del mismo libro, el
doctor Vidal afirma'®: *... en nuestra Exposicion de
Motivos dejamos expresado que manteniamos la ad-
hesion a la doctrina informante del Codigo de 1936,
en cuanto distingufa la accion del derecho, pues lo
que prescribe es la accion y no el derecho. Ademas, al
trazar el distingo con la caducidad, enfatizamos que
en la prescripcion se extingue la accion sin extinguirse
el derecho ...”. Entonces, ¢Vidal versus Vidal?

Resulta singular el hecho que a pesar de conocer

gue ia prescripcion extintiva es un instituto procesal,
se ha legislado ésta en el novisimo Codigo Civil, sin
mayor razon que la repeticion de lo importado.

A 16 afos del siglo XXI, se ha repetido un
error de sisteméatica cometido en 1804 por los legisia-
dores del Codigo Civil frances, inducidos —a su vez—,
por post—giosadores que no conocieron i{as Institutas
de Gayo, descubiertas recién en 1818 por el Cardenal
Angelo Mai.

SOBRE LA LEGITIMIDAD PARA ACCIONAR

No es facil encontrai este tituio en un iibro rela
tivamente moderno sobre proceso civil. La razon es
senciiia: la doctrina procesal descarta la exigencia de
una determinada calidad (legitimidad} para poder
ejercitar el derecho de accion. Al contrario, reconoce
ia existencia de este derecho en todo sujeto, sin que
elio signifique que su ejercicio no exija el cumpli-
miento de ciertas formalidades.

Precisamente reconoce como Condiciones de ia
Accibn {nombre impropio, por o demas) a ia Legiti-
midad para obrar y al Interés para obrar.

La Legitimidad para obrar es un concepto logico
de relacion, que consiste en la identidad entre ios su-
jetos de la refacion juridica sustantiva con ios de ia re-
iacion juridica procesal. Si una norma otorga a un
propietario derecho para recuperar la posesion de
quien la tiene, habra Legitimidad para obrar cuando

15. Vidal, Fernando, op. cit., p. 117.
16. Vidal, Fernando, op. cit., p. 98.
17. Vidat, Fernando, op. cit., p. 65.
18.

quien demanda es ei propietario y ei demandado es
quien posee.

El Interés para obrar o Interés procesal directo es
aquella situacion material en la que el titular de un
derecho no tiene ninguna otra alternativa para hacerlo
efectivo (su derecho), que solicitar al Estado le otor-
gue tutela jurisdiccional. Como sabemos, dicha solici-
tud importa el ejercicio de su derecho de accion.

El Interés para obrar, para ser tal, debera ser in-
minente, actual, irremplazable y egoista (como opues
to de aitruista).

Como se adviette, las categorias procesales cita-
das descartan la posibilidad que ia Legitimidad para
accionar tenga ambito propio en el proceso civil. Se
trata de un concepto privatista, propio de una vision
clasica del proceso en donde la accidn sblo es el dere-
cho en movimiento, ia manifestacion dinamica de un
derecho sustantivo. La Legitimidad para accionar es
una construccion civilista sin ningn contenido proce-
sal definido. Es como un cuchilio sin mango al que le
falta ia hoja.

Por eso cuando el doctor Vidal dice que el Codi-
go Civil'” “ha recogido el interés como principio ge-
neral de |la legitimidad para accionar”, no esta precisa
mente relevando un mérito de dicho cuerpo legal.

Su referencia es a ia norma contenida en el Art.
VI dei Tituio Preliminar de! Codigo Civil vigentew,
que es una repeticion de la contenida en el articuio
IV del Titulo Preliminar del Cadigo Civil de 1936'7.

El interés citado en esta norma no tiene refacion
alguna con el interés para obrar. Este (Itimo es abs-
tracto, el primero tiene contenido {econdmico o mo-
rval). El interés para obrar es netamente procesal, el
otro —de tener existencia autbnoma— es sustantivo.

Por io demas, qué dificil debe ser explicar la exis
tencia de iegitimidad para accionat con prescindencia
de la naturaieza misma del derecho dei cual emana.
Esto se debe, nos parece, a que la iegitimidad para ac-
cionar no es otra cosa que la calidad intrinseca de ser
titutar de un derecho materiai y, como tai, carece de
relacion alguna con el proceso.

La identificacion entre la legitimidad para accio-
nar y el Art. VI del Tit. Prel. del Codigo Civil, como
jo afirma ei doctor Vidai, resuitaria que como “para
accional 0 contestar una accion es necesario tener le-
gftimo interés economico o morai ..."”", solo tendrian

“Para ejercitar o contestar una accidon es necesario tener legitimo interés econdmico o moral, El interés moral autoriza la ac-

cion s6lo cuando se refiere directamente al agente o a su familia, salvo disposicion expresa de laley’”

19.

“Para ejercitar o contestar una accion es necesario tener legitimo interés econdmico o moral, E!l interés moral sélo autoriza la

accion cuando se refiere directamente al agente 0 a su familia, salvo disposicion expresa de la ley .
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derecho de accion o contestacion, los que tienen fun-
damento legal para hacerlo. ¢Pero, esto es asi en reali-
dad, acaso so0fo pueden demandar o contestar una de-
manda los que tienen interés legitimado?. Si asi fue-
ra, no habrian demandas infundadas y tampoco de-
fensas sin amparo.

A MANERA DE CONCLUSION

Para finalizar, hay una frase en el iibro dei doctor
Vidal que sintetiza nuestro comentario® : **Asi como
fa accion no es mas que el derecho que se hace valer
por via de ataque, de igual suerte la excepcion es el
mismo derecho ejercitado por via de contra—ataque,
o como defensa contra una accion”. Como la frase

20. Vidal, Fernando, op. cit., p. 68.

aparece sin comillas, se puede entender que es del au-
tor, pero no es asi; se trata de un parrafo incompleto
de Covieiio que el doctor Vidal parece compartir.

Sin embargo, de uno o de otro, la frase prescinde
de casi un sigio de construccion cientifica en proceso
civil. En otras palabras, hoy ya no es posible solven-
tar un enfoque civilista del proceso civil, salvo que el
proposito sea hacer historia y no parece ser el objeto
del autor.

Tal vez la frase y el libro se expliquen en un pais
en donde el proceso civil es todavia —como hace seis
siglos los definieron Las Partidas—, un “pleyto en don-
de se desfacen entuertos’.

~
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