SECCION INVESTICATIVA

Revista Arete: ISSN. 1657-2513
2012, vol. 12, No. 1, 140-152.

ALGUNOS ACERCAMIENTOS AL PROCESO DE ACCESO LEXICO

DE LA LENGUA DE SENAS

Carmen Sastre', Luz Viviana Sastre?

Fecha de Recepcion: 25 de julio de 2012
Fecha de Aprobacion: 20 de octubre de 2012

-

Resumen

El concepto de adquisicién del lenguaje por parte de las personas sordas tiene un doble camino
de abordaje, por un lado los estudios que se originan de teorias que caracterizan esa adquisicion
en el contexto de la comunicacién y los estudios que describen la adquisicién como un proceso
estrictamente lingUistico, sin relacionar variables comunicativas y ligadas a los parametros espe-
cificos de la lengua castellana, la analiza y comparan frente a la lengua oral o castellana de los
hablantes oyentes. El objetivo de este articulo es analizar los hallazgos de la evidencia acerca
del acceso léxico en la lengua de sefias y su descripcidon en personas sordas usuarias de esta
lengua. Se realizé un analisis critico de las teorias y estudios pero por escasa evidencia no se
hizo un analisis en la descripcién del proceso de acceso léxico de la lengua de sefias. Esta bus-
queda pone en evidencia escasa teoria e investigacion en la descripcion del proceso de acceso
Iéxico en la lengua de sefas y hace un llamado a la investigaciéon en el area para generar los
estudios sobre la lengua de sefas que garanticen acciones interdisciplinarias de calidad en el
manejo de la lengua de sefias y sus dificultades.

Palabras clave: psicolinguistica, memoria, lengua de sefias.

SOME APPROACHES TO LEXICAL ACCESS PROCESS OF SIGN LANGUAGE

Abstract

The concept of language acquisition by deaf people have a dual path approach, first studies
originating from theories that characterize this acquisition in the context of communication and
studies that describe the acquisition as a process strictly linguistic, communicative and unrelated
variables related to the specific parameters of the Spanish language, analyzes and compares
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against oral language Castilian speakers or listeners. The aim of this review is to analyze the
findings of the evidence about lexical access in sign language and its description in deaf users of
this language. We performed a critical analysis of the theories and studies but little evidence was
not made in the analysis of the process of lexical access in sign language. This search reveals
the little theory and research in the description of the process of lexical access in sign language
and calls for research in the area to generate studies on sign language to ensure quality interdis-
ciplinary actions in the management of sign language and its potential pitfalls.

Key words: psycholinguistics, memory, sign language.

~

/

INTRODUCCION

El presente articulo es una revision tedrica so-
bre el proceso de acceso 1éxico de la lengua de
sefias. Un tema de relevancia para disciplinas de
psicologia y fonoaudiologia. La concepcion psi-
colingtiistica, que determina al lenguaje como
una facultad innata del hombre ha revelado que la
adquisicion del lenguaje depende del estimulo de
las entradas lingiiisticas para lograr la compren-
sion y expresion del mensaje en la comunicacion.

Las investigaciones en la Lengua de Sefas (LS)
tiene falencias especificas en el andlisis y eva-
luacién desde una perspectiva clara donde el len-
guaje se manifiesta mediante la palabra hablada
o con sefas y los seres humanos se expresan con
la ella en su comunidad.

MATERIALES Y METODOS

Se realiz6 una busqueda sistematica de teorias y
estudios entre los afios 1980 y 2010 en las prin-
cipales bibliotecas de la ciudad de Bogota y ba-
ses cientifica como Scielo, Redalyc, Psycarticles
y articulos publicados por las paginas de INSOR
y CNSE. Los resultados demuestran un total de
aproximadamente 100 evidencias entre teoria y
estudios empiricos como Teoria (60%) y estudio
empiricos (40%). Se seleccionaron exclusivamen-
te teorias y articulos que hablaran del proceso
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cognitivo, la lengua de sefias, sus caracteristicas
y acceso léxico, asi como procesos lingiiisticos
de la lengua de senas para predecir un proceso de
acceso 1éxico, asi se escogieron 50 publicaciones
que eran relevantes en esta construccion teorica.

RESULTADOS

La concepcidn psicolingiiistica, que determina al
lenguaje como una facultad innata del hombre ha
revelado que la adquisicion del lenguaje depende
del estimulo de las entradas lingliisticas con el
fin de lograr la comunicacion de las variables so-
cioculturales y de interaccion social (Belinchon,
Igoa y Riviére, 1996).

Desde un enfoque cognitivo seguin Riviere (1987,
2002) la actividad lingiiistica es un conjunto de
fendmenos mentales que se derivan o se apoyan
en conocimientos abstractos a cerca de la lengua.
Tales procedimientos se pueden describir como
la totalidad de los estados mentales por los que
atraviesa un sujeto humano cuando estd haciendo
uso de su conocimiento del lenguaje, esto inclu-
ye, por un lado, informacion de diversas clases,
tanto lingiiisticas (semantica, sintactica, léxica y
fonoldgica) como extralingiiisticas (conocimien-
to del mundo, de la situacion, del interlocutor).

Dentro del reconocimiento de este proceso cog-
nitivo, Revier (1987, 2002) y Sarrid y Riviére
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(2000), afirman que el comportamiento humano
estd organizado de forma jerarquica y recursiva,
por medio, de esquemas, estructuras de procesos
y representaciones internas, evidenciando que el
ser humano nace con la capacidad para adquirir
la lengua que se hable a su alrededor, y esto se
produce gracias a que el lenguaje es una capaci-
dad innata en el hombre (Riviére, 1987; Oviedo,
2003, Aguilar, 2004; Sandler, 2006).

Por esta razon se puede afirmar que mayoria de
seres humanos cuenta con una capacidad innata
para aprender el lenguaje, filtrando los estimulos
lingtiisticos ambientales por medio de un sistema
de reglas gramaticales que ya poseen, por esto
el aprendizaje de lenguaje se mantiene estable a
pesar de variaciones individuales y ambientales
(Rabossi, 2004; Garcia-Albea, 2003).

La disciplina encargada de estudiar los proce-
sos cognitivos implicados en el uso y la adquisi-
cion del lenguaje es la psicolingiiistica cognitiva,
esta rama se caracteriza por describir funcional
el comportamiento verbal humano (Irrazdbal &
Molinari-Maroto, 2004; Molinari-Maroto & Mo-
linari, 2000).

De esta manera el estudio del lenguaje se asu-
me desde distintos niveles de analisis, estos son:
comprension de fonemas o grafemas, compren-
sion de palabras, comprension de oraciones y
comprension de textos. De acuerdo a estos nive-
les se postula que existen procesos cognitivos es-
pecificos a cada uno de estas areas, ya que el pro-
ceso de compresion exige que los estimulos se
trasformen sucesivamente de una representacion
a otra. Pasando por niveles sensoriales, niveles
perceptuales, lingliisticos y finalmente concep-
tuales (Macizo, Bajo & Puerta, 2003; Irrazabal
& Molinari-Maroto, 2004; Molinari-Maroto &
Molinari, 2000).

Dentro de los procesos especificos que se exigen
para desarrollar tareas de acceso lexical se cuen-
ta con la memoria de trabajo (WM). Este sistema
es el encargado de manipular y almacenar tem-
poralmente la informacién. En este modelo, la
memoria operativa se compone de tres elemen-
tos: a) el ejecutivo central; b) el bucle fonoldgico
y ¢) la agenda visoespacial. El primero; el ejecu-
tivo central se encarga de los procesos atenciona-
les, especificamente de controlar, coordinar y su-
pervisar las actividades realizadas por el sistema
cognitivo. El segundo, el bucle fonologico esta
encargado de la conservacion transitoria del ma-
terial que se codifica verbalmente y el tercero; la
agenda visoespacial se ocupa del mantenimien-
to, manipulacion de las imagenes visoespaciales
y de la informacidn verbal codificada en forma
iconica (Baddeley, 1992, 1996, 1999).

En concreto la memoria ha estado ligada con el
uso de material lingiiistico. La forma de estudiar
este proceso ha sido a través de la presentacion
de material lingiiistico como palabras que riman,
sinénimos, lista de palabras, secuencias de le-
tras entre otras. Asi mismo otra variable que se
ha contemplado para el estudio de este proceso,
es el tiempo, precisando cuanto dura el material
en memoria sensorial, memoria a corto plazo y
largo plazo (Herrera, 2007; Wilson & Fox, 2007;
Manso & Ballesteros, 2003).

Considerando que la mayoria de estudios para
reconocer estos procesos se ha realizado en
poblacion oyente sin ninguna patologia, Skliar
(1997) refiere que los postulados universales so-
bre la comprension del lenguaje se han orienta-
do a reconocer que este proceso solo se basan
es aspectos como el habla (audible) y signos lin-
gliistico (escritura), postura que critica, ya que
si bien la lengua de senas (LS) también ha sido
catalogada como lengua, porque se desarrolla
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naturalmente en el tiempo, en una comunidad de
usuarios; se adquiere siguiendo los procesos nor-
males de adquisicion cuando los nifios han sido
naturalmente expuestos a la lengua y tienen una
organizacion gramatical.

Segun Reyes (2005) y Skliar (1997) la LS pre-
senta un formato de tipo viso-espacial ya que
usa las dos cualidades espacio y movimiento
para transmision de la informacion a diferencia
de las lenguas auditivo-orales que se sustentan
en la temporalidad y la linealidad, esta diferencia
entre ambas lenguas provoca que la percepcion,
el reconocimiento, la comprension y el recuerdo
de los signos tengan ciertas caracteristicas que
permitan una actividad lingiiistica propia.

De esta manera esta lengua se ha reconocido
como auténoma ya que no se deriva de ninguna
lengua hablada. Las investigaciones han demos-
trado que LS presentan una estructuracion gra-
matical tan compleja como la de cualquier len-
gua hablada y sus mismas propiedades (Skliar,
1997, Alvarez, et al., 2001; Garcia, 2002).

Esta actividad reunen los conocimientos abstrac-
tos a cerca de la lengua, es decir, como un con-
junto de procedimientos que permiten poner en
uso (actuacidn) nuestro sistema de conocimiento
del lenguaje (competencia), en el caso de las per-
sonas sordas, la LS determina procesos mentales
que dan una caracteristica de representacion tri-
dimensional que el sefiante coloca a lo designado
en el espacio circundante, que aunque sea invisi-
ble esta disponible para ser vista y senalada en-
riqueciendo el repertorio lexical y su generacion
de significado.(Riviere, 1987; Fridmann, 1996).

Por esta razdén el andlisis de esta lengua para,
algunos autores, revela que tiene caracteristicas
esenciales que permiten el estudio sobre el ac-
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ceso léxico de la lengua, ya que los signos ges-
tuales que la persona sorda realiza en sus actos
de comunicacion constituyen un codigo siste-
matizado con unos rasgos distintivos, que son
unidades significantes minimas que se combinan
de manera simultanea en el espacio para consti-
tuir el gestema, estos rasgos permiten una ma-
yor percepcion del signo y por ende conducen al
inicio de una identificacion lexical (Gutiérrez &
Carreira ,2009., Reyes, 2005., Rodriguez, 1992).

Este procesamiento de informacion en la lengua
de sefas se observa en la articulacion con dos
manos es identificada con mayor rapidez que los
que se articulan con una sola mano, los compo-
nentes no manuales que acompafan la sefia son
reconocidos con mayor facilidad que los que no
tienen estos componentes, la orientacion de la
mano, la configuracion y el lugar de articulacion
del signo se reconoce primero que el movimiento
y desde la identificacion de los parametros lin-
giiisticos formacidnales de las lenguas de signos,
los investigadores se han preguntado si estos ele-
mentos constitutivos juegan un papel importante
en el procesamiento psicologico de las lenguas
de signos. (Gutiérrez & Carreiras ,2009; Reyes,
2005; Rodriguez, 1992).

Diversos autores utilizan el término fonologia en
la LS este proceso determinan rasgos de articu-
lacion llamados parametros que dan los cambios
que significan y que no significan. Cada sefia
compuesta por tales componentes trae como
consecuencia que la sefia deje de ser la misma
y su significado final varie. Han propuesto y uti-
lizado la fonologia semantica para describir una
posible ruta por la cual se puede tener un signifi-
cado completamente gramatical surgido del ges-
to (Principalmente manual) como icono (Arm-
strong, Stokoe & Wilcox, 1995; Oviedo, 2001;
Goodluck, 1991).
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La lengua de sefias es independiente y no siem-
pre estd relacionada con el idioma mayoritario,
es perfectamente claro que el significado tiene
una infraestructura basica componencial, esta
subestructura que refleja la profundizaciéon se-
mantica, de la misma naturaleza del lenguaje el
analisis de los signos implica su descomposicion
en aspectos como la calidad (en general, formas
manuales) y sus acciones (movimientos) y la
capacidad de descomponer componentes mas
pequefios fuera de las grandes, gestos comple-
jos (Skliar, 1997; Armstrong, Stokoe & Wilcox,
1995; Oviedo, 2001; Goodluck, 1991).

En cuanto a estudios realizados en comprension
y acceso lexical de la lengua en personas sordas,
se ha confirmado la importancia de establecer
comunicacion desde los primeros meses de vida
entre el adulto y el bebé, estableciendo asi una
conducta pre verbal que posibilita la adquisicion
del lenguaje (Gutiérrez, 2007; Monsalve & Nu-
nez, 2006; Poveda, Morgade, & Pulido, 2010).

La diferencia entre los nifios sordos y los oyentes
comienza a mostrarse desde los primeros meses
de vida. La ausencia de feedback de sus propios
balbuceos, llantos contribuyen decisivamente a
la desaparicion de expresiones vocales en niflos
sordos. Los nifios oyentes comienzan desde los
primeros meses a desarrollar pautas de entona-
cion adecuadas al lenguaje oral que escuchan a
responder diferencialmente a estas entonaciones
y a percibir la relacion entre sonido y vision; Los
nifios sordos no desarrollan estos comportamien-
tos. (Baez & Cabeza, 2006; Gutiérrez, 2007).

Presentando dificultades para incorporar la len-
gua de signos, reconocer y comprender el entor-
no, aunque los estudios han demostrado que la
mayoria de los sordos pese con niveles de inte-
ligencia normales presenta déficit en la adqui-

sicién de conocimiento por la imposibilidad de
interactua con una sociedad parlante (Gutiérrez,
2007; Monsalve & Nuiez, 2006; Poveda, Mor-
gade & Pulido, 2010). Los estudios sugieren que
la inmersidn total temprana en la lengua de sefias
es importante especialmente para el desarrollo
tipico de habilidades de mentalizacion, para que
el lenguaje facilita la atencion conjunta y la in-
teraccion social que ofrece oportunidades para
centrarse en los estados mentales (Meristo, Falk-
man, Hjelmquist, & Tedoldi, 2007).

Esta area de investigacion es nueva al igual que
LS y como afirma Fernandez (2008), no existe
una lengua de seias universal sino que en cada
pais posee la suya propia, asi mismo, las lenguas
signadas no derivan de las lenguas habladas. Y
aunque no hay uniformidad total en el uso de la
lengua de la comunidad sorda. Las investigacio-
nes sistematicas sobre esta lengua se desarrollan
desde hace pocos afios. Dichas investigaciones
han contribuido a demostrar que la LS constitu-
ye una lengua natural, completamente desarro-
llada y autébnoma respecto a las lenguas orales y
a otras lenguas signadas. Entre las caracteristicas
que estan condicionadas por la utilizacion de un
canal gestual-visual podemos destacar: la simul-
taneidad que presentan los parametros formati-
vos de los signos, el uso que se hace del espacio
tridimensional y el alto grado de iconicidad pre-
sente en todas las lenguas signadas.

Ademas con respecto al acceso 1éxico Baixieras
et al., (2003) afirman que en el plano semantico
que se encarga del contenido, de los significa-
dos, y no tanto de las formas como los planos
anteriores, atender a los significados es estudiar
la representacion que hacemos de la realidad; las
lenguas viven y se transforman con las circuns-
tancias socioculturales en las que se utilizan y
con las personas que las emplean. Ademas, en
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las LS se distinguen la significacion lingiiistica
referencial, los contenidos presupuestos y so-
brentendidos o los significados denotativos y
connotativos de los signos (connotaciones cultu-
rales y metalingiiisticas). Pero, aunque cuenta ya
con algunas aportaciones, el andlisis investigati-
vo en este plano esta en sus inicios.

En la misma linea un estudio chileno evidencid
que la LS no es tan concreta, ni basica como se
pensaba, de hecho sugiere que esta lengua posee
capacidades para la expresion de conceptos abs-
tractos, a través expresiones metafdricas, meto-
nimias y fusiones de sefas; todas ellas arraigadas
fuertemente en el esquema y experiencia corpo-
ral del sujeto sordo (Becerra, 2008).

Otras de las aproximaciones que se ha realizado,
estan centradas en reconocer la actividad neuronal
de los sordos, por su parte Capek, Waters, Woll,
Mac Sweeney, Brammer & Mc Guire (2008), rea-
lizaron un estudio en el cual, utilizaron imagenes
de resonancia magnética para comparar el proce-
samiento de la lectura labial y el procesamiento de
sefiales en sordos signantes nativos de la lengua
de sordos britanica, que también eran competentes
como lectores de labios. Los resultados evidencia-
ron que Las regiones periféricas de Silvio fueron
activadas tanto para la lectura labial de palabras en
inglés y la lengua de signos britdnica (BSL).

Se observd que la forma del lenguaje tuvo una
activacion distintiva, la lectura labial suscito ma-
yor activacion en la mitad izquierda de la corte-
za temporal, mientras que el procesamiento de
lengua de signos britdnica genera una mayor ac-
tivacion en la unidon temporooccipital de ambos
hemisferios (Capek, et al., 2008).

Surgen diferencias entre la activacion ante la lec-
tura de labios y el lenguaje de sefas, activacion
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temporal anterior y superior ante la lectura de
labios y activacion inferior posterior en lectura
de manos; estas diferencias podrian simplemente
deberse a los efectos distintivos en el sistema de
informacion visual de articuladores diferentes,
los gestos manuales pueden ser individuales a
los movimientos de la boca y esto puede ser su-
ficiente para activar el diferencial en los sistemas
perceptivos responsables de realizar las tareas en
cada uno de los modos lingiiisticos diferentes es
decir diferencias entre la lectura labial y la lec-
tura de signos manuales que pueden ser extrin-
secos al procesamiento del lenguaje adecuado
(Capek, et al., 2008).

En conclusion este estudio de Capek et al., (2008)
muestran que la organizacion para el procesa-
miento del lenguaje puede ser diferencial y siste-
maticamente sensible a la percepciéon de articu-
ladores diferentes que pueda ofrecer el lenguaje.
La accidén acompaiiada por oralidad es procesada
por el ojo y genera mayor activacion en la parte
media de la corteza temporal superior, mientras
que las acciones manuales producen mayor acti-
vacion en la parte posterior e inferior de la corte-
za temporal lateral; este patron se observo tanto
como en el lenguaje de sefias britanico (BSL) y
también en la lectura de labios desde la lengua
inglés en los participantes sordos, esto sugiere
que la percepcion de una expresion lingiiistica.

En el campo de acceso lexical, autores como
Bosworth y Emmorey (2010), destacan la impor-
tancia de los efectos muestra sus raices en térmi-
nos de la activacion de areas especializadas para
la percepcion de determinados articuladores de
la iconicidad como una asignacion no arbitraria
entre la forma del signo y su significado, mejora
la comprension semantica y se controlan por la
fuerza, la relacion semantica, la familiaridad con
el signo y la imaginacion en la construccion de la
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lengua, hacen una relacion entre las caracteristi-
cas de los signos con iconicidad y los que no tie-
nen iconicidad en la relacidon con el acceso al 1éxi-
co en la lengua de sefias americana y confirman la
existencia de un reconocimiento semantico de la
lengua de signos.

Bosworth y Emmorey (2010), determinan que la
iconicidad es una caracteristica que impregna el
léxico de las lenguas de signos. Los signos ico-
nicos presentan una asignacion no arbitraria en-
tre la forma y el significado del signo. Investiga-
ron si la iconicidad mejora el acceso al Iéxico y
silos signos iconicos se reconocen mas rapidamen-
te que los signos son no iconicos, los resultados de-
terminaron que los signos iconicos se reconocieron
mas rapido o con mas precision que las sefiales no
iconicas. Estosresultados confirmanlaexistenciade
campo semantico para el lenguaje de sefias y su-
gieren que la iconicidad juega un papel fuerte en
el procesamiento lexical.

Esta especificidad de iconicidad ha permitido
reconocer que las personas sordas presentan un
mejor manejo y dominio en habilidades viso es-
pacial, desempeio que esta relacionado con la
experticia y practica. Para esto Pyers, Shuster-
man, Senghas, Spelke & Emmorey (2010), to-
maron una poblacion de poblacion sordas nativas
de Nicaragua, el primer grupo de personas sordas
no tienen un dominio de LS y el segundo grupo
presentaban un manejo perfecto de la LS. Se les
presento tareas relacionadas evaluar habilidades
de tipo espacial, las cuales consistian en la bus-
queda de objetos sometiéndolos a sensaciones de
desorientacion.

Los resultados fueron desconcertantes, ya que las
personas sordas que estaban aprendiendo la len-
gua, demostraron tener mejores habilidades en
ubicacion espacial y encontraron los objetos de
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forma répida y eficaz que los expertos en LS. Los
autores refieren que esto se debe a que el dominio
de la cognicion espacial dependen de los dispo-
sitivos lingiiisticos especificos correspondientes
a la maduracion del idioma; puesto que el len-
guaje evoluciona, los componentes lingiiisticos
del mismo van a la par, evidenciando dicha de-
pendencia, de manera que se desarrollan mayores
habilidades espaciales de acuerdo a las transfor-
maciones del lenguaje (Pyers et al. 2010).

Aunque el desempefio en acceso y reconocimiento
lexical en muchas investigaciones se atribuyen al
conocimiento de la LS, otras lineas se han encar-
gado de revisar la importancia que tiene la memo-
ria en dicho proceso de comprension o actividad
lingiiistica. Ya que como es conocido la memoria
no solo permite evocar informacion, sino también
permite codificarla (Baddeley, 1999).

Los estudios que se ha realizado en poblacion
sorda para el reconocimiento de la memoria de
trabajo, de forma sistematica ha contado con po-
blaciéon sorda con educacion oral, o que cuente
con un conocimiento lecto-escrito de la lengua
que domina en su pais. Teniendo presente esto,
los resultados son desalentadores ya que se evi-
dencia que la mayoria de la poblacion sorda
presenta problemas en comunicacion emocion,
comprension lectora, baja flexibilidad en la de-
codificacion lectora, poca conciencia fonoldgica
una de las funciones que se encarga el lazo fono-
logico en la memoria de trabajo y baja capacidad
memoria a largo plazo (Herrera, Puente & Alva-
rado, 2007).

Estos déficit se ha atribuido a la pérdida auditiva,
y por tanto a la inexistencia de codigos fonologi-
cos en sordos, sin embargo las investigaciones de
muestran todo lo contrario; los sordos poseen re-
presentaciones fonoldgicas similares a las de los
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oyentes almacenadas en memoria. Pero la forma
como construyen las representaciones fonologi-
cas es diferente a la forma como las elaboran los
oyentes (Herrera, Puente & Alvarado, 2007).

Para esto y partiendo que la memoria de trabajo
la compone tres almacenes, los estudios se han
orientado a reconocimiento solo del lazo fono-
logico, elaborando distintas presentaciones de
tareas en similitud fonologica, longitud de pala-
bras. Como es esperado los sordos no encuentran
la diferencia ya que el input es del orden audible,
sin embargo el desempefio en este tipo de tareas
los sordos oralizados presentan menos errores
que los que no lo son. Asi mismo, investigacion
que hicieron uso en tarea de deletreo los resulta-
dos fueron similares (Leybaert, & Alegria, 1995;
Alegria, 2003).

Los anteriores hallazgos demuestran la identifi-
cacion de palabras escritas en los nifios sordos
no se limita al reconocimiento viso-ortografico,
sino que éstos poseen y usan un dispositivo que
elabora cddigos fonoldgicos destinados a identi-
ficar palabras. La sola existencia del dispositivo
puede ser considerada como evidencia positiva
de la accesibilidad al 1éxico interno (Leybaert &
Alegria, 1995; Alegria, 2003).

Chomksy (1981) propone el concepto de Dispo-
sitivo para la Adquisicion de Lenguaje (DAL), el
cual es un procesador lingiiistico innato activado
por entradas léxicas. En este DAL o lexicon se
encontraria una gramatica universal o conoci-
miento de reglas presentes en todas las lenguas.
Adquirir una lengua seria poner a funcionar
a este lexicon. Esto se deberia, a que los seres
humanos poseemos un conjunto de capacidades
cognoscitivas y perceptuales altamente especia-
lizadas para aprender una lengua. Es asi como se
procesan las reglas fonologicas, sintacticas, mor-
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folégicas y semanticas de una lengua. Entonces,
la adquisicidn lingiiistica debe ser natural y prac-
ticamente automatica.

Por su parte Herrera, Puente y Alvarado (2007)
han reconocido que la poblacion sorda usa codigos
de memoria cualitativamente distintos a los utili-
zados por la poblacion oyente por ejemplo para la
lecto-escritura, encontrando capacidades limitadas
tanto para material lingiiistico como para el de sig-
nos. A su vez reconociendo diferencias individua-
les importantes entre la poblacion sorda respecto
a los tipos de codigos que se usan para mejorar el
almacenamiento de la informacion, generalmente
son cddigos visuales, dactilicos y signados.

En los diferentes estudios también demostraron
que las lenguas de sefias son lenguas verdaderas.
Las descripciones de la forma de los componen-
tes se enfatizaron en la naturaleza simultanea de
las senas (Fusellier, 2006). En ella los componen-
tes formacionales de la configuracion manual, la
locacion y el movimiento ocurrian en un paque-
te simultdneo y permitié observar la estructura
propia del lenguaje de sefas, pero a su vez una
diferenciacion respecto del lenguaje oral.

Ello constituy6 un importante avance en la com-
prension y valoracidon del lenguaje de sefias. A
partir de esta descripcion el lenguaje de sefias
comienza a recibir una atencioén especial tanto
por parte de la Lingiiistica como de la Psicologia
(Stokoe 1991; Liddell & Johnson, 1989).

De acuerdo a Baddeley (1999), reconociendo el
lazo fonologico en especial el bucle articulato-
rio, ha demostrado no ser la Unica estructura aso-
ciada al lenguaje encontrando que la memoria no
se basa en un tnico elemento, sino que implica la
contratacion de estratégica de recursos segun sea
necesario para satisfacer las demandas de trabajo
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Frente al interés de reconocer cuales son las ver-
daderas capacidades que tienen los sordos frente
a la comprension e interpretacion que tiene en
LS, hay algunos estudios que han dado infor-
macion de la forma cualitativa como funciona
el almacén de memoria, por ejemplo Wilson y
Emmorey (1997) y Wilson y Fox, (2007) encon-
traron que la division clasica de memoria de tra-
bajo esta propuesta por dos dominios uno verbal
y otro viso-espacial no es tan cierta, de hecho sus
investigaciones con personas sordas mostraron
que la memoria viso-espacial de trabajo puede
comportarse como memoria de trabajo verbal, al
menos cuando la estimulos pueden ser reprodu-
cidos de manera motora.

Esto sugiere que hay al menos cuatro ambitos
que deben considerarse en memoria de trabajo:
auditiva motriz (por ejemplo, el habla); motora
visual (por ejemplo, signos y gestos); auditiva
(por ejemplo, el medio ambiente sonidos), y vi-
suales por ejemplo, (formas).

Esta investigacién permite concluir que la me-
moria de trabajo en personas sordas que se les
presenta estimulos relacionadas a LS, generar
una busqueda de signos y gestos, activando re-
cursos en memoria visual de trabajo, por esta
razon se planean tareas que estimulen el lazo
fonolodgico pero que su formato sea de tipo vial-
espacial. (Wilson, 2001; Wilson & Emmorey,
2003; Wilson y Fox, 2007).

Segun Behares (1997) y Rojas (2006), 1a LS es
una lengua por que puede demostrar que es un
“todo-unificado, un sistema que contiene signos
convencionales, una gramatica de combinacion
y una semantica propia y da la identidad sorda,
porque también es un conjunto de experiencias
y valores que solo puede ser expresados en una
lengua comprensible para todos sus miembros.

~
o

DISCUSION

Por medio de este analisis de literatura se evi-
dencié los limitados aportes a la investigacion
con respecto a una descripcion del acceso 1éxico
de la lengua de sefias desde un procesamiento de
la informacidn y los procesos que se encuentran
implicados como es la memoria de trabajo, la si-
multaneidad, el espacio tridimensional y el alto
grado de iconicidad.

Las evidencias determinan que la lengua permite
sin ningun problema esta generacion de actua-
cion y competencia de la misma para generar
procesos metales de representacion significati-
va. Sin embargo, los estudios en este campo se
han centrado en reconocer el acceso lingiiistico
y mnémico que tienen los sordos para una len-
gua que presenta un formato audible y escrito,
por tanto el inconveniente esta dado en el tipo de
material que se les presenta.

La escasez de estrategias de evaluacion e inter-
venciéon no permite al fonoaudiologo y al psico-
logo cognitivo analizar o acceder a herramien-
tas mas claras que permitan comprender la ruta
especifica de decodificacion y codificacion del
mensaje. Siendo esto un tropiezo para tratar y
contribuir en el desarrollo de esta poblacion. Re-
conociendo que no es posible equiparar el des-
empeflo que tiene una persona oyente.

Como se pudo evidenciar desde las dos disci-
plinas tanto psicologia como fonoaudiologia, se
examina la presencia de informacién que inten-
ta describir la patologia como tal, reconociendo
distintos campos de accién como la fisiologia,
la morfologia y el proceso cognitivo como tal.
Para la psicologia es de gran relevancia contar
con este tipo de estudio y revisiones ya que le
permite inspeccionar la veracidad de los mode-
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los tedricos que se han propuesto para explicar
los procesos cognitivos.

Eneste caso la Psicolingiiistica, hasido laramadela
psicologia que se ocupa de dar cuenta de los proce-
sos y actividades que subyacen al comportamiento
lingtiistico y de la adquisicion y el deterioro del co-
nocimiento y el uso del lenguaje. Desde esta pers-
pectiva, el lenguaje se concibe como una facultad
de la mente/cerebro humano fundada en un sistema
de conocimiento (representaciones) que se expre-
sa mediante procesos u operaciones de computo.

Teniendo presente lo anterior, el poder investigar
la ruta cognitiva que tiene el lenguaje y la memo-
ria en personas sordas, genera un nuevo aporte no
solo a la psicologia basica ya que permite reco-
nocer los alcances de cada uno de los procesos en
cuanto a flexibilidad, dominio, especializacion,
sino que también contribuye en el campo apli-
cado a la psicologia. Puesto que se pone en evi-
dencia otras formas de intervencion en campos
educativos, clinico y organizacionales, orientan-
do un trabajo desde las fortalezas y no del déficit
que tiene la poblacion sorda. A su vez, exige y
motiva a los profesionales de este campo al reco-
nocimiento de la LS para generar aproximaciones
mas sdlidas y centradas en las personas fomen-
tando espacios de confidencialidad.

Asi mismo, esta aproximacidén permite proponer
otras alternativas de tratamiento y seguimien-
to para esta poblacion y sus familias, que des-
de tiempo atrds ha sido estigmatizada por tener
un desempefio cognitivo inferior a la poblacion
oyente tal como lo refieren los estudios de Le-
ybaert & Alegria, (1995); Alegria, (2003) y Fu-
sellier (2006).

En el panorama fonoaudioldgico las acciones
estan encaminadas a los proceso escolares des-
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de una perspectiva bilingiie, la comunicacion
genera la necesidad de conocer los procesos
de lenguaje con mayor precision y de esta for-
ma determinar desde la lengua el andlisis de las
dificultades que puede presentar el ser humano
y en especial la comunidad sorda usuaria de la
lengua de sefias. De continuar desconociendo el
procesamiento de acceso al 1éxico de la LSC en
personas sordas que permitan comprender la ruta
de procesamiento psicolingiiistico en la persona
sorda usuaria de la LS, se continuard trabajando
en el desarrollo de la lengua de sefias y la promo-
cion de las habilidades comunicativas con para-
metros comparativos de una lengua oral que no
tiene las mismas caracteristicas de la LSC, sin un
sustento teoérico propio del procesamiento de la
lengua en la persona sorda.

La posible solucion frente a esta problematica es
la descripcion del procesamiento de acceso 1éxi-
co de la lengua de sefias colombiana en personas
sordas. Para lo cual se requiere la adaptacion o
generacion de estrategias y herramientas de re-
coleccion de informacion del procesamiento psi-
colingiiistico acorde a las condiciones visuales y
gestuales en las que se basa la lengua de sefias,
que permitan intuir una teoria nueva sobre el
procesamiento del lenguaje en la persona sorda.
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