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RESUMEN

La especialidad de audicion y lenguaje suele es
una disciplina que hunde sus raices en la me-
dicina, psicologia, lingiiistica, etc., no siempre
con la misma profundidad ni con el mismo
rigor cientifico. El devenir histdrico de la espe-
cialidad logopédica se ha realizado tomando
como base el trabajo de una serie de autores.
Necesitamos en primer lugar tomar las ideas
claves del pensamiento humano que pueden
dar fundamento a una logopedia actual, no
pretendemos realizar un estudio exhaustivo, si-
no destacar algunos de los pilares en los que el
edificio logopédico debe sujetarse. En segundo
lugar debemos establecer el marco lingtiistico
en el que vamos a trabajar, recordemos que lo
que investigamos, diagnosticamos y rehabili-
tamos es el lenguaje. En tercer lugar vamos a
conceptualizar cada dmbito lingiiistico.
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ABSTRACT

The specialty of hearing and language is a
discipline that is often rooted in medicine,
psychology, linguistics, etc.., Not always with
the same depth and with the same scientific
rigor. The historical development of the spe-
cialized speech therapy has been conducted
based on the work of a number of authors.
We need to first take the key ideas of human
thought that can give substance to a speech
today, do not intend to make an exhaustive
study, but highlight some of the pillars on
which the building must be held speech the-
rapy. Second, we must establish the linguistic
framework in which we work, remember that
what we investigate, diagnose, and rehabili-
tate the language. Thirdly we conceptualize
each linguistic area.
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BASES DEL PENSAMIENTO LOGOPEDICO

1. Aportaciones del
pensamiento humano a
la Logopedia

Las aportaciones que consideramos mas
valiosas del pensamiento humano para
configurar una Logopedia actual, puede co-
menzar con la figura de Socrates (470-399).
Este autor trata de buscar la verdad. Esta
buisqueda estd abierta a todos los hombres y
por ello todos los hombres pueden y deben
reconocer y aceptar sus resultados. Es decir,
la busqueda debe rematar en un concepto,
en un saber valido para todos y que todos
puedan poner a prueba y demostrar; en este
sentido se dice que Socrates fue el descubri-
dor del concepto, es decir, del conocimiento
universal (1986: 66)

Socrates aporta dos ideas importantes a
la Logopedia: lo primero es la necesidad de
encontrar la “verdad”, en nuestro quehacer
logopédico se traduciria como la necesidad
de encontrar la verdad logopédica, o lo que
es lo mismo dar rigor a esta disciplina. Las
técnicas de rehabilitaciéon por ejemplo no
pueden ser artes magicas y oscuras, un tra-
tamiento realizado en Granada debe dar
el mismo resultado que el realizado en las
mismas condiciones en Madrid. En segun-
do lugar, la idea de concepto es un punto
de partida importante para iniciar las bases
semanticas de nuestra logopedia.

Platon (428-347). El Crétilo es, entre los
dialogos de Platén, uno de los que mas
bibliografia especifica ha suscitado en vir-
tud de los multiples problemas que plan-
tea (1992: 363). Cratilo sostiene que los
nombres son exactos por naturaleza por
lo que algunos no corresponden a quienes
los 1levan, por ejemplo: el mismo de Her-
mogenes. Este, por el contrario, piensa que
la exactitud de éstos no es otra cosa que
pacto y consenso (homologia), convencién
y habito (éthos). Esta discusion todavia tie-
ne ecos en la actualidad logopédica. A los
valores que constituyen el ser (lo bello, lo
justo, lo verdadero, el bien, etc.) los llama
Platéon “ideas”. Una idea es para nosotros
un acto de nuestra mente, un pensamiento;
para Platén es una sustancia, una realidad
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objetiva, una perfecciéon que subsiste en si'y
por si con pleno y propio derecho. El mas
alto conocimiento sigue siendo para Platon
el conocimiento de las ideas-valores; el co-
nocimiento matematico y, en general, todo
conocimiento que implica razonamientos
hipotéticos y pormenorizados, aunque tam-
bién es ciencia pertenece a un nivel inferior.
Si las ideas tienen una existencia autonoma
o por mejor decirlo constituyen el verda-
dero mundo del ser, ;qué relaciones tienen
con el mundo de nuestra experiencia? Exis-
te, si, una relacion subjetiva establecida en
las almas humanas que han contemplado
las ideas y las recuerdan en presencia de
experiencias correspondientes en el mundo
sensible (reminiscencia); pero para que esto
acontezca debe existir también una relaciéon
objetiva entre las ideas y las cosas particu-
lares. Platon traté de encontrar la verdade-
ra solucidn tedrica del problema poniendo
como intermediarios entre las ideas y las
cosas a los entes matematicos que traducen,
por asi decirlo, en términos cuantitativos y
por consiguiente, materializables, el ca-
racter cualitativo de las ideas (1986:76-79).
Queda claro con lo anteriormente expuesto
que cualquier tipo de rehabilitacién o in-
terferencia en la adquisicion de las “ideas”
en los infantes, tiene y debe pasar por una
lectura profunda y reflexiva de las “ideas”
de Platén.

Aristoteles (384-322). Una aportacion
muy interesante es la utilizacion de la 16gi-
ca como instrumento de investigacion. Tér-
minos como: forma, materia, compuesto,
sustrato, acto, potencia, movimiento, acto
final o entelequia, etc., deben ser tenidos en
cuenta para una logopedia actual.

Zenon de Citium (336-264) es el funda-
dor del estoicismo. Para los estoicos todos
los conocimientos se derivan de los senti-
dos. El alma es una tabla en blanco (tabula
rasa) sobre la cual se inscriben los signos
producidos por las cosas. Con el acumular-
se de estos signos se forman, mediante un
procedimiento natural, conocimientos uni-
versales o conceptos (que los estoicos deno-
minaron anticipaciones) en cuanto sirven
para anticipar la futura experiencia senso-
rial (1986: 107)



Epicuro de Samos (341-271). Para el
epicureismo las sensaciones repetidas y
conservadas en la memoria forman las re-
presentaciones generales o conceptos que
Epicuro, al igual que los estoicos, llam¢ an-
ticipaciones (1986:109)

Para Tomas de Aquino (1224-1274) los
conceptos se caracterizan por ser univer-
sales. Contrariamente a lo que ocurre con
nuestros conceptos, nuestras percepciones
sensibles no son universales, nadie ha visto
ni verd el Hombre o el Arbol. Nuestros sen-
tidos nos ponen en contacto con objetos in-
dividuales. El problema de la formacién de
los conceptos es, pues, el problema de como
se pasa de la individualidad de las percep-
ciones sensibles a la universalidad de los
conceptos. Habra que admitir que el enten-
dimiento posee la capacidad de extraer de
algtin modo los conceptos a partir de los da-
tos suministrados por el conocimiento sen-
sible. Como es bien sabido, esta capacidad
suele denominarse capacidad abstractiva,
y abstraccion la actividad correspondiente
(1980:113-120).

En nuestro trabajo diario como logopedas
es fundamental el trabajo sobre los concep-
tos. Tomas de Aquino nos deja claro que un
nino no conoce “HOMBRE”, ni ”ARBOL”, y
en consecuencia debemos partir de las per-
cepciones sensibles para llegar al concepto.

En el siglo XIV el nominalismo de Gui-
llermo de Ockham realiza un analisis de
la naturaleza de los conceptos universales
muy significativo. Ademas del conocimien-
to intuitivo de las realidades individuales,
el entendimiento posee un conocimiento
abstractivo. Evidentemente, formulamos
juicios generales, universales, acerca de to-
dos los individuos pertenecientes a una cla-
se (“todos los hombres son mortales”, etc.),
lo cual presupone la posesion de conceptos
universales. Con respecto a la formacién de
éstos, Ockham se limita a afirmar que se for-
man espontaneamente en el entendimiento,
sin aventurarse a dar explicaciones sobre
el proceso de su formacién. ;Qué son los
conceptos universales? Segin Ockham, los
conceptos universales son signos de carac-
ter lingtiistico. En su analisis de los signos
lingtiisticos, Ockham distingue tres clases o
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tipos: los signos lingiiisticos proferidos (pa-
labras habladas), los escritos (palabras es-
critas) y los concebidos mentalmente (con-
ceptos, palabras mentales). Estos tres tipos
de signos poseen una caracteristica comun
en virtud de la cual son precisamente sig-
nos lingiiisticos; tanto las palabras (orales y
escritas) como los conceptos pueden hacer
las veces de las cosas que significan. Los
signos tienen una caracteristica peculiar
denominada por Ockham suposicion: los
signos lingiiisticos tienen la capacidad de
suponer, de ocupar el lugar de las cosas en
el discurso. Las palabras escritas y habladas
son signos convencionales, mientras que los
conceptos son signos naturales. El entendi-
miento posee, pues, una estructura lingiiis-
tica que reacciona ante las cosas producien-
do espontaneamente los conceptos como
signos de las mismas. La base lingiiistica de
la filosofia de Ockham es uno de sus rasgos
mas caracteristicos (1980: 135-136).

El pensamiento de Ockham aporta ideas
muy interesantes para nuestra logopedia:
asumimos que los conceptos universales
son signos de caracter lingiiistico; que hay
tres tipos de signos: palabras habladas, pa-
labras escritas y palabras mentales o con-
ceptos; que el signo lingiiistico ocupa el lu-
gar de las cosas en el discurso; y por ultimo
la estructura lingiiistica del entendimiento.

En el renacimiento (Siglo XIII) Francis
Bacon nos informa sobre las fuentes de los
errores humanos. Si la nueva légica de la
induccién ha de ofrecer el camino positivo
por el que ha de discurrir el quehacer cien-
tifico, antes de emprender éste se hace ne-
cesario eliminar los prejuicios que impiden
al hombre un conocimiento objetivo de la
Naturaleza. El entendimiento humano es-
td normalmente ofuscado por prejuicios y
errores. Bacon denomina idolos a las fuen-
tes generales de nuestros errores (1980: 175).

Las ideas de Bacon nos advierten sobre el
estado de alerta que debemos mantener an-
te las fuentes del error humano, el caracter
cientifico que debe tener la Logopedia po-
dria estar en relacién con la eliminacién de
los prejuicios logopédicos, tipicos de toda
disciplina pseudomédica con aportaciones -a
veces- poco afortunadas desde la psicologia.
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En el siglo XVII encontramos una figu-
ra capital para el pensamiento logopédico:
René Descartes y el racionalismo. Una con-
clusion clave para Descartes es que el pensa-
miento piensa siempre ideas. Es importante
sefalar que el concepto de “idea” cambia en
Descartes respecto de la filosofia anterior
a él. Para sus antecesores el pensamiento
no recae sobre las ideas sino directamente
sobre las cosas: si yo pienso que el mundo
existe, estoy pensando en el mundo y no en
mi idea de mundo (la idea seria algo asi co-
mo un medio transparente a través del cual
el pensamiento recae sobre las cosas: como
una lente a través de la cual se ven las co-
sas, sin que ella misma sea percibida). Para
Descartes, por el contrario, el pensamiento
no recae directamente sobre las cosas (cuya
existencia no nos consta en principio), sino
sobre las ideas: la idea no es una lente trans-
parente, sino una representacion o fotografia
que contemplamos. La afirmacién de que el
objeto del pensamiento son las ideas, lleva a
Descartes a distinguir cuidadosamente dos
aspectos en ellas: las ideas en cuanto que son
actos mentales (“modos del pensamiento”,
en expresion de Descartes) y las ideas en
cuanto que poseen un contenido objetivo. En
cuanto actos mentales, todas las ideas poseen
la misma realidad; en cuanto a su contenido,
su realidad es diversa: “En cuanto que las
ideas son solamente modos del pensamien-
to, no reconozco desigualdad alguna entre
ellas y todas ellas parecen provenir de mi del
mismo modo; pero en tanto que la una re-
presenta una cosa, y la otra, otra, es evidente
que son muy distintas entre si. Sin duda al-
guna, en efecto, aquellas ideas que me repre-
sentan sustancias son algo mas y poseen en
si, por asi decirlo, mas realidad objetiva que
aquellas que representan solamente modos o
accidentes” (Meditaciones, III). La estructu-
ra de la realidad en Descartes distingue tres
esferas o ambitos de la realidad: Dios o sus-
tancia infinita, el yo o sustancia pensante y
los cuerpos o sustancia extensa. El concepto
de sustancia es un concepto fundamental en
Descartes y, a partir de él, en todos los fil6so-
fos racionalistas (1980: 216-218)

Nos interesa para la Logopedia especial-
mente la afirmacion de Descartes de que la
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idea seria algo asi como una representacion
o fotografia que contemplamos.

Siglo XVIII: John Locke y el empirismo:
la doctrina empirista surge como una teoria
opuesta al Racionalismo en cuanto al origen
del conocimiento. Segtin la corriente empi-
rista no existen ideas ni principios innatos
al entendimiento. Con anterioridad a la ex-
periencia, nuestro entendimiento es como
una pagina en blanco en que nada hay es-
crito. Podemos, pues, definir el empirismo
como aquella teoria que niega la existencia
de conocimientos innatos y, por tanto, afir-
ma que todo nuestro conocimiento procede
de la experiencia. Locke dedico el libro pri-
mero de su Ensayo acerca del Entendimiento
Humano a demostrar que no existen ideas ni
principios innatos. Si los hubiera, argumen-
ta Locke, los poseerian todos los hombres
desde el primer momento de su existencia.
Ni lo uno ni lo otro ocurre. No hay, pues,
ideas innatas (1980: 236-237). Para Locke
no hay ideas innatas. Todas nuestras ideas
provienen de la experiencia. De esta tesis
general se deducen dos importantes afir-
maciones de Locke: en primer lugar, que el
problema fundamental a tratar es el de la
génesis de nuestras ideas, es decir, como se
originan a partir de la experiencia, ya que
todas nuestras ideas proceden de ella. En
segundo lugar, que nuestro conocimiento
es limitado, no puede ir mas all4 de la expe-
riencia. Nuestro conocimiento esta limitado
por la experiencia doblemente: en cuanto a
su extension (el entendimiento no puede ir
mas alla de lo que permita conocer nuestra
experiencia) y en cuanto a su certeza (so-
lamente podemos poseer certeza acerca de
aquello que cae dentro de los limites de la
experiencia). Locke dedica una atencién
muy especial al estudio de la génesis de
nuestras ideas. Aparentemente no existe
mas que un camino: tomar nuestras ideas
mas complejas y descomponerlas hasta en-
contrar las ideas simples de que proceden,
tomar nuestras ideas mas simples y estu-
diar cémo se combinan y asocian formando
ideas complejas. Se trata, pues, de estudiar
los mecanismos psicoldgicos de asociacion
y combinacion de ideas. Como puede apre-
ciarse ya por su planteamiento, y como



quedara patente al estudiar sus doctrinas,
el analisis emprendido por el empirismo es
un analisis de tipo psicoldgico. Este modo
de plantear el problema del conocimiento
suele denominarse psicologismo. El psico-
logismo puede ser definido como aquella
doctrina segtin la cual: el valor de los cono-
cimientos depende de su origen y génesis.
La cuestién fundamental para Locke es,
pues, la concerniente a la génesis de nues-
tras ideas. Para Locke nuestro conocimiento
(a menudo llama Locke “percepcion” al co-
nocimiento) es conocimiento de ideas. Las
ideas son el objeto inmediato de nuestro
conocimiento o percepcion. Ideas son, pues,
lo que conocemos, tratese de un color, un
dolor, un recuerdo o una nocién abstracta.
Las ideas son imagenes o representaciones
de la realidad exterior (1980: 236-239).

Las ideas de Locke en un aula de audi-
cion y lenguaje inducen al logopeda a tra-
bajar desde y siempre que sea posible en
la realidad ya que nuestras ideas provie-
nen de la experiencia. El concepto de idea
es muy util para nosotros, Locke dice que
las ideas son el objeto inmediato de nues-
tro conocimiento o percepcion. Ideas son,
pues, lo que conocemos. Cualquier imagen
o representacion de la realidad exterior que
realicen nuestros nifios seran ideas, en otras
palabras, un ordenador, un perro, una cara
triste, etc., son ideas.

George Berkeley (1685-1753): las cosas
son, en realidad, ideas y su ser consiste en
ser percibidas. Solamente conocemos ideas
(en el sentido amplio de Locke, que incluye
sensaciones, etc.). La mesa, el boligrafo, la
silla no son mas que el conjunto de las sen-
saciones (las ideas, en el sentido de Locke
y Berkeley) que de ellas poseemos. No hay
dos realidades (cosas e ideas), como preten-
dia Locke, sino una sola, las ideas o percep-
ciones: el ser de las cosas es, por tanto, su
ser percibidas (1980: 240-241).

David Hume (1711-1776). Para Hume
nuestro conocimiento es de dos tipos: co-
nocimiento de relaciones existentes entre
las ideas y conocimiento factual, de hechos.
La idea de causa es, pues, la base de todas
nuestras inferencias acerca de hechos de
los que no tenemos una impresion actual.

REVISTA EDUCACION INCLUSIVA VOL. 4, N.o 3

Nuestra certeza acerca de hechos no ob-
servados; no se apoya, pues, en un conoci-
miento de éstos, sino en una creencia. En la
practica, piensa Hume, esto no es realmente
grave, ya que tal creencia y certeza nos bas-
tan y sobran para vivir. Pero ;hasta donde
es posible extender esta certeza y esta creen-
cia basadas en la inferencia causal? El meca-
nismo psicologico a que nos hemos referido
(el habito, la costumbre) es la clave que nos
permite responde a esta pregunta. La infe-
rencia causal solamente es aceptable entre
impresiones. Podemos pasar de una impre-
sion a otra, pero no de una impresion a algo
de lo cual nunca ha habido impresion, expe-
riencia (1980: 241-246).

Hume justifica la idea de causa, como ba-
se de todas nuestras inferencias. La causa y
el habito son dos conceptos que pueden ser
utilizados como técnicas de rehabilitacion
logopédica.

Siglo XVIIIL. Isaac Newton (1642-1727) y
la Ilustracion: la naturaleza no es tanto un
conjunto de fendmenos cuanto un sistema
de leyes regido por los siguientes princi-
pios: regularidad, continuidad, conserva-
cién, minimo esfuerzo. La naturaleza es
una estructura de tal modo trabada que
el conocimiento de sus leyes nos permite
predecir el futuro y actuar en consecuencia
(1980: 263-271).

La definicién de Newton sobre la natu-
raleza es extensible, hasta cierto punto, al
lenguaje, asi, mas que un conjunto de feno-
menos el lenguaje es un sistema de leyes,
de principios, entre ellos: minimo esfuerzo,
conservacion, etc.

Immanuel Kant (1724-1804): toda la doc-
trina kantiana del conocimiento se funda-
menta en la distincién de dos facultades o
fuentes de conocimiento: la sensibilidad y
el entendimiento. La sensibilidad es pasiva,
se limita a recibir impresiones provenientes
del exterior. El entendimiento es activo y
produce espontaneamente ciertos concep-
tos e ideas sin derivarlos de la experiencia.
La funciéon de comprender o entender se
realiza mediante conceptos. Kant distingue
dos tipos de conceptos totalmente distintos:
conceptos empiricos y conceptos puros o
categorias. Los conceptos puros o catego-
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BASES DEL PENSAMIENTO LOGOPEDICO

rias son vacios han de llenarse de datos pro-
cedentes del conocimiento sensible (1980:
292-308).

Las ideas de Kant se pueden aplicar en
la practica logopédica diaria. La sensibili-
dad de nuestros alumnos se debe trabajar
(estimulando con elementos materiales) en
las sesiones logopédicas. La sensibilidad es
un elemento primordial de nuestras pro-
gramaciones logopédicas, ya que al influir
en el entendimiento crea conceptos. Es una
via alternativa para la rehabilitacion de los
conceptos.

Georg Wilhelm Friedrich Hegel (1770-
1831) y la dialéctica. El caracter dialéctico
de lo real significa que cada cosa es lo que
es, y solo llega a serlo, en interna relacion,
unién y dependencia con otras cosas, y, en
ultimo término, con la totalidad de lo real.
Los hechos no son, de por si, otra cosa que
lo que el mar de los entronques dialécticos
hace salir, diluido, a la superficie asequible
a los sentidos. Este mar, con sus corrientes,
es lo que el conocimiento cientifico tiene
que sondear, sin limitarse a ver la simple
inmediatez de los hechos; éstos no son otra
cosa que simples indicios para el verdadero
conocimiento. La realidad en cuanto dialé-
ctica es, pues, procesual, regida y movida
por la contradiccion, internamente relacio-
nada y constituida como oposicién de con-
trarios (1980: 331-333).

La tesis de Hegel es muy significativa pa-
ra nuestro concepto de la realidad, concep-
to que debemos plantearnos si pretendemos
rehabilitar una semantica con un cierto per-
fil de calidad. Una alternativa, entre otras,
es considerar una realidad dialéctica.

Bajo la denominacion de Vitalismo suele
comprenderse un conjunto de filésofos cuya
reflexién gira en torno al tema de la vida.
En nuestro caso nos vamos a centrar en F.
Nietzsche y W. Dilthey entre otros.

La teoria de las concepciones del mundo
de Wilhelm Dilthey (1833-1911) nos apor-
ta algunas ideas interesantes para nuestro
concepto de semdntica: la elaboracién de
una idea general y compleja a cerca de la
totalidad de la vida es lo que llama concep-
cion del mundo (Weltanschauugn). “Las
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concepciones del mundo no son productos
del pensamiento. No nacen de la pura vo-
luntad de conocer. La captacion de la reali-
dad constituye un factor importante en su
formacion, pero no es mas que uno. Surge
de las actitudes vitales, de la experiencia de
la vida, de la estructura de nuestra totalidad
psiquica” (1980: 414).

Friedrich Wilhelm Nietzsche (1844-1900)
realiza una critica a la moral (a la metafisi-
ca tradicional) en su aspecto ontologico y
epistemologico, y por dltimo una critica a
las ciencias positivas. Para algunos aspectos
semanticos nos interesa en especial su criti-
ca a la metafisica tradicional. Nietzsche ex-
pone el aspecto epistemologico de la critica
a la Metafisica, donde habla de la realidad,
el concepto y el lenguaje, ideas que pueden
ser las bases de una logopedia actual. Pa-
ra Nietzsche toda palabra se convierte en
concepto desde el momento en que deja de
servir justamente para la vivencia original,
Unica e individualizada, a la que debe su
origen. Se pretende que el concepto sirva
para expresar y significar una multiplici-
dad de cosas o realidades individuales que,
rigurosamente hablando, dice Nietzsche,
nunca son idénticas. El concepto “perro” se
ha formado prescindiendo arbitrariamente
de las diferencias individuales, de esta for-
ma se provoca la representacion de perro,
como si en la naturaleza hubiera algo fuera
de los perros, una especie de forma origi-
nal que sirviera de modelo para conocer to-
dos los perros. La teoria del conocimiento
se puede explicar asi: el proceso de la for-
macion del concepto va desde la sensaciéon
hasta el producto como tal. Se pasa desde la
sensacion a la imagen mediante metaforas
intuitivas, y de la imagen al concepto a tra-
vés de la fijacion de una metafora o conjun-
to de metaforas. Esta fijacion la produce la
costumbre. Se niega pues todo proceso 16-
gico en la formacién de los conceptos y esta
accién es lo racional, producido por la capa-
cidad de abstraccion que posee el hombre:
en primer lugar, generaliza las impresio-
nes, las convierte en conceptos, y después
refiere a ellos su vida misma. En Mds alld
del bien y del mal dice Nietzsche que hay un
centro comun que predispone hacia cierto



esquema basico de filosofias: la Filosofia de
la Gramatica (1980: 419-421). Friedrich W.
Nietzsche propone una nueva idea del len-
guaje: metafora frente a concepto. Contra la
petrificacién que el devenir sufre al quedar
fijado en una categoria que la creencia y la
costumbre convierte en inmutable, se exalta
el poder de la imaginaciéon metaférica que
posee el hombre como mas propio. La me-
tafora es considerada como una verdadera
perspectiva porque con ella se logra una
integracion de diversidades; esta metafori-
cidad metafisica ofrece la posibilidad de no
caer en el dogmatismo platdnico porque la
metafora se mantiene abierta al mundo y no
cerrada como ocurre con el modelo simplifi-
cador del concepto. En realidad, una buena
metéfora actia como si fuera una pantalla a
través de la cual contemplamos el mundo;
filtra los hechos, suprimiendo algunos y po-
niendo de relieve otros (1980: 425-426).

Martin Heidegger (1889-1976) inicia sus
estudios de la mano de la fenomenologia.
Las ideas de Heidegger son, aunque parez-
ca increible, muy interesantes para nuestra
logopedia, sus definiciones de lenguaje y
habla son un buen motivo de reflexion: “El
fundamento ontologico-existenciario del
lenguaje es el habla...el habla es de igual
originalidad existencia que el encontrar-
se y el comprender. La comprensibilidad
es siempre ya articulada, incluso ya antes
de la interpretacion apropiadora. El habla
es la articulacién de la comprensibilidad...
La comprensibilidad “encontrandose” del
“ser en el mundo” se expresa como habla.
El “estado de expresada” del habla es el
lenguaje... El lenguaje puede despedazarse
en palabras como cosas “ante los ojos”....
Hablar es articular “significativamente” la
comprensibilidad del “ser en el mundo”, al
que es inherente el “ser con” y que se man-
tiene en cada caso en un modo determinado
del “ser uno con otro” “curadndose de” ...

Otra corriente de pensamiento de la que
tomamos algunas ideas es el neopositivis-
mo y la filosofia analitica. E1 movimiento
o tradicion analitica se ha desarrollado a
través de tres corrientes filosoficas, en gran
medida, sucesivas: la primera corriente ana-
litica corresponde al atomismo légico, cuyo
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maximo representante es Bertrand Russell,
cuyo nombre se debe unir a L. Wittgenstein
y su obra Tractatus logico-philosophicus. La
segunda corriente analitica es el Neopositi-
vismo 1dgico, originado por un grupo de fi-
l6sofos y cientificos conocidos bajo el nom-
bre colectivo de circulo de Viena. La tltima
corriente del movimiento analitico es la de-
nominada filosofia analitica, impulsada por
la obra de L. Wittgenstein Investigaciones fi-
loséficas (1980: 489).

La ontologia de Russell, el descubrimien-
to de la estructura y de los elementos de
lo real dan una idea aproximativa a la es-
tructura de la realidad, clave para nuestra
rehabilitacion semantica. Existe una corres-
pondencia isomorfica entre el lenguaje y la
realidad, la proposicién es una pintura de
la realidad, (Tractatus, 4.01), y el lenguaje
ideal, el lenguaje que retrata la realidad no
es el lenguaje corriente, lleno de imprecisio-
nes y deficiencias, sino un lenguaje ideal.
Este lenguaje consta de dos elementos: tér-
minos del vocabulario primitivo y constan-
tes logicas (1980: 491).

El neopositivismo ldgico tuvo su origen
y esplendor con el Circulo de Viena: M.
Schlick, O. Neurath, R. Carnap, etc., atri-
buyen gran importancia al lenguaje como
objeto exclusivo de la actividad filosofica
(1980:494).

Ludwig Wittgenstein realiza una ruptura
definitiva con el proyecto y doctrinas conte-
nidas en el Tractatus en su obra Investigacio-
nes Filosdficas. Ambas obras tienen un punto
en comun el protagonismo asignado al len-
guaje como objeto de la actividad filosdfica.
El segundo Wittgenstein surge de abando-
nar las tres tesis fundamentales en el Trac-
tatus: los hechos poseen forma ldgica, los
hechos elementales constan de elementos
simples, el significado de un término es su
referente extralingiiistico, es decir, aquello a
que el término se refiere. Wittgenstein intro-
duce laidea de uso como criterio del signifi-
cado, queda la puerta abierta a la pluralidad
de usos lingiiisticos, ya que el uso de una ex-
presion no es otra cosa que el juego lingiiis-
tico en que se inserta y funciona. Esta nueva
teoria lingtiistica supone la negacién total
de la teoria del primer Wittgenstein, segtin
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la cual la esencia del lenguaje reside en su
funcién descriptiva. Es cierto que el lengua-
je se usa para describir pero también se usa
para otras muchas actividades. “;Cuantos
tipos de sentencias hay? ;diremos que las
hay aseverativas, interrogativas, imperati-
vas? Hay innumerables tipos: innumerables
tipos de usos de lo que llamamos simbolos,
palabras, sentencias. Y esta multiplicidad
no es algo fijo, dado de una vez por todas...
piénsese en los instrumentos contenidos en
una caja de herramientas: en ella hay un
martillo, alicates, sierra, destornillador, re-
gla, un bote con cola, clavos y tornillos. Las
funciones de las palabras son tan dispares
como las funciones de estos objetos. Por su-
puesto, lo que nos confunde es la aparente
uniformidad de las palabras cuando las oi-
mos o las encontramos escritas e impresas.
En tal caso su aplicacién no se nos presenta
con tanta claridad” (1980: 500-503).

Bajo la denominacion de estructuralismo
se comprende un conjunto de autores y su
respectiva produccion teérica que versa so-
bre lo que suele denominarse ciencias hu-
manas, tenemos un estructuralismo etnolé-
gico de Lévi-Strauss, un psicoanalitico de
Jacques Lacan, un marxista de Louis Althu-
ser y un epistémico de Michel Foucault. Pa-
ra este capitulo hemos seleccionado a Lévi-
Strauss.

Hay tres puntos esenciales en Lévi-
Strauss: el caracter principal de la subjetivi-
dad y del cdgito con que se inicia el pen-
samiento moderno, la relacién de la obra
de Lévi-Strauss con lo que él llamo mis tres
amantes (Freud, Marx y la geologia), y por
ultimo el modelo lingiiistico estructuralis-
ta de la fonologia. En sus investigaciones
etnoldgicas y antropoldgicas, Lévi-Strauss
lleva a cabo una aplicaciéon de los princi-
pios generales de la lingiiistica estructural.
Mencionaremos tan s6lo los mas relevantes
al respecto, ya que sus implicaciones y al-
cance son conocidos a través de la Lingiiis-
tica. Las ideas de Saussure, la lengua como
forma y no como sustancia, la lengua como
sistema que no conoce mas que su propio
orden, los estudios de la lingiiistica estruc-
tural se operan mas que en la lengua en el
estado de sistema de la lengua (sincronia),
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son principios que Lévi-Strauss transpone
a otro orden de la realidad, el orden de los
fenémenos socioantropoldgicos. Este autor
se propone formular y encontrar relaciones
necesarias y leyes en la Antropologia social,
que considera como una semiologia y ten-
dra por objeto la vida de los signos en el se-
no de la vida social.

Lévi-Strauss aporta a la concepcion de
una nueva Logopedia ideas como: impor-
tancia de la lengua como forma y no como
sustancia; la lengua como sistema que no
conoce mas que su propio orden, la impor-
tancia de la sincronia en la lengua.

2. Desarrollos teéricos
y conceptos linguisticos
que sirven de base
para nuestra logopedia

Los desarrollos tedricos y conceptos lin-
giifsticos que, entre otros, nos parecen rele-
vantes para un concepto actual de Logope-
dia son los siguientes:

— Ideas lingiiisticas de Saussure.

— El funcionalismo lingiiistico: circulo
lingtiistico de Praga (S.J. Karcevdkij,
R.O. Jakobson, N.S. Trubetzkoy).

— El formalismo lingiiistico: circulo lin-
gliistico de Copenhague (Viggo Bron-
dal, Louis Hjelmslev).

— El estructuralismo lingiiistico francés:
R. Barthes, E. Benveniste, A. Martinet.

— La antropologia lingiiistica y la hipdte-
sis de Sapir-Whorf

— El estructuralismo norteamericano:
Bloomfield.

- Lingiiistica post-estructural: lingiiis-
tica del texto, pragmatica lingiiistica,
analisis del discurso.

- AR Luria y los modelos neurolingiiis-
ticos.

— Algunos puntos de la teoria generativa
transformacional.

— El modelo semdntico de Ray Jacken-
doff.

— Las premisas de la Lingiiistica Cognitiva.



— La gramatica de faltas de H. Frei.

— El modelo de produccién del lenguaje
de Hernandez (2001).

3. Conceptualizacion y
componentes para una
Logopedia actual

3.1. Pragmadtica

Pragmatica es la disciplina que toma en
consideracién los factores extralingtiisti-
cos que determinan el uso del lenguaje,
precisamente todos aquellos factores a los
que no puede hacer referencia un estudio
puramente gramatical: nociones como las
de emisor, destinatario, intencion comuni-
cativa, contexto verbal, situacién o conoci-
miento del mundo van a resultar de capital
importancia. La exposicion que vamos a
realizar seguidamente estd fundamentada
en Escandell (1996).

Componentes de la pragmatica
Materiales:

— Emisor: persona que produce intencio-
nalmente una expresion lingiiistica en
un momento dado, ya sea oralmente o
por escrito.

— Destinatario: persona (o personas) a la
(s) que el emisor dirige su enunciado y
con la (s) que normalmente suele inter-
cambiar su papel en la comunicacién
de tipo dialogante.

— Enunciado: expresion lingtiistica que
produce el emisor.

— Entorno: contexto o situacion espacio
temporal.

Relacionales:

— Informacién pragmatica: conjunto de
conocimientos, creencias, supuestos,
opiniones y sentimientos de un indivi-
duo en un momento cualquiera de la
interaccion verbal.

— Intencidn: es la relacion entre el emi-
sor y su informaciéon pragmatica, de
un lado, y el destinatario y el entorno,
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del otro. Se manifiesta siempre como
una relacion dindmica, de voluntad de
cambio.

— La relacién social: relacién que exis-
te entre los interlocutores por el mero
hecho de pertenecer a una sociedad (es
decir, a una organizaciéon humana con
una estructura social).

Bases teoricas de la pragmatica actual

Las distinciones de Austin (1962) son fun-
damentales en todos los estudios posterio-
res sobre el significado. Tres son las apor-
taciones mads relevantes en relaciéon con la
pragmatica:

— Elapoyo ala tesis de que el lenguaje no
es solo descriptivo por tanto, no todos
los enunciados tienen que ser necesa-
riamente o verdaderos o falsos.

— El estudio de los enunciados realizati-
vos, que establecen un estrecho vinculo
entre lenguaje y accién siguiendo unas
pautas de conducta convencionalmen-
te establecidas.

— Siempre que hablamos estamos ha-
ciendo cosas con palabras: teoria de los
actos de habla. La tricotomia locutivo/
ilocutivo/perlocutivo.

>Searle (1969) y el desarrollo de la teoria
de los actos de habla: la idea que sirve de
base es el supuesto de que: hablar una len-
gua es tomar parte en una forma de conducta
gobernada por reglas. Aprender y dominar
una lengua es haber aprendido y domina-
do tales reglas. Sigue la idea de identifi-
car accion y lenguaje, en el sentido de que
el uso del lenguaje en la comunicacién se
concibe como un tipo particular de accién.
Para Searle toda la actividad lingiiistica, y
no sélo ciertos tipos de actos ritualizados,
es convencional, en el sentido de que esta
controlada por reglas. Ello dara como resul-
tado una extensién tanto de los principios
que regulan los diferentes tipos de actos,
como de las consecuencias que los fallos o
las violaciones de tales principios puedan
tener en la interpretacion y calificacion de
los actos a los que afectan. La forma que to-
mara esta hipotesis es la de que hablar una
lengua consiste en realizar actos de habla,
actos tales como hacer afirmaciones, dar 6r-
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denes, plantear preguntas, hacer promesas,
etc., y mas abstractamente, actos tales como
referir y predicar, y, en segundo lugar, que
estos actos son en general posibles gracias a,
y se realizan de acuerdo con, ciertas reglas
para el uso de los elementos lingiiisticos. El
acto de habla (emision de una oracion hecha
en las condiciones apropiadas) es la unidad
minima de la comunicacién. Los actos ilo-
cutivos indirectos constituyen el principal
problema con el que tropieza la teoria de
los actos de habla. No obstante, el principal
problema es el de que utiliza un nivel de
abstraccién inadecuado tanto al objeto que
estudia como al tipo de resultados que seria
deseable obtener. El significado pragmatico
no parece existir en abstracto, fuera de las
realizaciones concretas, sino que se cons-
truye a partir de los elementos que integran
cada situacion comunicativa.

>Casi toda la teoria de los actos de habla
se refiere a los actos de habla canénicos:
solo hay un emisor y un receptor, pueden
ser directos o indirectos, y se componen de:
un acto locutivo (lo que se emite deber ser
gramaticalmente correcto, oraciones signi-
ficativas en un universo discursivo) jestas
libre esta noche?..., un acto ilocutivo (es la
finalidad comunicativa concreta, es un arte-
facto para conseguir un fin) acto ilocutivo:
invitar, tiene lugar el acto cuando se cumple
la condicién de felicidad, mi compafiera de-
be detectar que es una invitacién) y un acto
perlocutivo (son los efectos que mi enuncia-
do produce en el receptor, deseados o no:
tiene miedo de mi invitaciéon porque no se
lo esperaba de mi). Los tipos de actos de ha-
bla clasicos son: representativos, directivos,
comisivos, expresivos, declarativos. Estos
pueden ser directos o indirectos.

>Grice (1975) y el principio de coopera-
cion: Grice se centra en el estudio de los
principios que regulan la interpretacion de
los enunciados. Grice propone un analisis
del tipo particular de logica que actua y ri-
ge en la conversacion. Propone una serie de
principios no normativos que se suponen
aceptados tacitamente por cuantos parti-
cipan de buen grado en una conversacion.
Todos ellos incluyen en lo que Grice llama
principio de cooperacion: haga que su con-
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tribucion a la conversacion sea, en cada mo-
mento, la requerida por el proposito o la di-
reccién del intercambio comunicativo en el
que esta usted involucrado. El principio de
cooperacion se desarrolla en otras normas
de menor rango a las que Grice, siguiendo
a Kant da el nombre de categorias de can-
tidad, cualidad, relacién y modalidad. Las
implicaturas conversacionales se generan
combinando tres clases de elementos: la
informacion contenida en el enunciado, los
factores que configuran el contexto y la si-
tuacion de emision, y los principios conver-
sacionales. La nocién de implicatura permi-
te cubrir la distancia que separa lo que dice
y lo que efectivamente se comunica (es de-
cir, explicar un tipo de significado del que
la semantica no puede dar cuenta). Y gra-
cias a ello, permite también simplificar las
descripciones sintacticas y semanticas, asig-
nando a los elementos léxicos significados
unitarios y estables. A pesar de su interés, el
enfoque de Grice es, en parte, reduccionista.
Hablar no es solo desarrollar una actividad
casi puramente mecdnica destinada a trans-
mitir una informacién objetiva de la mejor
manera posible, es decir, no consiste en
proporcionar sin ambigiiedad la cantidad
precisa de datos necesarios y verdaderos.
Sin embargo, tal seria el resultado obtenido
por una aplicacion estricta de las maximas
que integran el principio de cooperacion.
Hablar significa también, y muy especial-
mente, establecer determinados tipos de re-
lacién con otras personas, producir en ellas
determinados efectos, y conseguir, asi, cier-
tos objetivos.

>Anscombre (1978) y Ducrot (1978): la
teoria de la argumentacion: la teoria de la
argumentacion se centra en ciertos tipos de
adecuacion contextual, y lo hara dentro de
una tradicién francesa. La pragmatica in-
glesa se ha ocupado en poner de relieve el
caracter de accidon que subyace a toda comu-
nicacidn lingiiistica y los principios que de-
terminan la adecuacion de los enunciados a
la situacidn externa en que se emiten (de-
terminando, asi, las condiciones que rigen
su interpretacion). La teoria de Anscombre
y Ducrot, en cambio, tiene mas que ver con
los principios que determinan la adecua-



cién de los enunciados con respecto al con-
texto lingiiistico en que aparecen (es decir,
lo que es 0 no adecuado como continuacion
a una determinada frase), y representa el
enfoque interno y discursivo. En efecto, en
el discurso, es habitual que se encadenen
dos o mas oraciones con una direccién con-
creta. Uno de estos tipos de encadenamien-
tos es el que se define como argumentacion.
Lo que quieren mostrar los autores es que
los principios argumentativos dependen
fundamentalmente de la propia estructu-
ra lingtiiistica de los enunciados, y no sélo
de su contenido. Anscombre y Ducrot pro-
ponen una pragmatica integrada en la se-
mantica, que sélo podra ocuparse de todo
aquello que derive de las propiedades del
sistema mismo. La pragmatica asi concebi-
dano podra tratar todo lo que es situacional
o conversacional, porque éstos son siempre
fenémenos que involucran necesariamente
elementos extralingiiisticos.

>Sperber (1986) y Wilson (1986): la teo-
ria de la relevancia. Esta linea de trabajo se
alinea claramente con aquellas teorias que
ponen el énfasis en la idea de que no hay
una correspondencia biunivoca y constan-
te entre las representaciones semanticas
abstractas de las oraciones y las interpreta-
ciones concretas de los enunciados (esto es,
en el hecho de que lo que decimos y lo que
queremos decir no siempre coinciden). Las
ideas de partida son la de que comunicarse
no consiste simplemente en empaquetar los
pensamientos o ideas en forma de palabras
y enviarlos al destinatario para que, al des-
empaquetarlos, recupere los pensamientos
e ideas que estaban en la mente del emisor;
y la de que la comunicaciéon humana no es
simplemente una cuestion de codificar y
descodificar informacién. Con respecto al
primer punto, la mayoria de las oraciones
pueden usarse para expresar un nimero
muy elevado de pensamientos o supuestos
distintos. En relacion con el segundo punto
en numerosas ocasiones hay un trecho entre
lo que se dice literalmente y lo que se pre-
tende decir, una distancia que sélo se salva
poniendo en marcha complejos mecanis-
mos inferenciales. En 1986 formulan el prin-
cipio de relevancia: todo acto de comunicacién
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ostensiva comunica la presuncién de su propia
relevancia dptima. El comunicante, pues, uti-
liza el estimulo que le parece mas relevante
para la persona cuyo entorno trata de modi-
ficar. Algunas consecuencias de este modelo
es que entre lengua y comunicacién no hay
una relacién biunivoca: el lenguaje puede
ser un instrumento de la comunicacioén, pe-
ro no es el instrumento. El lenguaje no es
necesariamente un medio de comunicacidn,
el lenguaje cédigo no seria una facultad ex-
clusivamente humana, lo que si es especi-
fico es el uso que nuestra especie hace del
lenguaje para comunicarse. El aspecto mas
polémico es su reduccionismo, en el senti-
do de que el modelo parte del supuesto de
que la mente humana es exclusivamente un
mecanismo de procesamiento de informa-
cién que, segun esta perspectiva, tienen una
tendencia natural a mejorar constantemente
el conocimiento del mundo que posee. Co-
mo consecuencia de esto se tiende a borrar
o desdibujar la dimension social de la co-
municaciéon. Un segundo aspecto que pue-
de suscitar criticas es el relativo a la orien-
tacion casi exclusivamente interpretativa
del modelo: la teoria quiere dar cuenta de
como se interpretan los enunciados, y trata
de detallar pormenorizadamente los pasos
que sigue el destinatario para construir las
inferencias que le permitan descubrir la in-
tencion de su interlocutor y encontrar una
interpretacion coherente con el principio de
relevancia. Pero apenas nada se dice de la
faceta contraria, es decir, de la que se refiere
a la produccion del enunciado por parte del
emisor.

>Brown, P., Levinson, S.: El principio
de racionalidad y el concepto de imagen.
La vertiente social de la comunicacién:
la cortesia. La cortesia puede entender-
se como un conjunto de normas sociales,
establecidas por cada sociedad, que regu-
lan el comportamiento adecuado de sus
miembros, prohibiendo algunas formas
de conducta y favoreciendo otras: lo que
se ajusta es cortés y lo que no descortés.
No es dificil imaginar la importancia de
utilizar convenientemente todos los me-
dios que posee el lenguaje para mante-
ner una relacién cordial, especialmente
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cuando el hablante debe enfrentarse a
un conflicto entre sus objetivos y los del
destinatario, y quiere, a la vez, no rom-
per sus buenas relaciones con €l, en este
sentido cortesia es un conjunto de estra-
tegias conversaciones destinadas a evitar
o mitigar dichos conflictos. Para Leech
(1983) la relacion existente entre los inter-
locutores impone una serie de selecciones
que determinan la forma del enunciado
y matizan su significacion. La cortesia es
el principio regulador de la distancia so-
cial y su equilibrio: gracias a ella mante-
nemos o disminuimos la distancia social.
Leech establece una clasificacién general
de intenciones en cuatro categorias prin-
cipales: acciones que apoyan la cortesia,
indiferentes, que entran en conflicto, y
acciones dirigidas frontalmente contra
el mantenimiento de la relacion entre los
interlocutores. El principio de cortesia de
Leech se desglosa en una serie de maxi-
mas: de tacto, generosidad, aprobacidn,
modestia, acuerdo, simpatia.

Modelo de Brown y Levinson (1987): par-
ten del supuesto de que toda sociedad tiene
que controlar la agresividad de sus miem-
bros, a la vez que intenta canalizar ese po-
tencial de agresividad como instrumento
de control interno y como fuerza de la que
servirse en las relaciones competitivas con
otros grupos sociales. Sus conceptos basicos
son: racionalidad, imagen publica (negati-
va, positiva).

El funcionamiento de la cortesia en este
modelo: se parte de la idea de que todos
los individuos tienen su imagen publica,
que todos quieren mantenerla a salvo, y
que el buen funcionamiento de las relacio-
nes sociales exige el mantener a salvo la de
los demds. Ahora bien hay varios tipos de
acciones que crean conflictos de intereses y
que, por tanto, ponen en peligro la imagen
publica, bien de uno mismo, bien del inter-
locutor: se trata de acciones que amenazan
la imagen publica. En estos casos, lo normal
es que el emisor trate de suavizar la poten-
cial amenaza, para ello es necesaria la cor-
tesia, su empleo depende de tres factores:
poder relativo, distancia social, grado de
imposicion.
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3.2. Semdntica

El principal objetivo de una teoria semén-
tica es el de dar cuenta de la estructura se-
mantica de una lengua, de las propiedades
y relaciones que mantienen las expresiones
en virtud de su significado. El desarrollo que
realizamos seguidamente lo vamos a funda-
mentar en las ideas de Ludusaw (1988).

Propiedades semanticas

>Composicionalidad: dado que las len-
guas son conjuntos infinitos de expresiones,
la proyecciéon de las oraciones sobre sus
representaciones semanticas no puede ser
un mero listado. Mientras que la conexién
entre palabras como gato, perro y ningiin (o)
y sus significaciones es arbitraria, las inter-
pretaciones de las frases nominales ningiin
gato y ningtin perro no lo son. Este hecho se
refleja en el presupuesto de un principio
de composicionalidad, que afirma que el
significado de una expresién compleja esta
determinado por el significado de sus cons-
tituyentes y de la forma en que éstos se com-
binan. Asi como en sintaxis distinguimos el
léxico de los principios que determinan la
estructura de frases y oraciones, asi también
distinguimos en semantica entre semantica
léxica y semantica composicional. La prime-
ra describe las representaciones semanticas
de las palabras y de otros elementos sintac-
ticos basicos. La segunda proporciona los
principios que determinan cémo se combi-
nan las interpretaciones léxicas para dar co-
mo resultado representaciones semanticas
de expresiones sintacticamente complejas.
Se usa el término composicionalidad para
las restricciones de fuerza variable sobre la
proyeccion de la estructura sintactica en la
representacion semdntica; toda teoria, sin
embargo, presenta algin tipo de explica-
cion sobre cémo puede deducirse sistema-
ticamente el significado de una expresién
compleja arbitraria a partir del significado
de sus constituyentes basicos y de su estruc-
tura sintacticas.

>Conexion lengua-mundo: una teoria
semantica se pronuncia, implicita o expli-
citamente, respecto a la naturaleza funda-
mental de las representaciones semanticas
y de sus relaciones con aquello sobre lo



que la lengua nos permite hablar. Podemos
considerar que las representaciones seman-
ticas estan directamente relacionadas con
aspectos del mundo, las cosas sobre las que
hablamos. Pero se asume también que la
semantica lingiiistica presenta un aspecto
psicologico y, asi, en algunas corrientes, las
representaciones semanticas se conciben co-
mo objetos fundamentalmente mentales. La
tension entre estos dos puntos de vista no se
ha resuelto todavia de modo uniforme y es
fuente de importantes diferencias entre los
semantistas.

>Estructura argumental y papeles seman-
ticos: podemos representar de dos formas la
equivalencia semantica de dos expresiones.
Una, permitiendo que la proyeccién de la
sintaxis les asigne la misma representacion
semantica. Otra, dada una relacién de equi-
valencia en las representaciones semanticas,
asignandoles representaciones semanticas
diferentes pero equivalentes. La manera de
representar nuestras intuiciones sobre la
equivalencia seméntica es un eje importante
a lo largo del cual difieren las teorias sobre
los puntos de contacto entre la sintaxis y la
semantica. En concreto, difieren respecto a
la prominencia concedida a aspectos de la
representacion semantica y a la relacion de
consecuencia que se define sobre ellas. Por
ejemplo, si las representaciones semanticas
son férmulas de un lenguaje légico con una
interpretacién explicita como la légica de
predicados, entonces la equivalencia de la
representacion semantica es equivalencia
logica. Dos oraciones son equivalentes solo
si las férmulas que les sirven de representa-
ciones semanticas tienen siempre el mismo
valor de verdad en cualquier circunstancia
dada. Asumiendo que las representaciones
semanticas son lo suficientemente pareci-
das a lenguajes 16gicos corno para apoyar
una interpretacion conjuntistica o sistemas
deductivos sintacticos, las equivalencias
para las que existen analisis 16gicos pueden
incorporarse inmediatamente, proporcio-
nando una proyeccion explicita de la es-
tructura de las oraciones en la estructura de
las férmulas. Expresar como se asocian los
argumentos logicos de un predicado con los
complementos de un verbo en una oraciéon
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requiere una forma gramaticalmente neu-
tra de nombrar a los argumentos 1égicos.
El modo mas comun de hacerlo es asumir
un conjunto de papeles seminticos o papeles
tematicos.

>Semantica basada en las condiciones de
verdad en un modelo: el enfoque mas am-
pliamente seguido en la elaboracién de una
teoria semantica para las lenguas naturales
se ha basado en explicaciones del signi-
ficado veritativo o veritativo-condicional
fundamentadas en los mundos posibles en
un modelo. Este enfoque tiene una larga
historia en el estudio de la semdntica den-
tro de la filosofia y la logica. El programa
mas ampliamente seguido, basado en la
semantica légica, se ha denominado gra-
matica de Montague, que pretende aplicar
directamente a las lenguas naturaleslos mé-
todos utilizados en la interpretacion de los
lenguajes 16gicos. El objetivo es una teoria
que asigne a cada oracién de una lengua
una interpretacion que represente las con-
diciones bajo las que seria verdadera (de ahi
el término veritativa o veritativa-condicional).

>Las representaciones semdnticas: las inter-
pretaciones de las oraciones y de otras ex-
presiones del lenguaje natural son objetos
conjuntisticos construidos a partir de tres
conjuntos basicos: un conjunto de entidades
E; el conjunto (0, 1) de valores de verdad,
denominado 2; y un conjunto de indices o
puntos de referencia 1, que se adscriben a
“mundos posibles”. Las interpretaciones
de las oraciones son representaciones de
sus condiciones veritativas en términos de
los modelos en los que denotan un valor de
verdad.

Las denotaciones asignadas a las expresio-
nes en la lengua son construcciones conjun-
tisticas. Los modelos se construyen a partir
de conjuntos de elementos tomados como
primitivos, el conjunto de entidades, el con-
junto de valores de verdad y el conjunto de
indices de mundos posibles y referencias
temporales. Las funciones cuyos ambitos y
dominios son esos conjuntos o conjuntos de
funciones definidas sobre ellos sirven como
denotaciones. Las denotaciones asociadas
con expresiones no son objetos mentales, si-
no, mas bien, constructos matematicos que
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estan en lugar de los objetos del mundo.
La teoria de Montague implementa la dis-
tincion de Frege (1892) entre el sentido y la
referencia de una expresién, distinguiendo
entre la denotacion asignada a las expresio-
nes respecto a un punto dado de referencia
y el sentido de una expresiéon que perma-
nece constante a través de los puntos de re-
ferencia. Al igual que las denotaciones, los
sentidos (las intensiones de las expresiones)
son también objetos conjuntisticos: funcio-
nes desde puntos de referencia sobre deno-
taciones. Seria posible construir intensiones
como objetos psicoldgicos, aunque Frege las
consideraba independientes de los indivi-
duos que podrian aprehenderlas.

Analisis de Montague: la utilizacion de la
logica de predicados de primer orden como
medio de explicar el significado admitiendo
Unicamente variables y cuantificadores so-
bre expresiones denotadoras de entidades
es inadecuada en varios aspectos. El traba-
jo pionero de Montague (1973, de ahora en
adelante PTQ) proponia una solucién a dos
de estos problemas. El primer problema se
refiere a la denotacién de las frases nomina-
les cuantificadas. Mientras que los nombres
propios como Juan pueden considerarse
denotadores (le entidades especificas, las
frases nominales cuantificadas como todo
hombre y alguna mujer no pueden serlo. El
segundo problema para una teoria de pri-
mer orden, afrontado en el analisis PTQ, se
refiere a los contextos “opacos” o “intencio-
nales”, en los que la sustitucion de expresio-
nes que tengan la misma denotacién no pre-
serva la denotacion de la expresion entera.
Si la denotacién de una expresion compleja
viene totalmente determinada por las deno-
taciones de sus partes, esperariamos que los
constituyentes con la misma denotacién pu-
dieran sustituirse sin cambiar la denotacion
del todo. Frege (1892) proponia que en los
contextos opacos la denotacién de un cons-
tituyente depende del sentido mas que de la
denotacién de, al menos, una de sus partes.
Bajo estos supuestos, las oraciones denotan
un valor de verdad en un punto dado de re-
ferencia, pero expresan su sentido: una pro-
posicién. Si la denotacién de una oracién
como los griegos crefan que el mundo era
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redondo (su valor de verdad) dependiese
del valor de verdad del complemento ora-
cional, entonces la sustitucion de cualquier
oracién verdadera en el complemento pre-
servaria el valor de verdad del conjunto.
Frege evitaba esta incorrecta prediccion
proponiendo que, en tales casos, el consti-
tuyente en cuestién denotaba su sentido, en
lugar de su acostumbrada denotacién, i.e.
su valor de verdad. Montague trataba todas
las denotaciones como funciones de algin
tipo y adoptaba el tratamiento de Frege de
los contextos intensionales haciendo que las
denotaciones de todas las expresiones de-
notadoras de funcion se aplicasen a los sen-
tidos de sus argumentos, en lugar de a sus
denotaciones. Esto permite que el valor de
la funcién difiera incluso para los argumen-
tos que tengan la misma denotacién. Como
en el caso de las relaciones de cuantificador
generalizado de orden mas alto, las reglas
de composicidn prevén sistematicamente el
caso mas general y las expresiones que no
inducen efectos de opacidad se especifican
léxicamente como reductibles a funciones
que se aplican sobre denotaciones.

Extensiones del programa: Se ha realiza-
do un gran esfuerzo para ampliar el progra-
ma general de la gramatica de Montague.
Algunas areas de investigacion que siguen
este planteamiento general son las siguien-
tes: generalizaciones a través de los tipos;
la “semantica booleana” de Keenan y Faltz
(1985); cuantificadores generalizados; adi-
cién de estructura en la ontologia; tiempo
y eventos; propiedades como funciones y
argumentos; pronombres y ligamiento.

Algunos enfoques mas recientes

La preocupaciéon por una cuestion de
base, la conveniencia de una semantica
modelo-tedrica como fundamento de una
semantica psicologicamente relevante, y las
deficiencias empiricas de esta concepcion
presentan muchos puntos de alejamien-
to respecto a otros enfoques actuales de la
semantica. Revisaremos brevemente aqui
cuatro de ellos.

Representaciones del discurso: Kamp (1981)
y Heim (1982, 1983) proponen teorias de la
interpretacién que complementan una teo-
ria semantica basada en las condiciones de



verdad en un modelo con una teoria de la
representacion del discurso y ofrecen solu-
ciones a algunos problemas relacionados
con la referencia de las frases nominales de-
finidas e indefinidas y de los pronombres.
Ambas teorias utilizan un nivel de repre-
sentacion semdntica que media entre las re-
presentaciones sintacticas de las oraciones
y la interpretacion basada en los valores
de verdad. Las representaciones del discurso
elaboradas como parte de la interpretacion
de los discursos son conjuntos de entida-
des, basicamente los referentes del discur-
so necesarios para la interpretacion de los
pronombres y las condiciones especificadas
por el discurso sobre éstos.

Semdntica de situaciones: Barwise y Perry
(1983) desarrollan la “semantica de situa-
ciones” como alternativa a la semantica
modelo-tedrica basada en mundos posibles.
Esta propuesta comparte algunos de los ob-
jetivos y técnicas de una seméntica modelo-
tedrica basada en mundos posibles, pero in-
tenta evitar el problema con la explicacién
de las actitudes proposicionales menciona-
do anteriormente y la cuestion bésica de la
naturaleza exacta de los mundos posibles.
Seguin la concepcién de la semantica de la
situacion, el mundo consiste en situaciones
que contienen individuos reales, propieda-
des, relaciones y ubicaciones en el espacio y
en el tiempo. Las situaciones son construc-
ciones conjuntisticas, pero las propiedades
y las relaciones son conceptos primitivos no
construidos a partir de individuos y puntos
de referencia. Las situaciones en el mundo
se clasifican mediante tipos de situacion,
que son conjuntos de secuencias de indivi-
duos, ubicaciones espacio-temporales, re-
laciones y valores de polaridad; todos ellos
basicos desde el punto de vista ontoldgico.

Las estructuras conceptuales de Jackendoff
(1983): para este autor las representaciones
semdanticas son totalmente psicoldgicas.
Sus representaciones semanticas son “es-
tructuras conceptuales” concebidas como
objetos mentales. Jackendoff complementa
los objetivos de la teoria semantica con dos
restricciones: la “restriccion gramatical” y la
“restriccion cognitiva”. La restriccion gra-
matical seflala que, en igualdad de condi-
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ciones, debe preferirse una teoria semantica
que explique lo que de otra forma serian ge-
neralizaciones arbitrarias sobre la sintaxis
o el 1éxico. La restriccidon cognitiva adopta
la forma de una hipédtesis, en el sentido de
que las estructuras conceptuales son las re-
presentaciones utilizadas por los sistemas
sensitivo y motor, asi como por el sistema
lingiiistico. La notacién empleada para las
estructuras conceptuales son diagramas de
atribucién de valores. Los constituyentes
de estos diagramas se asignan a una de las
siguientes categorias ontoldgicas: COSAS,
LUGARES, DIRECCIONES, ACCIONES,
EVENTOS, MODOS y CANTIDADES. Es-
tas estructuras conceptuales se asocian con
oraciones mediante “reglas de correspon-
dencia” que preservan parte de la estructu-
ra de constituyentes de las oraciones en la
representacion conceptual.

Semdntica cognitiva: otra corriente de la
semantica lingiiistica en desarrollo, la “se-
mantica cognitiva” de Lakoff (1986), recha-
za el significado como relacion entre sim-
bolos y mundo. Persigue desarrollar una
teoria de las estructuras cognitivas a partir
de conceptos de nivel basico, “esquemas de
imagenes” y operaciones que los manipu-
lan. Los esquemas de imagenes son objetos
estructurados que se pretenden analogos a
algunas de las relaciones que aqui hemos
considerado centrales en la teoria semanti-
ca. Las transformaciones de las representa-
ciones de tipos de esquema son ttiles para
representar los paralelismos estructurales
que pueden utilizarse en una teoria de la
polisemia sistematica de los elementos léxi-
cos y de la extension metaférica, especial-
mente en el analisis de la semantica de las
preposiciones y de otros elementos cuyo
significado tiene que ver con la ubicacion y
el dominio espacial.

Cuestiones residuales:

Cada uno de los enfoques tedricos men-
cionados aqui tiene sus propios problemas
internos pendientes de futuras investigacio-
nes. Cada uno tiene areas en las que ofrece
atractivos andlisis y todos ellos requieren
su extension para dar cuenta de un mayor
numero de fenémenos. Terminamos en es-
te apartado con algunas cuestiones que, sin
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ningun género de dudas, seguirdn siendo
motivo de discusidén durante algtin tiempo.

La cuestién mas espinosa es la de saber qué
son realmente las representaciones semanti-
cas. La aplicacién de una semantica modelo-
tedrica a la semantica lingiiistica proporciond
un inmediato arsenal de técnicas y una pre-
cision en la formulacién que ha estimulado
una buena cantidad de trabajos. Aunque
otros enfoques hayan intentado evitar los
problemas de las actitudes proposicionales
o hayan derivado hacia nociones mas psico-
logicas del significado, todavia no han llega-
do al nivel de la semantica modelo-tedrica.
A medida que vayan ampliando su alcance,
los analisis contrastivos deberan arrojar mas
luz sobre las cuestiones fundamentales de las
técnicas empleadas en la teoria semantica. La
proyeccion entre sintaxis y semantica es otro
problema peliagudo, dada su dependencia
de asunciones previas sobre su aducto y su
objetivo. La variedad de enfoques actuales
sobre la teoria sintactica y la correspondiente
variedad de asunciones sobre el alcance de la
proyeccion interpretativa originan muchas y
diferentes propuestas sobre la naturaleza de
los puntos de contacto entre la sintaxis y la se-
mantica. Otro importante grupo de cuestio-
nes en las que se ha logrado algun avance tie-
ne que ver con la relacién entre la semantica y
la pragmatica. Si consideramos la semantica
como descripcion de la competencia lingtiis-
tica, esta abstraccion parece, entonces, razo-
nable dado que la distincién entre semantica
y pragmatica se corresponde, asi, con la de
competencia y actuacion. Queda por ver, sin
embargo, con qué efectividad pueden inte-
grarse las teorfas y andlisis aqui discutidos
con las teorias pragmaticas mas logradas.

3.3. Morfologia

Para Varela (1992) la morfologia trata de
la forma interna de las palabras, mas exacta-
mente de su estructura. Denominaremos a
las palabras que muestran estructura inter-
na palabras complejas; en espanol, estas son
palabras flexionadas (escribian, buenos),
palabras derivadas (prescribir, bondadoso)
y palabras compuestas como aguanieve o
limpiaparabrisas (1992:11).
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Componentes principales de la morfo-
logia: Antonio de Nebrija (1492) estudia la
derivacion. Alemany Bolufer (1920) en su
Tratado de la formacién de palabras, presta es-
pecial atencidén a la naturaleza de la palabra
base sobre la que se van a formar los deriva-
dos. La Academia Espafiola, en su Grama-
tica de 1931, dedica un capitulo entero a la
formacion de palabras bajo el epigrafe Deri-
vacidén, composicion y parasintesis. En el Esbo-
zo (1973) apenas si aparece resefiada bajo el
epigrafe Morfemas derivativos y composicion.
Menéndez Pidal (1904), Narvaez (1970) y
otros muchos han aportado sus opiniones
sobre la formacién de las palabras, actual-
mente se tiende a admitir tres procesos ba-
sicos en la formacion de las palabras: deri-
vacién, composicion y flexion.

Aportaciones tedricas:

Entre los tedricos postgenerativistas va-
mos a resaltar a Halle (1973), Aronoff (1981),
Selkirk (1983) y Scalise (1984), para ello se-
guiremos los desarrollos teéricos de Lang
(1992).

>Halle (1973), en sus Prolegomena propo-
ne un esquema explicativo de la creatividad
léxica en un componente auténomo de la
gramatica. De acuerdo con esta perspectiva,
los hablantes nativos de una lengua tienen
acceso a un repertorio de morfemas (bases,
raices, afijos) que combinan para formar
derivados y compuestos respondiendo a re-
glas especificas de la formacion de palabras.

> Condiciones y restricciones de Aronoff.
La mayor objecién al modelo de Halle reside
en la adopcidn de la definicién de morfema
como “unidad minima de analisis gramati-
cal con significado propio”, de tal manera
que el morfema resultaria ser la unidad lin-
giiistica minima. Aronoff proporciona prue-
bas para demostrar que la palabra resulta
también la unidad minima del analisis mor-
folégico, puesto que, aun cuando exista el
morfema, éste presenta una de las siguien-
tes caracteristicas: ausencia de significado
independiente, inconstancia significativa,
referencia a distintos sentidos.

> Morfologia ordenada en niveles. Si-

guiendo a Aronoff, la morfologia genera-
tiva se desarrolla independientemente de



otros componentes de la gramatica, crean-
do reglas morfologicas que funcionan en el
marco del lexicobn més que en el contexto
de una estructura sintdctica o de una teo-
ria fonologica. Las reglas flexivas, tratadas
hasta ese momento desde la perspectiva de
su relacion con la estructura sintactica ge-
nerativa, comenzaron a ser consideradas
como semejantes a las que funcionan en los
procesos de derivacion y capaces de operar
también en el componente léxico de la gra-
matica. Se han barajado muchas hipédtesis
en torno a la posibilidad de considerar el
lexicon como una estructura ordenada en
niveles o estratos, de tal manera que cada
proceso morfoldgico se llevaria a cabo en
un nivel determinado. Destacan aqui: com-
posicidn, afijacion, sufijacion apreciativa y
flexion gramatical.

> Morfologia ampliada. Los problemas
referidos al estudio y ordenacion de la mor-
fologia en el lexicon han exigido la formula-
cién de un gran namero de reglas secunda-
rias destinadas a precisar y condicionar los
postulados principales, de tal forma que és-
tos resultaran efectivos para su aplicacion a
otras lenguas que no fueran el inglés, idioma
en que fueron concebidos en un principio.

Ninguna teoria resulta adecuada para ex-
plicar las particularidades del 1éxico, aun
cuando las distintas hipdtesis y estudios
hayan sugerido algun tipo de sistema léxico
con procedimientos de formacién y mode-
los productivos claramente discernibles. La
teoria morfoldgica se halla en la actualidad
en un permanente estado de fluctuacion,
con planteamientos morfoldgicos, fonologi-
cos y sintacticos muy diversos, en funciéon
de las distintas teorias de las que provienen.

3.4. Sintaxis

Las unidades mayores en que se organi-
zan las palabras son las oraciones o frases.
El conjunto de reglas de la gramatica encar-
gadas de establecer cémo deben estructu-
rarse las palabras dentro de una oracion es
lo que llamaremos sintaxis. A continuacién
vamos a comentar algunos pilares basicos
que nos aporta ]J.C. Moreno.
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La determinacion

La determinacion es una funcion lingiiis-
tica que consiste en la concrecion de las re-
ferencias de las palabras que se usan para
denotar entidades. La palabra “hombre”
puede utilizarse para hacer referencia a
una entidad; sin embargo, tal referencia se-
ra llevada a cabo mas facilmente, desde el
punto de vista de la eficacia comunicativa,
si la precisamos, la concretamos. Para ello,
podemos hacer uso de varios mecanismos:
si la entidad que queremos denotar esta
univocamente determinada por el contexto,
podemos utilizar el articulo determinado
(“el hombre”); es decir, aprovechamos el
hecho de tal unicidad para facilitar al oyen-
te la comprension del acto de referencia. Se
trata de la subfuncion de la univocidad. Otro
método es conectar la entidad denotada con
las circunstancias del acto de comunicacion,
en cuyo caso podriamos decir “este hom-
bre”. Denominaremos deixis a esta subfun-
cion. Un tercer método consiste en dar una
propiedad relevante de la entidad a la que
queremos referirnos: asi, utilizaremos un
adjetivo o sintagma equivalente: “hombre
alto”. Dentro de esta modalidad existe un
caso especial interesante. Se trata del de la
proposicion relativa, en donde una oracién
entera hace las funciones de un adjetivo. De-
nominamos esta subfuncion cualificacion en
sus formas nominal y proposicional. Un cuar-
to método consiste en cuantificar la referen-
cia: es decir, en establecer el niumero exacto
o cantidad relativa de las entidades que son
relevantes: “los dos hombres”. Es interesan-
te notar que no todo nombre puede cuan-
tificarse directamente; a veces, es necesario
introducir una palabra mediadora tal como
vemos en: “los tres vasos de agua”. Estas
cuatro subfunciones de determinaciéon no
se oponen entre si paradigmaticamente,
sino que pueden coexistir para precisar lo
debido el acto de referencia [1994: 15-31]

La adscripcion

La adscripcion es una funcion lingiiistica
que consiste en predicar algo de entidades
ya determinadas en el discurso. No se tata
ya, como en el caso de la determinacién, de
precisar la referencia de una entidad, sino
de caracterizarla una vez determinada. Esta
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caracteristica puede realizar mediante di-
versos procedimientos: primero, se puede
localizar tal entidad especial y temporal-
mente; estaremos ante la subfuncién de la
localizacién. En segundo lugar, podemos ca-
racterizar entidades por su relacién con otra
entidad: obtendremos asi la subfuncién de
la posesion que, en realidad, no es mas que
un caso especial de la localizacion. En ter-
cer lugar, podemos decir que determinada
entidad existe en algun sitio sin especificar
dénde; tenemos asi la subfuncion de la exis-
tencia que también ha de considerarse como
un caso especial de la localizacién; de he-
cho, las oraciones existenciales en muchas
lenguas muestran un claro sesgo locativo.
Por ultimo, podemos caracterizar una enti-
dad adjudicandole determinada propiedad;
estamos entonces ante la subfuncién de la
atribucién. En realidad, la localizacion no es
mas que un caso especial de atribucion: o
bien atribuimos a una entidad la propiedad
de estar en algun sitio, o bien le atribuimos
una cualidad. La diferencia entre “la cima
estd alta” y “la cima es alta” es precisamente
ésta: en el primer caso decimos que la cima
estd en un lugar alto; se trata pues, de una
localizacion. En el segundo caso atribuimos
a “cima” la cualidad de la altura indepen-
dientemente de que esté o no situada en un
lugar alto. De aqui que denominemos ads-
cripcion a esta funcion [1994: 33-45]
La participacion

Esta funcion lingtliistica es la encargada
de establecer la participacién en la acciéon
o el estado de los elementos que se ven en-
vueltos en ella o él. La subfuncién esencial
de esta funcion es la de la transitividad, que
ha de ser entendida en los amplios términos
en que la plantean lingtiistas como M. A. K.
Halliday (1973: 29-40). Tal funcién dispone
los participantes en una accion segn diver-
sas perspectivas que pueden denominarse
“diatesis”. De este modo, tendremos diate-
sis transitivas y diatesis intransitivas. La se-
gunda de las subfunciones que veremos se-
ra la de la ergatividad. Ambas subfunciones
pueden coexistir en una misma lengua, aun-
que puede haber lenguas que sélo conozcan
una de ellas. Antes de pasar a examinar las
dos subfunciones de la participacion, sera
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conveniente introducir los conceptos de pre-
dicacién nuclear y predicacion secundaria. Esta
distincion parece ser interlingiiisticamente
relevante aunque cada lengua la realiza de
una forma diferente. En la predicacion nu-
clear entran los protagonistas directos de la
accién o del estado: el que realiza la accion
y aquello a lo que va dirigida la accién o
aquello creado por la propia accién. Ambas
entidades son denotadas por el sujeto y el
objeto directo respectivamente. La predica-
cién secundaria o periférica supone la espe-
cificacion de las circunstancias en que se lle-
va a cabo la accién o en que se da el estado:
el beneficiario de la accion, el tiempo, el es-
pacio, el instrumento, etc. Estamos ante los
complementos de la predicacion. Diversas
lenguas utilizan diferentes procedimientos
formales para realizar materialmente esta
dicotomia: en las lenguas con casos, el no-
minativo y el acusativo son casi siempre
casos de la predicacion nuclear y el dativo,
genitivo o ablativo, lo son de la periferia. Un
cambio de diatesis puede suponer el que un
sintagma de la predicaciéon nuclear pase a
la periférica o viceversa. Precisamente esto
es lo que ocurre en la diatesis pasiva, don-
de un sintagma nominal perteneciente a la
predicacién nuclear (el sujeto) pasa a la pe-
riférica en calidad de un complemento cir-
cunstancial opcional [1994: 47-64]

La deixis

Esta funcion lingiiistica pone en relacion
los mensajes emitidos con las circunstancias
en que tales mensajes se producen. Este an-
claje es esencial para llevar a cabo la funciéon
comunicativa con una minima eficacia: se
necesitan unos puntos de referencia para
orientar el discurso y tales puntos de refe-
rencia vienen dados por las circunstancias
de la emision del mensaje. Siguiendo a An-
derson y Keenan (1985), podemos distin-
guir tres tipos esenciales de informacién
deictica:

a) La persona gramatical (deixis per-
sonal).

b) La localizacién espacial (deixis espa-
cial).

c) La localizacion temporal (deixis tem-
poral).



Tenemos tres subfunciones de la deixis:
deixis personal, deixis locativa y deixis tem-
poral. La primera relaciona el mensaje con
las personas que intervienen en el proceso
de comunicacién. La segunda, con el lugar
en que se verifica tal proceso, y la tercera,
con el momento en que tiene lugar ese pro-
ceso. Estas tres subfunciones pueden reali-
zarse en el &mbito nominal y en el dmbito
verbal. La deixis personal en el ambito no-
minal se encarna mediante los pronombres
personales y los afijos posesivos de los sus-
tantivos; en el ambito verbal se realiza en la
flexion personal del verbo. La deixis locati-
va se manifiesta mediante los pronombres y
adjetivos demostrativos en el &mbito nomi-
nal y mediante diferentes verbos para indi-
car un movimiento en relacién con un pun-
to espacial, en el &mbito verbal. Por ultimo,
la deixis temporal se manifiesta mediante
adverbios temporales en el &mbito nominal
y en la conjugacion en el verbal [1994: 65-77]

La pertinencia

Para que un discurso sea informativo es
necesario que cumpla dos requisitos: que
se conecte con un conocimiento previo y
que aporte algo nuevo a tal conocimiento.
La funcion de la pertinencia se ocupa pre-
cisamente de alcanzar ambos objetivos. De
hecho, no se trata simplemente de que el
discurso sea informativo sino pertinente.
Una jerga sin sentido puede ser informativa
del hecho de que el que habla sufra alguna
dislalia o de que no habla correctamente un
idioma determinado o de que pretende ha-
cerse pasar por tonto. Para que un discurso
humano sea eficaz debe ser pertinente. Esta
pertinencia se alcanza tinicamente del modo
advertido: conexién con algo que es conoci-
miento comun y aportacién de algo puesto
en relacion con tal conocimiento comun; lo
que hay de nuevo en el mensaje ha de surgir
de la interaccién entre aquello conocido y
aquello que se pone en relacién con lo pri-
mero; ambos elementos se pueden denomi-
nar “tema” y “rema”, bien entendido que
el “rema” no puede definirse como la parte
que indica lo nuevo que aporta el discurso:
tal novedad surge de la interaccién entre los
dos elementos, de su conexion. Estamos,
pues, ante una funcién esencial que han de
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satisfacer todas las lenguas humanas. Algu-
nas de las manifestaciones lingiiisticas de
esta funcién son la negacion y la interroga-
cion [1994: 79-89].

3.5. La fonologia

Desde mediados de los sesenta, aproxi-
madamente, hasta mediados de los setenta,
el paradigma dominante en fonologia fue
la fonologia generativa “clasica” u “orto-
doxa”, representado por la obra de Choms-
ky y Halle (1968) The sound pattern of English
(SPE). El interés se centra en la elaboracion
de un componente de reglas en el que las
formas morfoldgicamente relacionadas pu-
dieran derivarse a partir de un conjunto de
formas invariantes subyacentes. Entre los
temas de discusion predilectos se encuentra
el de como restringir este tipo de gramatica
introduciendo condiciones sobre el grado
de abstraccion de las representaciones sub-
yacentes, sobre la aplicacion de las reglas,
etc. El rasgo mas notable en la evolucién de
la fonologia en la presente década ha sido
la positiva ampliacién de los problemas tra-
tados en el marco del paradigma generati-
vista y una nueva apertura a la idea de una
sintesis general entre la fonologia generati-
vista y otras escuelas con diferentes raices
y tradiciones. Otra corriente importante es
la fonologia natural, centrada, en aquellos
procesos fonoldgicos que podriamos deno-
minar “naturales”. Esta corriente comenzd
con Stampe (1969) y se ha visto sometida
a un gran esfuerzo integrador en Dressier
(1985). La fonologia generativa natural
(Venneman 1974; Hooper 1976), en la que se
realza el papel de la silaba, de la palabra y
del enunciado. La llamada “fonetologia” de
Bailey (1983), que se concentra en aquellos
aspectos de la variacion en fonética y fono-
logia, asi como la “fonologia como no-foné-
tica no-funcional” de Venneman.

Sobre los datos fonoldgicos y la nocion de
contraste

Un aspecto esencial de la fonologia es la
reduccién de la sefal vocal infinitamente
variable a un nimero limitado de elementos
recurrentes. Algunos de estos analisis fono-
logicos, quizas de forma muy rudimentaria
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y, desde luego, implicita, subyacen no sélo a
la conducta lingtiistica normal, sino que son
requisito previo para la invencién y uso de
sistemas de escritura alfabéticos.

Por debajo del segmento: rasgos y gestos

Cualquier descripcion de un proceso fo-
noloégico, basdndonos en clases naturales
como “vocales altas”, “fricativas”’, “nasa-
les”, etc., supone el uso implicito de algtin
tipo de rasgos distintivos. Esto es, los pro-
cesos serian informulables a menos que las
estructuras (representadas por las clases
naturales de las categorias) estén ahi para
apoyarlos. Dicho de otra forma, las reglas
implican estructuras fonoldgicas que les
permitan captar las generalizaciones lin-
gliisticamente relevantes. La tarea del fo-
nologo consiste en disefiar un conjunto de
rasgos distintivos que haga explicita y for-
malizable la nocién de clase natural. Roman
Jakobson (cofundador de la fonologia de la
escuela de Praga) consideraba los rasgos
como los auténticos pilares de la fonologia,
concediendo, por lo tanto, menos importan-
cia al segmento. Aunque todavia abundan
en las descripciones fonoldgicas las notacio-
nes basadas en el segmento, la postura de
Jakobson ha triunfado en la teoria fonolo-
gica, en el sentido de que los rasgos, de los
que puede afirmarse que funcionan como
“atomos fonoldgicos”, por asi decirlo, tie-
nen existencia propia: pueden extenderse
sobre varios segmentos y, de acuerdo con
teorias como la fonologia autosegmental,
sus limites no tienen por qué coincidir con
los de los segmentos. Jakobson utiliza unos
doce rasgos distintivos universales, sin in-
cluir rasgos prosddicos, para construir los
fonemas de todas las lenguas. Este pequefio
numero es posible tinicamente porque las
oposiciones actusticamente relacionadas se
reducen a un “rasgo distintivo”. Los rasgos
distintivos, en principio, reciben una defini-
cién en tres esferas: produccion, acustica y
percepcion. Sin embargo, mientras un rasgo
individual podria implicar mecanismos ar-
ticulatorios diferentes, las caracterizaciones
acusticas y perceptivas estan necesariamen-
te mas unificadas. Segun el SPE, los rasgos
distintivos deberian utilizarse para definir
todos los segmentos “fonémicos sistemati-
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cos” en todas las lenguas, asi como todas
las distinciones fonéticas (anadiendo, en
este ultimo caso, a los valores de los ras-
gos binarios valores no binarios). los rasgos
distintivos de Chomsky y Halle se definen
basandose en la produccion, lo que lleva a
un namero de rasgos mucho mayor que en
el sistema de Jakobson. Ni las propuestas de
Chomsky y Halle, ni las de Ladefoged ni las
de ningtn otro han dejado obsoleto el siste-
ma de Jakobson, ya que éste tenia su propio
objetivo, que aun sigue siendo importante:
definir los tipos de contrastes posibles en
los (sub)sistemas fonémicos de las lenguas
del mundo.

Binarismo, ordenacion y escala

Jakobson observa un binarismo estricto:
todos los rasgos distintivos deben ser bina-
rios, ya que expresan si el segmento en cues-
tion pertenece o no a una categoria dada.
Noétese que el binarismo o el no binarismo
no es una cuestion empirica, segtin esta con-
cepcion. SPE defiende también el binarismo
de los rasgos distintivos en el componente
fonolégico (excepto en los prosédicos, como
el “acento”). Ladefoged utiliza tanto rasgos
binarios como rasgos de valores multiples;
p. €. “nasal” es binario pero “constriccion”
no lo es. El debate a favor y en contra del bi-
narismo ha sido algunas veces menos claro
de lo necesario porque hay mas alternativas
que “binario”.

Jerarquia de rasgos, gestos y particulas

Una premisa en la discusion de los rasgos
distintivos es que éstos constituyen un con-
junto no ordenado cuyos miembros gozan
del mismo status. Sin embargo, esta premisa
no es, de ningin modo, obvia. Segun Postal
(1968: 190), el orden de las convenciones de
marcado universal establece lo que él lla-
ma la “jerarquia de rasgos”. Desde la obra
de Postal, varios fonélogos han avanzado
otras propuestas de ordenacion de rasgos
para alguna lengua determinada. La otra
cuestién relevante en este contexto estriba
en si los rasgos, en segmentos individuales,
aparecen en “haces”, “tipos” o en cualquier
otra forma. Los analisis “estandar” (men-
cionados anteriormente) clasifican estos
rasgos en “rasgos de tonalidad”, “rasgos
de la clase mayor”, etc., pero, en general,



hacen poco uso de tales clasificaciones. Un
interesante intento reciente de clasificacién
en este sentido procede de la fonologia de
dependencias.

Por encima del segmento: reglas sildbicas y
estructura de la silaba.

La idea de que, tanto en la fonética como
en la fonologia, los segmentos se organizan
en silabas no es, desde luego, nueva (Bell y
Hooper 1978). En SPE, en cambio, no existia
la silaba. Dado que la fonologia generativa
ha estado orientada tradicionalmente ha-
cia las reglas mas que hacia la estructura,
los argumentos para la reintroduccion de
la silaba en este paradigma se basan en la
idea de que las reglas deben referirse a la es-
tructura silabica. La existencia de reglas que
hacen referencia a las silabas presupone un
método para organizar los segmentos en si-
labas. Buena parte de los trabajos sobre este
tema esta dedicada a la division y distribu-
ciéon adecuadas de los grupos consonanti-
cos. Existe un amplio acuerdo, por ejemplo,
en que los grupos consondnticos deberian
segmentarse en silabas de acuerdo con los
principios fonotdcticos de la lengua en cues-
tion, dividiéndose un grupo consonantico
en posicion media en un grupo posible en
posicién final de palabra y otro posible en
inicial. Pero hay principios de segmenta-
cion silabica que tienen poco que ver con las
consonantes. Ocurre con frecuencia que las
fronteras gramaticales tienen primacia so-
bre las reglas de segmentacion sildbica fono-
légicamente motivadas en una lengua dada;
y una lengua puede elegir entre segmentar
silabicamente el mismo grupo consonantico
hacia la derecha o hacia la izquierda, segin
la fuerza de las vocales adyacentes tenien-
do las vocales acentuadas o plenas mayor
poder de atraccién que las inacentuadas o
las reducidas. Finalmente, en igualdad de
condiciones, la vocal que sigue a una con-
sonante o a un grupo consonantico tiende a
atraer a esas consonantes con mayor fuerza
que la vocal precedente.

Jerarquias consondnticas y estructura sildbica.

Vennemann (1982) combina el criterio fo-
notactico para la segmentacién consonanti-
ca con una jerarquia de fuerza consonantica
a la llora de postular un interesante conjun-
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to de “principios de preferencia” en la seg-
mentacion silabica. Se han hecho varias pro-
puestas sobre las jerarquias consonanticas,
incluidas las de Drachman (1977), Hooper
(1976: 195ss), Foley (1977) y Vennemann
(1982).

Fonologia autosegmental, fonologia CV y
“peso fonologico”

Vamos a examinar el marco tedrico de la
fonologia autosegmental y dos interesantes
propuestas sobre la estructura de la silaba
que se apartan de este modelo: la llama-
da “fonologia CV” de Clements y Keyser
(1983) y la teoria del “peso fonoldégico” de
Hyman (1985). La fonologia autosegmen-
tal surgid, en primer lugar, para dar cuenta
de los fendmenos tonales (véase Goldsmith
1979). Los tonos parecen actuar, en muchos
aspectos, independientemente de los seg-
mentos con los que éstos se asocian. Si se
suprime un segmento, por ejemplo, el con-
torno tonal, en lugar de variar, se extiende
normalmente sobre la cadena segmental
que se ha reducido. La fonologia autoseg-
mental explica estos fendmenos reconocien-
do estratos* (tiers) separados para segmen-
tos y tonos, actuando estos ultimos como
autosegmentos.

El estrato CV evita la necesidad del rasgo
{sildbico], que, como sefalaba Ladefoged
(1971: 94), era dificil de definir fonéticamen-
tey, al contrario que los rasgos segmentales,
tenia propiedades prosddicas en el sentido
de que, al igual que el acento, indicaba una
especie de culminacién. Por otra parte, el
modelo CV no logra expresar el alto gra-
do de predictibilidad del rasgo [silabico] a
partir de la sonoridad de los segmentos en
cuestion.

Estructuras fonologicas y reglas superiores
a la silaba

Limites y dominios.

En SPE (364-71) se consideraba que los
limites o fronteras (boundaries) eran unida-
des con el rasgo [ —segmento] en la cadena
fonoldgica, mientras que los segmentos se
consideraban como unidades con el rasgo
[+segmento].

Otra propuesta de finales de los sesenta,
es la de McCawley (1968), mas elegante y
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descriptivamente mas adecuada que la con-
cepcidn de SPE, y se corresponde mejor con
las ideas actuales sobre la prosodia. Mc-
Cawley proponia una jerarquizacion de los
limites en una lengua; la jerarquia mas baja
corresponde al limite silabico. La funciéon
de tales limites era la de sefialar el dominio
de las reglas fonoldgicas, de tal forma, por
ejemplo, que una regla que tuviese como
dominio a la silaba seria, por definicién,
una regla categorizada por el limite silabi-
co. Las reglas, por convencion, ignoran los
limites inferiores a su rango.

El acento y la fonologia métrica

Uno de los mas influyentes articulos de la
pasada década en fonologia generativa es
el de Liberman y Prince (1977), en el que se
propone explicar el acento y el “ritmo lin-
giiistico” por medio de un sistema formal
bastante complicado que supone la utiliza-
cion de darboles métricos, redes métricas y
una distincion acentual +/- en las cadenas
bésicas. Los arboles métricos han sido con-
siderados el tipo central de estructura en la
fonologia métrica. Los arboles métricos se
usan, en parte, para explicar el acento de fra-
se, y en esa funcidn son basicamente arboles
sintacticos con un etiquetado especifico.

Procesos fonoldgicos y reglas morfofono-
logicas

Fonologia léxica: reconsideracion de las deri-
vaciones

La teoria de la fonologia léxica (Kiparsky
1982, 1985; Mohanan 1982; Rubach 1984; Booij
y Rubach 1984; Kaisse y Shaw 1985), aunque
desarrollada dentro de la tradicién principal
de la fonologia generativista, presenta una
vision radicalmente diferente a la del SPE so-
bre la interaccion de las reglas fonologicas. En
concreto, utiliza de forma crucial a distincién
(pre-generativista tradicional) entre fonologia
de la palabra y fonologia de unidades supe-
riores a la palabra. Las reglas morfoldgicas y
las fonoldgicas que tienen como ambito a la
palabra estan entremezcladas, aplicAndose
juntas ciclicamente dentro del 1éxico.

Fonologia natural: naturalidad, funcion se-
midtica y tipos de datos

En un breve articulo programatico, Stam-
pe (1969) presentaba los puntos principales
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de la “fonologia natural”, corriente en desa-
rrollo (que no hay que confundir con la “fo-
nologia generativa natural” de Vennemann
1974 y Hooper 1976). Postulaba que hay una
serie de procesos naturales innatos, y que,
durante la adquisicion del lenguaje, el nifio
aprende a suprimir el proceso natural en
cuestidn si no estd presente en su lengua o
a restringirlo de alguna forma. Por ejemplo,
el proceso natural por el que las obstruyen-
tes sonoras se convierten en sordas en posi-
cion final de silaba seria suprimido por los
nifos franceses y hungaros, mientras que
los nifios que adquiriesen otras lenguas, co-
mo el ruso y la mayoria de las variedades
del aleman, aprenderia a restringirlo, por
ejemplo sélo en posicion final de palabra o
con algunas obstruyentes. El papel de es-
tos procesos naturales ha seguido siendo el
rasgo distintivo ele la fonologia natural des-
de entonces (Stampe 1973, 1980; Donegan
1978; Donegan y Stampe 1979).

La fonologia natural se ha desarrollado
con gran detalle en el importante libro de
Wolfgang Dressier Morphonology: the dyna-
mics of derivation (1985), que representa, en
muchos sentidos, un esfuerzo integrador.
Los procesos fonoldgicos en el enfoque de
Dressier se agrupan en dos tipos basicos:
de realce o hipercaracterizaciéon e hipoca-
racterizacion (refuerzos y debilitamientos,
respectivamente, segin la terminologia de
Donegan y Stampe: 1979). Los procesos de
hiper- e hipocaracterizacion tienen su raiz
en las exigencias del receptor y del emisor,
respectivamente, y abarcan, por ejemplo, los
fenémenos de disimilacion y asimilacion. Se
predice que los procesos de hipercaracteri-
zacion aparecen de forma relativamente fre-
cuente en ciertos estilos, como cuando los
adultos hablan a los nifios pequefios y en el
estilo formal; los procesos de hipocaracteri-
zacioén aparecen mas frecuentemente en el
estilo informal.

3.6. La fonética

La fonética es el estudio del habla, de
su produccion por el aparato articulatorio
humano, de sus caracteristicas como se-
fial actistica y de su procesamiento por los



sistemas auditivo y cognitivo de los seres
humanos. De igual modo, todo aquel que
estudia cuestiones relacionadas con el habla
comparte el Alfabeto Fonético Internacio-
nal o algin otro derivado de él, legado de
la época en la que fonética y fonologia eran
sinénimos; pero esta representacion comun
y las asunciones concomitantes sobre la ex-
tension y la forma de las unidades basicas
del habla no constituyen ya el ntcleo prin-
cipal de la “teoria fonética” de la misma
manera en que lo fueron a finales del siglo
XIX y principios del XX. En su lugar, exis-
ten tantas teorias fonéticas diferentes como
razones para estudiar el habla. El ingeniero
estudia la sefial hablada como aplicacion de
una teoria mas general del procesamiento
de sefiales; el psicdlogo estudia la percep-
cion del habla y su organizacion como parte
de la bisqueda de una teoria general de la
percepcion y de la cognicion; el fisidlogo es-
tudia la produccion del habla como ejemplo
complejo del problema general del control
motor, etc.

Invariantes actisticas de los rasgos distin-
tivos

Uno de los hitos principales en la apari-
cién de la fonética como moderna ciencia
interdisciplinar fue la propuesta de un sis-
tema de rasgos fonéticos distintivos basado
en la aplicacién de la teoria de la informa-
cidn, de la ingenieria electrénica y de los re-
cientes progresos en el campo de la actstica
(Jakobson, Fant y Halle 1952). La deuda con
cada una de estas areas es evidente en la in-
sistencia en los rasgos discretos binarios y
en la nocién de redundancia, asi como en
el uso de un modelo de transmisién basado
en la fuente y el filtro y en la propuesta de
una definicién acustica de cada rasgo. Una
cuestion recurrente es el problema de la in-
variacién. Un aspecto de este problema es la
variabilidad contextual. Ha sido siempre un
importante principio de la teoria fonoldgica
el que las diferencias muy acusadas en la
realizacion de un segmento de un contexto
a otro pueden describirse mediante cambios
en los rasgos fonéticos redundantes de una
oposicion fonética dada. Otro aspecto del
problema de la invariacion es la variabili-
dad en la realizacién de un rasgo distintivo
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de una lengua a otra. La primitiva fonologia
generativa describia esta variabilidad entre
las lenguas como una especie de redundan-
cia fonética resultante de reglas especificas
de las lenguas para implementar cada rasgo
distintivo binario a lo largo de una escala fi-
sica con multiples valores (Chomsky y Ha-
lle 1968). Una reinterpretacion a gran escala
de la variacion articulatoria que ha influido
enormemente en la investigacidon posterior
es la propuesta de Stevens (1972) de que
buena parte de la variabilidad mayor en los
correlatos articulatorios de los rasgos distin-
tivos es lingiiisticamente irrelevante debido
a la falta de linealidades en la proyeccion
entre los parametros articulatorios y acts-
ticos relevantes. Esta falta de linealidades
convierte en cuantico el parametro articula-
torio en zonas de estabilidad actstica deli-
mitadas por zonas de inestabilidad. Para los
valores en las zonas fronterizas, cualquier
pequefio cambio en el parametro articulato-
rio produce grandes cambios en el parame-
tro acustico. Por otro lado, para los valores
situados en las zonas «cuanticas» estables,
incluso los mayores cambios en el parame-
tro articulatorio producen pocos cambios, o
ninguno, en el parametro actstico. Las pro-
piedades actisticas asociadas con esas zonas
cuanticas serian candidatos naturales para
emplearse en la distincion entre fonemas.
Un aspecto final de la teoria cuantica de
Stevens, importante para la cuestion de la
invariacion, es que, al hacer que los mode-
los actisticos producidos en zonas cudnticas
sean isomorficos con rasgos distintivos re-
quiere que el correlato actistico de un rasgo
fonético sea relativamente invariante y esté
presente, de forma consistente, en todas las
manifestaciones de ese rasgo. Para los ras-
gos de lugar de articulacion de las oclusi-
vas, por ejemplo, esto implica que, a pesar
de su comprobada adecuacion perceptiva,
las variaciones en las transiciones forman-
ticas hacia la vocal no son la propiedad mas
relevante, por lo que debe estar presente
alguna estructura menos dependiente del
contexto en la parte que precede a la ex-
plosién. Stevens y Blumstein (1978, 1981) y
Kewley-Port (1983) han logrado, de forma
independiente, algunos éxitos al aislar es-
tas invariantes acusticas en las explosiones
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de las oclusivas en posicion inicial de sila-
ba. Sin embargo, las propiedades actsticas
no pueden generalizarse a las oclusivas en
posicién final de silaba que carecen de ex-
plosiones (véase Kewley-Port 1986), y exis-
ten pruebas de que estas invariantes en la
explosién pueden ser menos indicativas del
lugar de articulacién de la consonante que
las transiciones de los formantes vocalicos
dependientes del contexto (Walley y Carrell
1983).

Las bases auditivas y fonologicas de la
percepcion categorial

Las propuestas de Stevens sobre los
cuanta articulatorios y los correlatos acts-
ticos invariantes de los rasgos distintivos
contrastan marcadamente con las ideas
previamente extendidas sobre la variabi-
lidad fonética. Una idea comun entre los
estructuralistas americanos, por ejemplo,
era que el aparato articulatorio de los seres
humanos es capaz de producir una infinita
variedad de sonidos, que el sistema fonolo-
gico de una lengua divide arbitrariamente
dentro de una variacién aceptable segun las
normas fonémicas. Se asumia que cualquier
invariacion aparente derivaba de la propia
categorizacion fonémica, que configura las
capacidades perceptivas de un hablante
nativo que no se haya visto sometido a una
preparacion artificial para percibir diferen-
cias no distintivas en la lengua materna (p.
€j., Gleason 1961: 257-61). Ambas asuncio-
nes se cuestionan hoy en dia. La primera se
veria contradicha si la ausencia de lineali-
dad en la proyeccién de la articulacion en
la actstica divide realmente los parametros
articulatorios en unas pocas zonas discon-
tinuas correspondientes a categorias fonéti-
cas universales. La segunda también pude
discutirse, ya que cualquier continuidad
correspondiente en la percepciéon del ha-
bla podria ser un subproducto del mismo
caracter discreto que define las categorias
fonéticas. Existe un numero considerable
de estudios relevantes para la segunda
cuestién, la mayoria de los cuales comien-
za con el problema de la interpretacion de
la percepcién categorial. La percepcién ca-
tegorial se refiere a una clase de disconti-
nuidades en el etiquetado y discriminacion
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de los elementos de los continua actsticos.
La diferencia entre consonantes y vocales
estables largas recibe una interesante expli-
cacion en la teoria motriz de la percepcion
del habla (Liberman et al. 1967; Liberman y
Mattingly 1985). Esta teoria propone la exis-
tencia de un modo especial de percepcién
para el habla, en el que el conocimiento de
la articulacion que tiene el hablante sirve de
intermediario entre la sefal acustica y las
percepciones fonéticas. Resumida muy bre-
vemente, el argumento principal de la teoria
motriz es que las estructuras actsticas que
sirven de indicio para un segmento fonético
en el habla se solapan, generalmente, con
aquellas que sefialan segmentos adyacentes
y dependen, en gran medida, del contexto.
Por ejemplo, las transiciones de formantes
que pueden indicar el lugar de articulacion
de una oclusiva en posicion silabica inicial
(como en el experimento original en la per-
cepcidn categorial) se dan después de la ex-
plosién de la oclusiva en la vocal siguiente.
Estas transiciones varian enormemente en
la forma global y en la direccién del movi-
miento, dependiendo del valor fonético de
la vocal. A pesar de esta compleja superpo-
sicion y dependencia del contexto, la conso-
nante se percibe como una unidad fonética
invariante. Las percepciones fonéticas de-
ben ser, por tanto, productos de un modo
fonético separado, en el que se evita el pro-
cesamiento auditivo general de los eventos
acusticos para producir una percepcion mas
directa de los eventos articulatorios inva-
riantes que subyacen a la categoria fonética.
Cuando se procesan los continua actsticos
en este modo fonético se produce la percep-
cion categorial. Las estructuras formanticas
de las vocales estables largas, por otra par-
te, permitirian procesar en el modo auditivo
general, produciendo percepciones audi-
tivas que no corresponden a las del habla,
como las de los tonos complejos, explicando
asi su percepcion continua.

La coarticulacion y el control temporal en
la produccion del habla

Otra cuestion central que enlaza la in-
vestigacidn sobre las propiedades fisicas y
la percepcién de los rasgos distintivos es
como se realizan los rasgos en el tiempo y



como pueden realizarse de forma invarian-
te en las escalas temporales variables co-
rrespondientes a diferentes velocidades de
elocuciéon o estructuras prosodicas. Se ob-
serva frecuentemente que, aunque el regis-
tro actistico de un enunciado proporciona
eventos fronterizos suficientes para dividir-
lo en segmentos discretos en el tiempo, esos
segmentos acusticos no se corresponden
exactamente con la secuencia de segmentos
fonéticos definida por los rasgos distintivos.
La falta de correspondencia es, en parte, un
problema de ntiimero; hay mas segmentos
acusticos que fonéticos.

4. Un punto final y

un comienzo muy
interesante: las
aportaciones desde la
tipologia linguistica y el
cognitivismo

Siguiendo a Cuenta e Hilferty (1999). Po-
demos resumir los postulados de la lingiiis-
tica cognitiva en los siguientes puntos:

— El estudio del lenguaje no puede sepa-
rarse de su funcién cognitiva y comu-
nicativa, lo cual impone un enfoque
basado en su uso.

— La categorizacion, como proceso mental
de organizacién del pensamiento, no se
realiza a partir de condiciones necesa-
rias y suficientes que determinan fron-
teras infranqueables entre las categorias
cognitivas, sino a partir de estructuras
conceptuales, relaciones prototipicas y
de semejanza de familia que determi-
nan limites difusos entre categorias.

— El lenguaje tiene un cardcter inheren-
temente simbdlico. Por lo tanto, su
funcién primera es significar. De ello
se deduce que no es correcto separar
el componente gramatical del semanti-
co: la gramatica no constituye un nivel
formal y auténomo de representacion,
sino que también es simbdlica y signifi-
cativa.
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— La gramatica consiste en la estructu-
racion y simbolizacion del contenido
semantico a partir de una forma fono-
logica. Asi pues, el significado es un
concepto fundamental y no derivado
en el analisis gramatical.

— Se impone una caracterizacion dinami-
ca del lenguaje que difumina las fron-
teras entre los diferentes niveles del
lenguaje (semdntica y pragmatica, se-
mantica y gramatica, gramatica y léxi-
co) y muestra las dificultades e inade-
cuaciones que resultan de la aplicacion
rigida de ciertas dicotomias, como la
que opone diacronia y sincronia, com-
petencia y actuacién, denotacién y con-
notacion. La gramatica es una entidad
en evolucién continua, un conjunto de
rutinas cognitivas, que se constituyen,
mantienen y modifican por el uso lin-
glifstico (1999: 18-19).

Estos postulados llevan consigo numero-
sas consecuencias que determinan la forma
en que se afrontara el lenguaje y un nuevo
concepto de Logopedia.

Desde el punto de vista cognitivista, ex-
puesto por Dirven y Verspoor (1998), la
morfologia es el estudio de los elementos
basicos usados para formar palabras com-
plejas o unidades gramaticales. Los elemen-
tos con significado mas pequefos de una
lengua, tanto si son palabras como afijos,
se llaman morfemas. Una caracterizacion
abstracta general de todos los significados
de un morfema o cualquier otra unidad se
llama esquema (2000: 72). De igual forma, la
sintaxis se ocupa de la oracién como unidad
de la lengua que combina nuestra descrip-
cion de los sucesos con nuestras intenciones
comunicativas, y fundamenta todo esto en
la realidad de nuestra situaciéon aqui y aho-
ra; este todo compuesto aparece junto en la
estructura lineal o en el orden de palabras
de la oracién. Los sucesos que se describen
se reducen a un conjunto pequeno de tipos
de sucesos y se expresan junto con los par-
ticipantes en los sucesos como esquemas
de suceso. Estos esquemas de suceso se
basan en el papel semantico de los partici-
pantes y en la presencia o ausencia de un
flujo de energia de un participante a otro.
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Los esquemas conceptuales del suceso y sus
participantes estan “enmarcados lingiiisti-
camente” en la estructura jerdrquica y lineal
de una oracioén. El centro de esta unidad es
el Predicado o verbo, que junto con el objeto
directo o complemento forma el sintagma
verbal. Este es el nivel mas bajo que combi-
na con el Auxiliar otros elementos para for-
mar el sintagma predicado, y este segundo
nivel se combina con el sujeto para formar
la oracién (2000: 98-100).

La relacion entre lengua y cultura ha fas-
cinado a los fildsofos, poetas y lingiiistas
durante siglos. En el Romanticismo alemén,
esto condujo a la idea de que cada lengua
contiene su propia vision del mundo (Welt-
sicht). En América, la exposicién a las cate-
gorias conceptuales radicalmente diferentes
de las lenguas amerindias llevé a una ma-
yor elaboracion de la hipétesis de la relati-
vidad lingiiistica, también conocida como
la hipdtesis Sapir-Whorf. Un punto de vista
filosofico opuesto es el del universalismo,
que mantiene que el pensamiento humano
es el mismo en todo el mundo y que esto se
refleja en la lengua. Pero en un enfoque mas
modesto, el universalismo sélo defiende
que hay ciertos elementos fundamentales
del significado lingiiistico que son comunes
a todas las lenguas. En tiempos recientes se
han identificado en torno a sesenta elemen-
tos fundamentales de significado conocidos
como primitivos semanticos. Se ha propues-
to la hipédtesis de que representan concep-
tos universales y se esta comprobando esta
hipoétesis en un amplio abanico de lenguas.
Los primitivos semanticos se pueden usar
en la descripciéon semantica y hacen posi-
ble superar dos fallos del enfoque tradicio-
nal de la parafrasis. Las culturas tienden a
expresar sus normas y valores principales
mediante un numero de palabras cultura-
les clave. Aunque pocos defenderian hoy la
forma fuerte de relatividad lingiiistica o de-
terminismo lingiiistico, es decir, la idea de
que nuestras formas de pensamiento estan
estrictamente determinadas por categorias
lingiiisticas, muchos investigadores acep-
tan una version mas débil o mas moderada
de la relatividad lingiiistica, a saber, que la
lengua influye en el pensamiento. Usando
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el método de descripcion semdantica que se
basa en los primitivos semanticos, se pue-
den explicar las categorias especificas de
cada cultura sin caer en la trampa del etno-
centrismo (2000:148-149).
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