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Resumen

Este trabajo presenta un aspecto
escasamente abordado en relacién ala
expansién del Gran Buenos Aires (GBA):
la formacién de areas residenciales
englobadas ampliamente dentro de los
modelos deudores de la “ciudad jardin”
durante lo que se denomina su periodo
expansivo (1887-1970). En una operacién
paralela, se propone reflexionar sobre las
transformaciones espaciales del GBA 'y
las diferentes voces que histéricamente
lo han nombrado. Se parte de la idea

de que entre estos términos se produce
un vinculo complejo que es necesario
discutir, asumiendo la conflictividad que
surge en el didlogo permanente que se
construye entre la palabra, el fenémeno
y su aplicacién a realidades diversas.
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Resumo

Este trabalho apresenta um aspecto
escassamente abordado a respeito

da expansio da Grande Buenos Aires
(GBA): a formacio de 4reas residenciais
englobadas amplamente dentro dos
modelos devedores da “cidade jardim”
durante o que se denomina seu periodo
expansivo (1887-1970). Numa operacédo
paralela, propde-se refletir sobre as
transformacdes espaciais da GBA e as
diferentes vozes que historicamente

a tém nomeado. Parte-se da ideia de
que entre esses termos se produz um
vinculo complexo que é necessario
discutir, assumindo a conflitividade
que surge no didlogo permanente que
se constroéi entre a palavra, o fendmeno
e sua aplicagdo a realidades diversas.

Palavras-chave: estudos culturais,

expansio urbana, Grande Buenos Aires.
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Abstract

This paper reveals an unfamiliar

side of the expansion of the Greater
Buenos Aires (GBA): the creation of
residential areas that fall into the
category of “garden city” suburbs,
during the urban sprawl years (1887-
1970). At the same time, it carries out a
reflection on the spatial transformation
of the area, as well as on the names
used to refer to it. We assume that
there is a problematical relationship
between the word, the object, and its
application to different realities.
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Introduccion

Este trabajo surge de una preocupacién mas amplia que
se recorta en relacién a los procesos de expansién del
area metropolitana de Buenos Aires.

Los cambios de Buenos Aires en las dltimas décadas
la han convertido en una ciudad muy distinta de la ciu-
dad moderna que se consolidé durante buena parte del
siglo xX. Desde finales de los afios ochenta, la regién
metropolitana de Buenos Aires ha experimentado un
nuevo proceso de expansién de su territorio, basado en
la formacién de emprendimientos de barrios cerrados
destinados a usos residenciales de los sectores medios
y altos; lo cual fue seguido, posteriormente, por el tras-
lado de grandes centros comerciales y de actividades
terciarias, que acentuaron las dindmicas de suburba-
nizacién dispersa, que para el 2000 ya ocupaban una
vez y media la superficie de la Capital Federal. Acom-
pafiando este fenémeno, una amplia gama de estudios
recientes examina la multiplicidad de factores que es-
tan detrds de la suburbanizacién iniciada durante la
década de 1980 (Svampa 2001; Szajnberg 2001; Vidal-
Koppmann 2000). Si bien se trata de un fenémeno de
nueva generacién, desde una perspectiva histérica, la
formacién de nucleos extraurbanos de usos exclusiva-
mente residenciales —que favorezcan las practicas re-
creativas y deportivas y la unién familiar en un entorno
“natural”— no es del todo novedosa en la expansién
territorial del Gran Buenos Aires —en adelante, GBA—.

En relacién a este tema, se han realizado investi-
gaciones en torno a la formacién de nicleos residen-
ciales de fin de semana, capaces de ser pensados como
antecedentes de ciertos procesos de suburbanizacién
actuales®. En esa linea, se han analizado las légicas de

1 Anahi Ballent presenté algunas reflexiones acerca de los pro-
cesos sucesivos de expansion protagonizados por los secto-
res medios-altos (véase Ballent 1998).

2 En Argentina, muchos de estos emprendimientos recibie-
ron la denominacién de “barrios parque”. En cierto modo,
dicha idea es tributaria de las propuestas gestadas en el
campo del urbanismo, pues se constituye genéricamente
en la articulacién del modelo de ciudad jardin de Ebenezer
Howard y de los ordenamientos residenciales suburbanos
vinculados al parque informal inglés. Aunque, como es sa-
bido, esos referentes fueron objeto de infinitas reformula-
ciones y dieron lugar a “barrios parque”, “barrios jardin”,
“suburbios jardin”, etc. Desde esta perspectiva, se han con-
siderado los emprendimientos residenciales barrios parque y
loteos de fin de semana segun las denominaciones efectuadas
en los avisos publicitarios: “Lomas de Haedo, 197 lotes para
week-end” o “famoso barrio parque arbolado Los Nogales”, las

ocupacién territorial, las imédgenes y los valores que
estuvieron en la base de los procesos de suburbaniza-
cién asociados a los sectores medios y medios-altos.
Asi como también los actores, que desde el Estado y los
ambitos privados se involucraron en la formacién del
territorio (Gémez Pintus 2011a, 2011b, 2013).

Alo largo de la investigacién surgié la necesidad de
indagar acerca de las voces que intentan definir y ca-
racterizar al proceso de suburbanizacién, y mas parti-
cularmente, al territorio que lo contiene, entendiendo
las tensiones que subyacen al trabajar con un objeto en
constante transformacién y que retine en un mismo
espacio tantas situaciones diferentes. A pesar del auge
que en el campo de los estudios urbanos y de la ciudad
ha merecido esta problemitica, en consonancia con el
creciente ntmero de estudios preocupados por definir
y caracterizar las diversas manifestaciones contempo-
raneas de los procesos de urbanizacién (Corboz 2004;
Gorelik 2009; Indovina 1998; Koolhas 2004; Secchi
2004), es necesario profundizar en el andlisis del voca-
bulario relacionado con la expansién desde una pers-
pectiva histérica.

En diferentes periodos, desde los estudios sobre la
ciudad y la urbanizacién® se produjeron ciertas “pala-
bras clave” (Williams 2003) que definieron las 4reas de
expansion urbana. Estas voces, cuyos significados pare-
cen inextricablemente ligados a los problemas que dis-
cuten, se relacionaron, por un lado, a fases reconocibles
en relacién a los procesos de expansion y, por el otro, a
cambios de paradigma en el campo de referencia (habi-
tualmente vinculado a la 6rbita internacional). Si el su-
burbio de la primera mitad del siglo XX en Argentina se
asocia con la matriz angloamericana, la periferia de los
afos sesenta se reconocera de acuerdo con la matriz la-
tinoamericana, de la mano de los estudios congregados
en torno al Congreso Internacional de Americanistas
(realizado en Mar del Plata, Argentina, en 1966); even-
to en el que participaron, entre otros, Jorge E. Hardoy,
Richard Schaedel y Richard Morse. Por su parte, los te-

cuales remiten a una constelacién de significados que, si
bien mantienen conexién con ellas, van mas alla de las ca-
racterizaciones eruditas.

3 Se decide tomar esta denominacién amplia, teniendo en
cuenta que el campo de lo que actualmente se reconoce como
estudios urbanos no estuvo conformado como tal a lo largo
del periodo analizado. Asimismo, aportes provenientes de la
sociologia, la economia, etc. también fueron acercindose o
cruzandose, hasta llegar a hacer contribuciones especificas y
significativas para el estudio histérico de la ciudad, la urba-
nizacién o el urbanismo.
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rritorios expandidos, ya sean fragmentados o hibridos,
que lideran los discursos del cambio de siglo —y de los
cuales solo pueden vislumbrarse pequefios fragmentos
en el periodo analizado—, responden a multiples refe-
rentes, al igual que el espacio que buscan caracterizar.

En el marco expuesto anteriormente, el presente
trabajo se relaciona con los estudios sobre la circula-
ci6n internacional de ideas. Tema a propésito del cual
Pierre Bourdieu ([1989] 2002) acufié el concepto de
“traduccién”, con el que problematizé las alternativas
del “contexto de recepcién”. De acuerdo con este autor,
los textos, ideas y modelos viajan sin su contexto y son
reinterpretados en funcién de los temas y las problema-
ticas en juego en el ambiente en donde se introducen.
Desde esta 6ptica, en el escenario local se produce un
vinculo complejo que es necesario discutir, asumiendo
la conflictividad que surge en el didlogo permanente
que se construye entre la palabra, el fenémeno y su
aplicacién a realidades diversas.

Desde el interés por analizar estas relaciones, el ar-
ticulo se organiza en cuatro secciones: en primer lugar,
se presenta un panorama amplio en relacién a los lo-
teos de fin de semana y su contribucién en la forma-
ci6én del drea metropolitana. Luego, se encuentran tres
“palabras clave”, que funcionan como paraguas bajo los
cuales se refugian ideas y asociaciones mas amplias, y
que en diferentes momentos se reconocen liderando la
construccién de sentidos sobre la expansién urbana en
Argentina. Aqui, el panorama mads tedrico se articula
de forma empirica con el andlisis de las areas de expan-
sién. La intencién es superar las indagaciones teéricas
y analizar la utilizacién de determinados vocablos en su
aplicacién a un territorio particular.

La expansion del Gran Buenos Aires

En 1900, Buenos Aires alcanzaba el millén de habitan-
tes, en su periferia se distinguian algunas industrias
rodeadas de nucleos urbanos obreros, asi como pobla-
ciones que habian surgido alrededor de antiguas estan-
cias o pueblos coloniales. Para mediados de los afios
treinta, la ciudad y el cinturén formado por los partidos
colindantes ya superaban ampliamente los cuatro mi-
llones de habitantes, y ocupaban un area que se expan-
dia mas de 20 km por fuera de la ciudad. Buenos Aires
ingresaba al siglo XX como una de las urbes mas gran-
des del mundo y la mas importante de Latinoamérica;
otras como México, Rio de Janeiro y San Pablo alcan-
zaron el millén de habitantes solo en 1930. La Habana,

Lima, Santiago, Bogot4, Caracas y Montevideo llegaron
a esa cifra después de 1950 (Torres y Schteingart 1971).

En el caso argentino, este proceso se enmarca en lo
que varios autores coinciden en sefialar como el ciclo ex-
pansivo de Buenos Aires, que habria tenido lugar entre
1887y 1970, y dentro del cual se reconocen dos subperio-
dos, que dieron lugar a dos légicas de crecimiento muy
diferentes (Gorelik 2009; Torres 1993). El primer perio-
do (entre 1887 y 1938) es tributario del gran crecimiento
poblacional marcado por la fuerte presencia de inmigra-
cién europea; momento en que se fue generando una
corona de barrios periféricos dentro del area de la capi-
tal, ligada a procesos de ascenso social de los sectores
populares que, a través de loteos econémicos, lograron
acceder a vivienda propia. A su vez, se esbozaban los pri-
meros pasos de la expansién externos a la capital®. El se-
gundo periodo se organizé por fuera de los limites de la
ciudad, justo en el momento en que los proyectos de ex-
pansién se materializaban a partir de la construccién de
la Avenida de Circunvalacién General Paz (1936-1941).

Si se considera el desarrollo histérico del GBA, pue-
den encontrarse procesos de suburbanizacién conside-
rablemente variables, en cuanto a los sectores que los
protagonizaron y a su dimensién espacial y temporal.
Una pintura amplia sobre estos procesos durante las
primeras décadas del siglo XX dejaria ver el inicio de
un periodo de rdpido crecimiento poblacional en los
partidos aledafios a la Capital Federal. Acompafiando
la extensién de las redes ferroviarias, proliferaban la
formacién de pueblos y los loteos, que contribuyeron
a densificar los nicleos que existian con anterioridad.
Hecho que generé la incorporacién de nuevos territo-
rios al mercado inmobiliario.

Estos eventos se configuraron de acuerdo a un pa-
trén de crecimiento discontinuo, organizado en torno
a ejes radiales (figura 1). Dentro del mapa metropolita-
no, los diferentes sectores comenzaban a organizarse a
partir de una légica de estratificacién territorial doble:
por una parte, era posible reconocer en los tres brazos
principales de la urbanizacién (norte, oeste y sur) una
gradacién descendente de Norte a Sur en la capacidad
econdmica; por otra parte, era factible comprobar que
en cada una de las lineas de la expansién —que has-
ta los afios treinta se extendian hasta una distancia
promedio de 20 km por fuera de la capital— existia un

4 Uno de los textos que mejor abordé el proceso mencionado
es el ya cldsico estudio de James Scobie (1977) Buenos Aires:
del centro a los barrios, 1870-1910.
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nucleo principal, en torno a los cuales se desarrollaban
anillos subperiféricos, en los que iba disminuyendo la
capacidad socioeconémica a medida que aumentaba
la distancia a cada subcentro. En medio de este pano-
rama, ain permanecian como tierras de cultivo, pe-
querias granjas o areas destinadas al uso industrial las
tierras mas alejadas de los nicleos poblados.

La urbanizacién seguiria expandiéndose gracias a la
apertura de nuevas fronteras®. Una vez que el anillo de
tierras periféricas mas cercanas a la capital mostraba
seflales de haberse completado —principalmente en
torno a las vias radiales de acceso a la capital, lo cual
ocurrié entre las décadas de 1930 y 1950—, nuevos te-
rritorios comenzaban a incorporarse a la urbanizacién.
En ellos tuvo lugar un nuevo tipo de loteo para barrios-
parque y quintas de fin de semana. En una ciudad ya
congestionada, estos espacios prometian un refugio
con respecto a la vida urbana, al alcance de una nueva
clase media que se enriquecia, no solo con la industria,
sino también con el comercio y en las profesiones li-
berales®. A lo largo de las rutas nacionales o a escasa
distancia de las estaciones ferroviarias ya era posible
acceder a esa “paz campestre” que se ofrecia en las pro-
mociones de los loteos (Chiozza 1983).

Junto a los remates, los loteos constituyeron uno
de los episodios mds caracteristicos de la expansion.
En efecto, como propuso Torres (1993), una porcién
importante del crecimiento que se dio sobre el drea
metropolitana se hizo principalmente sobre la base
de loteos particulares, en su mayor parte de caricter
eminentemente popular. Estos acompariaron el cre-
cimiento de aquellos sectores donde se registraba un
incremento de la demanda laboral en correspondencia
con la instalacién industrial. Aunque cabe aclarar aqui
que, a diferencia de lo sucedido en otras ciudades lati-
noamericanas, en donde predominé la figura de “ciu-
dad ilegal” (Clichevsky 1975; Romero 2001), estos loteos
dieron lugar a barrios alejados, con escasos espacios
publicos y servidos con minima infraestructura, pero
con titulos legales. Este hecho contribuyé a que lenta-
mente la accién conjunta del Estado y las sociedades de

5 Lasancién de la Ley Nacional de Vialidad, que dio origen a
la Direccién Nacional de Vialidad (DNV) en 1932, fue decisi-
va para la extensién y modernizacién de la red vial, y puede
entenderse como expresion de la actitud modernizadora que
emprendia el Estado nacional (véase Ballent y Gorelik 2001).

6 Para un estudio cldsico sobre clases sociales en Argentina,
véase Gino Germani 1955, 1981.

fomento local llevaran a cabo obras de pavimentacién y
saneamiento.

En sintesis, en paralelo a los procesos de suburba-
nizacién de amplias capas de los sectores trabajadores,
también se asisti6 a la formacién y consolidacién de
nucleos suburbanos surgidos de operaciones inmobi-
liarias que se plantearon como predominantemente
residenciales de fin de semana y que contribuyeron a
imprimir una matriz alternativa en la escena metropo-
litana. Mas all4 de la transformacién que en términos
materiales aportaron, estos fragmentos adquirieron
relevancia por su capacidad para consolidar los ejes de
crecimiento y configurar en su irradiacién formas par-
ticulares de la expansién (Gémez Pintus 2013).

En este sentido, se observa que el drea metropolita-
na se ha ido configurando como producto de diversas
—y muchas veces contrapuestas— necesidades, una
serie de acciones no programadas y proyectos super-
puestos en el tiempo. La complejidad que se vislumbra
en este proceso se traduce también en el desafio de
nombrarlo.

Suburbios

Las primeras aproximaciones académicas sobre los
nucleos o barrios que son objeto de andlisis en el pre-
sente trabajo se hicieron desde el término suburbio; el
cual retoma una categoria que se impuso entre inicios
y mediados del siglo XX, de marcado sesgo angloame-
ricano y que, etimolégicamente, define areas de urba-
nizacién homogéneas, diferenciadas, pero cercanas a
la ciudad y conectadas funcionalmente a ella’. En un
estudio que analiza el uso de la voz “periferia” en el
campo de los estudios urbanos, Hiernaux y Lindén
(2004) sugieren que, en el contexto latinoamericano,
el suburbio ha hecho referencia a zonas de expansién
como promesa de una vida mejor. En el caso de Bue-
nos Aires, si bien en lineas generales se mantiene esta
premisa, la expresién ha denominado la formacién de
areas residenciales en contextos histéricos, geografi-
cos y culturales maultiples.

7 En Inglaterra, la palabra subur toma su significado actual,
asociado a barrios residenciales de clase media en la afue-
ras de la ciudad, recién hacia 1840, cuando este tipo de de-
sarrollo ya contaba con casi medio siglo de historia. En su
acepcion anterior, la palabra tenia una connotacién negati-
va, vinculada a dreas residenciales de los sectores bajos, den-
samente pobladas, que se amontonaban en los bordes de la
ciudad (Oxford English Dictionary, s.v. “suburb”).
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Figura 1. Gran Buenos Aires 1910, 1948 y 1965.
Fuente: Vapfiarsky 2000, anexo cartografico.

El suburbio en la ciudad

Antes de adentrarnos en el estudio mas especifico
del 4rea metropolitana, vale aclarar algunos de los usos
y situaciones a los que el término suburbio se aplicé por
fuera de ese sector.

Los primeros registros del término pertenecen a la
segunda mitad del siglo X1X. En ese momento, la idilica
visién del suburbio salubre que se difundia en Europa
no resultaba tan eficaz en el 4mbito portefio, o argen-
tino en general. De acuerdo con el andlisis de Caride
(1977), predominaba la visién del suburbio como fron-
tera a donde deberian ubicarse las industrias malsanas
para la vida de los habitantes y los espacios para alber-
gar a los sanitariamente marginados (tanto de las dreas
centrales como de otros “suburbios mas residenciales”).

Ya para 1900, el término comenzaba a aplicarse a las
areas de expansion dentro de la capital. Con la llegada
del siglo xXx, las ciudades latinoamericanas se vieron
profundamente impactadas por la masiva llegada de
migrantes, que casi siempre se fueron estableciendo en
los suburbios de la periferia. Los procesos de concen-
tracién territorial (actividades econdmicas y poblacién)
hicieron que el territorio que estaba afuera de la ciudad
pasara a estar cerca de la urbe®. Esta proximidad cons-
tituy6 la base de una relacién funcional estrecha entre
la ciudad central y los suburbios. En este escenario, la
ciudad de Buenos Aires experimenté un proceso expan-
sivo que Scobie (1977) caracteriz6 como “del centro a los
barrios”. A través de este, los sectores medios trabaja-
dores se trasladaron desde la ciudad tradicional a los
barrios de las afueras —a los que ahora llegaba el tran-
via—, y en donde era posible comprar un lote a cuo-
tas, a la espera poder construir una pequefia vivienda
al cabo de algunos afios. En cuanto a su morfologia, es
necesario destacar que los suburbios que quedaron in-
cluidos dentro de la ciudad capital reprodujeron, salvo
escasas excepciones, el tejido urbano maés tradicional:
una grilla de calles rectas, manzanas cuadradas y parce-
las angostas y profundas, que dieron lugar a tipologias
edilicias entre-medianeras y espacio libre al interior de
la manzana.

8 En1887,1aciudad de Buenos Aires anexd a su jurisdiccion los
municipios de Flores y Belgrano, pertenecientes hasta ese
entonces a la provincia de Buenos Aires. Estos servian a las
clases acomodadas urbanas para la recreacion y el descanso
de temporada. A partir de esta ampliacién, los limites de la
Capital Federal se extendieron hasta cubrir un radio de 15
km entre la Plaza de Mayo (4rea del antiguo fuerte colonial
y centro tradicional de la ciudad) y el nuevo limite delineado
por una avenida de circunvalacién (Véase Gorelik 1998).
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Nuevas miradas sobre la expansién de la capital,
como las que presentaron Gorelik (2004b), Sarlo (1998)
o Gutiérrez y Romero (1995), revisitaron los suburbios
que reconoci6 Scobie en el momento en que se conso-
lidaban como barrios suburbanos. En los afios vein-
te, estos sitios fueron protagonistas de lo que Gorelik
(2004b) denominé el “nacimiento del suburbio”, dado
que en torno a este espacio se concentrd gran parte del
debate urbano, cultural, literario y politico que contri-
buiria a definir una nueva esencia para Buenos Aires.

En grandes lineas, puede decirse que la vision pre-
dominante del suburbio portefio —como se entendié
en relacién a los procesos que tuvieron lugar hasta la
década de 1920 dentro de la capital — abonaria la tesis
ya mencionada de Hiernaux y Lindén. Estos espacios
se convirtieron en la materializacién del “suefio de la
casa propia” para gran parte de los sectores trabaja-
dores.

Suburbios residenciales

Diferentes fueron las aplicaciones repetidas que se
hicieron de la misma palabra, en correspondencia con
las 4reas de expansién metropolitana. Esta comenzaria
a aplicarse en relacién a la expansién producida por el
ferrocarril —a la vuelta del siglo xX— y a los dambitos
extraurbanos en donde se concentraban las residencias
de la comunidad britanica®.

Con la llegada del ferrocarril, paulatinamente los
tradicionales pueblos de veraneo de la elite, con sus
quintas del siglo Xx1x —Adrogué, Lomas y Temperley, al
Sur; San Fernando, San Isidro y Tigre, al Norte y, mds
timidamente, Morén o Hurlingham hacia el Oeste—,
comenzaron a rodearse de chalets'; a la vez que se in-
corporaban clubes e instalaciones deportivas que po-
nian de manifiesto el proceso de modernizacién social
y cultural que estaba teniendo lugar.

9 Los textos de Bujin (2006) y Silvestri (2008) ponderan el rol
que desde la segunda mitad del siglo XIX tuvo la comunidad
britanica en la introduccién de la sensibilidad pintoresca y
en los cambios en las formas de habitar urbana y rural.

10 La denominacién chalet se utilizé entre el publico masivo
en Argentina para designar toda construccién individual
pintoresca, de cubierta inclinada, en general de planta com-
pacta, que puede desarrollarse en uno o varios niveles. Fue
originalmente considerado un tipo de residencia suburbana
o casa de veraneo, aunque en la Argentina, a fines de los afios
treinta, su uso se extendié en muchos casos a las ciudades.
El término, proveniente del francés, da cuenta de la impor-
tancia de las referencias de ese origen para las arquitecturas
pintorescas en el medio local (Ballent 2004).

Para la década de 1910, el rdpido desarrollo del mer-
cado inmobiliario, impulsado por lo que se vivia como
un proceso de expansién inagotable de la ciudad y de
los medios técnicos que la propiciaban, hacia posible
pensar en la creacién de nucleos suburbanos para el es-
tablecimiento de quintas o residencias de fin de sema-
na en algunos sentidos de la expansién (figuras 2 y 3);
ademads de la revalorizacién de antiguos pueblos, del
completamiento de manzanas y vacios intersticiales en
areas ya pobladas.
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Figura 2. Venta de lotes en Martinez por Carlos Olmi, década de 1920.
Fuente: Ministerio de Infraestructuras. f.

_,"'E: LOGROSSD

Figura 3. Afiche de promocién de un barrio parque en Hurlingham 1947.
Fuente: Ministerio de Infraestructuras. f.

En este contexto, el fenémeno denotado comienza a
extenderse de manera tal, que en los estudios académi-
cos aparece referido, de modo més amplio, como “pro-
ceso de suburbanizacién” (Ballent 2005; Torres 1993).
En la construccién de este vocablo se incluia la posibi-
lidad de envolver actividades variadas, relacionadas a
sectores sociales también amplios, que tuvieran lugar
en la expansién de la capital sobre el GBA.
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En correlato con dicho uso, desde los estudios que
abordaron fendémenos particulares, asociados ini-
cialmente a la tradicién del jardin paisajista y poste-
riormente a la difusién de la ciudad jardin, se volvié
necesario recortar su significado, otorgidndole cierta
especificidad para dar cuenta de nuevas dimensiones
o caracteristicas particulares no incluidas en el primer
término. Asi, Rigotti se refirié a Alberdi —un suburbio
vinculado por el ferrocarril a la ciudad de Rosario—
como “suburbio civilizado”, retomando la idea que
imaginara Alberdi: “[...] como escenario adecuado a la
Argentina ‘moderna’, el suburbio romantico y nérdico
‘mas culto y elegante que las ciudades™ (1985, 5). Asi-
mismo, para dar cuenta de las transformaciones que
este mismo sitio atravesaba veinte afios mds tarde, la
autora lo redefinié como “suburbio americano”. Asi, in-
formaba sobre el momento (década del treinta) en que
la penetracién de habitos norteamericanos —como los
criterios de confort y consumo, junto al nuevo ideal de
familia en la casa suburbana— cambiaron “la fantasia
de ser Paris en la pampa india por la imagineria produ-
cida por el cine” (13).

En torno a este ideal, también se ha propuesto la
utilizacién del término suburbios residenciales pinto-
resquistas, para referir a la formacién de nicleos resi-
denciales de baja densidad habitacional, surgidos de
operaciones inmobiliarias durante la primera mitad
del siglo xxX. Destinados inicialmente a centrar acti-
vidades recreativas, clubes y residencias temporarias
de los sectores medios y medios-altos, estos barrios
tendieron a desarrollarse a partir de tramas viarias
que huyen de la linea recta, con fuerte presencia de
trazados curvos que diferenciaran al emprendimiento
del territorio méas vasto al que se incorporaban, a fin
de generar un espacio autocontenido que propiciara la
identidad barrial (figura 4). Su denominacién responde
al tipo de arquitectura que mayormente se utiliz6 en
estas dreas. Como analiz6 Ballent (2005), y como puede

11 Hacia la década de 1930, las revistas especializadas y aque-
llas otras dedicadas a un publico mas amplio, como seria
Casas y Jardines, comenzaron a dedicar mayor espacio a
los programas extraurbanos. En enero de 1929, la Revista
de Arquitectura publicé un numero extraordinario dedicado
a las construcciones veraniegas. De manera semejante, la
aparicién en diciembre de 1930 de un numero de Nuestra
Arquitectura dedicado exclusivamente a la arquitectura su-
burbana es un interesante ejemplo que permite iluminar
cémo se difundian las principales tendencias arquitecténi-
cas y modos de habitar que se consideraban acordes a los
4mbitos suburbanos.

verse también a partir de las propuestas que publica-
ban revistas de arquitectura como Nuestra Arquitectu-
ra o Revista de Arquitectura, fueron bastante claras las
vinculaciones que en este periodo se produjeron entre
habitar suburbano y una primacia de tipologias resi-
denciales individuales'?, resueltas a través de estéti-
cas rusticas o pintoresquistas® (figura 5). Los sectores
mds amplios que se fueron conformando al vincular
nucleos ferroviarios preexistentes pueden nominarse
mas laxamente como suburbios residenciales; los cuales
eran denominados como “pueblos de campafa” o “vi-
llas de veraneo” hasta los primeros afios del siglo XX,
en referencia a los usos predominantes que alli se desa-
rrollaban, con las nuevas urbanizaciones residenciales
que lentamente se irian organizando sobre sus bordes.
En conjunto, durante las primeras décadas del siglo XX,
estos sitios, surgidos de un proceso de urbanizacién do-
minado por iniciativas particulares, tradujeron en una
imagen formal de baja densidad poblacional y casas con
jardin el ideal de vida familiar en cercania a lo “natural”
o0 “rural”, con limites claros que garantizaran la separa-
cién frente al modelo urbano tradicional y a una escala
reducida que potenciara la vida comunitaria.

12 El concepto de tipologia viene del anterior vocablo tipo, el
cual reconoce sus bases en la antigiiedad grecolatina, y fue
posteriormente utilizado y definido durante el siglo xvIiI
por Quatremeére de Quincy (2007). Su uso suele intercam-
biarse con el de modelo, pero la diferencia radica en que el
tipo no presenta la imagen de una cosa a ser copiada, sino
una idea de un elemento, que debe por si mismo servir de re-
gla al modelo. El tipo constituye una idea mas o menos vaga,
que incorpora variables como la forma, la volumetria y la or-
ganizacion interna de una obra. Pero deja libertad en cuanto
a la utilizacién de materiales y estéticas que terminaran de
conformar el edificio.

13 Las arquitecturas pintorescas se asociaron inicialmente (si-
glo X1x) a las casas de campo, planteando una relacién entre
arquitectura y naturaleza (esta ultima entendida en térmi-
nos de paisaje). Arquitectura pintoresca es aquella que aban-
dona la simetria clasica para proponer formas de fuertes
contrastes volumétricos y quiebres de cubiertas, exponien-
do los materiales de construccién. El pintoresquismo refirié
siempre al habitar fuera de la ciudad, en contacto con la na-
turaleza, pero sin abandonar los beneficios de la civilizacién.
Incorporada en Argentina a fines del siglo XIX, en cascos de
estancias y chalets de las clases, la difusion de la arquitectura
pintoresca en manuales y revistas hacia la década de 1930, la
convirtié en una opcién posible para sectores sociales mas
amplios. Entrado el siglo XX, en sus versiones més “lavadas”,
la arquitectura pintoresquita puede asociarse a construccio-
nes con planta compacta y techo de tejas a dos aguas rodea-
das de un pequefio jardin (véase Ballent 2004).
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Figura 4. Plano del barrio Parque Aguirre (norte del GBA)

y alrededores en 1931.

Fuente: Museo, Biblioteca y Archivo Histérico de San Isidro,
Argentina 1931.

Como parte de las transformaciones que se han
venido describiendo, el término “suburbio” extiende
su valencia como adjetivo —suburbano—. Asi, en me-
dios de difusién masiva o desde la academia, se habla
de “pueblos suburbanos” (Casas y Jardines 1937) y “vida
suburbana” (Ballent 1998). De forma que se retoma la
acepci6én que més generalmente se ha adoptado en la
critica cultural angloamericana, en la cual se entendié
al suburbio como refugio de privacidad y calma ante las
ciudades congestionadas, al cual se asocia un “modo
de vida suburbano” (Mumford 1979, 655), en el que
—aparentemente— solo tendrian lugar las actividades
placenteras: los juegos de golf, el club y los nifios co-
rriendo libremente en el jardin.

En este escenario, términos como “suburbio resi-
dencial” o “suburbio americano” han reemplazado a
denominaciones previas como “pueblo de veraneo”
o “villa de veraneo”, lo cual denota no solo un cam-
bio de paradigma epistemoldgico, sino el deslinde de
otros procesos de suburbanizacién (barrios obreros,
urbanizaciones marginales) y, fundamentalmente, las
transformaciones materiales, sociales y culturales atra-
vesadas en estos sectores.

Es importante destacar que, desde su valencia eti-
moldgica, esta categoria resulté especialmente til para

14 Lewis Mumford (1979) inicia una tradicién de critica cultural
en torno al suburbio americano, que fue retomada posterior-
mente en una perspectiva similar por Sennet (1975) y Fish-
man (1987).

referirse al escenario local durante los primeros momen-
tos de la expansion. Periodo en el cual algunos nicleos
suburbanos —nucleos residenciales de veraneo— se re-
cortaban dentro del territorio predominantemente ru-
ral, distribuidos en torno a las estaciones del ferrocarril,
el cual hasta aproximadamente la década de 1930 deja-
ria ver —exceptuando la zona sur— que cada estacién
y el conjunto de manzanas relativamente consolidadas
que la rodean forman nicleos en si mismos, envueltos
por una porcién de campo que los separa del ntucleo si-
guiente: “una constelacién de pueblos hilvanados como
cuentas de un rosario a lo largo de las rutas y vias fé-
rreas” (Chiozza 1983, 423). Véase como ejemplo el afiche
que promociona el remate de 23 quintas en La Reja —un
nucleo sobre el eje de expansién hacia el Oeste— (figura
6). Este tltimo da cuenta de que la vision del paisaje des-
crita también era compartida en la época: a juzgar por
la representacién que recibe en el afiche, para los afios
cincuenta todavia se veia a los antiguos nucleos ferro-
viarios como estructurantes del crecimiento metropoli-
tano, por sobre un drea que permanecia “vacante”.
Cabe sefialar entonces que, en este marco, “subur-
bio” —bien sea residencial, civilizado o pintoresco—
denomina a algunas areas residenciales de baja densi-
dad, que presentan cierta homogeneidad hacia el inte-
rior y que se incorporan dentro de otro espacio mayor
(el territorio del GBA), del cual no da cuenta el primer
término. La pregunta es, ;qué sucede cuando el crecien-
te namero de loteos y nucleos de residencias modifican
larelacién entre espacio rural y dreas urbanas? A medida
que los nucleos suburbanos primigenios van creciendo,
agregando pequerias propiedades alrededor del nicleo
que alguna vez les dio origen, van perdiendo su caracter

15 Es necesario tomar algunos recaudos al analizar este tipo de
fuentes visuales. Algunas de las investigaciones mas recien-
tes en el campo de la cultura visual han puesto en discusién
la ilusién de transparencia que ofrecen las iméagenes, espe-
cialmente la fotografia o la cartografia, que suelen ser perci-
bidas como una verdad no mediada, como una evidencia de
lo que representan. La imagen sobre la que se trabaja forma
parte del amplio abanico de mapas concebidos y consumidos
“fuera de la cartografia”; y, por tanto, se asume que estan
habilitados a tomarse licencias respecto de convenciones
que no serian admisibles dentro de las reglas que impone el
campo cientifico. En este caso, se observa que se trastoca la
representacién euclidiana del espacio, en pos de la mejor co-
municacién de una idea, o del volcado de una serie de datos
que pueden ser econémicos, demograficos, etc., y a partir de
los cuales se concibe graficamente el mapa. El libro de Burke
(2005) representa el paradigma de la renovacién en el campo
de la cultura visual. Al respecto, también pueden verse Bar-
thes ([1980] 1989) o Schwartz y Ryan (2003).
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Figura 5. Uno de los suburbios residenciales de la zona sur de Buenos Aires. City Bell, circa 1930.

Fuente: archivo privado familia Biichelle.
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Figura 6. Afiche de promocién de un loteo en La Reja
(oeste del GBA), 1951.
Fuente: Ministerio de Infraestructuras. f.

compacto, homogéneo hacia el interior y capaz de ser
diferenciado de un espacio “otro” que esta por fuera, su-
puestamente rural o semi-rural y también homogéneo.

El suburbio en la periferia

Hacia fines de la década del treinta, los efectos de la
expansion urbana empezaron a sentirse sobre las zo-
nas rurales, que comenzaron a desaparecer a causa de
loteos y urbanizaciones de fin de semana, cuya canti-
dad, entre 1935y 1950 cuadruplicé a la del periodo pre-
vio (1910-1935).

Junto con el avance de la expansién, los usos y los
tipos de urbanizacién: urbana, suburbana, industrial
y rural, comienzan a mezclarse, lo cual complejiza la
aprehensién del espacio. Se hizo necesario encontrar un
concepto mds incluyente, que diera cuenta no solo de
areas singulares, sino también, de la trama que se con-
formaba en su vinculacién con el territorio. La busque-
da de este concepto, en consonancia con el auge de los
estudios urbanos en Latinoamérica durante la década

de 1960, condujo a la introduccién de usos particulares
del término periferia. Los cuales se aplicarian primor-
dialmente a los procesos que se gestan hacia los afios
cincuenta y que contintian hasta la década de 1970.

En su origen, esta voz lleva consigo la herencia
geométrica que nombra: espacio exterior, zona que ro-
dea a otra area central, pero que, en un sentido estric-
to, no describe las caracteristicas intrinsecas del lugar.
La periferia es el espacio “otro”, el afuera, que no es
en si mismo ni denso ni extendido, ni urbano ni rural.
Probablemente a causa de esa cualidad 14bil de definir
de manera tan amplia, que permite incluir tantas sub-
definiciones y subdreas en su interior, el concepto de
periferia es el que mejor se aplica a un territorio que
para ese momento lo contenia todo: lo urbano, lo rural
y todas las opciones intermedias.

Si se observan los resultados del desarrollo metro-
politano en un momento en que el drea ofrecia un grado
de consolidacién relevante, como es 1938, se identifica
que su configuracién general presentaba una superpo-
sicién de usos que aun combinaba actividades agrico-
las, industriales y residenciales’. En cuanto al tejido
resultante, la trama urbana se extendia principalmente
sobre los tres brazos de la expansién que organizaba
el trazado ferroviarioV. Aunque incipientemente, tam-
bién comenzaba a verse una sucesién de loteos orga-
nizados en torno a las vias de transito vehicular. Estos
generarian patrones de asentamiento disperso, como
producto de la configuracién mas homogénea de las

16 Se toma como fecha 1938 por ser el afio en que se realiz6
el censo provincial y, por lo tanto, se cuenta con informes y
datos estadisticos precisos (Vapfiarsky 2000).

17 El tejido urbano puede definirse como el conjunto de ele-
mentos (red vial, amanzanamiento, parcelas o lotes en los
que se subdividen las manzanas, tipologia y densidad de
la edificacién, tipo de actividades que se desarrollan) que
definen la forma fisica de una ciudad o de las areas que la
constituyen.
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vias de acceso que permitia el automotor, en contraste
con el trazado ferroviario®™.

Ya haciala década de 1950, la paulatina superposicién
de tramas y nucleos entraria en conflicto. La imagen que
se observa en el mapa del GBA es predominantemente
fragmentaria; sobre todo si se visualiza alguno de los
nodos que concentran mayor nimero de emprendi-
mientos y en donde se conforma, al menos en el plano,
una urbanizacién continua a partir de la sumatoria de
acciones individuales. Esto, sin embargo, es contrario
a la experiencia de la expansién dentro de la capital,
donde la sumatoria de las partes quedé homogeneiza-
da bajo la l6gica mas potente que imponia la cuadricula.
En este caso, la falta de cualquier tipo de trazado regula-
torio evidencia el caricter por partes de la expansién®.

La figura 7 ilustra el modo en que se conforman estas
tramas en el territorio. Un plano del drea de Morén (al
oeste del GBA) a fines de la década de 1940 permite ver
que la agrupacién de parcelaciones residenciales priva-
das de baja densidad en este sector contribuy6 a definir
una trama intermedia, desde el reticulado de manzanas
mas densas, que se localizaban cercanas al nucleo origi-
nal de Moro6n (siglo XIX) y sobre los laterales de las vias
de ferrocarril (a la izquierda del plano), hacia las zonas
intersticiales interiores en que la trama se iba agrandan-
do. El pasaje de una trama con caracteristicas urbanas
—manzanas mas o menos regulares, con medidas que

18 En Argentina, la década de 1930 marca el paso del ferrocarril
al automoévil. En ese momento, el Estado despleg6 un plan

de construccién de caminos —especialmente durante la pre-

sidencia de Agustin P. Justo (1932-1938)— que contribuyé a
modificar el territorio bonaerense.

19 Para la expansiéon de la ciudad de Buenos Aires, Gorelik
(1998) propuso que la aplicacién de una grilla homogénea

—a inicios del siglo XxX—, dentro de los actuales limites de
la Avenida General Paz (Capital Federal), funcioné como
elemento homogeneizador de los vastos descampados que
para ese momento rodeaban la ciudad. La definicién publica
temprana de un vastisimo territorio urbanizable en torno a
la ciudad tradicional evit6 el crecimiento como producto del
mero designio de la especulacién inmobiliaria o la moderni-
zacion técnica. De acuerdo con este autor, esta intervencién
debe leerse como una manifestacién de la voluntad del Es-
tado para que la incorporacién al mercado de una enorme
cantidad de tierras se hiciera de acuerdo con una delineacién
publica idealmente equitativa en todas las direcciones de
crecimiento potencial de la ciudad. Sirve como ilustracién el
contraste que fue comun en la época en otras ciudades lati-
noamericanas: en ellas, ante un Estado prescindente o socio
directo de los inversores inmobiliarios, los loteos nuevos ca-
recieron de toda reglamentacién, de todo contacto entre siy
de toda pertenencia a una imagen global de la futura ciudad
que estaban constituyendo.

varian entre los 80 y los 110 m de lado y lotes angostos
(10 m de lado)— o a otra mas irregular —en la que se
registraban manzanas de hasta 220 m de lado y lotes-
parcelas que promediaban los 1.000 m*>—, en donde se
levantaban los nicleos de fin de semana, solia ser abrup-
to. Como se observa en el plano, los cambios entre am-
bas légicas iban generando quiebres en la estructura del
territorio, marcados por el paso de una avenida o via pa-
vimentada.

Ademas de su valencia formal, y a diferencia de la
voz suburbio, de cufio angloamericano, periferia lleva
la marca de los estudios urbanos que desde diferentes
perspectivas historiogrificas compartieron la voluntad
dependentista de producir una “teoria” de la “ciudad
latinoamericana”®. En este contexto, la extensién de su
uso hacia los afios sesenta construyé una relacién dico-
témica, donde centro y periferia fueron entendidos, mas
que como referencias espaciales, como dos componentes
del orden social, sustentados en una evidente desigual-
dad, tanto econémica como social, politica y territorial.

En Argentina, como apunté Gorelik, una expresién
inmejorable de esa cesura se percibe en la peculiar acep-
cién del término “Gran Buenos Aires”. A diferencia de
lo usual en las metrépolis occidentales desde la década
del veinte, cuando el prefijo “gran” aparece como con-
quista reformista en la busqueda de una coordinacién
metropolitana, el nombre Gran Buenos Aires surgié
para denominar exclusivamente a los distritos que co-
menzaron a urbanizarse por fuera del limite jurisdiccional
de la ciudad-capital. En lugar de referir a la integracién
urbano-regional, Gran Buenos Aires designa —hasta el
dia de hoy— la fragmentacién interna a la metrépoli,
con un borde institucional (la avenida General Paz) que
separa a la ciudad capital de los partidos adyacentes
que constituyen el GBA; el cual est4 fragmentado a su

20 Las décadas de 1960 y 1970 fueron de consolidacién para
las tendencias especificas de historia urbana. En el caso
latinoamericano, el enfoque casi excluyente fue el de la
historia de la ciudad como proceso de urbanizacién. Como
exponente de esta linea se puede mencionar el Congreso
Internacional de Americanistas desarrollado en Mar del
Plata (Argentina), en el que participaron Jorge E. Hardoy
y Richard Schaedel junto a Richard Morse. De manera casi
contemporanea, tras una serie de crisis tedricas, se forta-
leci6 la linea de la teoria de la dependencia defendida por
Manuel Castells y Anibal Quijano, quienes en 1967 dijeron
“[...] no se podria entender nuestra historia actual [...] sin
tomar en cuenta el desarrollo de las relaciones de depen-
dencia desde una perspectiva de largo alcance en el pasado”
(citado por Gorelik 2004, 175). En relacién a esta tradicién
se desplegaron mas tarde aportes como los de Oscar Yujno-
vsky, Horacio Torres o César Vapriarsky.
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Figura 7. Alaizquierda zona urbana de Mordn; en el centro, los nuevos loteos para quintas y residencias de fin de semana. Circa 1940.

Fuente: Ministerio de Infraestructuras. f.

vez en varios distritos (intendencias o municipios) de
escasa autonomia y bajisima capacidad econdémica o de
gestién, todos dependientes de un gobierno provincial
(la provincia de Buenos Aires) con muy poco interés en
el desarrollo metropolitano de la ciudad capital®.

Retomando la linea de los estudios urbanos, puede
decirse que, desde la década del sesenta en adelante,
se reconoce una tendencia a asimilar la periferia con
el lugar de residencia de los sectores populares, como
darian cuenta, entre otros, los trabajos de Torres (1993)
o Clichevsky (1975). Enmarcados en las investigaciones
que comprendieron la expansién de la ciudad desde las
teorias de la modernizacién??, estos autores hicieron
hincapié en los procesos de urbanizacién populares, se-
fialando los procesos de auto-construccién, las dificul-
tades de acceso a la tierra urbana, la falta de servicios y
la dificil accesibilidad. En sintesis, las pésimas condicio-
nes de habitabilidad.

En este camino, se redujo la nocién de periferia, la
cual comenzé a ser relacionada con la idea de carencia,

21 Caride (1977) y Caride y Novick (1999) analizan los vaivenes
politico-administrativos de la formacién del Gran Buenos
Aires.

22 A grandes rasgos puede decirse que, dentro de las teorias
urbanas de la modernizacién, la urbanizacién de las areas
periféricas a las grandes ciudades fueron entendidas como
resultado del traslado de nuevos migrantes del interior del
pais, provenientes de las areas rurales deprimidas, luego de
la caida del modelo de produccién agroexportador.

dejando en la penumbra las dimensiones que hacian
posible su utilizacién en relacién a procesos mas diver-
sos, como los organizados en torno a las urbanizacio-
nes residenciales y loteos de fin de semana.

La desaparicion del suburbio

En las ultimas décadas, con la intencién de analizar los
espacios de la expansién y las nuevas formas de ordena-
miento territorial, se han propuesto diversas categorias
para comprender a las ciudades y sus dreas metropolita-
nas. De hecho, como sefiala Ciccolella (2010), existe una
gran dificultad para denominar los productos urbanos
que se estructuraron hacia fines del siglo XX, asi como
para caracterizar a la misma metrépolis que surge de
estos procesos contradictorios. Esto se evidencia en la
aparicién de numerosos neologismos como ciudad global
(Sassen 1991), ciudad informacional (Castells 1995), me-
galopolis (Gottman 1961), metdpolis (Ascher 1995), ciudad
difusa (Indovina 1998), ciudad-red (Mitchell 2003), ciudad
sin confines (Nel-lo 1998), ciudad genérica (Koolhas 2004).
Enumeracién a la cual se propone agregar el término
acuriado por Ciccolella (2010) ciudad mestiza.

Mas alld de los nombres, aqui analizan dos grandes
categorias que recorren la bibliografia sobre Buenos Ai-
res, en referencia a las formas en que se materializa la
expansion; es decir, que ponen el foco en el andlisis de
las transformaciones espaciales y de estructura territo-
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rial. Se dejan de lado aquellas otras categorias que ha-
cen hincapié en las estructuras econémicas, de poder,
de flujos de informacién, etc.

Desde esta perspectiva, se reconocen dos grandes
grupos que permiten entender las transformaciones
urbanas, cuyos primeros rastros deben buscarse en las
formas que toma la urbanizacién a lo largo del siglo xx,
y que comenzarian a visibilizarse hacia los afios setenta.

Para este momento (desde 1970) puede decirse que
concluye el periodo expansivo moderno, en el cual,
como se observo, la ciudad fue creciendo sobre la region
metropolitana, dando lugar a 4reas diferenciales segin
los usos y los sectores socioeconémicos que a ellas ac-
cedian. Sin embargo, puede decirse que —aunque cada
vez con deficiencias mas notorias— el Estado acudié
con la provisién de infraestructuras publicas, mitigan-
do las desigualdades que se generaban en el marco de
los procesos de produccién de suelo dentro de las 16gi-
cas del capital privado. El primer hecho que marcaria el
quiebre de los afios setenta estuvo dado por el estanca-
miento en las tasas de crecimiento de Buenos Aires, y el
consecuente decrecimiento relativo de la poblacién. Le
siguié un doble proceso de desindustrializacién y des-
localizacién industrial en grandes zonas del GBA. Como
resultado, se generaron procesos sociales y territoria-
les de fragmentacién y vaciamiento. Para la década de
1980, por primera vez en Buenos Aires se produjo una
suburbanizacién masiva de los sectores medios-altos
y altos de la sociedad, a través de un esquema de vias
rapidas y enclaves privados (malls y condominios ce-
rrados), en un remedo tardio de lo que fue la “maniera
norteamericana” con que se modernizaron a partir de
la década de 1940 algunas ciudades latinoamericanas
(Caracas es el caso mas claro). En Buenos Aires, este es-
quema debié sobreimprimirse a la ya exangtie piramide
del espacio publico expansivo, con lo cual se dispersé
en el territorio una trama de légicas urbanas contra-
puestas (Silvestri y Gorelik 1983).

En este marco, surgen entonces dos grandes teorias
desde las cuales es posible analizar las transformacio-
nes: la fragmentacién o la hibridacién.

En el primer sentido, una manifestacién espacial
fragmentaria se produce a través de la conformacién
de 4reas parciales independientes, originadas a partir
de fuertes divisiones funcionales que darian lugar a
pensar el territorio por partes. Bernardo Secchi (2004)
propone que la “ciudad contemporidnea” es eminen-
temente fragmentaria, a diferencia de la “ciudad mo-
derna” (europea), cuya principal figura ha sido la de la

continuidad®. Lo que en cualquier escala se representa
en la ciudad y la cultura contemporaneas es el fragmen-
to. La ciudad contemporanea es una ciudad fractal: el
espacio fisico, social, econémico, institucional, politico
y cultural, caracterizado por un mismo grado de frag-
mentacién, es producto de racionalidades multiples y
legitimas —en si mismas—, pero con frecuencia sim-
plemente adosadas unas a otras. Al respecto, Gorelik
(2009) consider6 la “ciudad contemporanea” de Secchi
como “ciudad archipiélago”, en tanto diferentes sec-
tores y tramas se disponen en el territorio con légicas
propias, sin solucién de continuidad entre ellas®.

En cuanto a las areas residenciales, esta caracteri-
zaci6n supondria entender los nucleos que se analizan
como elementos de cierta homogeneidad, como los su-
burbios que se definieron hacia la primera mitad del
siglo XX, con fronteras permeables, pero bien defini-
das, que posibilitan la lectura de una zona interior y
otra exterior.

En el GBA se reconoce que, entre mediados y fines
del siglo XIX, el espacio rural que rodeaba a la ciudad
habria comenzado a ser afectado por la aparicién de
usos diferentes del agricola. Sin embargo, la escala de
estas transformaciones no habria alcanzado para mo-
dificar el orden predominante. Es decir que durante un
largo periodo todavia fue posible seguir considerando
ese territorio como dominantemente rural. Recién ha-
ciala década de 1920, la aparicién de loteos econémicos
y posteriormente de emprendimientos asociados a la
construccién de segunda residencia habrian dado lugar
a una sumatoria de usos, fabriles y de explotaciones
agropecuarias, entre los que se disponian usos residen-
ciales populares y suburbios residenciales pintorescos,
modificando el caracter original de la zona. Salvo en

23 Enlahipétesis de Secchi (2004), la ciudad contemporanea es
aquella que comienza a vislumbrarse entre los afios sesenta y
ochenta del siglo XX y cuyas lineas no estan aun totalmente
definidas. En cambio, la ciudad moderna que la precede es
el resultado de una construccién lenta y prolongada entre el
Renacimiento y el siglo XIX.

24 Este término retoma una definicién de Veltz (1999) que se-
fiala que, desde la década de 1990, las nuevas tendencias te-
rritoriales marcan un proceso de expansién de las grandes
areas metropolitanas y su evolucién hacia una morfologia de
archipiélago urbano o de metrépolis-red, en un doble sen-
tido de este término: morfologia reticular y funcionalidad
reticular. La formacién de este tipo de espacios parece ser la
transposicién o forma material de una condicién emergente
del capitalismo global-neoliberal: la fluidez (del capital, de
las comunicaciones, de los desplazamientos de las personas
y las cosas).
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sectores particulares (el eje sur predominantemente
industrial, o el eje norte residencial), la introduccién
de nuevos usos no alcanz6 a desplazar a las actividades
originales que caracterizaban el lugar; y esto dio paso
a la formacién de nuevas areas, en donde alternaban
usos rurales con usos urbanos del suelo, formas de so-
ciabilidad rural y urbanas.

¢;Cabria preguntarse si es posible hablar en este caso
de un territorio fragmentado? O si, a pesar de que algu-
nos de los barrios que se mencionaron para la primera
mitad del siglo XX se conformaron como 4reas autocon-
tenidas, gracias a un caricter urbano altamente definido
y a una identidad comunitaria surgida a través del tiem-
PO, los limites nunca fueron mas alla de una calle sin as-
falto o una zanja que no permitieran la continuidad de la
trama. A diferencia de los tejidos “hiperespecializados”
(Szajnberg 2001) contemporineos, que dieron lugar a
neologismos como “ciudad encapsulada” (Arizaga 1999)
0 “ciudad carcelaria” (Szajenberg 2001) —nacidos en re-
lacién a las urbanizaciones cerradas que conforman este
espacio en la actualidad—, hasta las transformaciones
de la década de 1970, al menos en teoria la continui-
dad del espacio publico se mantuvo siempre como una
opcién posible, que la incorporacién de nucleos resi-
denciales no necesariamente negaba. Asi, si bien las gra-
daciones sociourbanas implicaban cambios notorios en
las calidades residenciales y urbanas, no definian zonas
vedadas o tipos radicalmente diversos de habitats.

Al respecto de la segunda definicién, Latour (2007)
sefialé que un objeto hibrido surge de la confluencia de
una accién o proceso que tiene lugar en el presente y
se encuentra con las formas de accién y organizacién
sobrevivientes de una operacién anterior que han pasa-
do a formar parte de la “naturaleza” local. Por su parte,
Garcia Canclini, uno de los principales teéricos de la hi-
bridacién (aunque sus estudios han hecho especial hin-
capié en procesos sociales y no territoriales) la define
como “el conjunto de procesos en que estructuras que
existian en forma separada, se combinan para generar
nuevas estructuras, objetos y practicas en las que se
mezclan los antecedentes” (2002, 124). En el contexto
local, estudios contempordneos como los de Ciccolella
(2010) abonan esta hipétesis, al sefialar el proceso de
hibridacion o mestizaje territorial que estd dando lugar
a una nueva naturaleza de la ciudad latinoamericana.
A este modelo, el autor lo denomina ciudad mestiza, en
raz6n de una serie de atributos evidentes, como la yux-
taposicién de rasgos preibéricos, coloniales, agroex-
portadores, industrialistas y neoliberal-posmodernos;

muchos de los cuales encuentran sus bases en el perio-
do aqui analizado.

En otra escala de analisis, Vecslir y Kozak (2013)
proponen que en el drea metropolitana de Buenos Aires
también existe una “ciudad genérica”® —que se contra-
pone al tejido hiperespecializado—, en donde los pro-
cesos de hibridacién se dan al interior de los nucleos,
a nivel de la manzana, y donde se combinan parcelas
ocupadas por actividades residenciales, comerciales,
de servicios o pequena industria. De acuerdo con estos
autores, esta “ciudad genérica” es la que cubre la mayor
superficie de las ciudades latinoamericanas.

Desde esta perspectiva, conviene volver la mirada
sobre algunos de los nucleos que se subdividieron en
los afios cuarenta y cincuenta en el GBA, en las dreas
intersticiales mas alejadas, para ver que alli, en algunas
oportunidades, cémo el “suburbio residencial” que las
promociones auguraban nunca terminé de conformar-
se. A comienzos de los setenta —sobre el mismo sector
analizado en la figura 7—, todavia permanecian gran-
des 4reas vacantes entre los grandes lotes en los que se
levantaban las casas quintas (figura 8). Para inicios del
siglo XXI, estas se han ocupado con galpones, talleres o
comercios de proximidad; y sobre las vias principales
cohabitan algunas pocas residencias que adn resisten
entre los comercios de mayor tamario o los talleres me-
canicos (figura 9). Es decir que, a través de procesos de
formacién histdrica, la imagen que se despliega remite
ala idea de mezcla, de superposicién de actividades®.

Como examiné Clichevsky (1975), después de media-
dos de siglo cada vez fue més frecuente la competencia

25 El uso del término “ciudad genérica”, que proponen los au-
tores, se aparta de la acepcién acufiada por Koolhas (2004) y
su asociacién con el debate acerca de lahomogeneizacion del
mundo posterior a la globalizacién. Apoyandose en el con-
cepto de “no lugar” de Augé (1993), la ciudad de Koolhas es
una “ciudad sin historia”, una ciudad “liberada del yugo del
centro, de la camisa de fuerza de la identidad” (2004, 74). La
“ciudad genérica” que los autores proponen es la que cubre
gran parte de la superficie de las ciudades latinoamericanas.
Producto de procesos de subdivisién del suelo por parte de
sectores privados, los cuales durante la ocupacién del suelo
han ido configurando una grilla densa y continua (Vecslir y
Kozak 2013, 699).

26 Para comprender la superposicién de diversas etapas de la
urbanizacién, es necesario remitir ala metodologia propues-
ta por Manuel de Sola-Morales i Rubié (1997) para el estudio
de las formas de crecimiento urbano, segtn la cual las distin-
tas fases de construccién del tejido residencial (parcelacién,
urbanizacién, edificacién) y su forma de combinarse en el
tiempo y en el espacio se utilizan para explicar la variedad
morfolégica y la evolucién de la ciudad.
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de usos generada por el propio sistema de mercado.
Este determiné que en la periferia de las dreas metro-
politanas se encontraran desplazdndose mutuamente
o coexistiendo el uso residencial de los sectores de ba-
jos ingresos y el uso residencial temporario de las clases
medias y altas, al igual que las 4reas de recreacién de
esas mismas clases, las actividades industriales y la ac-
tividad agropecuaria. Por su parte, Chiozza (1983) sim-
plemente caracterizé a este paisaje como promiscuo,
para dar cuenta —no sin cierta connotacién despecti-
va— de la superposicién de usos y sectores que ya para
la década de 1980 se aglutinaban en el GBA.

Conclusiones

El analisis de los procesos que se encuentran en la base
de las transformaciones actuales del territorio del GBA
y la recomposicién de algunos de los términos que lo
han denominado sirvié para poner en perspectiva al-
gunos de los debates en relacién al 4rea metropolitana.
Sin embargo, de ninguna manera se ha buscado una
reconstruccién exhaustiva de un debate complejo, den-
tro del cual la busqueda de neologismos, de conceptos
cerrados, no hace mds que ocultar la complejidad del
tema. Por el contrario, se propuso un recorrido sinuo-
so, rescatando los términos a los que se ha recurrido
para denominar fenémenos particulares, o aquellos
que, desarrollados en contextos mas amplios, han to-
mado acepciones privativas a su contexto de aplicacién
en Argentina.

En su dimensién geogréfica, de acuerdo al anilisis
de las dreas de expansién asociadas a la formacién de
suburbios residenciales, el creciente niimero de loteos
perpetud, inicialmente, un esquema de crecimiento ra-
dial en base alos ejes ferroviarios delineados en el siglo
XIX, y cuya primacia comenzaria a quebrarse a lo largo
del periodo estudiado en favor de un esquema de orga-
nizacién mas difuso.

Durante los primeros afios del siglo XX, se asisti6 a
un proceso de expansién que mantuvo el esquema de
urbanizacién lineal en torno a las vias del ferrocarril y
que afecté mayoritariamente a los ejes norte y oeste,
en donde ya se aglomeraban los pueblos de veraneo de
mads antigua fundacién, como San Isidro o Morén. Con
el avance de la expansién, ya hacia mediados de siglo,
los nuevos loteos contribuyeron a la conformacién de
un territorio expandido, con patrones de asentamiento
disperso, posibilitados por el avance del automotor y al-

gunas vias de importancia secundaria que penetraban
en las dreas vacantes sobre los tres ejes del ferrocarril.
Es decir que, si se toma en cuenta todo el periodo,
una porcién de los nuevos loteos contribuyd, en los pri-
meros afos, a consolidar los pueblos de camparia del si-
glo XIX, y a su expansién en las décadas posteriores. Mas
importante fue el aporte que un nimero significativo de
nuevos barrios hizo a las formas de urbanizacién dis-
persa, generadas por la localizacién de grandes empren-
dimientos que seguian las lineas que dictaban las rutas
viales, y que abrian nuevas fronteras para la urbaniza-
cién. En estas localizaciones mas alejadas, muchos de

Figura 8. Foto aérea Camino de Cintura y loteos de fin de semana
cerca de Morén 1972.

Fuente: vuelo aéreo AMBA (1967-1968). Corrida 26, fotograma 42.
Ministerio de Infraestructuras, Subsecretaria de Obras Publicas 2014.

Figura 9. Foto aérea del mismo sector presentado en la figura 8.
Fuente: Google™ Earth Mapping Service Digital Globe 2000.
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los loteos no llegarian a consolidarse en los términos del
“suburbio residencial” que se definieron, funcionando
como condicién de posibilidad para la posterior ocupa-
cién, a través de nuevas oleadas expansivas, de nuevos
usos comerciales o de pequefia industria. Todo esto
contribuyé —a partir de su consolidacién extendida
en el tiempo— a la conformacién de espacios hibridos.

En cuanto a las denominaciones que han recibido
estos espacios, el término suburbio ha sido sin duda
el que dominé los discursos. En su acepcién mds ge-
nérica, como “expansién suburbana” o “procesos de
suburbanizacién”, su validez se extiende en referencia
a fenémenos tan disimiles como los detonados por el
ferrocarril, a comienzos del siglo XX, a aquellos experi-
mentados por los sectores populares, en las décadas de
1940 ¥ 1950, o los que experimentan las clases medias
altas enla actualidad. Ademas, se encuentra en relacién
con campos intelectuales igualmente heterogéneos,
como podrian ser los estudios urbanos producidos en
las ultimas décadas desde la visién de la historia cultu-
ral —como los desarrollados por Ballent o Gorelik— o
los estudios clasicos de Horacio Torres.

Mas especificamente, aquellos autores que busca-
ron dar cuenta de caracteristicas especificas, relaciona-
das a transformaciones dentro de dreas particulares o a
procesos sociales y culturales, investigaron dimensio-

nes complementarias que acotaran la aplicacién del tér-
mino. Se introdujeron en este contexto vocablos como
“suburbio americano” o “suburbios residenciales”.

En relacién a los procesos que se desarrollaron més
tardiamente, se introdujo y se difundi6 con rapidez el
término periferia, en asociacién con el crecimiento de
las 4reas de expansién y las hipétesis que, desde los es-
tudios latinoamericanos de las décadas de 1960 y 1970,
las presentaron como predominantemente populares.
Pasado este eclipse, “periferia” ha recobrado mucho de
su valencia formal, aunque se volvié irrelevante como
categoria para dar cuenta de realidades sociourbanas
cada vez méas complejas debido a su indeterminacién.

Finalmente, los territorios hibridos o mestizos que
parecen caracterizar el territorio en las tltimas décadas,
lejos de la “ciudad genérica, sin historia” de Koolhas,
dejan en evidencia una complejidad socioterritorial que
es producto, justamente, de la superposicién histérica
de tramas e identidades. Una sefial de que “el presente
estd tejido de multiples pasados” (Tylor 1871)%.

27 Siguiendo a Didi-Huberman (2009), quien retoma a su vez
una idea de Aby Warburg (citado en Didi-Huberman 2009,
46), esta frase constituye un desplazamiento conceptual. To-
mada del etnélogo britdnico Edward Tylor, hace referencia
a la supervivencia de las formas en términos de impronta
(stamp) para expresar lo que él llama la permanencia de la
civilizacién (permanence of culture).
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