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RESUMEN

La influencia de la geografia critica anglosajona ha aumentado considerablemente durante los afios 90. Este pro-
grama de investigacion ha surgido en los afios 80 a partir de la geografia radical. Este tltimo campo se ha centrado
en el analisis de la urbanizacion del capital desde finales de los 60. Este marco tedrico de la geografia critica se ha
alejado después de la politica econdmica marxista para reconocer a las multiples formas de opresion basadas en el
género, la raza, la orientacion sexual... Teniendo en cuenta este cambio tedrico, este articulo intenta caracterizar
las contribuciones especificas de la geograffa urbana critica al campo de la teorfa urbana. Las teorizaciones del es-
pacio se han convertido en inevitables, pero muchos gedgrafos insisten en proponer una concepcién no-esencialista
del espacio urbano. El articulo es un resumen de como estas cuestiones han sido tratadas en la Conferencia Inter-
nacional de Geografia Critica que tuvo lugar en Francfort en agosto del 2011.
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ABSTRACT

The influence of Anglophone critical urban geography has grown considerably during the 1990s. This research
program has emerged in the 1980s out of radical geography. This last field was particularly focused on analyzing
the urbanization of capital since the late1960s. The theoretical framework of critical urban geography has then
moved away from Marxian political economy to recognize the multiple forms of oppression based on gender, race,
sexual orientation... Considering this theoretical shift, this article is an attempt to characterize the specific con-
tributions of critical urban geography to urban theory. Theorizations of space have become inevitable, but many
geographers insist to propose a non-essentialist conception of urban space. The article also summarizes how these
issues were discussed at the International Conference of Critical Geography held in Frankfurt in August 2011.
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Critical geography, radical geography, urban theory, spatial turn, space, International Conference of Critical
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En un articulo publicado en la revista Urban Geography en 2003, Helga Leitner y Eric
Sheppard sefialaban que, desde los afios noventa, la geografia critica domina el conjun-
to del campo de la geografia urbana (Leitner & Sheppard, 2003). Sin embargo, esta afir-
macion podria parecer paraddjica debido a dos razones. La primera es que el desarrollo
de los critical urban studies dentro la geografia urbana anglosajona se ha producido con
un desfase respecto al contexto europeo, en el que los afos ochenta y el comienzo de los
noventa estuvieron marcados por el claro repliegue de un pensamiento critico que habia
experimentado un auge sin precedentes a finales de la década de 1960, en torno a autores
como Henri Lefebvre, Manuel Castells o los investigadores de la Escuela de la Regulacion
(Jouve, 2009; Boudreau & Pattaroni, 2011). Este articulo trata, precisamente, de analizar
las aportaciones tedricas de la geografia urbana anglosajona con el objetivo de comprender
las razones que han conducido a su éxito en el seno de la disciplina. Esto no significa, sin
embargo, que desde los afios ochenta los enfoques criticos hayan procedido tan sé6lo de los
paises anglosajones. Por el contrario, entre los numerosos ejemplos podriamos citar el pro-
greso de la geografia urbana critica y radical en Brasil, sobre todo en Sao Paulo en torno al
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GESP (Grupo de Geografia Urbana Critica Radical - USP, 2013). No obstante, es necesario
reconocer la influencia ejercida a nivel mundial por los estudios anglosajones, gracias funda-
mentalmente a su amplia difusion vinculada tanto al idioma como a los medios editoriales
de las revistas cientificas. La segunda paradoja se debe al hecho de que la geografia radical
y la geografia critica siempre quedaron definidas por oposicion a las teorias hegemonicas
de la geografia tradicional. Sin embargo, la geografia critica se ha convertido en uno de los
principales motores de la investigacion en el conjunto de la disciplina y numerosos gedgra-
fos urbanos reivindican hoy este apelativo.

¢Cuales son las bases tedricas que sustentan la posicion dominante de la geografia cri-
tica? ¢Son éstas las mismas que defendi6 la geografia radical? ¢En qué medida la geografia
ocupa un lugar privilegiado en la produccion de conocimiento de los critical urban stu-
dies? En primer lugar, es necesario sefialar que las universidades anglosajonas se organizan
cada vez menos segun las divisiones disciplinarias tradicionales, por lo que en ocasiones es
complicado clasificar a un autor exclusivamente como gedgrafo, sociélogo, antrop6logo o
urbanista. Por esta razén, este articulo comienza por contextualizar cronoldgica y concep-
tualmente la geografia radical y la geografia critica, con el objetivo de comprender mejor
sus aportaciones a la teorfa urbana. A continuacidn, se subrayara el hecho de que ambas
han permitido reflexionar sobre el concepto de espacio en su relacion con la ciudad, lo que
constituye a nuestro juicio, la mayor aportacion de la geografia a la teoria urbana critica.
Por dltimo, se expondran los enfoques tedricos mas recientes de esta corriente a partir del
andlisis de las intervenciones y debates de la Conferencia Internacional de Geografia Critica
(ICCG) que tuvo lugar en Frankfurt en 2011.

La geografia radical y la teorizacion de la urbanizacion capitalista

Para comprender las aportaciones respectivas de la geografia radical y la geografia critica a
la teoria urbana parece necesario, en primer lugar, examinar sus temporalidades y espacios.
El origen de la primera es facilmente identificable tanto espacial como temporalmente. La
geografia radical nacié en Estados Unidos en los afios sesenta y setenta. En una entrevista
para la revista francesa Vacarme, David Harvey analiz6 el nacimiento de lo que aun hoy se
revela mds como un movimiento espontdneo que como una corriente instituida.

La expresion ‘geografia radical’ aparecio a finales de los afios sesenta. En esa época, la geo-
grafia tradicional estaba aun estrechamente ligada a las practicas militares e imperialistas.
Jovenes gedgrafos, como Doreen Massey en Gran Bretafia, la revista Antipode en Estados
Unidos etc., trataban de fundar una corriente de izquierdas en el seno de la disciplina. Es-
tabamos fuertemente influidos por el discurso anticolonialista, las guerras antiimperialistas
y las luchas anticapitalistas, pero nuestras culturas politicas eran demasiado diferentes para
quedar englobadas bajo el calificativo de “marxista” o “anarquista”. La expresién “geogra-
fia radical” se adecuaba mas a nuestra diversidad. (Harvey, 2012:220).

Efectivamente, el nacimiento de esta nueva corriente se materializo a través de la revista
Antipode, publicada en la Universidad de Clark (Worcester, Massachusetts). El editorial
de su primer nimero afirmaba que la verdadera cuestion no era saber si se debia ser ra-
dical sino qué tipo de radical se debia ser (Stea, 1969). Aunque el articulo de James Blaut
contra el imperialismo invitaba a tomar como punto de partida el marxismo, la economia
politica no se considerada la tnica alternativa; de hecho, el anarquismo y la no violencia
constituyeron «las doctrinas de los tres primeros afios» (Collignon, 2001:132). A partir de
1972, Antipode se volvié mas explicitamente marxista y, como recuerda David Harvey, «la
revista provoco una toma de posicion muy marcada en Estados Unidos con la organizacion
de congresos nacionales y dio origen a un grupo, los gedgrafos socialistas» (Harvey, 2010).

Desde sus primeros afos, el imperialismo convirti6 a la ciudad en uno de los objetos
privilegiados de estudio de esta geografia radical incipiente, como muestra la publicacion
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a comienzos de los setenta de dos obras mayores: Fitzgerald: Geography of a Revolution
de Wiliam Bunge (1971) y Social Justice and the City de David Harvey (1973). Mientras
la primera describia, a través de planos, fotografias y documentos diversos, las drésticas
transformaciones de las relaciones sociales y espaciales en el barrio de Fitzgerald, Detroit, la
segunda proponia un esquema de analisis inspirado en parte en la teoria marxista (lucha de
clases, diferenciacion entre valor de uso y valor de cambio, etc.).

Social Justice and the City dio origen a una serie de investigaciones de geografia urbana
basadas en la economia politica marxista, cuyo objetivo comun era revelar en qué medida
el modo de produccién capitalista determina la estructura espacial de la ciudad capitalista.
A lo largo de su carrera, David Harvey ha contribuido a examinar la teoria marxista desde
un punto de vista espacial; una variable apenas tratada por el propio Marx. Los conceptos
de acumulacién por desposesion, de destruccion creativa o de spatial fix son precisamente
tentativas de materializar espacialmente el capital. Tan sélo como ejemplo, la teoria del spa-
tial fix trata de explicar, apoyandose en el doble significado del término fix en inglés (fijar y
solucionar), cémo el capital, al tiempo que se desplaza con el objetivo de crecer, también se
“fija” en el espacio.

Partamos de la idea de que la dindmica del capitalismo reside en el incremento del capital:
en la necesidad de su crecimiento y de su absorciéon. Mi gran problema es saber dénde cre-
ce. Cuando observamos la historia del capitalismo, parece que siempre ha respondido a la
exigencia del incremento a través de la expansion espacial, es decir, a través de la puesta en
carga de nuevos territorios. Una de las soluciones (fix) a la crisis de los afios setenta fue la
globalizacion (...) Pero concretamente, parece también que el capital se “fija” en el espacio,
inscribiéndose en €l y reconfigurandolo: se construyen autopistas, puertos, lineas de ferroca-
rril (...) El capital debe desplazarse libremente en el espacio, pero es también cada vez mads
prisionero de él (Harvey, 2012:s.p.)

Asimismo, el interés de la teoria de la geografia radical reside en el analisis conjunto de
las dindmicas de produccion de la ciudad capitalista y de la segregacion espacial. La teoria
del rent gap, desarrollada por Neil Smith en los afios ochenta cuando trabajaba bajo la di-
reccion de David Harvey, constituye un buen ejemplo. Smith explicé la gentrificacion como
la produccion de un espacio urbano a partir de las logicas de rentabilizacion capitalistas
(Smith, 1979a; 1979b) y de explotacién de las dindmicas de desarrollo desigual, oponiéndo-
se asi a las explicaciones basadas exclusivamente en la eleccion de un lugar de residencia por
parte de las clases medias. La puesta en valor de ciertos espacios implicaba, en definitiva, la
depreciacién de otros, que podian a su vez revalorizarse posteriormente con el fin de obte-
ner beneficios (Smith, 1982). La geografia radical ha desarrollado también otras cuestiones
(consumo, distribucién de los servicios publicos, papel del Estado en el proceso de urba-
nizacion del capital, localizacion espacial de las clases sociales). Sin embargo, a partir de
los afios ochenta y a lo largo de los afios noventa, se alejo progresivamente de estos temas,
contribuyendo asi a ampliar el campo de la teoria urbana critica.

La renovacion y extension de la teoria urbana a través de la geografia critica

En la década de 1980, el rechazo hacia los excesos del estructuralismo condujo a la mar-
ginalizacién de la geografia radical y a la irrupcién de una geografia critica que, aunque
proxima a la economia politica inspirada por los trabajos marxistas, ya no se reducia a
un andlisis de clase. En el mundo anglosajon, la geografia critica tomd, en cierto modo, el
relevo de la geografia radical, al tiempo que ampliaba tanto sus enfoques como sus obje-
tos de estudio. La geografia critica se diferencia, por tanto, de la geografia radical por su
eclecticismo, ya que integra «una amplia coalicion de enfoques geograficos progresistas de
izquierdas» (Berg, 2010). La geografia critica se define asi como plural, geografia de las
minorias, geografia feminista o geografia postcolonial, pero también como nueva geografia
economica. Estos enfoques son también producto de la influencia mds o menos directa de la

g urban | SEP2013-FEB2014 | NSo06 | ARTICULOS Y NOTAS DE INVESTIGACION / ARTICLES AND RESEARCH NOTES



—

urban | SEP2013-FEB2014 | NSo0é | ARTICULOS Y NOTAS DE INVESTIGACION / ARTICLES AND RESEARCH NOTES

(@2]
o~

LAS APORTACIONES DE LA GEOGRAFIA RADICAL Y LA GEOGRAFIA CRITICA ANGLOSAJONA A LA TEORIA URBANA

teoria postmoderna. Para Lawrence Berg, la geografia marxista no podia reagrupar todas
estas nuevas corrientes (Berg, 2010:618). Este gedgrafo canadiense que es, por otra parte,
una de las figuras mds activas del movimiento, particip6 en la creacion de la revista digital
ACME1 que quiere constituirse en foro internacional de la geografia critica en toda su
diversidad. El proyecto cientifico de esta revista esta, asi, abierto a una perspectiva radical
y critica, incluyendo anarquismo, anti-racismo, feminismo, marxismo, estudios medioam-
bientales, postcolonialistas, queer, postestructuralismo, situacionismo o socialismo. No
obstante, esta evolucion no es exclusiva de la geografia, sino que se inscribe en un contexto
general en el que «el marxismo ha perdido la hegemonia de la izquierda intelectual que tuvo
en otras épocas. Ya no es el lenguaje dominante en el que expresar la protesta» (Keucheyan,
2011:s.p.). El avance de la geografia critica puede, por lo tanto, comprenderse, en el marco
global de una «pluralizacion de las vias de la critica» (Cusset & Keucheyan, 2010:s.p.). En
definitiva, la geografia radical, que constituye por definicion una forma de pensamiento
critico, ha quedado englobada en una corriente mas amplia, configurada en parte a partir
de su propio cuestionamiento.

En el terreno de la teoria urbana, esta pluralizacion de vias de la critica fue formulada
en primer término por varias geografas feministas a propésito de los vinculos entre género
y clase en la ciudad (Massey, 1994; McDowell, 1983; 1994). Estas autoras reprochaban
a las grandes figuras (masculinas) de la geografia radical y critica (Harvey, Soja, etc.) la
ausencia de una perspectiva de género en sus trabajos, incluso en sus reflexiones en torno
a la modernidad y la postmodernidad. En un primer momento, esta corriente, compuesta
principalmente por gedgrafas britdnicas, adopté una perspectiva socialista-feminista, di-
ferenciando entre los procesos sociales de produccion (fundamentalmente masculinos), y
los procesos de reproduccion (fundamentalmente femeninos). Progresivamente, se avanzd
desde una geografia de las mujeres (wwomen geography) hacia una geografia de género (gen-
der geography), que se podria definir como el género social. En este contexto, lo urbano
fue analizado a través del prisma del género y éste fue, a su vez, espacializado (Bondi &
Rose, 2003). De un modo general, este cambio cultural llevo a los gedgrafos a considerar
en la teoria urbana diferentes modos de dominacion basados en el género, la raza, la clase,
la orientacién sexual e incluso la nacionalidad. Las propuestas tedricas mas interesantes
han sido, en general, aquellas que han tratado de integrar en el discurso distintas formas
de dominacion o de mostrar como éstas se entrecruzan, se refuerzan o se atentian segun sus
diferentes combinaciones, examinando precisamente, estas intersecciones. De este modo, al-
gunas investigaciones han criticado la nocién clasica de spatial entrapment empleada por la
primera generacion de gedgrafas feministas para explicar los problemas de las mujeres en el
mercado de trabajo. Estos estudios apuntan a que el arraigo constituye a veces un obstdculo
pero, segun la clase social o la raza, también puede constituir un recurso o una posibilidad
de emancipacion (Gilbert, 1998).

Para algunos, el ascenso de la geografia critica ha dado lugar a una desradicalizacion
de la propia critica, principalmente porque la nocién parece perder su fuerza explicativa
(Cox, 2005). Sin embargo, oponer geografia radical y geografia critica o calificar ésta tltima
como “menos radical” que la primera tanto en el fondo como en la forma, seria simplificar
la cuestion. Ambas constituyen, ante todo, tomas de postura contra las teorias hegemonicas
reconocidas y puestas en practica por las politicas urbanas metropolitanas contemporaneas
(competitividad, clases creativas, recualificacion urbana). Por otro lado, las investigaciones
sobre la construccioén capitalista de la ciudad no han desaparecido en absoluto. Los andlisis
de la urbanizacion y de las politicas urbanas se multiplicaron en la década de 2000; sirva tan
s6lo como ejemplo el intento de explicar el nuevo modelo de gobernanza europea (New Ur-

L An International E-Journal for Critical Geographers (http://www.acme-journal.org/Home.html).
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ban Policy) a partir del “efecto Bilbao”, realizado por Erik Swyngedouw, Frank Moulaert y
Arantxa Rodriguez (2002). La geografia critica ha recogido, por tanto, parte de las bases te6-
ricas de la geografia radical, integrando en el discurso otras formas de dominacién urbana.

Cuando la geografia reflexiona sobre el espacio y en oposicion a éste

Uno de los puntos en comun de ambas corrientes es haber situado al espacio en el centro
del analisis de los mecanismos de dominacién. Desde esta perspectiva, el espacio no consti-
tuye tan s6lo un soporte, un marco sobre el que se desarrollan las acciones humanas, sino
que produce a su vez significados y reproduce mecanismos sociales y econémicos. Para
la gedgrafa feminista y marxista Doreen Massey, la mayor parte de las teorias existentes
continuan obviando la variable espacial y el simple hecho de integrarla en el andlisis podria
reconfigurarlas radicalmente (Massey, 1999). La geografia ha contribuido, sin duda, a lo
que se ha denominado en las ciencias sociales y en la teoria urbana como spatial turn. Esta
idea fue planteada por primera vez en 1989 por el gedgrafo urbano Edward Soja en su libro
Postmodern Geographies, en el que también apuntd que se trataba de un fenémeno inter-
disciplinar dentro de las ciencias sociales. Edward Soja ha subrayado en varias ocasiones
la necesidad de dicho ‘giro’ (Soja, 1980; 2009), en la medida en que, para él, la dimension
espacial de las relaciones sociales permanece atun inexplorada. Los defensores de este ‘giro
espacial’ destacan que el espacio no constituye unicamente un escenario pasivo sino que,
por el contrario, actia sobre la sociedad. Por lo tanto, cuando Soja se refiere a la ‘dialéctica
socio-espacial’ (Soja, 1980) sefiala una relacion reciproca entre lo social y lo espacial, ins-
cribiéndose asi en el pensamiento de Henri Lefebvre que, desde un enfoque especificamente
marxista, habia planteado que si bien el capitalismo producia espacios especificos (la ciudad
industrial y su organizacion funcional), estos espacios permitian a su vez al capitalismo
mantenerse en el tiempo y reproducirse (Lefebvre, 1969; 1974).

De este modo, la obra de Lefebvre, especialmente la Production de I'espace y De I’Etat,
ha sido tomada como referencia para repensar la teoria critica y la escala de las politicas
urbanas (Brenner, 2000; 2004). Segun la teoria de las politicas de escala (politics of scale),
los Estados europeos han tratado de adaptarse a la globalizacién y a la evolucion de la
economia post-fordista favoreciendo la formacién de dreas metropolitanas como territorios
econdmicos competitivos. Brenner definid estas politicas de la escala como «la produccion,
reconfiguracioén o reprobacion bien de ciertos aspectos de la organizacion socioespacial en
el seno de territorios relativamente relacionados o bien de una planificacién o jerarquia
especifica entre las escalas geograficas» (Brenner, 2001:599). Este proceso de reescalamien-
to politico (political rescaling) da lugar a nuevas desigualdades ya que lleva «al abandono
de espacios periféricos, en crisis, marginalizados por la crisis econémica, a favor de dreas
metropolitanas determinadas» (Jouve, 2007:s.p.). Es posible comprender que esta teoria se
acerca, y también completa, en numerosos aspectos la teoria del spatial fix de David Harvey,
mencionada previamente.

Sin embargo, varios geodgrafos han insistido en la necesidad de no aislar la variable
espacial. Del mismo modo que una de las exigencias del pensamiento critico es no aislar la
raza o el género, tampoco es posible considerar que el espacio existe en si, de modo inde-
pendiente (Gilbert, 1997). Esto plantea un nuevo enfoque esencialista del espacio. Este, en
tanto que es producido, constituye un medio de gobierno, una herramienta de ordenacion
espacial de una sociedad desigual. Conviene, por lo tanto, poner en critica al espacio, es de-
cir, las configuraciones fisicas, los discursos sobre el espacio, las practicas institucionales, las
representaciones cartograficas, etc. El papel de la geografia no es exclusivamente reflexionar
sobre esta variable espacial sino también en oposicion a ella, con el objetivo de revelar los
modos de produccién del espacio que no son sino mecanismos de poder. Este es un trabajo
llevado a cabo, desde una perspectiva foucaultiana, por los gedgrafos que trabajan sobre la
criminalidad y la vigilancia del espacio urbano, que se interrogan sobre la forma en que el
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espacio participa en la criminalizacion de ciertos comportamientos y sobre el hecho de que
ciertos espacios resulten mds criminalizados que otros (Dikeg, 1994; Herbert, 1996).

La geografia urbana critica ha contribuido también a deconstruir sus propias teorias y
el contexto de su produccién. En este sentido, uno de los textos mas interesantes es Ordi-
nary Cities, de la gedgrafa Jennifer Robinson (Robinson, 2006), que aboga por una ‘post-
colonizacién’ o ‘desoccidentalizacion’ de los estudios urbanos. La obra plantea una dura
critica tanto a la categorizacion y oposicidn, establecida desde el siglo XIX, entre las ciuda-
des “modernas” de los paises ricos y las ciudades de los paises pobres, confinados en la no-
modernidad, como de la contraposicion mas reciente entre ‘ciudades globales’ y las grandes
metropolis de los paises del Sur (Gervais-Lambony, 2009). Estas categorias se constituyen a
partir de modelos importados del Norte, por esto es necesario poner en cuestion el conjunto
de la teoria urbana, incluida la teoria critica, que relega a los habitantes de las ciudades del
Sur a pesar de su mayoria en numero. Seria necesario, por lo tanto, cuestionar categorias
como ‘ciudades del tercer mundo’ o ‘ciudades del Sur’ que reproducen, segtn la autora, un
modo de pensar neocolonialista y capitalista (Choplin, 2012).

En definitiva, si la geografia ha permitido situar el espacio en el centro de la teoria ur-
bana, numerosos gedgrafos han rebatido también el contenido y las implicaciones de una
vision exclusivamente espacial.

Tendencias y debates de la teoria reciente: reflexiones sobre la 6° conferencia
internacional de geografia critica

La 6" conferencia internacional de geografia critica tuvo lugar en Frankfurt del 16 al 20 de
agosto de 2011. Durante cuatro dias, casi trescientos participantes llegados de numerosos
paises se reunieron para debatir sobre las ‘crisis’ (causas, dimensiones, reacciones); un tema
imprescindible en el momento en que la crisis de deuda soberana de los paises europeos
comenzaba a acentuarse. Esta conferencia, la sexta organizada desde su creacién en 1997
en Vancouver y la segunda organizada en Europa, plante6 un abanico de enfoques y tema-
ticas que pueden agruparse bajo el distintivo de geografias urbanas criticas. Analizando el
conjunto de comunicaciones sin tener en cuenta la division en diez ejes tematicos, es posible
advertir en qué medida la geografia critica es, en muchas ocasiones, geografia urbana: mas
de un centenar de intervenciones abordaban ejemplos urbanos. Un hecho que también pare-
ce confirmarse a partir de esta ‘nube de palabras’ realizada a partir de los titulos de dichas

comunicaciones (Drozdz et al, 2011).
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Fig.1. “Nube de palabras” realizada a partir de los titulos de las interven-
ciones (Drozdz et al., 2011).

No obstante, dos cuestiones parecen haber centrado la atencion de los participantes:
la mercantilizacion de los bienes urbanos y la omnipresencia de la nocién de derecho a la
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ciudad. En efecto, varias intervenciones plantearon una des-mercantilizacion de los recursos
urbanos como posible modo de regulacion de los efectos mas nefastos de la gentrificacion.
La des-materializacion designa el proceso por el que las poblaciones, los espacios, los bienes
materiales o inmateriales pueden salir de las l6gicas de mercado: cooperativas, movimientos
okupa, vivienda social... Sin embargo, éstas son alternativas que se han visto amenazadas
por las politicas urbanas vinculadas a la crisis fiscal y a la especulacion inmobiliaria, que
tratan de mercantilizarlas. Estas reflexiones se aproximaban asi a los debates sobre las po-
liticas de regulacion y de gestion de los bienes publicos (urban commons) sometidos cada
vez mas a la expansion de las ldgicas de privatizacion. En términos generales, el marco de
estas reflexiones es la cuestion de la naturaleza y propiedad de los recursos producidos
fuera del mercado en un contexto de urgencia provocado por la explosion de las burbujas
inmobiliarias.

Por otro lado, la sombra de Henri Lefebvre plane6 sobre Frankfurt durante la confe-
rencia. Los ecos de El derecho a la ciudad, una obra escrita mds de cuarenta afios antes,
parecian sin embargo mas pertinentes que nunca. Cuatro paneles se consagraron al tema,
ademds de las numerosas comunicaciones que introducian en su titulo el concepto de Lefe-
bvre. El derecho a la ciudad se ha convertido, sin duda, tanto en herramienta de reflexion
sobre la emancipacién como en herramienta de movilizacion. Una sesién completa estuvo
dedicada a las practicas politicas de los gedgrafos criticos de la Right to the City Alliance
y varios participantes mencionaron actividades llevadas a cabo por este movimiento cons-
tituido en 2007 en Estados Unidos. No obstante, la irrupcion de estas temdticas ¢da lugar
a nuevas teorias urbanas? Peter Marcuse subrayd, en la sesion final sobre la ciudad, la
presion creciente en el mundo universitario por producir ‘hechos’. Para él, la multiplicacion
de los estudios de caso, por muy pertinentes que puedan resultar, puede llegar a impedir las
generalizaciones tedricas (Marcuse, 2011). Sin embargo, ¢es el papel preponderante de los
estudios empiricos verdaderamente el signo de una falta de teorizacién o la consecuencia de
una eleccion deliberada de los investigadores presentes en la conferencia, fundamentalmente
europeos, de fijar las bases de un saber mds arraigado a la prictica que aquel definido por
sus homélogos anglosajones?

Conclusion

La geografia urbana radical y critica anglosajona han contribuido a la formacion de teo-
rias solidas sobre la produccion y las dindmicas del espacio urbano, oponiéndose a otros
marcos tedricos que sirven hoy de modelo a politicas urbanas en todo el mundo. Sin embar-
go, parece que las aportaciones mds interesantes de la geografia urbana critica provienen
precisamente de aquellos autores capaces de deconstruir y mostrar los limites de la teoria
urbana, incluso de aquella considerada critica. En este sentido, ¢no seria necesario cuestio-
nar la tendencia de las grandes universidades, principalmente americanas, a sentar las bases
de la teoria de la geografia urbana para el resto del mundo dejando de lado, al menos por
razones de idioma, la produccion tedrica de los paises del Sur? Los gedgrafos deben, sin
duda, interrogarse sobre la geopolitica de la teoria critica y de las propias desigualdades de
su produccion.

Otra cuestién que se podria formular respecto a la teoria urbana critica anglosajona
seria, quizds, su deriva teoricista, ya que son escasas las propuestas concretas como aquella
que llevo a cabo en los afios setenta William Bunge a través de sus expediciones geograficas.
La geografia urbana critica domina hoy, sin duda, la disciplina, pero quizas deberia re-
flexionar mas explicitamente sobre su articulacion con el trabajo sobre el terreno, de modo
paralelo o en colaboraciéon con los movimientos sociales. La critica urbana no puede cons-
tituirse como simple fascinacion, como es a menudo el caso, sino que necesita ser pensada
de un modo colectivo, como lo hacen numerosos grupos de gedgrafos a través del mundo,
tratando de establecer un didlogo entre teoria y luchas urbanas.
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