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EL SIMBOLO ES, DEL 0JO, LA PUPILA:
Primeras aproximaciones al surgimiento de la

Agencialidad en la relacion
Nifio — Objeto — Adulto

Franciseo José Rengifo Herrera, Ps

Grupo de Investigacion en Cognicion, Educacion y Formacion

“...pero sabiendo nosotros que, en fin, que lo que da verdadero sentido al encuentro es la
biisqueda y gue es preciso andar mucho para alcansar lo que estd cerca.”

José Saramago, Todos los nombres.

SINTESIS

Un acercamiento a los procesos simbilicos implica
una revision sobre la génests de la consciencia huma-
na, por tanto en este documento se trata de argumen-
tary fundamentar los elementos estructurales del sur-
gimiento de la agencialidad en las crias humanas y
sus estrechas relaciones con la apropracion del uso
convencional de los objetos y sus posteriores derivacio-
nes en 1sos simbilicos.

DESCRIPTORES: Signo, Uso Convencional,
Simbolo, Agencialidad, Desarrollo Cognitivo.

ABSTRACT

An approach to the symbolic process implies a revision
about the genesis of the human conscience, so this
paper tries to argument and establish the structural
elements of the agential emergency in the human
children and their tight relations with the construction
of the object’s conventional uses and their derivations
in symbolc uses.

DESCRIPTORS: Sign, Conventional Use,
Symbol, Agentiality , Cognitive Development.

INTRODUCCION

Lo que el lector encontrara a conti-
nuacion tiene como pretension
convertirse en la piedra fundacional
de un proyecto de tests de maes-
trfa', con ¢l buscamos generar una
serie de elaboraciones y relactones
conceptuales que me permitan ir
trazando un camino frente al tema
de la misma.

De 1gual forma se propone crear un
espacio explicativo retomando los
analisis y las investigaciones que
apuntan a desvelar al sigho como
instancia fundadora de lo psicolo-
gico humano. Sin embargo, quere-
mos buscar la manera de encontrar
en el camino algunos aportes de
autores como Rodriguez y Moro

1 El proyecto se denomina “Del objeto convencional a los usos simbdlicos: un estudio de caso longitudinal sobre el
surgimiento de la agencialidad y el simbolo” Tesis de Maestria en ejecucion bajo la direccién de Cintia Rodriguez Garrido
(Universidad Auténoma de Madrid). Este proyecto es parte del proceso de desarrollo de la Maestria en Psicologia
Cognitiva y Aprendizaje desarrollada por Francisco José Rengifo Herrera en la Facultad Latinoamericana de Ciencias
Sociales (FLACSO - Argentina) en conjunto con la Universidad Auténoma de Madrd (UAM).
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(1998, 1999, 2002, en prensa), Es-
pafiol (2004, en Prensa), asi como
los desarrollos conceptuales de
Riviere (1993/2003), Rosa (2000,
2004, 2004a) y los aportes de
Valsiner (1997, 2001, 2005) frente
al papel jugado por los sistemas
semibticos respecto de la semiosis.

Hemos decidido embarcarnos en
una travesia que busca indagar por
el espacio especifico entre el mo-
mento en que el nifio ha alcanzado,
en el espectro del desarrollo, un ade-
cuado y sistematico uso convencio-
nal de los objetos cotidianos a los
que se ve enfrentado (alrededor de
los 12 meses) y la ocurrencia de las
acciones cercanas al uso stmbolico
(alrededor de los 18 meses) en tan-
to ruptura de los significados de los
usos de los objetos.

Pensamos que el uso stmbolico es un
espacio donde el nifio transforma,
altera y reinstituye al objeto, pero en
un plano de accion creativa y de
poiesis del signo encarnado en el sim-
bolo mismo, pues el segundo se ins-
tala indefectiblemente en el primero.
Esta ruptura la ligamos con la posi-
bilidad de salirse del “eterno presen-
te” en el que se halla y de instalar en
sus acctones el reconocimiento del
evocar (pasado) y el proponerse para
su propia vida el visionar (futuro).
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Sin duda, este romper al tiempo, al
objeto y al significado es la mas 1m-
portante de las expertencias del suje-
to — en — construccion, en tanto al
hacer esto genera agencialidad y abre
las puertas para alcanzar, mas ade-
lante, autonomia y libertad.

Entre ese espacio los signos, tal y
como los explica C. S. Peirce, se con-
vierten en dinamizadotres de los pro-
cesos psicologicos del sujeto. Es cla-
ro que se pueden identificar en esos
niveles del signo momentos funda-
mentales tales como el paso del acto
sobremnterpretado de los primeros
meses de la triada madre — objeto —
nifio, en donde el énfasis y liderazgo
es propuesto por parte del adulto; a
las acciones coordinadas entre ma-
dre, objeto y bebé las cuales se ma-
nifiestan en los turnos que siguen y
reconstruyen entre los 3 y los 8 — 9
meses” y en donde aparece el obje-
to ya como actor central de las rela-
luego las
convencionalizadas, entre los 10 y

ciones; acciones
12 meses, en las triadas nifio — ob-
jeto — cuidador que ponen en evi-
dencia lo consensuado y finalmen-
te, para nuestros intereses pero
afortunadamente no el fin de la
transformacion psicologica para el
nifo, los usos simbolicos que evi-
dencian indices hacia los 15 y 16
meses en adelante, en donde lo que

2 Las edades no son condiciones necesarias, son estimadas y no indican una visiéon cronolégica del desarrollo como s1 éste
fuera un proceso madurativo temporal, como se ha presentado por algunas posturas en desuso en Psicologia como

Gessell.

32



Revista Académica e Institucional de la U.C.PR.

ocurre es una transformacion
poiética del objeto, con lo cual el nifio
comienza en la accion el camino de
acceso a lo que podriamos llamar
una poesia — en — accion, pues el
objeto deja de ser lo que era y se
rompe en lo que no es, pero siendo
lo que no es, postbilita evidenciar al
nifio como sujeto de agencialidad,
de creacion hipotética o st se quiere
en palabras de Peirce: de abduccion.

Con base en estas categorias inten-
taremos dar cuenta de las posibili-
dades que se dan desde un analisis
semiotico — cultural a la Psicologia
Cognitiva para enfrentarse a como
los seres humanos nos constitutmos
en sujetos psicologicos, teniendo en
cuenta un proceso de co - construc-
c16n de semiosis.

LO PSICOLOGICO: UNA
SINTESIS DIALECTICA

Las condiciones necesarias
para lo psicolégico

Lo primero a lo que apelamos es a
una vieja discusion, pero que en la
actualidad de la Psicologia se ha con-
vertido en una discusion insalvable.
Hablar del valor que cuenta en lo
psicologico nuestra condicion’
biolégica como hommo sapiens’

conduce a que pensemos en coHmo
surgen en nosotros sistemas de in-
ferencia y de abstraccion del mun-
do. Como lo sefiala Serrallonga
(2004), parece que nuestras hipote-
sis (nos referimos a las tradiciona-
les en Paleontologia, Antropologia
Fisica y Arqueologia) sobre un
“hominido superdotado” que bajo
de los arboles y que un “buen dia”
decidi6 caminar las sabanas aftrica-
nas no es la clave explicativa sobre
nuestra transformacion psicologica
y que, al contrario, las vartaciones
etoecologicas llevaron a que éste
tuviera que construir sistemas
extrasomaticos de alimentacion para
carrofar en las planicies, por tanto
abandonando lo boscoso y lo se-
guro de los arboles y los frutos, lle-
varon a que se configuraran una se-
rie de relaciones que condujeron a
su posterior evolucion tanto cere-
bral como relacional, stendo esto lo
que permitié proponer como con-
sideracion que dichos hominidos
generaron estrategias que implica-
ban procesos de simbolizacion, por
tanto de representacion y por ende
de diferir la acci6n retomando el pa-
sado (recordat, anamnesis) y planean-
do el futuro (anticipar, prolepsis). Por
tanto, la construccion de herramien-
tas implica el reconocimiento, en
nuestra especie, de un prevenir y

3 El concepto de condiciéon lo consideramos en este documento como “fundar, establecer” en tanto que las condiciones
biolégicas y culturales establecen y fundan las relaciones dialécticas para la construccion de las condiciones psicologicas.
4 Somos por lo general recurrentes en “olvidar” nuestra condicién hominida y nos cuesta asumir que entre nuestras

carnes corren millones de afios de adaptacion biologica y de transformacién organica que instalan nuestra posibilidad de
humanizacién en los nichos ecolégicos humanos, mejor denominados Cultura.
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de

duda

enmarcados en nuestra condicion

un porvenir, sin
de construir una conciencia a tra-
vés del devenir en nuestras
ontogénests y de los escenarios
donde se gestan nuestros aprendi-

zajes microgencéticos.

Lo descrito anteriormente se ve li-
gado a que de manera co — depen-
diente se exigen condiciones cul-
turales, por
consensuados y grupales que im-

tanto procesos

plicaban ponerse de acuerdo y
crear sistemas de control y regula-
c16n. Procesos que implican un re-
conocimiento, primero, de los
otros como pates y/o semejantes
y que requieren de poder co —
construir una conciencia de gru-
po, de metas, de acuerdos, de
teleologias y de proyectos de vida.
Estos, tal como las describe San
Martin (1999) son procesos de ot-
de

extrasomaticos, no heredados y no

ganizacion sistemas
dependientes de la Filogénesis que
requieten, entre otras cosas, de ser
ensefiados pot sistemas externos
y que en otros documentos hemos
denominado Dispositivos
Intencionales de Instruccion Cul-
tural (ver Rengifo — Herrera y

Osorto, 2005).
Estas dos condiciones, al entablar

relaciones dialécticas son e gua non
en la organizacion de las condicio-
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nes psicoldgicas. Es decir, no se
puede fundar una psicologia huma-
na st no esta en el marco de las rela-
ctones entre las otras dos instancias
en el marco de las experiencias
fenomenologicas de la corporalidad
humana con la cultura.

Pero es importante aclarar que con
lo anterior no se pretende sefialar
que la sumatoria entre lo Biologico
y lo Cultural produce lo Psicoldgi-
co como lo enfatizamos en otros
documentos (Rengifo — Herrera,
2005), al contrario lo que sefiala-
mos es que en la configuracion de
lo psicologico se dan una serte de
relaciones dialécticas y que gracias
a ella se funda la posibilidad de la

conciencia.

Dialéctica que toma como base al
surgimiento de la accion en lo hu-
mano, entendiendo la accion en el
marco de sistemas coordinados e
intencionales que pretenden alcan-
zar fines especificos en contextos
especificos, inicialmente (signos
indiciales). Luego, estos sistemas que
aplican a contextos particulares se
enfrentan a posteriores transforma-
ciones (todas en un marco dialécti-
co) que permiten configurar accio-
nes que no aplican a contextos es-
pecificos y que abstraen, infieren y
descontextualizan los propositos,
generandose los procesos de
stmbolizacion.
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EL VALOR DEL SIGNO
TRICOTOMICO
DE C. S. PEIRCE
PARA LA PSICOLOGIA

Uno de los apotrtes mas importantes a
la comprension del signo lo ofrecié C.
S. Peirce al proponer un signo como
instancia de cambio, como transfor-
macion. Para este autor, el signo re-
quiere de una relacion entre objeto,
interpretante y representamen.

“Un signo o representamen es algo
que representa para alguna persona,
alguna cosa, desde algin punto de vis-
ta o capacidad. Se dirige a alguten, es
dectr, crea en la mente de esa persona
un signo equivalente, o quizas un sig-
no mas desarrollado. A ese signo que
crea, yo le llamo el interpretante del
primer signo. El signo representa (ha-
bla por — es el representante, en el sen-
tido de candidato elegido) a algo, su
objeto. Representa a ese objeto, no
desde todos los puntos de vista, sino
en referencia a un tipo de 1dea, a la que
algunas veces he llamado el ground (te-
rreno de juego, escenario) del
representamen’ (Petrce, 1932 — 1935,
Vol. 1, pag. 228, citado por Sheriff,
1989. El subrayado es nuestro).

El signo en Peirce ofrece la posibili-
dad de ver al objeto y al interpretante

como manifestacion bifronte del

significado y por otra parte permi-
te ver al representamen como aquel
que esta en lugar de algo, esta por
algo, esta en alguna relacion o es

para alguien. En ese sentido, la po-
sibilidad de analizar los signos se
torna teleonémica, como ¢l mismo
lo define, pues cualquier accion, ges-
to o
representamen de, estar en lugar de
algo, poner en relacion algo o ser
para alguien algo y por tanto ser
conoctmiento: bien sea conocimien-

sentimiento puede ser

to inductivo — experiencial —
fenoménico (primeridad)’, bien sea
accional — transformacional —
abductivo (secundariedad) o co-
nocimiento reflexivo — simbolizado
— deductivo (terceridad). Por tanto
en Peirce todo signo implica un
modo de conocer, en donde, tal vez,
Nno existe necesartamente conscien-
cta de todo lo que se conoce.

St el representamen esta en lugar o
es para alguien algo es porque susti-
tuye y lo que es sustituido es el ob-
jeto. Pero por otra parte, sélo es
posible la
representamen y el objeto porque
existe un interpretante que lo hace
posible y este ultimo se caracteriza

relacion entre el

por ser la parte mas idiosincrasica
del signo. Ein una situacion cotidia-
na pot ejemplo, el bebé comprende
el uso del teléfono de juguete, por-

5  Primariedad, Secundariedad y Terceridad seran explicadas mas adelante para configurar una serte de relaciones que le
proponemos al lector en relacién con el paso de lo canénico a lo simbédlico.
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que hay un representamen exhibido

por el adulto, con el cual el nino crea
un interpretante y establece la rela-
c16n con el objeto, el teléfono. De
igual forma el nino posibilita a tra-
vés del interpretante y el objeto crear

un significado 1mplicado en la rela-
cion con el otro, esta relacion la es-

tablece a través del representamen
tal como lo sefala Espafiol, 2004, p.
13 — 14). El punto a tratar es que
solo es posible un acceso a los usos
convencionales, como se vera mas
adelante s1 en la relacion triadica adul-
to — objeto — nifio si aparecen los
representamen convencionalizados.

Continuando con los elementos aqui
presentes, Peirce propone tres cate-
gotias para dar cuenta del estableci-

La
primeridad, la segundidad y la

miento del conocimiento:

terceridad. LLa primeridad como re-
ferido a la posibilidad, a la cualidad y
al sentimiento, es decir alo que com-
porta la accion como hecho
fenoménico, sin entrar en un proce-
so reflexivo, sino de sentimiento
puro, de pura sensacion. Por otra
parte, la segundidad como hecho,
como reaccion y como esfuerzo a lo
que se opone, es decir a lo que se
opone, en el caso del sujeto psicolo-
gico a la accion del sujeto sobre los
objetos (cualquier objeto y no solo
fisico) y de como eso que se resiste
obliga a un esfuerzo, a un trabajo o
tal vez a una convencionalizacion.
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Finalmente la terceridad como ley,
simbolo (representacion), como
habito se convierte en la manera de
pasar de la diversidad de la accion a
la continuidad de la misma, pero en
esa misma continuidad esta la cla-
ve, porque si, como refiere Marafioti
(2004, p. 47 — 53), Peirce rechaza la
idea de un mundo mecanico, por
tanto rechazara un signo cristaliza-
do y propondra que eso que se con-
vierte en continuidad se transfor-
ma en los simbolos y en los argu-
mentos, conductendo asi al signo a
procesos de semiosts ad infinitum.

Como aspecto final de este apar-
tado hay que tratar la distincion
realizada por Peirce frente al signo
en el sentido que éste puede ser de
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caracter iconico, indictal y stmboli-
co. Lo anterior se liga con los ni-
veles de primariedad, secundaridad
y terceridad descritos en el aparta-
do anterior. Sin embargo, por cues-
tiones conceptuales (y de espacio)
solo nos referiremos a los dos ulti-
mos, en tanto, permiten una expli-
cacion sobre lo que estamos inda-
gando en nuestra mvestigacion res-
pecto al surgimiento de los usos
stimbolicos sobre la base de los usos
convencionales.

Asi las cosas, tal como lo sefiala
Silvestrt (2005) el indice es un tipo
de signo, propuesto por Peirce, que
representa a su objeto en presencia
del mismo (presencia parcial o to-
tal), es decir exige una relacion de
contiguidad. Por esa misma razon,
el indice y el objeto deben compar-
tir el mismo contexto espacial y tem-
poral, esto implica que por ser me-
nos demandante, no requiere una
representacion, es decir, no requie-
re estar descontextualizado.

Por otra parte, el simbolo, otro tipo
de signo propuesto por la perspec-
tiva peirciana, implica que hay una
designacion al objeto en ausencia
total de ¢ste, lo cual implica una re-
presentacion mental, es decir una
descontextualizacion de la situacion
signica. Esto no quiere decir que
s6lo haya signo en presencia de ha-

bla, por el contrario, en términos
de desarrollo, lo que trataremos de
demostrar mas adelante es que
solo es posible considerar lo sim-
bolico antes del habla y co — apa-
reciendo en el desarrollo
ontogenético del sujeto, a la par
con los usos convencionales, s6lo
que no de manera explicita, como
se vera en los usos simbolicos. He

aqui nuestra hipotests.

Continuando con el simbolo, lo que
hay que considerar es que exigen la

de

descontextualizadas, tal como creemos

construccion herramientas
se evidenctaran en los usos stmbolicos
de los objetos. Es asi como estas he-
rramientas descontextualizadas tienen
que ver también con lo que Silvestri
(2005) refiere como “herramientas de
segundo orden”, es decir, herramien-
tas que no son inmediatas en el orden
temporal, que no cumplen una fun-
ci6n aqui y ahora, siho que implican
planificacion, prevision y prolepsts.

Los anteriores conceptos son fun-
damentales para nuestra posterior
fundamentacién conceptual, pues a

de

peircianos surgen una serie de con-

partir los fundamentos
jeturas y proposiciones sobre el de-
sarrollo psicologico de los sujetos,
en los cuales fundamos el sentido y
el propodsito de nuestro trabajo

mnvestigativo.
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ENTRE LO
CONVENCIONAL
Y LO SIMBOLICO

El Uso convencional
de los Objetos

Tal como lo han mostrado durante
los dltimos afios Rodriguez y Moro
(1999, 2002) y Rodriguez (en pren-
sa) la construccion por parte del
nifio del uso convencional de los
objetos tiene un importante valor
en la organizacion y transformacion
de los procesos de pensamiento y
comunicacion.

Es necesario aludir a que el nifio
durante sus primeros meses, antes
de entrar explicitamente en el juego
de la triadicidad con los adultos y
los objetos, esta sumergido en rela-
ciones que como las denomina
Rodriguez son “pre — didacticas®”.
Es decir, el nifio ingresa en las rela-
ciones con los objetos desde que
nace, es expuesto por el adulto a
entablar lazos con objetos (movi-
les, peluches, entre otros) que exi-
gen niveles de relacion con el obje-
to y con el adulto. Debemos aclarar
que esta relacion involucra al nifio
desde sus posibilidades iniciales, en
donde gran parte de la puesta en
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relacton triadica la lleva a cabo el
adulto, quien expone, reitera, sefia-
la, presenta y moviliza lo relaciona-
do con el objeto.

En este plano lo convencional
emerge de relaciones sobre los ob-
jetos en el plano de lo que la cultura
sefiala, por tanto, en la relacion
triadica se construye una canaliza-
ci6n cultural (Valsiner, 1997, 2001)
con los cuales se llega a construir
una serie de acctones que implican
coordinaciones del nifio y adquisi-
ci6n de habitos’ y reglas.

Esto implica entonces que el nifio
se apropia de una accion de forma
regular, estable y por tanto conven-
ctonal. Todo lo anterior debera re-
mitir al simbolo necesariamente,
porque hay que recordar que lo sim-
bolico tiene estrecha relacion con
lo convencional.

Pero, antes de entrar en el seductor
espacio ofrectdo por el uso stmbo-
lico de los objetos, es importante
profundizar en lo referente a los
procesos de organizacion de los
usos convencionales. Asi, comenza-
remos seflalando algo que tiene
mucha importancia en la compren-
ston de los usos convencionales. En

6 Rodriguez hace referencia a que son situaciones triadicas, pero analizadas desde una relacién de educacién informal y
se mspira en los desarrollos conceptuales de la Didactica Francesa para sefialar el valor del tres como base fundamental
para explicar el conocimiento. Como lo dice Cintia Rodriguez “por debajo de la triada sujeto — objeto — sujeto es

imposible que se dé el conocimiento”.

7 El concepto de habito ha sido sefialado por Peirce, para referirse a “Sigutendo el rastro dejado por Locke, Peirce ha
denominado el habito como una “ley general de accién, tal que en una cierta clase general de ocasién un hombre sera
mis o menos apto para actuar de una cierta manera general” (Peirce, 1902 citado por Cano, A. S. en elaboracién)”
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un apartado de Rodriguez y Moro
(1999) citando a Peirce y a Casta-
flares se propone:

“Dice Peirce: ““la cosa que es causa
de un signo en cuanto tal es llamado
objeto (en el lenguaje ordinario, ob-
jeto “real”, pero mas exactamente
objeto existente) representado por
el signo: el signo es determinado por
cierta especie de correspondencia
con el objeto™"... Castafiares lo ex-
plica con mucha claridad =~ un signo
por si solo no puede dar conocimien-
to o reconocimiento del objeto: hay
que conocer un objeto para que el
signo pueda proveer la informacion

1>>

adictonal sobre ¢l ... y por extra-
flo que esto parezca, lo que Peirce
quiere decir es que todo signo debe

relactonarse con un objeto conoci-

do” (Rodriguez y Moro, 1999, p. 108)

Todo esto indica entonces que los
procesos de organizacion del cono-
cimiento del objeto, mediados por
otros ineludiblemente, pasan por un
conocimiento extenso del objeto, es
decir, por una aprehension de sus
usos y de sus condiciones. En este
sentido Rodriguez (en prensa) se-
fala “Asi es que para aduefiarse de
los significados publicos de los ob-
jetos no basta con so6lo senalar y
nombrar lo sefialado, porque la re-
lact6n que une el nombre con lo
nombrado es arbitraria, es decir,
bastante lejana” (Rodriguez, en

prensa, p. 8). Por tanto, lo conven-
ctonal solo puede ser visto a la luz
de sus usos pertinentes, en los cua-
les el adulto expresa su mayor énfa-
sts durante las sttuaciones triadicas,
pues enfatiza, sefiala, corrige, con-
fronta, canaliza, regula y restringe los
usos, stendo en todo momento un
representante de lo que esta ausen-
te, por tanto, asumiendo un lugar
de lo stmbolico que el nifio, hasta
ese momento del desarrollo no tie-
ne, pero que, precisamente gractas
a eso, luego podra asumir y lograra
transformar para crear nuevas rela-
c10nes, NUEVOs USOS y NUevos signi-
ficados para el objeto.

Por tanto, retomando lo anterior, el
nifio debera apropiarse de un uso
que no es evidente al objeto, es de-
cir, el objeto no dice, soy A y sirvo
para X, al contrario, los objetos po-
sibilitan multiples usos, pero no
stempre dichos usos hacen referen-
cta nt a lo convencional y tampoco
se ligan necesartamente con lo arbi-
trario. Por tanto, al pensar en los
nuevos usos de los objetos, tene-
mos que pensar previamente en los
usos convencionalizados, y en su ca-
racter stmbolico, en tanto que el nifio
construye un conocimiento sobre
el objeto, al cual, lograra seguramente
llamar A, pero principalmente po-
drallamarlo A y usarlo para X. Esto,
sin dudatlo, es simbodlico, porque no
refiere a una condicion presente del
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objeto, sino a una condicion crea-
da, externa y que no es constitutiva
del mismo, sino que hace parte de
los usos de los objetos en la cultura.
Al contrario, el objeto a pesar de
sus daffordance® , no mueve la accion
natural, no puede movetla, porque
aunque el objeto ofrece ciertas po-
sibilidades, ninguna accion solitaria
del bebé con el objeto, por primera
vez y tal vez durante un buen tiem-
po, no podra ser natural, ni conven-
cional, ni arbitraria, sino aleatoria.

En ese sentido Rosa (2000, 2004) se-
fala que la accion del sujeto no puede
depender de los affordances del objeto,
stno también de las effectivities, es de-
cit, de las acciones que son propues-
tas. Hste concepto de ¢ffectivity es de-
sarrollado por Valsiner (1997) y
retomado por Rosa (2004) para se-
nalar que el nifio no sélo actia en fun-
cion’ de lo que el objeto es y sugiere,
stho que también lo hace en funcion
de lo que el nifio, en este caso, ha cons-
truido y ha alcanzado respecto de lo
convencional del objeto.

Este proceso no se queda en una
stimple interaccion del nino con el
objeto, pues esto daria espacio a un
vacio, como un salto en el desarrollo,
no explicaria de manera evolutiva
como es que el nifio puede llegar a

Revista Académica e Institucional de Ia U.C.PR.

construir estos usos apropiados en
términos de lo que permite el objeto
desde las funciones que éste tiene y
para lo cual fue construido, utilizado
e imaginado por el Ser Humano. Es
asi, como los mediadores semidticos
cobran vida en la interaccion entre
sujetos en torno a los usos de los
objetos, ya que estas interacciones
permiten explicar como el nifo pue-
de ir adquiriendo las herramientas
semioticas que le ayuden en su cons-
truccion de conocimiento y el ma-
nejo de lo canonico, tal como lo
amplia Valsiner (2001).

Pero estas construcciones tienen un
espacto de desarrollo, un contexto de
acuerdo con la acepcion de Cole
(1999), en las cuales el todo conecta-
do da coherencia a sus partes, como
lo propone Wentworth, 1980 (Cita-
do por Cole, 1999), una unidad mini-
ma de cultura, como un espacio para
la actividad humana delimitado por
la situacion y el tiempo. Stendo todo
esto posible en el momento en que
los elementos del mismo adquieren
coherencia al entrelazarse. En térmi-
nos de Peirce (1935) citado por
Sheriff (1989), el Ground, como espa-
cio en el cual se relacionan y cobran
sentido los objetos, hace posible que
los sujetos y sus relactones con los
objetos alcancen un doble sentido de

8  Affordance es un neologismo propuesto por J. J. Gibson en 1966, el cual crea a partir del verbo inglés To Afford que
significa permitir. Asi, Gibson sefiala que el objeto, en su condicién sintictica y morfoldgica se ofrece de una cierta
manera al sujeto y de esa forma restringe y limita las posibilidades de accién del mismo.

9 Para una ampliacién de esta discusion se sugiere la lectura de Rosa, A., Vega, J. y Gomila, A. (2004) La evolucién de la
mente. Algunas consideraciones metodologicas y substantiwvas. Estudios de Psicologia, 25, (2), 205 — 215.
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convencionalidad, en térmimos de las
caracteristicas del objeto y su uso, pues
cada objeto puede ser convencional
para una situacion particular y no con-
vencional para otra, lo que significa
que lo candnico del objeto, esta de-
terminado por el Ground en el cual se
encuentre, de la misma forma que
posee usos convencionales y no con-
vencionales, que se refieren a la cons-
truccion soctal que se ha elaborado
de la pragmatica del objeto.

Desde el momento en que un ob-
jeto se usa, es necesario reconocer
las convenciones de uso de ese ob-
jeto y eso es precisamente lo que
los nifios adquieren interactuando
con las otras personas, es asi como
los objetos también se consideran
sociales, se requiere el conocimien-
to de su pragmatica. Cualquier ob-
jeto en si requiere, para existir, el ser
soctal, posee una historia, ha sido
disefiado en un marco del conoci-
miento social, con una intencion,
imaginado y concebido por alguien
para algo (Rodriguez y Moro, 1999).

El uso convencional implica la per-
tinencta de uso o como lo denomi-
nan Rodriguez y Moro (1999) el
proceso a través del cual los obje-
tos son signos de su uso. Esta apro-
piacion del objeto es la que permite
al nifio conocerlo 7 extenso, llevan-
do a su accion todo lo que es cano-
nico. Hsto recuerda la cita referida

arriba en donde Peirce y Castafia-
res presentan su analisis de la cons-
truccion del signo y por tanto de la
organizacion de la realidad.

Eisto se complementa con la siguien-
te afirmacion de Rodriguez cuando
dice:

“... el niho vive en un mundo don-
de se indica continuamente (y re-
cordemos que la variedad de los sig-
nos indiciales es enorme, como
puso de manifiesto Peirce). Pero lo
que sigue sin ponerse en evidencia
es como consigue el nifio llegar a
ese punto. Es decir, sabemos muy
poco de como los adultos guian a
los nifios para que, primero com-
prendan los signos indiciales, des-
pués de los gestos de sefialar como
gestos indicativos y no ostensivos,
hasta que ellos mismos sefialan con
comunicativa.”

una funcidon

(Rodriguez, en prensa, p. 17).

Esto quiere decir que nuestra espe-
cte requiere, fundamentalmente, de
promover el surgimiento de signos
altamente convencionalizados en
nuestras crias para garantizar, como
minimo un uso de los objetos. Sin
embargo, este uso no garantiza, a
su vez, una organizacion compleja
de las relaciones del sujeto con lo
stimbolico, aunque éste se encuen-
tre embebido en sistemas stmboli-
cos como los que cotidianamente
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viven los nifios, si fuera asi, no ten-
driamos presencia de los espectros
autistas en los cuales los usos con-
vencionales no se muestran presen-
tes (Rodriguez, 2003). Esto, sin
embargo, debera ser complementa-
do con un analists de los desarrollos
de la Neuropsicologia que expliquen
como se configuran los sistemas
cerebrales en los humanos y sus re-
laciones con los sistemas stimboli-
cos, pues no puede caber duda en
que el surgimiento de los usos sim-
bolicos debera tener relacion con el
desarrollo neuropsicologico de la cria
humana, o tal vez al contrario, que
los procesos de mielinizacion y la
configuracion de areas especificas
del cerebro durante los primeros dos
afios de vida, deben hacer posible
los procesos simbolicos, y hasta una
tercera opcion, con la que estamos
mas de acuerdo, que los procesos
son co — dependientes y que exi-
gen tanto lo uno, como lo otro, a /
Luria.

USO SIMBOLICO:
CUANDO EL SIMBOLO SE
TRANSFORMA EN LA
PUPILA DEL OJO.

Retomando lo sefialando en el apar-
tado anterior frente a la alta
convencionalizacion del signo y su
papel en los usos convencionales
por parte del nifio, tenemos que
decir que éstos requieren de un im-
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portante proceso de apropiacion y
que por tanto mmplican, en el nifo,
una adquisicion de habitos.

Ahora bien, si los habitos se miran a
la luz de lo sefalado por Peirce, ten-
dra que decirse que lo habitual del
uso tendra que ser transgredido en
los usos stmbolicos, lo cual conduce
a una pregunta: ;Qué hace que el
niho rompa con la habitualidad del
uso y proponga una nueva trelacion
con los usos de los objetos, llevan-
dolos a usos de caracter simbolico?
O en otras palabras ;Qué hace que
el simbolo sutja?

En primer lugar no se puede decir
mas que el simbolo s6lo emerge
porque es co — construido y por
tanto que no depende de una acti-
vidad solitaria del nifio. No es un
surgimiento espontaneo como lo ha
querido mostrar la tradicion de la
Psicologia del Desarrollo, con Piaget
a la cabeza o que, en posiciones
seguidoras de
infortunios chomskyanos, implican

innatistas, los
la comprension de simbolos inna-
tos, dotados de gen.

Al contrario de las posturas
descriptas, lo que habria que consi-
derar es que los procesos de orde-
namiento de los usos simbolicos en
los nifios implican necesariamente
cierta construccion de una maestria
sobre los usos convencionales. De
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lo contrario la idea de stmbolizar lo
que desconocemos se hace poco
plausible. Esto configura un abor-
daje sobre los procesos de surgi-
miento del simbolo, como hecho
central en la construccion de la
agencialidad.

St partimos de la base de conside-
rar que los procesos de surgimiento
de la agencialidad pasan por lo sim-
bolico, tendremos que vincular esto
con lo hipotético — abductivo plan-
teado por Peirce (citado por Sheriff,
1989); por otra parte tendremos que
dar cabida a la relacion de lo sim-
boélico con la poesia y tercero ten-
dremos que ver como esto se rela-
c16n con la configuracion de un su-
jeto agente como tal, por tanto au-
tonomo, libre y espontaneo.

Potests en el original griego significa
accion, trabajo, transformacion, por
tanto implica necesariamente una
relacion con lo que venimos sefia-
lando. Asi, las cosas, st suponemos
que el nino al alcanzar la maestria de
lo convencional entra a transgredir
dicho canon, lo que esta haciendo
es creando una posibilidad nueva de
relacion con el objeto, mas alla de su
uso social, y creando una nueva ma-
nera de vetlo, de servirse de él.

Stendo esto asi, lo que tendremos
que pensar es que todo uso simbo-
lico, es un uso poético del objeto,

en el sentido que recrea y reinstituye
en el objeto lo narrativo, lo posible
y por tanto, retorna al objeto de la
primariedad descrita arriba. En
otras palabras, st el lector recuerda
seflalamos que es posible ligar los
usos no convencionales con la po-
sibilidad, con la cualidad del obje-
to, con lo que puede llegar a ser,
pues bien, pareciera que al pasar
por la convencionalizacion el nifio
reinstaura una relacién también
desde la primariedad, pero en un
plano de posibilidad diferente, en
donde realiza acciones poiesicas
sobre los objetos, es decit, accio-
nes que transforman y transfigu-
ran los usos y engendran, en todo
el sentido de la palabra, nuevos
mundos, nuevos modos de relacion
con el objeto, los cuales llegan a ser
exhibidos por el nifio.

Para finalizar, queremos sefialar, stm-
plemente, que este trabajo de inves-
tigacion partira de hacer un analisis
triadico de la relacion nifio — objeto
— adulto. Por ahora se estan reali-
zando los estudios piloto. Una de
las tareas que esta siendo evaluada
es el trabajo con una caja de lego
duplo y la otra situacion pensada
tendra que ver la mnstalacion de un
arenero y una pala, con lo cual es-
peramos ver como el adulto y el nifio
logran mediar y crear procesos di-
feridos, poiesicos y de transforma-
c16n del signo.
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Se
longitudinal a los 12 meses, a los 15

espera hacer un estudio
meses y a los 18 meses y analizar las
modificaciones que van sufriendo
los procedimientos y los actos de
habla en la construccion de los ob-
jetos. El estudio se enmarca en los
estudios microgenéticos, con una
fuerte influencia de los métodos di-
seflados por la Escuela de Ginebra,
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en especial por el Grupo de Estra-
tegias que lideraba Barbel Inhelder,
pues tanto la formacion del mvesti-
gador principal como de la directo-
ra de la tests se nutren de dichas
fuentes y consideramos que se con-
vierten en la via regia para profun-
dizar en los estudios sobre psicolo-
gia evolutiva y sobre cambio, cog-
nicion y cultura.
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