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PARTE IV

7. Perspectivas y problemas a resolver

En los puntos a exponer sobre 1a actual situacion educativa
en Espaiia, se recogen reflexiones precedentes, sitiaciones nue-
vas, ¥ se aportan algunos clementos de ensayo como via de soh-
citn. En efecto, una vez analizada la historia reciente de 1a edu-
cacién, descrita la actual situacion educativa en los Centros, las
familias v la sociedad, y profundizado en cuestiones pedagogicas
y diddcticas desde un punto de vista técnico, pedagdgico y moral,
en esie punto ampliaremos la perspectiva tedrico-prictica con
una vision mis amplia y plena propia del profesional de la peda-
gogia y la didictica, v no solo del investigador. Dicho de otra
manera, entramos en un terreno comprometido con la realidad y
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cl hombre, que ciertos pedagogos han abandonado al dedicarse
a sutiles disquisiciones tedricas o bien a la historia de la pedago-
gia —por otra parte harto nccesaria— traducida, en este caso,
come huida de pedagogos mediocres.

Después de asistir 4 numecrosas Jornadas, reuniones y
Congresos, obscrvo abundantes criticas a la Reforma educativa
del PSOE por parte de quienes la apoyaron y de los que después
la han mantenido. (Unas preguntas curiosas: ;donde estaban ayer
los criticos de hoy?, jes que todos participaban de la fecniocracia
aplicada a la educacidn de los afios 707, Jos moderados sélo
reaccionan ante los errores mis visibles y siempre si son consta-
tados empiricamente?). En efecto, hoy sc rechazan importantes
aspectos de la Reforma por Idealfstas, y como tales propios de la
utopia de una izquierda ideoldgica. Asi, desde dicha critica, ¢l
Gobierno del PP, preocupado por la calidad de la ensefanza,
pretende superar la simacién mediante un control de calidad que
atienda la labor de los profesores, alumnos, Centros y direccidn
de estos. No somos prolijos al afirmar como perjudiciales a la
calidad educativa los males siguientes: el desgobierno de aulas y
Centros, la desmotivacion de los alumnos, la ficil promocion de
curse, el fracaso escolar, el descuido de a2 Formacién Profesional,
la excesiva diversidad en cada Centro con la consiguiente falta de
unidad educativa, la carencia de Ideario de Centro, la democra-
cia clectiva del director de Ceniro, la desconexidn entre padres y
escuela, el reducido peso de las familias en la eleccion v funcio-
namicnto del Consejo Escolar, etc.

Como puede observarse a lo largo de cste trabajo, nuestra
propuesta es diferente a la del Ministerio de Educacion MECD y
del liberalismo. Aunque aceptamos diversas reformas planteadas
por el actual Ministerio, profundizaremos en la realidad quc
muchos critican y afiadimos los puntos sefialados a continuacién.

1. AICANZAR LA INPDEPENDFNCGIA RESPECTO A LAS DIRECTRICES DE LA UNESCO

La educacion en Espafia, como en muchos otros pafscs, siguc
las directrices de la UNESCO, lo que afecta dircctamente al sec-
tor pablico y —quizds cn menoer medida— al privado. La Revolu-
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cion ideoldgica v cultural llegd a Espafia desde el exteriot, esto
es, desde la Buropa de los siglos xX v xx La Kevolucidn educa-
tiva ha llegado al dmbito nacional en la tres dltimas décadas del
siglo xx. Por eso, si los intentos anteriores cn materia de educa-
cién fueron intentos fallidos en general —la persecucion abierta
a Ja educacion catolica supuso una reaccion social y de la igle-
sia—, los actuales proyeclos secularizadores han tenido un gran
éxito, una vez que el europeismoe como ideologia se ha extendt-
do en 12 sodedad. Consecuencia de ello ha sido la descristiani-
zacion y secularizacién de la educacién piablica y —en menor
grado— de la privada. Esta Ultima se ha secularizado a imitacién
de. la enseflanza piblica por varias razones. Entre. ellas se
encuentran las presiones del Estado, el snobismo v los compiejos
de ciertos catblicos, la crisis en la Iglesia, y el mayor o menor
chantaje econdmico del Estade. Fruto de la descristianizacion y
de la crsis global de la sociedad, hemos vuelto a la barbarie
muchas aulas, no sélo en ¢l dmbito de la educacion sino ambién
de 1a convivencia.

A pesar de ello, hay Centros educativos del sector privado
que han trabajado por evitar la crisis general, y por zafarse de las
wutclas ideoldgicas en lo que tienen de estatalistas y socializantes,
laicistas y secularizadoras, Por supuesto, también hay educadores
de 1a ensefianxa administrada por el Fstado que desean ofrecer a
las familias lo mejor para sus hijos y que, por supuesto, se opo-
nen a ser agentes de lo que objetivamente no es bueno.

2.7 ES PRECISO MODIFICAR El SUSTRATO DE CONTINUIDAD EXISTENTE EN LA ENSE-
Ranza ExTRE 1970 Y 1990

La utopia socialista o liberal de izquierdas en materia de edu-
cacién se ha experimentado en Espafia como un fracaso en &f
orden temiporal mds evidenie. Ahora hay una reaccién moderada
y reformista hacia 1a Reforma del PSOE, pero limitada a algunos
errores pedagdgicos mis evidentes. La derecha liberal no plantea
una verdadera reforma, sinc tan sélo retoques secundarios aun-
que es de justicia reconocer ‘que son importantes. Por eso, no es
suficiente la palitica del Partido Popular de mejorar la calidad de
la enschianza mediante los decretos de contenidos minimos, la
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Ley de Formacién Profesional y las Cualificaciones (“El Magisterio
Espafiol”, 6-V1-2001), la reforma de la LRU -que segin Jaime
Montalvo, rector de la UNED “era buena pero se ha quedado
anticuada, con mucho retraso” (fdem, 16-V-2001)-, v la Ley de
Calidad de la Ensefianza,

Tampoco es suficiente alejar 1z “ley del embudo” del Gobier-
no socialista contra la ensefianza privada, que persiste en varias
autonomias gobernadas por el PSOE como en Asturias. Aunque
se logre €l concierto econémico, ¢s sabido que caso la ensefian-
za privada no es graluita, pues los padres deben pagan impor-
tantes cuotas a los Centros debido a la insuficiencia de dichos
conciertos {idem, 30-V-2001). Quizis sea mejor que la ensefian-
za no fuese gratuita parz asi dejar a salvo la personalidad juridio-
politica de la ensefianza privada. Lo mis importante, lo necesa-
tio, es .corregir la Tey de educacién, e incluso 1a misma Constitu-
cién, y hacer postble una educacion catdlica para una juventud
catdlica en Ia ensefiarza priblica y privada.

Como ya sc ha explicado, la continuidad entre 1a Ley de Villar
Palasi de 1970, la LODE de 1985 y Ja LOGSE de 1990 se basa
sobre todo en el estatismo, 1a cxcesiva reglamentacién, la secula-
rizacién o laicismo, y menos en fa tecnocracia de ayer y en las
nuevas tecnologias de la informaciéon de hoy. En suma, se fun-
damenta en el paulatino alejamiento tedrico-prictice tanto del
reatismo educativo como de una educacidn catélica para la
juventud catélica. En 1970 fue por una partida de dinero; hoy es
por la ideologia del eurgpefsmo y el estatismo politico, o bien por
la falta de ideas y de organizacién para modificar lo existente,

Precisemos. la Ley de 1970 produjo un cambio sustancial
pero solapado en las altas esferas del Estado. Fuc una Ley esta-
fista y ftecriocrdtica, efectuada desde una estructura politica
autoritaria, en nombre del progreso v de la técnica. Se trataba de
una reforma al modo de ese despotismo flustrada que tuvo su
continuador cimero en el fiberalismo de la Constitucién de 1978
(Art. 27), y en las Leyes de los sucesivos Gobiernos que la desa-
rrollaron. La LODE (1985) v después LOGSE (1990) son Leyes
estatistas en nombre de 1a democracia y el igualitatismo. Son
Leyes aparenlemente democriticas porque, la primera de ellas
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abandona la estatificaciéon por la autogesticn del Centro (1985), y
la segunda deja a los Centros las aplicaciones de lo mucho que
el Estado les exige (1990). Sin embargo, el Estado continda
teniendo el control, considera 2 los colegios “un servicio. piibli-
co”, el Consejo Escolar del Estado tienc unas amplias facultades
consultivas, v 1a reglamentacion oficial es extensa y detallista. Es
la Ley propia de una “democracia liberal-soctalista”, hecha por
politicos ¢ ideélogos. En 1931 también la izquierda realizé su
reforma educativa con demagogia, Para obviar esto, uno de los
verdaderos retos y alternativas actuales serfa alcanzar unas mavo-
res cotas de profesionalizacidsn en la administracién piblica y en
1as editoriales de libros de texto. _

Demos un paso mis. De la citada continuidad entre 1970 v
1990 es responsable el catolicismo-liberal, el liberalismo de dere-
chas, asf come el liberalismo de izquierdas o socialismo. La sita-
ci6n préctica actual es de una escuela piiblica solapada o abier-
tamenile secularizada. De ello son responsables los Gobiernos y
Autonomias del Estado. Esta secularizacién se ha extendido a no
pocas escuelas privadas, con la responsabilidad de cada uno de
los cuerpos intermedios afectados.

Ante csta situacion, solucionar los problemas nios remife siem-
pre a los principlos. Se deben tuscar sofuciones y no “ir tirando”
con unos problemas que cada vez se hacen mayores. Por eso,
tampoco en nuesiro ema sirve el malminorismo como sisiema,
que nada soluciona, conduce todo paulatinamente a peor, y para-
liza las tendencias catdlicas y sociales regeneradoras.

Sobrevolemos lo inmediato. Desde ya hace siglos y debido
al tacionalismo, un paulatino crecimiento del poder, esto es,
del Estado, ha conllevado, casi siempre de hecho y nunca en
vano, un aumento y avance de la secularizaciin, Fsta es Iz
cueslidon neurilgica, ¢l trasfondo de las cosas. El Estado v 1a
soberania, con el germen de secularizacidon desde su origen,
pretendieron sustituir a Dios. Por eso, la actual crisis def Estadp
y la crisis de la soberanfa reflejan que nada ni nadie pueden
sustraerse del imperio de Dios. Es preciso posibilitar una edu-
cacién catdlica para una juventud catdlica en la cnserianza
publica y privada.
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3.* UN GO HACIA EL REALISMO PEDAGOGICO

La sociedad espafiola ha podido acumular la suficicnte expe-
rlencia para identificar los problemas educativos y establecer
unos planes de accién. A ello han coadyuvado tres hechos.
Primero, los afios de desorientacién mediante reformas y contra-
mreformas en la educacién producidas “desde arriba”. Segundo, el
silencio de los educadores ¢ instituciones educativas ante un
Fstado que se atribuye inadecuadamente la competencia de ser
el principal motor y agente cducador, y que juega con la apa-
riencia de consultar a los docentes vy obligar a estos a numerosas
reuniones en sus respectivos Centros educativos. El tercer hecho
son las utopias de algunos pedagogos y didactas.

$e impone un giro hacia cl realismo pedagdgico y diddctico,
en favor del respeto a la concepcitn catdlica de los padres de
familia cn la educacion de sus hijos tanto en los ceniros pablicos
como en los privados, B realismao educative debe potenciar la
sodiedad educativa para disminuir la presencia de la Administra-
cién piblica, debe abandonar maximalismos, utopias, y excesivas
reglamentaciones y burocracia, asi como superar una lamentable
falta de direccion y aquellos planteamientos que exceden al
alumno y al profesor,

4." Es NECESARK) RECUPERAR Y POTENCIAR EL PRINCIFIG DE SUBSIDIARIEDAD-

La Ley de Villar Palasi de 1970 centralizaba la educacién, Ayer
Ia LODE —con la careta de la autogestion— y hoy la LOGSE
—~con su “organicese Vd. mismo pero yo le digo cémo™— no
descentralizan la ensehanza, Lo que hacen es desconcentrar el
poder del Estado (Michel Creuzet), pues continiia existiendo un
centro Gnico de iniciativa, quc c¢s ¢l Bstado y la Comunidad
Autdnoma delegada de €l mediante el correspondiente Estatuto
de autonomia. Si profundizamos mis, en 1ilima instancia la edu-
cacion depende de hecho de la UNESCO v el proyecto de mun-
dializacién,

Hoy, un buen Gobierno, que respetase la realidad de los
espaioles, deberia seguir el principio de “mas sociedad y menos
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Lstado™, reconocer effcaxzrnente el prinicipio de subsidiariedad de
las familias y 1a propia [glesia, ofentar el cheque escolar para la
libre eleccién del Ceniro educative como medida de emergencia
ante la situacién actal, © ——mejor— concertar gratiita y sufi-
clentemnente todos los Centros privados o de iniciativa social sin
otra exigencia que el recto cumplimiento de su libre deber edu-
cative. Esta labor de subsidiariedad respecto a las familias y la
[glesia deberia permitir a las familias optar por una ensefianza
toda ella catdlica tanto en un Certro pribfico comao privado, seglar
o cclesidstico, y no séle por la ensefianza de la asignatura de
religién, Logicamente, la asignamra y profesores de religion v de
las disciplinas alternativas a esta —que debieran de ser mis serias
y profesionales a las actualmente propuestas—, debieran estar en
un plan de igualdad a las restantes Areas docentes.

Hoy, un buen Gobiernc debiera admitir el principio de sub-
sidiariedad aplicado a los Centros, sean seglares o de la Tglesia,
es decir, recanacerles realmente su autonomia o autarquia. Una
autarquia tal abarca el gobierno y administractén del Centro,
fos comtenidas y programacidn de Ia ensefianza, ef métado v
pedagagia utilizada, y Ia capacitacién necesaria de los profeso-
res en cada grado de saber. Que el Estado apoye cconémica-
mente a los Centros es de justicia porque, de lo contrario, los
padres pagarfan la ensefianza dos veces: mediante irapucstos y
directamente al Centro, Este apoyo econdmico tan sélo otorga-
ria al Estado derecho de conocer, o controlar en general, la
recta inversidn o utilizacidn de las cantidades pecuniarias trans-
feridas a los Centros.

Se da la paradoja en ciertas personas liberales y socialistas
que-al principin de subsidiariedad 1o llaman, con critico desdén,
principio libertario. Mientras tanto, ellos reglamentan la ensefian-
za con mil cerrojos —a actual liberalizacién del Gobierno del PP
versa sobre cuestiones secundarias aunque interesanles—, e im-
ponen el tipo de libertad que propugnan. Cuando no se acepla
su Hbertad, critican de anarquista, utdpica e imposible cualquier
olra allernativa. Dc ahi la importancia del siguicnte principio
prictico: “mis sociedad y libertades y menos Estado y adminis-
tracién publica”.
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Ha sido preciso Hexibilizar el baremo de los criterios de
admisién de alumnos a los Centros {proximidad de domicilio,
hermanos, renta anual, minusvalia y otros) como lo ha hecho el
Real decreto 366/1997 (Ef Magisterio Espariol, 2-V-2001 pag. 8).
Con mis razén, debe ser prioritaria una ensefianza de Centro
acorde con el Ideario de fos padres. Pere también es preciso evi-
tar —en lo posible— a los alumnos la obligacién de desplazarse
a Centros de concentracion; asi se potenciaria la identidad de los
jovenes con ¢l entorno de pertenencia, no perderian horas dia-
rias de merecido solaz y vida familiar, y favorecerian su estancia
en familia durante el tiempo de la comida.

5. BL PRINCIFIO DE SUBSIDIARIEDAD EXIGE HOY LA COOPERACION ECONOMICA DEL
ESTADO A 1A ENSERANZA DE INIGIATIVA SOCIAL O FRIVADA

Reconocemos que Yo ideal serfa la wotal independencia eco-
ndmica de los Centros privados respecto del Estado. Esta inde-
pendencia la apoyaria hoy la necesidad de soslayar la extendida
memtalidad de que “el que paga compra”. Pero esto no debe ser
asi. Fn cfecto, €l Estado o Administracién piblica debe respetar
el principio de subsidiariedad, que se vuinera cuando el Estado
considera tener sobre lns Centros privados concertades mds dere-
chas que si nio los concertase (salvo l6gicamente el citado conoci-
micnto o control general de la recta utilizacidn del dinero conce-
dido a los Centros).

A pesar de este ideal, los hechos se imponen por si mismaos,
También las circunstancias sociales han cambiado. En efecto, /a
injusticia soclal es patente cuandv lvs padres catdlicas, sin medios
para acceder a la enserianza privada concertada catdlica, deben
Hlevar a sus hijos a escuelas publicas secularizadas, sin ideario
catdlicu, con grandes riesgos morales, y no pocas veces corn prac-
Heas anticatdlicas.

Primero consideremos los hechos. La independencia econé-
mica es hoy un hecho imposible y tiene resultados injustos para
las familias. Una ensciianza privada sin apoyo alguno de 1a admi-
nistracién es un servicio carisimo y elitista. Esto es Ficil de ima-
ginar hoy, cuando ni siquiera la ensefianza privada concertada es
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asequible a la economia de muchas familias. En efecto, por insu-
ficiencia de las aportaciones del Estado, los padres de los Centros
concertados deben aportar sus cuotas a estos ilimos, pagando
asi Ja ensefianza dos veces: mediante impuestos v directamente
al Centro (Ef Magisterio Espariol, 30-V-2001). Por eso, es exigible
una importante disminucién de impuestos (o hien el cheguze esco-
lar) a las familias que opten por la cducacion privada, concerta-
da o no, pucs la educacién es un derecho fundamental, las fami-
lias pagan los Centros concertados, y el Estado se ahorra mucho
dinero con la cnsefanza privada, toda vez que un puesto esco-
lar en la red privada es tmicho mis barato que en la red publica.

Sin subvencidn o concierto econdmico, multitud de Centros
de ensefianza de iniciativa social cerrarfan, o bien liegarian a lan-
guidecer, e incluso la ensefianza privada se convertirfa todavia
mds an subsidiaria de Ja publica, en vez de ser zl revés. Es deds,
la inversidr: de la realidad seria todavia mayor que hoy, hasta ale-
jarse trremediablemente del ideal de que foda la enserianza del
[pais sea administrada y dirigida por la sociedad (Gil de Sagredo).
No hay otra solucion, hoy dia, que una subvencién o concierto
econémico pero sin contrapartidas de ningiin tipo: {fa adminis-
tracién no debe tener mas facultades sobre los Centros que si no
los concertase, salvo la revisiGn general de ¢omo se invierten las
cantidades pecuniarias transferidas a los Cetros. El cheque esco-
far seria cl dltimo recurso de libertad familiar en vna cultura
ferozmente individualista.

En segundo lugar, realiccmos una observacién importante
sobre las actuales circunstancias, La ensefianza privada debicra
de ser autosuficiente y autofinanciarse hoy si los preclos de la
ensefianza privada fuesent mucho menaos elevados, los impucstos
publicos —directos e indirectaos- - no fuesen tan gravosos, y Ia red
publica fuese realmente subsidiaria de Ia privada. Una justifica-
cidn mds prictica afadiria que ef Estado no quisiera controlar
todos los aspectos de la vida social, gue los profesores de Ia red pri-
vada no cobrasen por no ser seglares —de hecho hay centros de
religivsos cuyos precios son asequibles para las familias  porque
su personal docente no cobra, sicndo asi que también ellos
debieran cobrar—, qte no se aspirase a una ensefianza de cali-
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dad (profesores, medios, instalaciones..), y que el Fstado no
declarase que fa educacion es un derecho fundamental. Pero las
cosas hoy son muy diferentes. En efecto, no podemos aplicar a
una sociedad pucsta al revés los criterios de una sociedad al
derecho o segin Derecho, conforme a la cual la ensefianza pri-
vada debiera de autofinanciarse, De todas maneras, no es justo
que los padres de la ensefianza privada paguen la educacién, que
¢s un derecho fundamental, dos veces: mediante impuestos y
directamente al Centro educativo,

Afiadamos otro argumento: st la declaracidn del derecho fun-
damental a la ensefianza hoy contleva de hecho el mayor o menor
control de la ensefianza privada por ¢l Estado —refutamos que
deba ser asi—, al menos se debera exigir que la ensefianza pri-
vada s¢a absolutamente asequible para todas las economias fami-
liares en funcién de la libertad individual. Como decia Vizquez
de Mella: hay que exigir al Fstado liberal que sea coherente y no
boicotee sus propios planteamientos en cuanto estos benefician
al bien social.

Consecucncia de ello, y segin los hechos, las nuevas condi-
ciones sociales, y la necesidad de que la ensefianza piblica sea
subsidiada de la privada, el Estade debe hoy sufragar cas! iotal-
mente la ensefianza privada, mucho mis de lo que hace en la
prictica, incluidas las horas lectivas y salarios de los profesores
que deben ser casiiguales al personal de 1a administracion pibli-
ca, Digo casi como expresidn de la independencia de los Centros
privados, ademis que el mayor esfuerzo y riesgo del profesor de
la privada exigiria un mayor sueldo que el profesor de Ia publica.

6.° Un Gobierno que respete la realidad de los espafioles,
debe garantizar una educacidn integramente caldlica para la
Juvertud catdlica en los cenMros privados, seculares o de la
Iglesia, asi como —y con mis razdn— en los centros de la admi-
nistracion publica. Esto dltmo sin necesidad de lucha dialéctica
en los Consejo Escolares de Centro por parte de las familias,
lucha esta siempre desagradable y agotadora, resuelta por mayo-
rfas aunque se pueda recurrir a la Inspeccidén educativa cuando
se niega el derecho ariginario de los padres a la educacion de
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sus hijos conforme al RD. de 1985 (R.D. 18-X1I-1985 Art. 3, BOFE
del 27-XID). Un aviso a los padres; como la educacién tiene sus
exigencias propias, no se debe traicionar o bien rebajar las exi-
gencias de la ensefianza catélica para la juventud catdlica en los
centiros privados o puiblicos. Diche de otra manera, ¢l “respeto de
las opciones religiosas y morales de los padres respecto de la
educacidn de sus hijos” (RD, citado) no debe ser un respeto
negative, sino posttive e incluso transformado en cooperacitn e
Integracidn plena, de manera que la cducacidn en los Centros
publicos pueda ser verdaderamente catdlica. Abi estd la clave,
que la propia Constitucidn no ampara. Por eso cxigimos una
reforma constitucional.

La educacién cat6iica para la juventud catdlica no consiste
36lo en la asignatura de religion, sino que abarca a toda la edu-
cacién: planes de estadio, profesores, orientacién, ambiente etc,
Comeo nuevo argumenta sociologico al respecto  destaquemos fa
siguiente idea. De hecho, la gran mayoria de los padres en
Espafia solicilan la asignatura de religion para sus hijos. $i no
solicitan que foda la educaciéin sea catdlica es —sin duda— por-
que ignoran este deber-derecho, y porque el Estado no lo per-
mile en base al falso argumento de que, segan la Constitucion, el
Fstado o administracién piblica carece de religion. De poder
solicitario, seguramente y por coherencia, los padres pedirian
una educacitn catdlica completa y no solo la asignatura de reli-
gion. Lucgo, al parecer y como hecho socioldgico, la educacion
en los Centros puiblicos en Espaifia deberia de ser toda ella cat6-
lica v no sélo la impartida en los Centros privados.

Responder a la siguiente pregunila es importante: /por gué
ansefianza integramente catdlica en un Centro piblico en un
Estado aconfesional cuarndo se reconoce ef derecho de los Centros
privados? Sefialamos varias razoncs. La primera hace referencia a
que en no pocas localidades no hay un colegio privado, catdlico
0 no. A esto sc afiade la costumbre y arraigo entre los espafioles
de elegir un Centro piiblico para sus hijos, v la calidad de muchos
de los Centros administrados por el poder civil. Ademis estos
altimos compiten ventajosamente con los Centros privados, pucs
también los Centros concertados exigen cuotas a sus alumnos, v
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los libros de texto y viajes escolares corren a cuenta de cada fami-
lia. Por ultimo, hay que evitar la identificacion entre Centros los
publicos y el laicismo, v que se abra una hrecha irremediable
entre estos 1iltimos vy los Centros privados.

Otra razén es que el Estado y, sobre todo, el Estado conle-
sionalmente catdlico, debe facilitar lo mejor a sus ciudadanos.
También los actuales poderes pablicos, que por imperativo cons-
titucional tienen “en cuenta las creencias religiosas de la socicdad
espafiola” y la preeminencia de la religion catdlica (Constitucion
Art. 16,3.), no pueden obrar de manera diferente,

A quienes solo les preocupa tener un colegio privado o de
iniciativa social al cual enviar a sus hijos, diremos que no cs hon-
rado tomar de la Constitucidn de 1978 1o que subjetivamente con-
viene —“paguc Vd. lo que quiera si tiene dinero”™—, que vivimos
en comunidad, v que debemos pensar en los demds, especial-
menle en los menos favorecidos, Desde luego, creo que un buen
poalitico —con verdadero “olfato” y proyeccién politica— tendria
muy en cuenta lo que decimos. En Espafia 1a derecha soriologi-
ca ticne huen corazdn, es honrada y hasta parece tener buencs
principios. Sin embargo, polfticamente es nula —salvo aquellos
que se han acostumbrado 2 estar en la oposicidn— ya que sus
dirigentes se encuentran, én general, distantes y hasta en postu-
ras contrarias a la sociedad que les apoya por nulidad ¢ ingenui-
dad politica, por mal menor, porque “no hay otros” etc.

Tal como hoy estin las cosas, debe preocupar mis y con
inmediate las auténticas libertades de los catblicos que los exce-
sos de libertad de otros. La carencia de una ortodoxia priblica
refiglosa, prohibida por la Constitucién, ha conllevado la exis-
tencia de nfra ortodoxia cn sentido inverso a la verdadera. Esta
dlima ha conllevado abusos, vy ha negado el derecho irrernencia-
ble de los padres catdlicos a educar catdlicamente a sus hijos cn
los Centros pablicos.

En relacién con los no creyentes, v en palabras de Ornts
Timoner {1999), dirtemos gue: “no es licito privar a los hipos de
los no creyentes de su acceso a bases éticas y rudimentos de cul-
tura religiosa sin los cuales les resultard dificil el respeto v 1a tole-
rancia de lo que no conocen”. :

310



LA POFITICA EDUCATIVA BN ESPARA. CONFLICTO, CRISIS Y FUTURO EN LA FNSENANZA (1)

7.° Hoy, un Gobiermno que respete la reafidad de fos espa-
fivles, deberia evitar la manipulacién e imposicién de la lerigona
en cualquier autonomia espafiola, la distorsion de la Aistoria, y ¢l
rechazo hada lo que signifique Espafia y lo espafiol. Con mis
razén todavia, se debiera revisar los libros de ensefianza para
garantizar (ue no coatiencn errores contra 1a fe de la juveniud
calélica, o hien emrores contra los principios fundamentales del
derecho natural. La inhibicidn del poder civil en esta materia de
educacion no se adecuz a la realidad de las cosas, ni por ello a
la ensciianza catdlica para la juventud catélica.

8.° Es tipico del liberalismo un exceso de reglamentacidn,
aplicado a lo que no se debe y ausente cn lo que se debe apli-
car. La intervencion de 1a Administracién debe ser minima pero
suficienife, ¢s decir, ni liberal ni socialista, sin plantear una regla-
mentacion del fodo 0 nada. Basta que respeie pusitivamente 1os
principios de subsidiariedad y de rotalidad, y que —hablamos en
términos politicos— los poderes puablicos se subordinen a la reli-
gion catélica profesada, y quizds mis querida que vivida hoy por
los esparioles. .

En cfecto, hoy asistimos a una coritradiccidn. Por una parte
se reglamenta mucho y al detalle lo menos decisivo en [a educa-
¢ién, y por otra se pasa por alle la revision extraordinaria de tex-
tos escolares en los que se manipula la Historia y las actitudes
personales (como ocurre en algunas aulonomias e fkastolas), o
bien s¢ manipula la religion, la transmisidn de 1a vida, los verda-
deros derechos humanes, ete. Si hoy se habla de la revision de
textos histéricos con un caricter extracrdinario y no previo, esto
es, una vez quc s¢ tiene noticia de abusos y excesos, jtan dificil
¢s plantear la revisidn —incluse con caricter previo— en funcitn
de los asuntos eseniciales y habitualmente deserifocados, posible-
mente insertos en los textos a utilizar por la juventud catolica?

Continuamaes. Fruto de dicha contradiccion, el Estado des-
confia hoy de 1a sociedad con el sutil pretexto de defender el
derecho del usuario. Asf, ignora que nunca se podrin cvitar
todos los males en la sociedad, y que ésta tltima, el colegio y los
padres son los primeros y mis interesados en hacer las cosas

311



JOSH EERMIN GARRAIDA ARIZCUN

bien hechas. Fruto de dichas contradiccion y desconfianza, el
Kstado abusa de la buena fe de los padres y akimnos, y vulnera
sus derechos primarios.,

9.° Consecuencia de lo anterior, es preciso cambiar la
Canstitucion de 1978, porque nuestros males son sus males en
materia de educacion en general. Los excesos de la LODE —ante
esla Ley hubo una fuerte reaccién social cat6lica— y la LOGSE
ticnen su fundamento en la Constitucién y no sélo en el progra-
ma politico del PSOE, No en vano son importantes los desenfo-
ques de la LOGSE mantenidos por ¢l posterior Gobierno liberal
del PP.

;Por qué debe modificarse 1a Constitucién?

En primer lugar, porque la Constibucién no sélo permite las
ciladas Leycs sino que estas desarrollan aquella. Conviene recor-
dar que la democracia laica y secularizada de Espafia cs un lai-
cismo —negativo en cl caso del conservadurismo liberal y posi-
tva en caso del PSOE— y no una sana laicidad, fruto aquel del
rechazo de la confesionalidad catolica del Estado. Pues bien,
dicha forma de democracia se asienta sobre arenas movedizas,
Es mis, por la misma naturaleza de las cosas v la idiosincrasia de
los espafioles, esta situacion desemboca, tarde o lemprano, en la
mavor o menor confesionalidad del lafcisme en lodos los Grga-
nos de la administracién pdblica del Estado, sin duda mayor con
el PSOE que con la lamada derecha liberal. Pero siempre serd
laicismo, es decir, mayor o menor oposicién a los absolutos de-
rechas de Dios, confesados abierta y expresamente en las fami-
lizs, 1a sociedad y las instituciones y poderes dviles, y oposicion
beligerante countra los derechos de la pventud catélica a2 una
enseflanza catdlica tanto en las escuelas piiblicas como en las
privadas.

En segunido lugar, es preciso cambiar la Conslitucion porque,
con ella y con la Ley en la mano, un Gobierno puede hacer la
vida imposible a los colegios privados o de iniciativa social (Art.
27.5, 27.8. v 27.9.). Lo manifiestan los hechos protagonirados por
los gcbiernos nacional y autondémicos de izquierdas. Por eso,
recordemos a la izquierda ideolbgica que es preciso superar la
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falsa oposicién entre privado-publico, proteger:la ensefianza de
la familia y los derechos del Ceniro frente a la libertad de cite-
dra entendida en clave liberal —identificada con la libertad de
opinién—, no contraponer 1a recta hbertad de ensefianza con el
derecho de todos a la educacion, v afirmar que la “libertad de
ensefianza” no se reduce a elegir entre ensefianza publica o pri-
vada —ademis inasequible esta al ciudadano medio—,

A guienes defienden el espiritu de competencia cuasi-comer-
cial entre los Centros educativos diremos que, hoy dia, los Centros
privados y publicos no estin de hecho en igualdad de condicio-
nes para competir. No hay una competencia leal, pues.los precios
de la ensefianza y la situacién de los profesores —horatios. y
retribucion— son muy favorables a los Centros publicos. Otra
cosa es que la direccién y los profesores de los Centros privados
se esmeren singularmente para inclinar la balanza a su lado,
mejorando la calidad y aumentando el grado de satisfaccion de
padres y alumnos (£ Magisterio Espaniol, 30-V-2001 pag. 4). Por
ejemplo, los Centros privados aumentan el nimero de horas lec-
tivas, suelen atender mejor a las familias, evitan el fracaso esco-
lar y 1a indisciplina mediante una educacién preventiva, a la vez
que sus profesores derrochan volurtiad. Por la mejor direccidn de
Centro y ambiente escolar, asi como por el Ideario de Cenuo y la
permanencia de destino, hay profesores que prefieren la ense-
fianza privada a la piblica a pesar de los citados inconvenientes
en horarios v salaric. No es cierto que en la red privada haya una
scleccitn de alumnos porque, intelectualmente, en cada familia
puede haber de todo, y los estilos de familias son cada vez mis
diversos. Por supuesto, es ficil conocer fanto a no pocos directi-
vos y profesores de la red de enschanza pablica que son exce-
lentes profesionales, como a sus alumnos mds brillantes.

Tercero. Es preciso cambiar la Constitucién porque se evi-
dencia una sulil hipocresia en ciertos conslilucionalistas liberales.
Por una parte, afirman “la formacion religiosa y moral” o clase de
religin en los Centros publicas (Constitucidn Art. 27.3). Por otra,
la libertad de citedra no garantiza el respeto a dicha formacion
en las demas asignaturas, y la falta de Ideario de Centro, asi como
la aparente neutralidad educativa, no evitan que las diversas asig-
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naturas y el ambicnte escolar en general perfudiguen la cnse-
fianza verdaderamente catdlica para Ia juventud catdlica (ldem.
Arts. 20.1.c, 20.4). Es mis, todo cllo y la voluntad expresa de la
Constitucién impiden que se favorezca una educacion integral-
mente cat6lica en la escuela pablica.

En el seno de las ideclogias imperantes -——liberal ¢ socialis-
ta— que consensuaron la Constitucion,. es imposible afirmar y
coordinar de una forma simultinea aspectos como el derecho pri-
mario vy absoluto de las familias cai6licas a 1a educacion catélica,
los deberes del poder civil al respecto y hacia la verdadera reli-
gién —negado este vltimo por dichas ideologias—, la verdadera
eleccién de Centro, la neutralidad cducativa —que es un imposi-
ble—, y la flamada libertad de cdtedra. Ya se ha comentado en
qué queda el “respeto de las opciones religiosas y morales de los
padres” (RD. 18-XI1-1985, Art. 3) en los Centros publicos.

10.° INESCRISTIANIZACION SOLAPADA O BIEN FRONTAL

Hoy, en no pocas ocasiones, la ensefianza piblica del Fstado
sirve de hecho para descristianizar a la juventud, que en Espafia en
general procede de familias catdlicas. Esta descristianizacién puede
ser frontal y llegar a extremos de verdadera deshumanizacién en
aspectos valorativos, filoséficos y morales. Por cjemplo, no pocas

~ veces en la escuela pablica, con cl pretexto de una educacion
" sexual o bien de desatrollar cualquier gfe transversal, hay peligros
y ocasiones proximas de corupcién moral. Dependerd de los pro-
fesores y 'de los padres que se quiera educar en dichos Centros
conforme al derecho natural y-2l Corazdn de Cristo, v hacer fren-
"te'a una cormpcidn de costumbres que desde nuésira sociedad
invade la escucla. En 1al casc, la escuela dejard su aparente neu-
tralidad y optaré por un modelo cducativo, y 1node10 verdadero,

8. Conclusiones y planes de accién

~ Puede observarse que varios de los aspectos sefialados a con-
timracién son exigencias efectuadas por la Iglesia ante el estatis-
mo del régimen franquista hacia 1960, A ellas ahora se suman

314



TA POLITICA EDUCATIVA EN ESPANIA. CONFLICTO. CRISIS Y FUTURD EN LA ENSENANZA (1)

otras exigencias mis graves, derivadas de la redaccion y los fru-
tos de la Constitucion de 1978, asi como de la prictica posterior
del PSOE v de la derecha liberal conservadora.

PRIMERA: RECONOCER EL DERECHO DE IAS FAMILIAS CATOHLICAS A UNA ENSENANZA
CATOLICA EN LOS (ENTROS PRIVADOS Y PUBLICOS

Del pasado estatista y laicista —secularizador— del poder
civil aplicado a la educacidn hay que pasar al reconucimicento
del derecho de las familias catdlicas en los Centros privados y
publicos. La seculanizacién progresiva de la ensefianza piblica,
impulsada por ¢l Estado liberal-socialista, debe dar paso, en pri-
mer lagar, al reconocimiento de una cnsefanza religiosa y catd-
lica en las propias instituciones administradas por el poder civil.

£1 derecho de los padres catdlicos a la educacion de sus hijos
es anterfor y superior a las mayorfas del Consefo Fscolar de Centro

" {estd implicito en [a letra del RD. del 18-XI1-1985), a Jos docen-
tes, a la neulralidad educativa como técnica de organizacion
soctal y politica, a la Administracidn pudblica, a los poderes civi-
Ies y al prapio Estado. La educacién no es una tarea piblica sino,
sobre 1odo, de la patria potestad v las familias. Este derecho s
sagrado, inexcusable y procede directamente’ de Dios. La educa-
cién catblica es integral, y abarca todo y no sélo la asignaiura
de religion, siendo ¢l hombre un ser inteligente para que pueda
organizar asi las cosas. Asi, la ensefianza es un servicio que las
sociedades se prestan a si mismas a tavés de una pluralidad
organizativa. la comunidad en general, a través del poder civil,
debe reforzar este servicio facilitando para ello los medios nece-
sarios. Por ello, el Ideario catdlico de los Centros privados v
publicos {cstos deben poder tener Ideario) tiene que ser respeta-
do por el pader politico o Administracién piiblica. tloy, contra Ja
pairia potestad, en el sentido que hemos explicado, atentan,
dirceta o indirectamente, los reglamentos y-la burocratizacion, el
dirigismo y la planificacion, la Ley educativa y hasta 1la Constj-
tucion. Lo menos serio es la afirmacion coloquial de o es posi-
ble aunque sea el “debear ser’, pues en tal caso solo se demaostra-
ria la- necesidad de hacer posible lo que parece imposible.
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La educacion caldlica para la juventud catdlica no debe
poder impartirse sélo en los Centros privados sino también en los
ptibiicos. Si el poder civil debe ofrecer y garantizar esta educa-
ciin en sus propios Centros, también puede recibir fas quejas de
los padres que deseen ver defendidos sus derechos vulnerados
en los Centros privados con Ideario catélico, C(}nsccuen_cla de
cllo, en los Centros piiblicos debe existir una situacién de igual-
dad entre la asignatura y los profesores de religién y los de las
restantes asignaturas. En suma: seria injusto y discriminatorio
identilicar los centros puhlicos con la educacldn no religivsa a
laica (mds o menos laicista o anticristiana}, v los Centros priva-
dos con una postbie educacién catolica.

SEGUNDA: RESTAURAR EL PRINCIPIO DE SUBSIDIARIMDAL, DE MANFRA QUE 14 ﬁNsx-

RANZA PURLICA SEA SUBSIDIARIA DE LA ENSERANZA FRIVADA, Y LA ADMINKTRACION

L0 SEA LE TODAS EYLAS

Esto implica reconocer que ¢l Estado no es ensefiante ni edu-
cador en los Centros privados y paiblicos, y defender el principio
de “mis socicdad y menos Estado™ para que la sociedad recupe-
re sus faculiades agrebatadas por este dltimo.

Por una parte, ¢l Estado debe respetar el modelo educativo
de los padres y la Iglesia, asi como el buen hacer de los profe-
sionales de los diversos Centros educativos. Debe favorecer v
ayudar a esios en el camplimicnto de su misién.. En efecto, si el
Estado no ¢s un enseiiante en los centros privados y pablicos,
debe poner las condiciones para que los padres y profesores,
delegados de estos, ensefien correctamente. Unido a ello, el
Estado no ¢s propietatio de jos Centros de iniciativa social o pri-
vados —concertados o no—, y la ensefianza de iniciativa social
o privada no es subsidiaria de la ensefianza pdblica, sino que el
poder civil es subsidiario de aquella.

Dec otro lado, son los educadores profesionales que S€ en-
cuentran en la Administracion y en la ensefianza privada quienes
deben desarrollar sus misién en el &mbito centifico, pedagdgice,
y didictico, ¥ no el Ministerio de Educacion y la Administracién
de las Comunidades Auténomas por ellos. Todos ellos unidos
deben defender sus libertades en cuanto profesionales v como
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delegados de las familias. Por lo que respecia a la Ley, cl estatis-
mo y otros ismos deben ser superados. En efecto, si la fecriocracia
de la Ley de 1970 hoy nos hace sonreir, algo. parecido ocurrird
con un consiructivismo indiscriminado. La novedad convertida
en moda no tiene por qué ser saludable, y ¢l snobisme puede
desvirtuar 1o que de saludable pueden tener ciertas novedades,
sobre todo en materia de educacién, que por su naturaleza exige
un desarrollo con pausa y sosiego.

TERCERA: COMFLEMENTARIEDAD DE LA ENSERANZA PRIVADA Y PUBLICA

Ll dilema de oponer y enemistar la ensefianza piiblica y la
ensefianza privada es errdnes. Mis que un dilema es una sutl
tentacion ideolégica o politica, porque en ambos casos ensefian
y educan los padres, los docentes son delegados de estos alii-
mos, ¥ las instituciones sociales del saber deben colaborar con
sus aportaciones. La Administracion tan solo debe favorecer todo
ello, pues no areo que nuestra sociedad carezca de padres, do-
centes, Centros educativos o instituciones de saber.

$i hay los Centros pablicos y privados compilen como cuer-
pos sociales libres —tarbién lo hacen dentro de cada sector—,
esta competencia debe ser leal, equitativa y en igualdad de con-
diciones. Par otra parte, no es justo que los padres de la ense-
fianza privada paguen la educacién dos veces —a su Centro y
mediante impuestos—, pues la ensefianza es un derecho pri-
mario de los educandos, hoy dia es una obligacion muy gravosa
para los padres, y 1o que es tan gravose es disuasoric. Un retne-
dio extremo puede ser ¢l chegue escolar sin discriminacién —hay
padres que sélo valoran lo que pagan— v hacer posible absolu-
tamente la libre cleccion de Centro dentro de una legitima y
plena competencia,

CUARTA; REFORMA CONSITIUCIONAL

Desde la perspectiva de una restauracion de caricter catohi-
co, el reto fundamental para transitar del pasado legisiativo al
furare legal correspondiente a dicha restauracion exige reformar
la Constitucion de 1978, tanto el articulado relativo 4 la ensefian-
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za (Art. 27) como, superando el marco racionalista del Estade, los
supuesios necesarios (ue permitan restaurar la confesionalidad
catolica del poder civil. Por lo mismo, debe dejarse caer por el
desuso diferentes aspectos vigentes de la LOGSE. Dicha relorma
constitucional también es conveniente para poncr cn prictica
varias de las reformas defendidas en este trabajo.

QUINTA: MEJORAR IA CALIDAD DE 105 CENTRUS FRIVADOS Y FOBLICOS

La mejora de la calidad debe realizarse desde los diferentes
problemas de cada tipo de Centros. En los Centros privados, de
tanto pensar los padres en sus hijos, y la patronal en cémo hacer
frente a la actual ctisis de natalidad y a la carencia de medios eco-
ndmicos (los conciertos educativos séle cubren parte del total de
gastos del Centro), nadie tienc ticmpo para pensar en el profe-
sorado. Fst¢ alime es quicn sostiene la ensciianza porgue la
imparte, y es quien més hace por la educacion debido a la con-
tinua convivencia con sus alumnos v a la fuferia y 1a preceptua-
cidrr —si la hubiere—. :

Los profesores de cualquier tipe de Centros realizan un gran
esfuerzo, extragrdinario y continue, ante tanta reforma y contra-
rrelorma decretada por el Ministerio de Bducacion. No creo que
otros profesionales admitiesen tanto cambio. Los males de los
centros pliblicos son serios y ya se han citado. 5in embargo, este
esfuerze es mucho mayor en el sector privado, que por otra parte
sufre una escasa consideracién social (tampoco la busc:i), carece
de promocién persondl, liene excesivas horas lectivas (ademis de
las numerosas horas de programacion, preparacién y correccién),
y recibe un salario que ni estd de acuerdo con su categoria pro-
fesional universitaria, ni es suficiente para mantener una familia,
Por cjempla, hay horarios de aula que, con algunos retogues,
pertenecen a la primera ley general de Villar Palasi de 1970. Si
esto es asi nadie dudard que esta situacidn necesita remedio.

SEXTA: UTHOS ASPECTOS SON LOS SIGUIENTES

6.1. Es un reio para alumnos y profesores el fracaso escolar,
Ia desmotivacién y apatia en la ensefianza desde la ESQ
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hasta el dmbito universitario, y el cscepticismo de los
alumnos scbre l1a utilidad de ciertas materias de estudio
ante un futuro profesional.

6.2. FEl respeto a la diversidad no debe ser de minimos, ni
reducirse a casos atipicos (nifins/as cspeciales, segrega-
dos por conflictives, o bien emigrantes...), sino que tam-
bién debe ser de miximos para los alumnos voluntario-
sos, excelenles vy que desean aprender.

6.3. La coeducacidn en los Centros piblicos o privados con-
cettados no debe ser impuesta por el poder civil.

6.4. En los dos ciclos de la ESO es preciso reforzar los hibi-
ws de trabajo ast como la leclura. En el segundo ciclo
conviene reducir la comprensividad a favor de un caric-
ter propedéutico, y soslayar la obligatoriedad en bene-
ficio de la Formacion Prolesional, También seria bueno
simplificar los disefios del curriculo, disminuir las mate-
rias curriculares, reforzar la cultura clisica, aumentar las
horas lectivas de asignaturas importantes como Lengua
castellana y Matemiticas, poner cn vigenaa los exime-
nes de septiembre, ¥ no promaocionar de curso con cier-
tas asignaturas pendientes.

6.5, En relacién con el Bachillerato es conveniente aumen-
tar e] mimero de dos a tres cursos, que el alumno pueda
cambiar de itinerario en 2.° BAC, y que la Historia de 1a
Filosoffa sea troncal.

6.6. Tambi¢n es saludablc aumentar el afic académico o
curso suprimido en las carreras universitarias, y simpli-
ficar en ellas ¢l niimero de asignaturas para evitar la dis-
persién del alumno,

SEPTIMA. LA ACEPTACKIN ACKITICA DE COSTUMBRES SOCIALES ANTIEDUCATIVAS DEBE
DAR PASD A LA REVITALIZACION - O BEGENERACION - HUMANA ¥ CRISTIANA DE La’
SOCTENATI

Por una parte, la sociedad entera, familias, educadores, poder
civil, etc. deben poner fin a la violericia en las escuela, ya sea vio-
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fencia fisica contra bienes, personas e instituciones, como dis-
rupcién (“bullying™ en las aulas, violencia esta motivada por
razones familiares, de aprendizaje, culturales, personales, socia-
les, o bien fruto de problemas escolares.

Por otta, la sociedad debe sanar si no quiere pcr]udmar la edu-
cacién de su nifiez ¥ juventud. Es la sociedad la que se ha metido
o ahsorbidao la escuela y ne al revés. Conviene que los contenidos
de los medios de comunicacidn y ¢l ambiente social estén mini-
mamente reguladas por el poder civil, conforme al cédigo objeti-
vo dec los 10 mandamientos del Sinai, entendidos en Espafia segtn
la Iglesia caidlica. Pucde ser que los mismos medios que braman
contra la violendia sexual probablemente sean complices indirce-
tos de é]la al contrdbuir con sus mensajes a crear el caldo de cul-

“tivo propicio. Por ello, el poder civil debe restablecer unas pautas
de comporlamiento minimo en relacion con la religion, el sexo, la
familia, 1a violencia, etc. Como indica el Dr. Alejandro Navas, “dado
que los padres estin desbordados en la importante tarea de edu-
car a sus hijos en el uso responsable de los medios de comunica-
cion, es hora de que intervengan los poderes piblicos” (Redac-
cidn, Pamplona, julic-oct. 2001 pig. 2). Desbordados o no, el
pader civil debe colaborar positivamente con las familias. Hoy la
poblacidn infantil estd pagando Jos errores de los adultos en rela-
cién a los bienes necesarios para una vida recta, asi como en rela-
cidn a la cencepcion del poder civil y la jurisdiccion del Estado. §i
es curioso. que esto se afirme desde posiciones liberales, sobre
tndo es un riesgo dejar estas pautas en manos de un Estado agnos-
tico, liberal y laicista. Algo han querido hacer, sin ningiin éxito, los
llamados ¢fes transversales de la LOGSE,

Por es0, cada familia debe cuidarla ensefianza en los Centros
piblicos y privados. ;Cejard de insistir en su entormno de perte-
nencia v en su Centro educative cuando esti en juego la vida
temporal y eterna de los nifios y jovenes?

OCTAVA; ES PRECISO ENTRAR EN POLHICA

En estas piginas se ha hecho referencia a la Administracién
publica y 2 la Reforma constitucional. Para ello es preciso intere-
sarse aclivamentc por la politica. En electo, el Derecho tiene un
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- doble influyjo. Tiene una actividad necgativa como es no erosio-
nar los bienes y ambiente familiar, y otra positiva como es favo-
recer positivamente lo bienes sociales. Tl primer influje es nece-
sario porque se opone a la erosion de los bienes vy del ambiente
familiar, y deja libre a la sociedad para su propia regencracién,
que es a lo que tiende por naturaleza. Sin embargo, es necesaric,
incluso por propia coherencia, que esto vaya acompafiado del
Influfo positivo que reprima delitos y faltas graves, que impulse
y facilite el que la misma sociedad cumpla sus funciones inelu-
ditles, y que busque favorecer un ordent de bienes y como fal
verdadera.
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