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“Hay dos clases de personas: unas gue bajan ¢l rio, lo
facil y otras que quieren remomatlo a las fuentes. Bajar ¢l rio,
seguir la corriente, lo hacen hasta los caddveres. 51 nos con-
vertimos en caddveres bajaremas mds rapido. Pero si ponsa-
mos pol huestma cuenta eMonces, aunque oslemos solos,
estaremos buscando la verclad® —CHamEs PECUY.

Antes de ahordar el tema conviene dejar en claro de qué lado
estarnos. Porque st preferimos bajar el rio, seguir la corriente,
nada de lo que pensemos v digamos tendri valor alguno.

De todos modes, a la plobalizacién no se llega de golpe.,

El gobierno mundial que serfa su culmen todavia estd lcjos,
por mucho que haya quienes crean que hay tendencias muy fuer-
tes en esa dircecidn. '

Un caso, entre otros, es el de la ideologia europeista que sc
manifiesta de dos maneras: erosionando las soberanias naciona-
les hasta hacer desaparecer el Estado-Nacion o bien dando abso-
luta prioridad a la- economia v reduciendo la politica a la mcera
administracion de la sociedad.

Al respecto conviene pensar en que la soberania —como la
virginidad— sc 1a ticne o se la pierde totalmente v en que los
mercados financieros hoy tienen mis poder que 1a mayoria de los
Estados.

Y lo mis grave es que la pérdida de Ia scberania conlleva 2
la abolicién de la vida politica: una de las conquistas mis valio-
sas de muestra civilizaciOn greco-romana-cristiana,
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En conscecuencia, Ja integracion europea —una elapa hacia
una globalizacidn total-— se esta haciendo sobre dos bases falsas:

1.* que la existencia plena de los Estados nacionales per se
es un peligro para la paz,

2 que Onicamente una organizacién apolitica —reducién-
dolo 1odo a una operacion administrativo-téenica— pue-
de lograrla,

A lo que sc tiende es a que los Estados se subroguen a orga-
nismos supranacionales (que entre si culminen en uno total).

La premisa del actual sistema internacional y de sus perspec-
tivas es la eliminacién de 1a soberania estatal y su sustitucién por
la doectrina universal (i} dc los derechos humanos que a menudo
hace fabula rasa de la “sacrosanta” doctrina de la soberania
popular, Soberania popular manipulada toda ver que convenpa a
los fines de minar los nacionalismos.

La Comunidad Europea avanza a horcajadas de esta mentali-
dad confirmando con hechos lo que jean Monnet, mentor de la
misma afirmara en sus memortas: “la Comunidad Buropea en si
es solo una ctapa en el camino hacia formas de organizacidn
mundial del mafana” (1. _

Todo el proyecto de 1a Union Furepea s un plan tecnocrdt-
co, apofitico v claramente antinacional. Una de sus bases con-
ceptuales ¢s la de que lo diverso implica desorden y el orden
impone uniformidad.

La estrategia de abolir las fronteras es un primer paso contra
las soberanias nacionales asumiendo que “las libertades politicas
v el imperio de la ley pueden existir sin el Estado” (2.

No ha de ser casual que el Mercade Comiin Europeo, germen
de la actual UInién Europea, fuese promovido por politicos de
extraccion sodialista como Paul ITenri Spazk, Jean Monnet y

(1) Citudo por CHRISTOPHE REVEILLARD en Stir quelques myths de Flurope com
murifiafre, Parls, 1998, pag. 60.

(2 Ioun LauvsiiaNp, La fuente fmpura. los origenes antidemecrdtivos de Ia
trfea aropefsta, Santizago de Chile, 2001, pag. 235,
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oiras. El Mercado se orniging con el Tratado de Roma (25 de
marzo de 1957) firmado por seis paises que ya venian unidos por
la Comunidad Europea del Catbdn y del Acere.

Ninguno de los drganos principales de la Unidén Europea estd
integrado por miembros electos y, en consecuencia, no respon-
den ante nadie. El Banco Central, el Consejo de Ministros y 1a
Comisidn Eurepea estd formada por funcionarios designados por
sus respectivas administraciones, pero no tienen mandato politi-
€0 alguno a4 pesar que a través de sus acciones ejercen —de
hecho— un poder politico supranacional.

El esquema impuesto es una ecuacion simplista segin la cual
los Estados nacionales conducen al nacionalismo y éste lleva irre-
misiblemente a las guerras. El propio Helmut Kohl en un discur-
so pronunciade en la Universidad Catdlica de Lovaina el 5 de
febrero de 1996 insistia en la idea de que la inlegracién europea
era "una cucstidén de guerra y paz cn €l siglo veintiuno”. O sea,
que no conviene que los Estados sean enteramente libres porque
asf entrarin en guerra unos conira otros,

Globalismo nazi

John Lamgland sostiene la tesis de que ‘el rechazo de Ja
Nacién-Fslado soberana como entidad politica y econdmica via-
ble” estaba implicito en el pensamiento nazi cuando Alemania
hacia caso omiso de la soberanfa de los paises europeos sobre
los que extendiy su dominacion. O sca, gue no se trataria de una
creacidn democritica de postgucrra exclusivamente. Lo cual no
cuesta entender porque los nacionalismos europeos, por mucho
que Divieran en comiin con la doctrina totalitaria, podian consti-
wiir un tropiezo para la hegemonia germdnica sobre el continente.

He aqui un caso ilustrativo de por qué no ha de confundirse
a los regimenes nacionalistas con el pazismo comg vulgarmente
hacen las izquierdas pues en el fondo existe una contradiccién
cntre ellos.

No menos notable resulta desoubrir que bajo el TIT Reich sc
hablaba ya de un “nuevo orden cconémico internacional” que
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ciertamente no es exactamenle el mismo que rige hoy pero que
en esencia era andlogo, pucs los imperialismos cambian el color
de su bandera pero no de métados.

Hasta hubo en la Ttalia de Mussolini quienes se oponian 2 la
Nacién-Estado en tanto vy en cuanto era un estorho para la idea
de una Europa unida bajo la férula del fascio. Tncluso un hombre
hicido —cl més inteligenic colaborador de Mussolini— el minis-
tro de Educacion Giusseppe Bottai llegé a2 escribir que “el nacic-
nalismo se pucde encarar o bien como una parte includible de la
perspectiva humana o come la osificacidn de un principio politi-
co cuya época va ha pasado” (3).

Curiosamente este pensamients coincide con el enfoque libe-
ral, sin enemigos a la izquierda, que se empefia en presentar al
nacionalismo como una pasidn nostilgica,

John Laugliland refiere una seric de textos como ¢l de otros
fascistas italianos, tal el caso de Aldo Berele, Camillo Pellizi o
Alberto de Stefani y de algunos personajes del I Reich como
Walter Funk para quienes las nacionalidades no constituian “un
fundamento sélido para el nuevo orden plancado” (4).

Todos ellos, sumado Oswald Maosley, el facista britdnico,
quien una vez perdida la guerra abogd por la entrada de Gran
Bretafia en la Unidn Europea. En ambos casos desprecid el rol de
las naciones medianas v pequefias y abogd por la {ormacidn de
grandes bloques que debian absorberlas.

Quizi el ballazgo mis sorprendente de las originales investi-
gaciones de Laughland fue la opinidn de Joseph Goebbels de
que “dentro de cincuenta afios {escrito en 1940} la gente ya no
pensaria en términos de Pafses”. Y agregd: “tengo la firme con-
- viceidn de que asi como hoy sonreirfamos al evocar las querellas
provincianas que dividian a los pueblos alemanes a mediados del
dltimo siglo... las generaciones futuras se divertirin recordando
las disputas politicas que hoy dividen a Burcpa” (5).

{3) Citado por JOIY LAUGHLAND, 0p. cif., pag. 39.
{4) JoHN LAUGHLAND, 0p. cif., pag. 39.
(3) Jfbid. pig. 15.
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No faltarin quienes confundiendo el aciero con lo justficado
crean que Goebbels aporta un argumento méis a 1a Unidn Buropea
tal vez olvidando que el ministro de Propaganda de Hitler tenia
it mente el Gran Reich sobrevolando por toda Europa.

Oure rasgo que resulta paraielo entre el Reich de Bider y
los Estados Unidos de hoy es el lugar comin que se empefa en
afirmar que “Liderazgo no significa dominacidén sino proteccion
externa y responsabilidad interna” (6).

La diferencia es en el estilo pues mientras el nazismo no disi-
mulaba totalmente sus intenciones, los norteamericanos parece
que hubiesen asimilado la divisa jesuitica: Suvaviter in muda, for-
titer i1 re, “Con suavidad en el modo pero con energia en ¢l
fondo”,

La viglencia burocritica

Mientras tanto, la Union Europea pretende defendetse de la
dominacidn norteamericana apelando a su férmula propia: la de
una burocracia supranacional con rostro amable. Pero después
de Kafka todo el mundo sospecha de las amabilidades del pro-
ceso burocritico —no menos que la crueldad encubiernta de £f
Cansul de Giancarlo Menott.

Por otra parte, Ia Unitn Furopea voluntariamente o no ejer-
ce una suerte de chantaje a paises oirora satélites o sometidos
directamente a la Unidn Sowiética. Por no poder olvidar los malos
momentos pasados bajo esa dominacién, estd idealizando una
asociacitn con los paises occicdentales como si fuese una férmu-
la migica que les resolviera todos los problemas que plantea su
situacién geopolilica,

He aqui otro caso del espejismo que supone echarse en ma-
nos de una burocracia que resuelva todos los problemas politi-
cos, no percatindose de que ello implica una cesién importante
de su libertad civica que luege no podrin recuperar.

(8) “Europdische wirtchafigemeinschafl”, cirado por Jorn LauGHLAND, op. cff.,
pag. 56.
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Un caso registrado en Rumania es ilustrativo. Esta nacidn,
también seducida por el europeismo ha firmado un tratado inter-
nacional quc le obliga 2 modificar su cédige penal. Tradicional-
mente estaba castigado con cinco afios de prision quicnes fuesen
sorprendidos en un lugar pablico realizando un acto homosexual,
Ahora, en virtud de un compromiso internacional, deberin modi-
ficar su actitud moral personal,

lista es una prucha mis de que 1z tendencia globalizante no
solo involucra a los Estados sino que interfiere en los derechos
individuales sin autoridad autoridad moral para hacerlo. Y los
ciudadanos ya no pueden acudir al poder intermedio del Estado-
Nacién dehiéndose someterse a la jurisdiccidn global que no
ticne otro soporte que algdn vago pacto politico anterior pero
que se instmimenta en funcién de disposiciones meramente admi-
nistrativas. De una administracidn cada vez mis omnimoda pero
revestida de 1a piel de cordero de lo apolitico.

Segun Laughland, quizd “el eslabdn directo mias lamativo
entre el europeismo de la preguerra, la guerra v la posguerra
sea ¢l personalismo”™ (7). Se refiere a 1a nebulosa doctrina de
Emmanuel Mounier, su mis fiel expositor, del cual el lider del
europeismo actual en su mis cruda expresion es Jacques Delors,

A través de su cclebre revista Esprit, Mounier, mientras desli-
laba su credo antiliberal, izquierdista, catdlico ecuménico, antiin-
dividnalista expresaba un cierto desprecio hacia la Nacidn-Estado
que puede rastrearse en forma velada en el propic Maritan que
concibe una Cristiandad a-politica.

Denis de Rougemont, colaborador de Fspr#t, llegd a escribir
que “la revolucién curopea”, por la cual luchaba, debia llevar 1a
vida palitica “al centro del hombre mismo, a la persona” y no a
la Nacién-Estado” (8).

Ouo dato curioso es que el belga Paulllenri Spaak qgue setfa
puntal del Mercado Comin en 1937 se declard nacionalsocialkista (99,

() JoHN LAUGHIAND, op. cif, pag. 84,
{0 Ibid, pag. B5.
@ fbid, pig. 92.
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asi como que Mounier colaboré activamenie con el gobierno de
Vichy (10).

Curtosaimente, Emmanuel Kant en su “Zum ewigen frieden”
demuestra una vez mas que mis alld de su idealismo filosofico
no carecia de sentido comiin y asi pudo escribir: “La idea del
derecho de 1as naciones supone la distincidn entre Estados inde-
pendicnics. Aunque éste s5ea un Estado de guerra... sigue siendo,
scgdn la razén, mejor que la fusion de estos Estados por medio
de una jerarquia de poder que culmine cn una monarquia uni-
versal” (11), léase gobiemo mundial

Aliora bien, esti comprobado que las grandes potencias no
son muy proclives a iritegrarse sin condiciones a un sisiema inter-
nacional —que supone la diversidad de Estados— sino pretender
ser el sistema internacional.

La erradicacion de Ia politica

Y esto lo logran a través del economicismo mids que en el
plano politico, pucs Ia supremacia econémica allana ¢l camino
para que todo se resuelva mediante una burocracia de lo social,
algo refiido con la esencia de la Politica. Esta reduccioén de lo
politico 2 lo administrativo ¢s caracteristica de la Union Europea.

Los fines sc dan por supuestos, son irreversibles, sélo hay
cierta diversidad en los medias para implementarlos. Y en un
gobierno global —regional o mundial— cada ciudadano tendra
que cumplir con las reglas formales; no habra instancia en la cual
cuestionar los fincs predeterminados.

Las naciones que sc globalizan de buen grado son scducidas
por la promesa de que todos sus problemas pricticos les seran
solucionados al asociarse, solo que deberdn renunciar.a ka inde-
pendencia nacional.

Esta tendencia a abolir la vida politica implica lisa y Jlana-
mente quitar ¢l margen de decision propia en cl gobierno de

(1% fbid, pig. 94.
(1 fbid, pag. 202,
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cada nacién. Alemania cs hoy el prototipo mds avanzado de esle
madelo que en su obsesion por evitar la guerra, ha crradicado la
misma politica.

¥l General Karl von Clausewitz {1780-1831) escribié literal-
mente que “la guerra no ¢s mas que la continuacién de la lucha
politica con ¢l agregado de diferenics medios”. Pero si esto encie-
tra alguna verdad oculta el hecho capital de que la guerra es la
consecuencia del fracaso politico. O sea que, razonan los globa-
listas, eliminemos la politica y erradicaremos las guerras, lo cual
€§ Un groscro razonamicnto.

Asi sc llega a suprimir los cuerpos clectivos —“ninguna de las
instituciones de la Comunidad Europea es democritica: no se
suponia que lo fueran” (12)— y se tiende a amular las fuerzas
armadas nacionales creando un estado de indefension propicio a
aceptar las imposiciones supranacionales.

Lo curioso es que todo esto se cumple bajo protesto de obe-
diencia demaocritica, si bicn sotto voce se confiesa que con aclos
deliberatives no se hubiesen alcanzado los acuerdos comumita-
rios. O sea, en privado se admite la falla del sistema democriti-
co nacional y en lugar de proceder a corregirlo se lo saltca
mediante hechos consumados de naturaleza administrativa.

Dice Laughland: “Fl Consejo de Ministros es un perfecto
ejemplo de poder discrecional: nadie lo controla y no rinde cuen-
s 2 nadie” (13). Pero eso si, todo envuello en aires de una
declamada “democracia”

La erradicacion de la politica y su sustitucién por o adminis-
trativo cs una consecuencia del positivismo juridico particular-
mente de las ideas de Hans Kelsen. Para esta escucla, 1a ey es
una orden, una norma que es obligatoria sin averiguar qué es lo
que la respalda: por cso Kelsen, consideraba que la “diferencia
cnire a2diinistracion y jurisdiccién era solo de grado”

Edmund Burke atacod la nocidn positvisia de que las leyes
son meras 6rdenes tespaldadas por amenazas y no un intento de
aproximarse a nociones absolutas del bien y del mal en un pasa-

(12) [fbid, pag. 203.
(12) Josn LauvGiLanp, op. cit, pag. 223.
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je particularmente espléndido: “En ¢l esquema de esta filosofia
birbara —argumentaba— que es vastago de corazones frios y
entenditnientos turbios... las leyes deben apoyarse en sus pro-
pios temorcs... En los bosquecillos de esa academia, cn el linde
de cada panorama no se ven mis que horcas® (14).

No en vano estz escuela hace o sc fortalece con la Revoha-
cidn Francesa, lo mismo que los “Derechos Humanos” sometidos
a un relrito por la ONU; todos fundamentos de la Union Europea
actuzal o de su ideologia subyacente.

Unidn monetaria y alianza militar

Culmen de toda globalizacion es la union monetaria que en
suropa ha costado esfuerzo imponer pero que se ha logrado con
el argumento de que los Estados scrin colectivamente més fuer-
tes que lo que son aisladamente conservando politicas monetarias
independientes. e nuevo se cae en el mismo sofisma: mejor per-
der independencia para tener mas poder. Pero jmejor para gquién?

La unién monetaria es, apattc de un recurso financiero, la
camisa de fuerra que sc impone a los paises miembros para que
sea muy dificil, si no imposible, desasociarse.

He aqui el motivo central del interés en imponer el Euro.

Pero no lermina alli la  presion globalista. Owro argumento
con ribetes cxtorsivos es el de la seguridad que se ha impuesto
en Europa.

Mientras el concepto de “seguridad nacional” impucsto en
Ilispancamérica per los Estados Unidos como un resguardo a los
ricsgos de la guerra frfa v la proliferacion de movimientos sub-
versivos de extraccion marxista ha perdido su sustento —pcor
atin, cediendo a la campafia de la “cultura” izquicrdista se lo ha
asodado fatalmente a los regimenes de facto— ahora se impone
una nueva concepeion de seguridad. A la que no cs ajena —hi-
pocritamente— la propia OTAN.

(14) "Reflexiones sobre la revolucién francesa”, citado por ] Laucinanm,
up. cif., pig. 223.
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Se trata de poner la fuerza militar al servicio de las tenden-
cias globalistas v de anular todo intento de reivindicar cualquier
forma de nacicnalismo.

La guerra en Yugoslavia ha sido la piedra de toque de estos
nuevos hechos pues hasta entonces todavia regia el principio de
soberania de los Estados. De alli en mis prevalece una campaiia
sorda que no ha reparado en apelar a cualquicr medio con tal de
imponerse. Y todo adornado con apelaciones a la moral.

Tony Blair “se ha lucide” en esta operacidn como cuando
declaré: “Esta es una guerra justa que no se basa en ambiciones
territoriales sino de valores” (15) llegando a abundar cn esa dirce-
cién al afirmar que atacar a Yugoslavia era, de algiin modo, nece-
sario para la “seguridad de Occidente”.

Otre mistificador ha sido Henry Kissinger que llegs a escri-
bir; “de aqui en adclante, el modelo de la intervencién huma-
nitaria (sir) desplegado en Kosovo serd la regla, no la excep-
cion (16). Mas desvergonzado es el Council of Foreign Relations
que en 1994 publicé el libro de Richard Haass: “Intervention: the
use of american military foree in the post Cold War World”.

El concepto nuevo de seguridad no ticne nada que ver con
su sentido primigenio. Es exactamente lo contraric al principio
—hasta ahora sostenido— de It aulodeterminacidn de los pue-
blos, Ademds, aliora todo viene determinado por el gran poder
supranacional en cualquiera de sus formas. El nacionalismo es
visto como peligroso en cualquiera de sus versiones; nada debe
obstaaulizar la marcha hacia la sublimacion globalista.

Y aqui vienen a coincidir occidentales con viejos comunistas
hoy aggiornados europeisias secundum qirid. No olvidar que
Lenin sostuvo: “unos Estados Unidos del Mundo no solo de
Europa, es la [orma estatal de la vnidn y libertad de las naciones
que asociamos con el sociakismo, hasta que la completa victoria
del comunismo traiga consigo la total desaparicion del Estado,
incluyendo el estado democritico™ (17).

{15) En un discursc en Chicago el 22 de abril de 1999

(16) Daily Telegraph, 16 de agosto de 1999.

(17> V. I, Leny, "On the slogan for a United Stacs of Europe”, en Magx,
Exces, Marxisn, Moscd, 1965, pdg. 270. Gitado par Jorn LAUGIHLAND, op. o3,
pag. 333,
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Al afio siguiente de esta reedicion, en 19606, “la declaracién
de Bucarest del Pacto de Varsovia llamo a la disolucion tanto de
la OTAN como del Pacto de Varsovia y a su reemplazo por un
sistema de seguridad colectiva” (18). Y esto sucedié 23 afios antes
que cayera ¢l mure de Berlin cuando todavia el régimen soviéti-
co seguia fosilizado. ;Hacen falta mis pruebas para convencerse
de que la globalizacién implica una unién sin sclucidn de conti-
nuidad entre el mundo capitalista liberal y ¢l social-demécratz de
origen comunista?

(18 JoHn LauGHLAND, vp. offt, pag. 3534.
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