1.0.QUE LA FILOSOF{A DEBE A LA REVELACION
~ CRISTIANA .

_ POR

Jcﬁsﬁ MaRia Perrr SuLLA

El titulo propuesio Lo qué la filosofia debe a-la revelacldn
cristiana, en el contexto de los diversos temas de esta Reunién
en que se desarrclian las apartaciones de la rehg:on a la politica,
al derecho, etc., es de amplio alcance. Vamos a enfocar este terna
gue se me ha cncargado desarrollando algunos de los aspectos
implicados en €l y dejando otros muchos, porque dificilmente
podria desarrollatlos todos. : -

“Filosofia” es un nombre anliguo y muy omnicomprensivo
pucsto que, que como saben, tal tdrmino es sinénimo de cencia
en geéneral y por consiguiente cuando decimos fitosofia no aco-
lamos una parcela del saber sino que nos referimos al mismo
saber humano pero, como lo patentiza 1a misma etimologia, en
cuanto es amor al saber, esto cs, el impulso inicial v primero
hacia la sabidurfa. Y en este sentido —y pensando en cl titulo de
nucstro tema— conviene recordar que Aristételes llama habitual-
mente *teologia” 2 la filosoffa primera. También Aristoteles, pon-
deranda la grandeza dé la filosofia, afirma que si los dioses tuvie-
ran envidia la tendrfan de los fil6sofos, mientras que también dice
que la filosofia es mis propia de Dios que de el hombre. Y entre
las dos afirmacioncs sc ve dénde estd la verdad, hay algo en la

(*) -En ¢l niunero 417418, de agosto-septiembre-ociubre de 2003, ‘publica-
mos las Actas de la XL Reunién de amigos de la Gludad Catélica, [0 gire debemos
a Crista. Nos llega dhora la contribucién del profesar Petit, que publicamos eon
mucho gmto (N. de Ia R)

Verbo, niim. 429430 (2004), 769-781. : 7
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filosofia de intento sobrehumano. De ahi que, incluso a la huz de
la mera razén, ya se ve que la 1azén no ha de “cerrarse” en si
misma. Hay en la propia razén humana una conciencia del limi- -
te de su capacidad y un atisho de un saber superior a ella misma.
Inclusc Platdn en su didlogo de madurez Timeo pide la ayuda de
Dios para hablar acerca de algo tan dificil, aunquc tan palpable,
como la constitucion del universo fisico. :
~ Como hemos recordado, 1a filosofia es Io que la razén huma-
na puede llegar a saber acerca, en principio, de todo, porque la
(llosoffa no se restringe a ninguin ambito del conocimiento ni del
ser. Por consiguiente la filosoffa tiene una amplited total y por
este lado no tiene ninguna limitacién, pero tiene una fuente de
luz que, contrastada conm la luz de la fe —como enseiié el Vau-
cailo I—, es solo 1a mera razon humana, ia cual no s6lo es fini-
4, que lo es evidentemente, sino que ademds estd herida por ¢l
pecado original Io cual ¢s un dogma, hoy en dia rechazado o, por
lo menos, silenciado, pero sin ¢l cual no se entiende casi nada
de lo que acontece en el mundo, como tampoco se entiende lo
quc sucede en la filosofia al margen de la fe, en la que prevale-
_ce esia tendencia reiferada que tiene el hombre a equivocarse
cuando cree que piensa. '
La primera cosa a destacar es qut, los pnmeros cristianos,
- siguiendo a san- Pablo trataron a la filosofia, en principio, mais
bien como una encmiga de la fe. Como es bien sabido, san Pablo
contrapone la fe 2 Ia vana filosoffa de modo que encarado con el .
sabio segin el hombre dice jdonde estd el sabio?, ;dénde csii el
docto?, jquicn cs capaz de comprender la locura de la cruz? En -
cualquier caso, afirma san Pablo que el amor de Cristo, centro de
todo el cristianismo, supera cualquier filosofia. Y este tono pau-
lino, de un hombre por otra parte culiisimo, pesd y pesa —y ha
de pesar— en la relacién entre el cristianismo, la revelacién cris-
tiana para ser mis cxactos, y [a filosoffa, y no conic algo anec-
dético y circunstancial € histdrico sino como algo intrinseco,
La advertencia paulina es muy patente en los primeros cris-
tianos, que permanccieron siempre en actitud de critica frente a
 Ia filosofia, lo que el hombre por si sélo cree saber, advertidos de
" los extravios frecuentisimos que estin ya sefalados en muchos
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libros sapicnciales del Antiguo Testamento donde sc manifiesta

‘que el hombre no entiende su propia vida, que no entiende por

qué vive, y que no entiende casi ninguna de las cosas que deséa

o ante las que sc admira. Pero la actiad posterior de la fglesia,
‘la actilud de los primeros apologistas, fue la de precisar lo que

decia san Pablo teniendo en cuenta que la razon humana, aun

sometida 4 la herida del pecado original, ¢s una creacién de Dios

¥ por. consiguiente la contraposicidn tiene. que ser sélo: en el
plano de lo que es deficiente respecto a lo que ¢s perfecto, de lo
que es parcial respecto a lo que es total, de lo que es finito res-
peclo 4 lo que en si proviene de la luz infinita de Dios.

Hecha esta salvedad, se cntiende entonces que la religicn
puede y debe asumir aquellas cosas que la razén ha podido
excogitar por si misma y que pertenece, como ha dicho €l pro-
fesor Cantoni que me ha precedido, a la humanidad en cuanto
tal, la cual es obra de Dios. Y en este sentido los primeros apo- L
logistas ya fueron de algund manera fildsofos, con alguna reti-
cencia, haciendo alguna matizacion, algunos hablanda de que la
filosofia si decia algo verdadero era porque lo habia tomado de

" las Sagradas Escrituras, porgue algunos libros del Antiguo Testa-
mento son en el tiempo, anterores a la filosofia gricga y de modo
progresivo se lueron acercando asumiendo de modo sintético la
fe y Ia razén de modo que los primeros apologistas y Padres de -
Ia Iglesia acabaron siendo verdaderos filésofos en el sentido mis
genuino de la palabra. Y esta situacién es la que prevalecio- des-
pucs en la gran eclosion de filosofia cristiana que fue lo que lla- .
mamos la.escoldstica, nombre que significa escuela, y que llama-
mos tambi¢n cn otro contexto histérico, la filosofia de la. Edad
Media, pero su nombre mas preciso, como dice Canals en el pro-:
loga de su libro sobre la filosofia medieval, es el de filosofia cris-
tiana, porque la intencidn Gltima de aquellos fitdsolos era Ja eo-
logia, esto es, era explicar los mistefios de la fe. Querer separar
aquella filosofia de esta intencién y de la certeza de los dogmas
en que se movia esta escoldstica, seria quitarle el motor, 1a causa -
ciciente, €l motivo, 1a cuasa final y, sobre todo, 1a certeza.

A este respecto hay que recordar que, en las décadas de. 1920
¥ 1930, especialmente en Francia, hubo una polémica célebre
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acerca de si se podia hablar de filosofia cristiana, o si ese térmi-
. 1o era ambiguo o incluso equivace. Ya pueden ustedes imaginar
que-hubo versiones para todos los gustos. Para los mis agndsti-
cos; 1a filosofia cristiana es simplemente una contradiceicn, Para
otros mis indiferentes, simplemente no hay filosoffd cristiana, lo
que hay, ‘en todo caso, es cristianos que filosofan y a esta opi-
niéh que por cierto no es la mis correcta, se adhirieron incluso
algunos hombres dirffamos de la Iglesia. por decitlo de alguna
manera. El célebre historiador de la filosoffa Bréhier, “principal-
mente, fue el responsable de esta polémica, asi como Gilson fue
el defensor de la tesis contraria. También Maritain sostuvo la
" genuidad .y 12 autenticidad de la.expresion de filosofia cristiana.
Hay que dedir “filosofia cristiana” y no meramente filosotia
hecha en una época cristiana como la Edad media, porque es cris-
tizna en 1 entrafia misma, porque esti al servicio de la explicacién
del misterio de la fe, porque su intencién dltima es catequética. No
olvidemmos nunca que la Suma Teoldgica de Tomas de Aquino es
- un compendio —esto &5 lo que significa Suma—, catequético, un
~ compendio en orden a explicar las verdades de fe que no preten-
de ser un tratado de filosofia. Santo Tomsis fue un comentador de
Aristételes, pere en la Suma Teoldgica no ejerce de comentador
sino que ejerce de tedlogo y pone todo el conocimiento filoséfico,
que adquirié esmdiando Aristételes, al servicio de la explicacion de
lo mis grande, de lo mds elevado, de lo que en s es superior a las
fuerzas de la razén, que es el misterio cristiano.

Una idea central preside csta explicacién racional de la fe.
Santo Tomds supone que la principal misién del entendimiento
humano es precisamente ser capaz de entender lo que le viene

- al entendimiento humano por la revelacién. Esta idea unitaria y
arménica, de entrafiamiento entre. la teclogia y la filosofia es el
gran logro de santo Tomis de Aquino y es el motivo justamente
principal por el que es alabade y celebrado por el Magisterio
pontificio. Es lo que llamamos la sintesis entre la fe y la razén,
sintesis en la que ha de quedar muy claro que la primacia la tiene

. la fe v el instrumento es la. razon. _ : '

- $in embargo parece que el ttulo de esta ponencia nos invita

" 2 hablar de si hay una aportacién espedifica de la revelacion a la
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Milosoffa. Como si buscasemos alguna novedad o de alguna ma-
nera algo espeaﬁcamente cristiano y, por tanto, de algun modo _
distinto a lo que he explicado. hasta ahora.

~Ante todo conviene recordar que en la ent:lchca Aererm
Patns LeGn XOT hablé de esta cuestion. La enciclica tienc un
objctivo manifiesto en su mismo utulo, “La restauracion de la filo- '
soffa cristiana”. La enciclica pretende explicitamentc hacer el elo-
gio de sanlo Tomis, e incluso manda en la medida en que es
conveniente y adecuado, que la filosofia de santo Tomids sea la
que presida la restauracion de la filosofia cristtana,

Pero dejando ahora de lado los aspectos mds estrictamente’
tomistas, prestemos atencién al capitulo de la Asterni Patris que
trata la cuestion: “de Ia relacién entre la razén y la fc”; inten-
tando ponemnos en el punto de vista de e_sta'exposicién,'s'i la
revelacidn cristiana aporta algo genuino a la filosofia. Bl énfasis
lo ponemos no tanto en la armonia entre razén y fé —que se
da por supuesto— sino en la aportacién especifica de la fe a la
razon, En este contexto se podrian decir estas cosas que leo de
la Aeterni Patris. “Por ello quienes unen el amor a la filosofia
con la sumision a la fe cristiana, son los mejores filésofes™
(n. 8). Se supone en este texio, que la sumision a la fe, ¢slo es,
la aceptacién de todas las verdades de la fe, hace al que va a
filosofar, mejor filésofo. Advmamos que no dice meramente que
quien une el amor a la filosofia con la sumnision a la fe, hace
“filosofia cristina”, sino gue dice que es “el mejor filésofe”. Por -
tanto, aunque se dice muy brevemente y podria pasar casi inad-
vertido, no se trata ya ni de una contraposicion, al estilo legili-
mo como. dije de los textos paulinos, ni s¢ trata de una armo-
nia, sino que se trala de algo mds, se trata de decir que 1a fe
refuerza al hdmbre de tal manerz que hace de &l el mejor de los
filésofos. Y da a continuacién la razén de ello: “Porque el
esplendor de las divinas verdades, al penetrar en ¢l alma, auxi-
lia a la misma inteligencia” (#&id.). El texto citado, aun dentro
de esta sobriedad, di-1famos leonina, és riquisimo de contenido,
PUES SUPONC QU la sceplacién de una verdad divina, esto es,

"una verdad de origen divino, y ordinariamente también. de con-
tenido diving, de tal manera perfecciona la facultad humana
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Cque lza recibe que la hace capaz de mayor penetrac:én en las
mismas verdades humanas. o

Sucede, pues, si tomamos con detenimiento estas palabras y
noO- pensamos que ‘son retdricas, que hay un ennoblecimiento,
una elevacién de niras, un dirigir la facultad humana hacia lo
que es mis importante y liay también mayor agudeza. Podemos
decir que un filésofo que filosofa ancado en las verdades de 1a
fe sobre una cuestion estnctamente filosofica, aunque sea estric-
tamente filosdfica, lcjos de ponerle un limite, aumenta su agude-
74 v su firmeza y con mis ahinco, con mis agudeza v firmeza,

- filosofa accrea de todas las cuestiones racionales porque quien
tiene su alma iluminada por las verdades divinas, puesto que la
verdad es una luz que nos ilumina y nos perfecciona por dentro.
Hay que tener muy presente que la verdad es el fundamento del
conocimiento, no Iz consecuencia del conocimiento, comeo picen-
sa ¢l mundo modemo que pone la potencia antes ‘que el acto.
Esto es importantisimo y cs-una de las cosas sobre las que més
vale la pena pensar. En la filosofia es raro que haya una discu-
sidn sobre la verdad, a lo mis en Platén y Aristoteles, pero de la
filosofia moderna para aca la verdad ha caido un poco en desu-

.30 ¥ la misma palabra verdad se considera pasada de moda; v
ahora lo que importa es que haya “critica” —si sc esti en un con-
texto de dialéctica revolucionaria— o “didlogo y discusion” —si
s¢ esli en un conlexte democritico— o, con aparente modestia,
“propuestas” como suele decirse de modo particular desde 1a filo-
soffa analitica. En ningln caso se presupone la verdad.

Nos extenderiamos ahora haciendo una crftica al ramonahs—
mo, pero digamos simplemente que cl racionalismo crey® des-
cubrir la- razén, pero lo que hizo en realidad es olvidar la verdad,
vy habierido olvidado la verdad no supo ya lo que es 1a razén. A
partic del racionalismo la razén es sélo un instrumento que no se
sabe si funciona o no funciona y hasta donde funciona, como si
fuera una brdjula, como si fuera un aparato. Por ello el raciona-
lismo pone €] fundamento de la desconfianza de la razén,.

1a encidica del Papa actual, Fides et ratio, trata esta cuestidn
de la pérdida de 1a razon que se produce al zbandonar la filosoffa

- a la fe. Dedica muchas paginas a cste tema de que la filosofia con-
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gmporinea, como consecuencia de la separacién respecto a Ia fe,
descondia de la razén y afirma Juan Pablo IT que sélo 1a fe salvara
de nuevo a la 1azon si ésta se vuelve hacia aquélla. Casi Ia mitad
de la Enciclica dice esto y en conjunto casi nada mis que esto.
Pero es una verdad fundamental asi para la razdn como parz la fe
que también necesita de una sana filosofia en que expresarse.

Sigamos leyendo la enciclica Aeterni Fatris. Leén XIT dijo aili
que “es propio del cristiano rechazar las sentencias que repugnan
ala te. Y afiade que “si alguien niega que con tal actividad y cjer-
cicio s¢ aumenta la potencia de la menle vy se desarrollan sus
facultades, necesario es que absurdamente pretendan que la dis-
tincidn. entre lo verdadero v lo falso no conduce al perfecciona-
miento del ingenio”. Es esta una tremenda verdad que la lglesia
ha practicado siempre —como lo hizo Cristo en sus ensefianzas—.
Alirmar 12 verdad es manifestar su diferencia, su oposicion al error
cotrespondiente. 'No se puede leer ningin concitio sin leer los
.anzlematismos que acompafian a las explicaciones doctrinales

- porque cn cllas se formula definitivamente donde esti el error, sin
lo cual dificilmente se entiende lo quec dice un texto, si finalmen:
e no se dice la proposicién condenada, la que es siempre falsa.

La sabiduria, que es como una especic de prudencia especu-
lativa, la phronesis como dice Aristoteles, es el juicio acerca de
las cosas. El entendimiento es la facultad adecuada para conocer
las cosas, pero si no hay un juicio final acerca de ellas y.no se
compone un juicio y se dice “esto si y esto 107, si no sc compo-
ne lo que ¢s en si mismo compuesto y no se separa lo gue no
estd unido, el entendimiento habla por hablar v dice por decir y
a la larga no dice nada, de modo que como dice Leén XII se
equivocan quienes piensan quc el enl.endumcnto no se perfec—
ciona diciendo esto es verdad, esto es falso.

Sigue diciendo Ledn XII: “Y si dirigis venerables hermanos .
una mirada a lz historia de la filosofia, comprenderéis que todo
cuamté poco ha hemos dicho se comprueba con los hechos™ (.
9. Enumera cntonces una seric de cucstiones en las cuales los .
fildsofos paganos se han equivocado, cuestiones gravisimas acer--
ca, por ejemplo, de la distincién entre el mundo y Dios, o acer-

¢ dela dignidad de la persona humana, particularmente de su
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libre albedrio, o acerca de si en los heches de los hombres rige
—como decian los cstoicos— la ciega necesidad, el hado; que
‘determina fatalmente todos los acontecimientos sin ninguna pro-
videncia divina, Como dice Lesn XIII “cl curso de-las-cosas sc
regia por una fuerza ciega y por una necesidad fatal sin ser diri-
gldo por el providente consejo de Dios™.
4Qué podia pensar de la humanidad, qué podia pensar de la
historia, unas filosofias que se negaban a admitir la providencia
de Pios? Dios permite el mal pero como dice san Agustin, Dios
. permite el mal en orden a un mayor bien, y si hay una provi- -
dencia individual sobre cada uno de los hombres, y como dice la
Sagrada Bscribura, cada uno de nuestros cabellos esta contado v .
que 5i no ¢ae un pijaro sin que Dios lo permita menos nos suce-
derd nada a nosotros sin que Dios lo permita. ¢En qué filosofia
encontratemos nosotros la certeza de que hay una providencia
~ divina sobre cada uno de los actos humanos? De ahi que }a filo-
soffa de 1a historia fuese una ciencia cultivada bidsicamente por
Clemernite de Alejandria y después por el gran san Agustin. Real-
mente se podria preguntar al llegar a san Agustin, jqué ha apor-
. lado 1a revelacidn a la filosofia? En clerto sentido concreto podria
contestarse diciendo: san Agustin, v con ello ya estarfa dicho en
uni. persona lo que la religion ha aportado a la filosofia.
Pensaban todos todos los filosofos griegos presocriticos,
incluyendo a Aristételes en esto; que el mundo era eterno, pero
nosotros sabemos, como decia santo Tomis, por la fe —quizds
ahora también por' la teoria del Big Bang, pero en aquel momen-
to s6lo por la fe—; que ¢l mundo no es eterno, y sin embargo
que el mundo fuera o no fuera eterno como dice santo ‘Tomds en
la Surna Contra Gentes, es cuestién importante porque si es eter-
no no se ve daro que haya sido creado libremente por Dios. Y
esto es evidente porque si el tiempo marca la contingencia de las
cosas, si el mundo es eterno, es dificil discernirlo de Dios, y es
casi impaosible decir que Dios lo cred libremente, Dice “casi”, por-
" que Dios habria podido crearlo libremente desde la eternidad,
pero es una hipdtesis que no se da, y concluye en la Suma
Contra Centes, que mirando la voluntad divina, se ve como muy
~congruente que Dios ha creado el mundo en el tiempo. -
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Los lﬂésotos preeocraucos se equlvocaron todavia mds ha-
ciendo al mundo infinito o elaborando sistemas en que habia infi-
nitos mundos y mundos que se hacen v se df:t;hacen mm[errum—
pidamente desdc 1a eternidad. ' : .

Una de las aporaciones caracteristicas del cnshamsmo versa

sobre la naturaleza espiritual del alma humana. Es evidente que *

aunque se hayan hecho esluerzos filoséficos por explicar la nani-
raleza espiritual del alma y el didlogo platénico ¥eddn habla cier-
tamenite de una vida inmoral, lo cierto es que la inmensa mayo-
ria de los filésofos, y Atistdieles roza el borde, v el limite de lo
aceptable, ponian al alma carruptible con el cuerpo; tanto es asi
que los primeros cristianos que eran mds platénicos que aristoté-
licos, sostenian que filoséficamente las almas son corruptibles Io -
(que pasa es que Dios no permite la- corrupcion-del alma, asi
_como hay una resurreccitn del cuerpo la hay del alma. I1a afir-
- macién de la resurreccion del cuerpo les hacia pensar-en una
especie de tesurreccién del alma.
En un plano menos filossfico pero socialmente relevantc nos
“leva a reconocer como aportacién cristiana la igual considera-
¢ién de la mujer como puede verse por comparaaon con palses
no cristianos, sean islimicos, sean budistas, etc. ’
Fij¢monos en una-cesa esencial, Jesucristo no ha sido un ﬁl&
sofo y la religién cristiana no es una gnosis, es - decir un conoci-
mienta esotérico al que se accede entrando en 1a secta de los cris-
tianos. Por clerto, que Jesis es filésofo Io ha dicho el presidente
americano Bush diciendo que Jesis es su “filésofo preferido”.
Lrror grave, aunque parezca un clogio, pues si Jesds es mera-
mente un fildsofo no es el que s, esto es Dios encarnado; Curio-
samente Jesucristo, que no tiene absolutamente nada de filosofo,
. apela siempre al conocdimiento ordinario de los hombres, sin eli-
tismo ninguno sino al revés, siempre compara la misién salvifica
de los pecadores con una mujer que barre la casa para encontrar
una moneda y se ponc contenta al hallarla, o a un pastor que
deja todas las ovejas para encontrar la que se habia perdido.
Compara la tarca apostdlica con un sembrador que sale a semn- -
brar, o el reino de los cielos a una mujer que echa una medida
de levadura que fermenta toda la harina, Un lenguaje sencilio
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para que lo pudiera entender todo el mundo. No, Jests no fue
filésofo, . : s o :
 La primera culminacion de 1a filosofia cristiana fue san Agus-
tin. Cuando llega san Agustin hay que reconecer —y hay que ser
obcecado para no admititlo— que los temas y 1a manera de tra-
tarlos de san Agustin son supcriores a los de cualquiér filésofo
anterior. Para hacer esta expericncia basta tomar las Confesiones,
que ¢s el libro mas leido de san Agustin y que encierra bastante
claramente esta verdad; desde un primer momento uno se da
cuenta de que lo entiende, se da cuenta de que estd en contacto
con un hombre muy sabio pero que habla de aquello de lo que
hablariamos nosotfos, aunque no tan bien como &L Ense-guica
vemos ‘que en libros como las Curifesiones y otros que son mis
dificiles de leer, hay una gran nobleza, agudeza 'y firmeza que son
las tres caracteristicas de la filosofia cristiana, como dijo Ledn XI1I.
~En una reflexién ulterior podemos pensar, como lo dice el -
doctor Canals, que la religion, que ciertamente no es una filoso-.
fiz, €s sin embargo la perfeccién de la razén humana como po-
tenicia. Mis. avin, la revelacién alcanza verdades superiores a la
razén humana que, aunque fuera la razén humana perfecta, no
las alcanzaria. Los misterios escondidos de Dios, no los habria -
conocido el hombre ni aun ¢n ¢l caso en que no hubiera habido
pecado ofiginal, porque de suyo trasciende el limite de la razon
humana v son la manifestacion de la paturaleza misma de Dios.
;Se hubiera manifestado Dios al hombre sin pecado original?
Naturalmente, aunque de hecho nos los ha revelado después de
la caida. A patir de san Buenaventura, muchos solfan hablar .
como si el ptan de Dios no wviera nada que ver con el pecado
original y solian poner la encarnacién como un deseo de Dios de
comunicarse con los hombres. Con certeza no lo sabemos y aun-
que csta creencia es muy piadosa no es segura. Santo ‘lomds se
aticne mids a los hechos y de hecho Nuestro Sefor Jesucristo nos
~ha revelado los misterios escondidos de Dios en su vida humana
despuds de la encarcacién y es cierto que se ha encarnado para
" redimirnos como lo manifiesta el dngel en la Anundaadn: “Fl sal-
vari a su pueblo de sus pecados”. Y de hecho esto suponc fac-
ticamente el pecado original. ' K
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Ahora bicn, en cualquier hipoiesis, tomista o bonaventuriana,
la revelacidn de la Trinidad cs Ia tevelacién mis grande, mis’
esencial v mids intrinseca de Dios, pues todo cl cristianismio se
funda en la ‘Irinidad. En el Antiguo Testamento estid muy oscira
la nocién de Trinidad, y nada digamos del “monoteisme” antitri-

- nitario del Istam. Fue Cristc quien nos la revela y al hacerlo nos
ha dado Iuz sobre como es Dios. Como dijo san Agustin, lo que
sabemos por revelacién no sélo es acerca de Dios sino también
acerca del hombre porque nosotros somos semcjanza de Dios,
que es mds (ue una imagen porquc imagen Ja hay en toda cosa
creada, v de ahi saca san Agustin la consecuencia de modo, espe-
cie y orden en todas las cosas que es un reflejo de la Trinidad en

todo lo creado, pero al llegar al hombre hay algo mis que este * -

modo, especie y orden, hay algo mds, una trinidad diriamos que
tiene que ver mis intrinsecamente con la vida misma de Dios,
asto os ¢l ser, el Padre es ¢l ongen del ser, v se puede decir que -
el Padre es causa del Hijo — -aunque en occidente solemos huir
de esta palabra “causa” porque nos parece que hay distancia
entre causa y efecto y que el cledto siempre es menor que. la
causa— porque el Padre es el que ha engendrado v es igual al
Hijo pere lo ha engendrado, y ¢l Hijo engendrado es la Palabra
de Dios, y entre ambos estd el Espiritu que cs ¢l don muuo gue
se comunican el Padre y el Hijo.. _

- 8i alguien pregunta, jhay una aportacién especifica de la
religién a la filosofia?, la respuesta s precisamente la Trinidad,
Cristo no vino a revelar esencialmente una €osa que no estu-
vicra en la razén porque si, sino que' vino a revelamos esla
verdad superior para movernos mis a su amor. De modo que
podemaos decir que quizds, indireclamente pero consecuente-
mente ha resultado de ahi una fuente dé especulacion filoséfi-
ca que no se encontrard en ningin filésofo. Un tratado como el
de 1a Trinidad de san Agustin es impuosible encontrarlo antes de
Cristo. Y curiosamente lo conoce Hegel, como lo advierte el
profesor Canals. Hegel que habfa sido estudianic de teologia
antes de ser secularizado y filésofo dirfiamos, bisicamente ateo,
pero €] habia estudiade 1a teologia protestante en Tubinga, ¢l
misterio de la Trinidad, con libros no sé si mﬁ'; o menos nr[o-
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doxos pero lo cierto es que le entraria de-alguna u otra' mane-
ra la lectura del misterio de la Trinidad. Y dice Hegel que nos
ha ayudado a entender que el ser ademds de sustancia es espi-
titu. Y esta aportacién es absolutamente otiginaria y solitaria del
cristianismo. : :

La especulacién sobre cl misterio de Dios trino nos ha arro-
jado una luz wemenda sobre lo que somos nosotros mismos, y
sobre 1o que es realmernite cl ser. Santo Tomis por ejemplo dice
que saber bien acerca de la ‘Trinidad se necesita para saber bien
acerca del acto creador del mundo.Si no entendemos que Dios es
Irine y ticne una vida en si, tenderiamos a pensar que el mundo
es aquello. con lo que se ha querido relacionar por una especie
de necesidad interna, Para pensar adecuadamente el gran miste-

tio del libre acto creador del mundo entero-incluyendo en el
mundo sobre todo la humanidad més que el cosmos fisico, hay
" que entender este acto libérrimo y de pura: misericordia, que
Dios ¢s clernamente feliz en su vida trinitaria ad intra, en la que
hay ser, conocimiento y amor, Esto estd ya en el llamado prélo-
‘go del Evangelio de san Juan, donde se dice quc Dios cs pala-
bra, “en el principio existia la palabra, la palabra estaba junto a
Dios (pros ton Theori), v la palabra era Dios”. Y se trata de ver
como sigue cste prologo, con certa emocién, “porque la ley fue
~dada por Moisés pero la gracm y la verdad fue hecha (egenero)
por la palabra”.

Esto es lo que el cristiano aporta a la filosofia, no como una
aportacién puntual sino como una auténtica perspectiva esencial,
de que la verdad esti en Dios y la verdad es lo que Dios ha
hecho porque sin la verdad el hombre no serfa nada. La existen-
cia, sin la verdad, es el existencialismo, es estar ahi arrojado sin
saber por qué vive y por qué mofird, perc quc se va a mor:if ¥
supuesta la falta de sentido aparece el germen esencial del sum-
dio para.dar fin a lo que carece de finalidad..

. La Enciclica Fides et ratio del Papa actual, nos sefiala que la
filosofia no tene porvenir si no se hace metafisica, si no se hace
filosofia verdadera, Hibla alli de 1a filosofia postmoderna y dice
una cosa que podemos hallar en la Constitucién sobre el mundo
moderno Gaudium et Spes y es que el misterio del hombre no se
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conoge si no se 1o revela Dios, Ahora bien eso mismo es la pre-
gunta fundamental de ia filosofia, como ya -decia Kant que toda
la filosofia gira entorno al conocimiente del hombre. Este pérra-
fo recogide por la Gaudium et Spes en el nimero 22 es muy
importante: “El misterio del hombre sdlo se esclarece a la luz del
misteric de Cristo”. Por lo tanto, lo que la révelacién aporta 2l
hombre es Ia totalidad del sentido de su vida. Si hablamos de la
filosoffa coma de una tarea muy humana pero rozando la divina
con pretensiones extrafias y por lo mismo mmiy sujeta a ecror, por
la desproporcién enire los medios y los fines hay que reconocer
que la certeza que le ha dado 1a revelacicn a la filosofia, ha podi-
do hacer de la filosofia algo noble, -

Resumiendo y concluyendo, como dice el Dr. Canals, la
mejor filosofia es la filosofia cristiana, la filosdfia hecha al servicio
de la explicacidén del misterio total del hombre, Esta filosoffa cris-
tiana es {eologia en el sentido més emnicomprensivo del término,
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