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Vikendios Damodés: precursor del griego
vernaculo filosofico y cientifico’

Guillermo MARIN CASAL
IES Isabel la Catdlica (Madrid)
guillermomarincasal@yahoo.es

RESUMEN: En el presente trabajo se pretende esbozar un semblante de
la figura de Vikendios Damodés, revisar los precedentes del cultivo escrito
del griego verniculo y valorar en qué medida la actividad docente del
cefalonio y el uso innovador del griego verndculo que realiza en sus obras
educativas contribuyeron al inicio de la controversia en torno a qué variedad
escrita de la lengua griega era la mas adecuada para el discurso filoséfico,
educativo, intelectual y literario.

PALABRAS CLAVE: griego verndculo, controversia lingiiistica griega,
Vikendios Damodés.

ABSTRACT: This dissertation is to outline the figure of Vikendios
Damodos, look over foregoing attempts of written use of vernacular Greek
and assess how his teaching and his innovative use of the vernacular Greek
in his educational works contributed to the start of the controversy about
which variety of written Greek was the most suitable for philosophical,
educational, intellectual and literary speech.

KEY WORDS: vernacular Greek, Greek language controversy, Vikendios
Damodos.

" El presente trabajo se incluye en el proyecto de investigacién FFI2011-29696-Co2-o1 adscrito al
CCHS-CSIC.

t C. Sazas (1870: 116-117) pone a Damod6s en relacién con los oradores eclesiasticos Frankiscos
Scufos e Ilias Miniatis, al igual que Y. CORDATOS (1973%: 33). Sin embargo, A. E. MEGAS (1927), V.
ROTOLO (1965) y D. DAMASKINOS (2008) lo omiten por completo.
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1. BOSQUEJO BIOGRAFICO DE VIKENDIOS DAMODOS (1700-1754)

Vikendios Damodés naci6 en 17003 en Cefalonia, en una pequefa aldea lla-
mada Javriata, en el seno de una familia noble venida a menos*. Gracias al apoyo
del obispo metropolitano de Filadelfia Melecio Tipaldos y a la intermediacién
de su tio materno Benedicto, a la saz6n parroco de la iglesia griega ortodoxa de
San Jorge en Venecia, en 1713 el joven Damodds es admitido en la Escuela Fla-
ginea de la comunidad de griegos ortodoxos afincados en Venecia. Entre 1713 y
1719 cursé estudios regulares de gramadtica, filologia, retérica, légica, filosofia
aristotélica y teologia patristica, en un periodo de esplendor y prosperidad de
esta escuela bajo la direccién del obispo Melecio Tipaldos y del profesor Juan
Patusas. Pocos afios antes el mismo Patusas habia publicado su Enciclopedia li-
teraria (Venecia 1710), que fue durante mucho tiempo el manual escolar de los
alumnos de esta escuela griega hasta casi su clausura parcial en 1799°. En ella
tuvo por maestros a Juan Jalkias’ y a Antonio Catiforos, quienes hubieron de
desempenar un papel decisivo en la sélida formacion filoséfica y teolégica del
joven Damodés. Especial mencién merece Catiforos, quien seguramente im-
primi6 una huella mas profunda en el cefalonio a juzgar por su interés posterior
en el pensamiento filoséfico racional francés e inglés, y en su adopcién del
griego vernéculo en el discurso filoséfico y educativo®. Catiforos estudi6 en el
colegio griego de San Atanasio de Roma?® (1702-1709) y se dedicé a la ensefianza

Su biografia mas exhaustiva es la de V. BOBU-STAMATI (1998: 21-34).

Tradicionalmente la fecha de nacimiento de Damodés se situaba en torno a 1679, hasta que C.
DIMARAS (1969: 16-21) publico el sobre 547 del archivo de «Riformatori dell Studio di Padova»,
donde se explicita que Vicenzo Damodon «fue bautizado el 25 de abril de 1700 segin el rito griego
de la Iglesia Oriental».

Vicenzo Damodon en italiano, segin la version italiana de su nombre, tal como reza en documentos
del Archivo de Estado de Venecia y de la Sociedad de Historia Etnoldgica de Grecia publicados por
C. DIMARAS (1969: 16-17) y V. BOBU-STAMATI (1998: 414-417). En las actas de sus exdmenes
doctorales aparece la respectiva forma latina Vicentius Damodon vid. V. BOBU-STAMATI (1998: 409~
413). Aauods es la forma griega correspondiente del italiano de Modon. Modén (en griego Mebwvn)
era una fortaleza veneciana en el sureste del Peloponeso, de donde seguramente proceda esta noble
familia afincada en Cefalonia desde el siglo XVI.

Cf. E. LEGRAND (1918-1928: I, 82-83).

Cf. A. CARAZANASIS (1986% 114-117).

Vid. la resena biografica de A. CARAZANASIS (1986% 111-114).

Cf. P. KITROMILIDIS (2000%: 50).

Sobre este colegio griego vid. la monografia de Z. TSIRPANLIS (1980).
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V. Damodés: precursor del griego verndculo filoséfico y cientifico

en la Escuela Flaginea en dos periodos distintos (1716-1720 y 1734-1740), asi
como también en Cefalonia y en su Zante natal, donde pasé el resto de su vida.
Compuso una Gramatica de griego antiguo y Poética (Venecia 1734)™° que fue reim-
presa hasta en cinco ocasiones y empleada como manual escolar en la Escuela
Flaginea, y también public6 una Vida de Pedro el Grande en italiano (Venecia
1736)". Catiforos fue el introductor del pensamiento filoséfico de Locke en el
dmbito griego y uno de los precursores mds importantes de la Ilustracién
neogriega: sus discipulos Juan Litinos y Eugenio Vilgaris son autores de la
primera traduccion griega del Ensayo del entendimiento humano de John Locke,
la cual desempefié un papel trascendental en el desarrollo posterior y la di-
fusién del ideario ilustrado en el sureste europeo™.

Tras cursar sus estudios en la Escuela Flaginea siguiendo las ensefianzas de
Catiforos, Damodos se licencié en 1721 como jurista de derecho canénico y
civil en el Collegio Veneto de la Universidad de Padua. Esta era la tinica insti-
tucién oficial de educacién superior de la Reptblica veneciana desde 1405, y
desde el siglo XV acogi6 a numerosos estudiantes griegos procedentes tanto de
Creta, como de las islas Jénicas, Chipre y también de la Rumelia otomana. En
los dos colegios griegos que existian en la Universidad de Padua (el colegio Co-
tuniano® y el Paleocapa o Collegio di San Zuane) los estudiantes griegos ortodo-
xos podian estudiar sin verse obligados a convertirse al catolicismo', y en unas
condiciones bastante favorables, gracias a determinados privilegios otorgados
por las autoridades venecianas.

Ya licenciado en derecho, regresé a su Cefalonia natal en 1721, donde su
primera intencién fue ejercer la profesion de jurista en la capital Argéstoli. Sin
embargo, parece que cierto conflicto con las autoridades judiciales venecianas
de la isla le hizo cambiar de planes, de modo que se retir6 a su aldea natal, Ja-
vriata, donde su madre y algunos de sus hermanos conservaban el patrimonio

o Cf. E. LEGRAND (1918-1928: 1, 247).

Se publicé una segunda edicion al ano siguiente, cf. E. LEGRAND (1918-1928: 1, 254, 264).

Sobre Catiforos vid. S. MACRIMIJALOS (1955), P. KITROMILIDIS (2000% 48-50), A. CARAZANASIS
(1986% 119-122) y C. DIMARAS (2000°: 144-145). Sobre la traduccién vid. A. ANGUELU (2000: 1-22)
y P KITROMILIDIS (1994: 223).

Fue fundado en 1653 por el macedonio Ioanis Cotunios (1577-1658), profesor en las universidades
de Bolonia y de Padua y comentarista de Aristételes. Sobre los alumnos griegos de la Universidad
de Padua vid. A. STERYELIS (1970).

4 Cf. P. MACKRIDGE (2009: 35).
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familiar. Alli fundé una escuela que llegé a alcanzar bastante renombre y pres-
tigio en el dmbito de las islas Jonicas y del vecino Epiro, de donde procedian la
mayoria de sus alumnos®. Y en ella pasé el resto de su vida dedicindose a la en-
seflanza, hasta que fallecié repentinamente en 1754.

Entre los discipulos de Damodés las fuentes suelen referir, de manera in-
sistente, al corfiota Eugenio Vilgaris, la personalidad mds representativa, sin
duda, de la cultura y las letras griegas de la segunda mitad del siglo XvI1II',
como uno de los alumnos que siguieron las clases del maestro cefalonio en su
escuela de Javriata. Sin embargo, esta relacion profesor-alumno atribuida a Da-
modés y Vilgaris es mds que cuestionable y a primera vista no parece, desde
luego, muy probable, si atendemos a la ausencia de Damodés en el catilogo de
maestros, eruditos e intelectuales” que Vilgaris confecciona en el «preambulo»
de su Ldgica compilada de antiguos y modernos (Leipzig 1766)™, y si también tene-
mos en consideracion el hecho de que ambos sostuvieran una postura diame-
tralmente opuesta en torno al uso del griego verniculo como lengua de
expresion filoséfica.

No obstante, la bidgrafa de Damodés, Vasiliki Bobu-Stamati (1998: 400-
40%), edita una carta de éste dirigida a un tal “Eugenio” con fecha de 1736,
fecha en la que Vilgaris se encontraba a la saz6n en la vecina isla de Zante®. Se
trata de la respuesta del maestro cefalonio a una misiva anterior de este “Eu-
genio”, en la que éste le consultaba a propésito de cierto tema filoséfico. Pero
mads alld del contenido de la epistola, lo mas relevante es el molde lingiistico
marcadamente arcaizante en el que fue redactada, lo cual responde, sin lugar a
dudas, al caricter formal y culto que Damodés quiso imprimir a la misiva y al
hecho de que la primera carta de “Eugenio”, que no se nos ha conservado, muy

V. BOBU-STAMATI (1998: 58-77) ofrece el catdlogo de sus alumnos conocidos.

Sobre el intelectual corfiota vid. P. KITROMILIDIS (20003 54-65), D. STIERNON (2002) y S. BATALDEN
(1982).

Entre otros, E. VULGARIS (1766: 42-44) menciona a Gordio de Acarnania, Aléxandros y Nicolas
Mavrocordatos, Crisanto Notaras, Elias Miniatis, etc.

Cf. E. LEGRAND (1918-1928: II, 48-49), Z. I. PAPADOPULOS (1984: I, 106) y D. STIERTON (2002: 759~
760).

La misiva se conserva en el cédice n.° 102 de la biblioteca municipal de Cosani (ff. 167*-168", el
cual seguramente fuera un cuaderno de alguno de los alumnos de Damodés.

En 1738 sabemos que Vilgaris se encuentra en Argéstoli con objeto de pronunciar, como era
costumbre, un discurso laudatorio en la iglesia de San Marcos en honor del gobernador veneciano,
cf. V. BOBU-STAMATI (1998: 56).
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probablemente estaria redactada en el mismo registro arcaizante de lengua.
Estos indicios apuntan a una interesante hipétesis, en la que el receptor de la
carta “Eugenio” fuera el propio Vilgaris que mantendria una relacién formal,
casi de cardcter académico, con Damodés, en la que discutirian eventualmente
sobre cuestiones de indole filos6fica y teoldgica, a pesar de sus divergencias lin-
glisticas. Sin embargo, no existen pruebas inequivocas que nos lleven a identi-
ficar este “Eugenio” con Vulgaris, toda vez que, segun los datos de que
disponemos hasta ahora, Eleuterio Vilgaris fue ordenado didcono como “Eu-
genio” en algiin momento entre septiembre de 1737 y mayo de 1738*. En cual-
quier caso, ante la interrogante de si Vilgaris fue efectivamente o no alumno
de Damodés, el hecho de que ambos se conocieran es, como sostiene Vasiliki
Bobu-Stamati (1998: 57)*, innegable, maxime cuando ambos fueron discipulos
contrastados de Antonio Catiforos. Asimismo también es mas que probable,
desde luego, que Vilgaris estuviera enterado del empleo y cultivo de griego ver-
néculo que Damodés promovia y ponia en prictica en los manuales que redacté
para sus lecciones de filosofia, teologia, logica y retérica, que Vulgaris critica-
ria en su Ldgica afos mas tarde:

«Pues embotados en palabrejas filoséficas confeccionadas en estilo vulgar, creen
rozar con la cabeza casi el techo de este saber y filosofando con ignorancia, se vuelven
insolentemente necios. Luego censtirense con abucheos los libelos que se precian de
filosofar en lengua vulgar».

Esta reprobacién del empleo del griego vernaculo en el discurso filoséfico
sefiala el punto de partida (1766) de la controversia lingiiistica en la Ilustracién
neogriega*. Cuando Vilgaris escribe estas palabras, no sélo se refiere a la tra-
duccién griega en “estilo sencillo” de la La filosofia morale spiegata ai giovani del
jesuita Ludovico Antonio Muratori, que publicé su alumno Josefo Misiédax
(vid. #nfra) unos afios antes (Venecia 1761-1762)%, sino que también estd atacando
el cultivo del griego verniculo que Damodés realizaba en sus manuales de filo-
sofia, 16gica, fisica, metafisica y ética®.

Cf. D. STIERTON (2002: 727).

P. MACKRIDGE (2009: 35) da por hecho que Damodés fue profesor suyo.

Vid. texto I del anexo.

Cf. P. MACKRIDGE (2009: 83).

Cf. E. LEGRAND (1918-1928: 11, 2-3) y Z. I. PAPADOPULOS (1984: I, 322).

P. MACKRIDGE (2009: 83-84) sefiala también una probable alusioén de Vilgaris a Damodds.
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2. SINOPSIS DE SU OBRA INEDITA E IMPRESA

Como hemos visto en el epigrafe anterior, las noticias sobre la vida del
maestro cefalonio no son muy abundantes y nos ofrecen una imagen bastante
parcial e incompleta de la labor intelectual y docente desplegada por Damodés
en Javriata. Alli, aislado en un espacio bien distinto a los principados de Mol-
davia y Valaquia? y al del Imperio Otomano, alejado de los grandes nicleos ur-
banos del archipiélago J6nico, Damodés se dedicé plenamente a la actividad
docente, fruto de la cual son todas sus obras escritas. Se trata, en su mayor
parte, de breves y sucintos manuales compuestos @d hoc para cada una de las
disciplinas del ciclo completo de lecciones que impartia: filosofia, 16gica, fisica,
metafisica, ética, retdrica y teologia®. Precisamente ese aislamiento en que vivié
en su Cefalonia natal y el cardcter innovador de su pensamiento, al esforzarse
por liberarse del dogmatismo aristotélico de su tiempo, son los principales mo-
tivos por los que Damodés no publicé en vida ninguna de las obras, que trans-
miten mds de un centenar de manuscritos. A continuacién exponemos por
apartados temadticos el conjunto de su obra manuscrita e impresa.

2. 1. Logica

Son 34 manuscritos los que transmiten tratados de l6gica de Damodés, de
los cuales 28 transmiten su Ldgica menor y mayor; peripatética y moderna, que se
basa en los mismos autores y fuentes que otros tratados de logica compuestos
por pensadores griegos anteriores y contemporaneos, tales como la obra pés-
tuma del ateniense Te6filo Coridaleo (1570-1646)* Cuestiones y comentarios a toda

Desde que los fanariotas accedieron en 1709 al gobierno de estos Estados vasallos de la Sublime
Puerta, promovieron progresivamente y con cierta autonomia el desarrollo de la cultura griega en
sus capitales Tasi (Moldavia) y Bucarest (Valaquia).

Puede verse una descripcién y andlisis exhaustivo de todo el material manuscrito conservado en'V.
BOBU-STAMATI (1998: 218-362).

Intelectual y pensador ateniense, quizés el mas renombrado, a la par de controvertido dentro del
ambito griego del periodo otomano de la primera mitad del siglo XVv11. Estudi6 en el colegio griego
de San Atanasio en Roma, asi como en la Universidad de Padua entre 1609 y 1613, donde conocié
el neo-aristotelismo filoséfico que import6 luego al ambito griego del Imperio otomano. En 1624
el patriarca de Constantinopla Cirilo I (Lucaris) le encomienda reformar la Academia Patriarcal con
objeto de convertirla en un centro de educacién superior semejante a las universidades europeas
occidentales. Sin embargo, la ejecucién de Lucaris en 1638 y las sospechas de “libre pensamiento”
y “heterodoxia” que levantaba, incluso entre sus discipulos, le apartaron de la direccién de la Aca-
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V. Damodés: precursor del griego verndculo filoséfico y cientifico

la Légica de Aristoteles (Venecia 1729)%°, las inéditas Pardfrasis y cuestiones en todo el
tratado logico de Aristoteles de Gerdsimo Vlajos® y la Introduccion a la logica, con-
servada en un tnico manuscrito de Budapest del ioaniota Metodio Antracita’.
Un tnico manuscrito, pero el Gnico autdgrafo del autor de todos los conserva
dos (n.° 52 de la biblioteca de la Universidad Aristételes de Salénica), con fecha
de 3 de octubre de 1739, transmite en una primera parte la Ldgica de Aristote-
les 0 Logica segiin el método del Estagirita, mientras que otros dos manuscritos
transmiten un Epitome de logica, y otros dos manuscritos fechados en 1736 (c6-
dice n.° 102 de la biblioteca municipal de Cosaniy el n.° 594 de la biblioteca mu-
nicipal de San Petersburgo) contienen un breve tratado de légica, titulado Idea
breve de la Ligica segiin el método de los modernos®, en el que se evidencian las fuen-
tes en las que se fundamenta: las Regulae, Meditationesy el Discurso del método de
Descartes y la Ligica de Port Royal.

demia Patriarcal. En 1641 acept6 el ordenamiento de obispo de Lepanto y Arta, pero s6lo perma-
necié un afio en el trono episcopal, tras lo cual dejé los hdbitos y se retiré a su Atenas natal, donde
fund6 una pequefia escuela en la que prosigui6 sus enseflanzas. Sus obras escritas en griego antiguo
se centran principalmente en la interpretacién y el comentario de la filosofia aristotélica a través
de tratados de légica y filosofia, junto con algunas obras de cardcter moral y dogmatico. En ellas
sistematiza su pensamiento filos6fico neo-aristotélico, que caracterizard las letras y la educacién
griega “superior” hasta bien avanzado el siglo xv111. En general sobre su vida y obra vid. CL. TSOUR-
KAS (1967), N. PSIMENOS (1988: 173-186) y recientemente JR. MARASOPULOS (2008). Para una valo-
racién de su aportacion a las letras y la filosofia neogriegas, vid. C. DIMARAS (2000°: 74-76), P.
KITROMILIDIS (2000%: 29-32) y G. P. HENDERSON (1971: 12-18).

3 Cf. E. LEGRAND (1918-1928: 11, 224-225) y Z. I. PAPADOPULOS (1984: I, 237).

Obispo metropolitano, pensador, tedlogo y fil6logo, que se dedicé a la ensefianza en la comunidad

griega veneciana. Fue autor de una Armonia definitoria de los seres (Venecia 1661), asi como de un

Tesoro tetralingile de base enciclopédica (Venecia 1659), en el que se interpretan vocablos griegos en latin

e italiano y se afiade el francés en su edicién de 1784. Fue una obra muy consultada tal como

demuestran las ediciones y reimpresiones publicadas hasta 1820, cf. Z. I. PAPADOPULOS (1984: I,

102). En general sobre Vlajos vid. M. MANUSACAS (1969-1970), Y. SPIRIDAKIS (1949) y V. TATAKIS

(1973).

32 Monje y profesor en las escuelas de Iodnina, Castorid y Sidtista. Es el primer griego que ensefié las
matematicas desde un punto de vista moderno, e incluy6 en sus lecciones de filosofia los sistemas
filoséficos de Descartes y Malebranche, lo cual le valié la condena por parte del sinodo del pa-
triarcado constantinopolitano de 1723, que le obligé a retractarse de ellas y destruirlas. De ellas se
ha conservado una parte minima de su Viz matemitica, el primer manual griego moderno de
matematicas, publicado en Venecia de manera p6stuma en 1749, cf. E. LEGRAND (1918-1928: 1, 368)
y Z. 1. PAPADOPULOS (1984: I, 204). También se ha conservado una pequefia muestra de su
pensamiento filoséfico en su obra Ldgica menor, vid. P. JRISTU (1953). En general sobre Antracita
vid. C. DIMARAS (2000% 138), A. ANGUELU (2000: 23-37), V. BOBU-STAMATI (1995) y G. P.
HENDERSON (1971: 33-39).

3 V. BOBU-STAMATTI (1998: 418-446) ofrece una edicién critica de la obra.

w

417



Guillermo MARIN CASAL

Por otro lado, en 1759 el futuro obispo metropolitano ortodoxo de Filadel-
fia (Venecia) Yeoryios Fatseas* public6 de forma postuma el Manual sucinto de
logica aristotélica’y el Arte retorica (Venecia 1759)% de Damodds, gracias al patro-
cinio del acaudalado comerciante Polisois Spiru, “Guardidn Grande” de la co-
munidad griega de Venecia. Se trata de un tratado didictico de lgica formal
aristotélica, compuesto en lengua vernicula, en el que el maestro cefalonio se
esfuerza constantemente en clarificar el contenido y lo ilustra con ejemplos to-
mados de la literatura eclesidstica ortodoxa y biblica®.

2. 2. Fisicay metafisica

El anico manuscrito autégrafo (n.° 52 de la Universidad Aristételes de Sa-
l6nica), en un segunda parte, conserva un extenso manual de fisica titulado F-
sica etiologica en dialecto comiim, en el que se trata de los cuerpos fisicos’, que también
nos transmite un buen nimero de copias manuscritas conocidas, lo que mani-
fiesta la considerable difusién que tuvo la obra pese a que nunca fuera impresa.
Esta obra inédita tiene especial importancia, por la innovacién que supone al
introducir las ciencias empiricas modernas en el &mbito neogriego, en el que los
unicos tratados y manuales de fisica hasta entonces eran los comentarios de
Coridaleo a la Fisica de Aristételes. Por otro lado, la singularidad y el valor de
la obra residen en el testimonio fidedigno y directo del método de trabajo que
sigue, y de las fuentes y autores antiguos y modernos de los que parte, con los
cuales en ocasiones comulga y en otras disiente. Asi, pues, fundamenta su
tratado de fisica a partir de las obras aristotélicas y los comentarios de los es-
colasticos, que constituyen la base sobre la que trabaja presentando los presu-
puestos tanto de los peripatéticos como de filésofos modernos, contrastandolos
siempre con sus propias opiniones. En este punto presenta por primera vez en
el ambito griego y en lengua vernicula los sistemas filoséficos racionalistas y
empiricos de los pensadores europeos de los siglos xvi1 y xv1iI (Descartes, Gas-
sendi, Pascal, Malebranche y Torricelli). De esta Fisica etiologica de Damodos,
un manuscrito (n.° 4 de la biblioteca de los Iacovatos) copiado por su discipulo
Florios Langusis transmite dos breves resumenes, uno titulado Epitome de Fisica

3 Sobre este clérigo vid. Y. PLUMIDIS (1967).

% Cf. E. LEGRAND (1918-1928: I, 498) y Z. I. PAPADOPULOS (1984: I, 140).

3¢ Un estudio breve de la obra es el articulo de Y. DSIOTIS (2002).

37 V. BOBU-STAMATI (1998: 259-317) ofrece una descripcién y andlisis exhaustivo de la obra.
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y el otro Mundo filosdfico triple: sublunar, celeste y supraceleste, o Teoria en cuidadisima
brevedad de fisica 'y metafisica, en los que se cita por primera vez en lengua griega
a Newton y a su discipulo holandés Pierre Van Muschenbroek (1692-1761).

Es curioso cémo Damodés es el primer griego moderno que emplea el tér-
mino petaguotky tomado del italiano o del francés, cuyo étimo original, como
es sabido, es el epigrafe de la obra Meta t& guoikd de Aristételes®®. Los manus-
critos nos transmiten dos de los manuales empleados en sus clases: Metafisica,
primera filosofia y teologia natural y Breve tratado de metafisica®, en el cual men-
ciona explicitamente a los “cartesianos”, es decir, los seguidores del raciona-
lismo de Descartes, y al filésofo francés Nicolas Malebranche “de la ilustre
ciudad de Paris de Francia”.

2. 3. Etica

Son siete los manuscritos que nos transmiten las dos obras en las que el
maestro cefalonio trata la ética, fundamentalmente, aristotélica. La primera de
ellas, Sinopsis de filosofia ética, ha sido durante muchos afios su obra mis cono-
cida, gracias a la edicién que publicaron en 1940 Timoteo Sisis y Luciano De-
pundis a partir del manuscrito hoy perdido de la biblioteca arzobispal de Tesalia
(Carditsa)*. Su segunda obra lleva por titulo Sinopsis de la Etica a Nicomaco de
Aristoteles segiin la interpretacion de los peripatéticos. En ella interpreta y desentrana
las teorias éticas del filésofo estagirita, trufindolas en ocasiones con observa-
ciones personales y en otras con ejemplos extraidos de la doctrina cristiana.

2. 4. Teologia

La més extensa de las obras de Damodés y una de las més importantes es
un exhaustivo tratado de teologia dogmadtica en cuatro volimenes, que lleva
por titulo Doctrina divinay sagrada o Teologia dogmatica ortodoxa. La obra, inédita,
la transmiten cuatro manuscritos del Monasterio de Vatopedi del monte Atos
(n.° 99, 100, 101, 102), asi como también de forma fragmentaria otros quince
manuscritos localizados en diversos puntos de Chipre. No obstante, el manus-

Segtin St. CUMANUDIS (2006: 648-649) fue Vilgaris el primero en emplear este contrapréstamo.
Edicién reciente de la obra ofrece V. BOBU-STAMATI (2002).

La edicién de T. Sis1s-L. DEPUNDIS (1940) no es satisfactoria. Para un anilisis de la obra cf. T. S1s1s-
L. DEPUNDIS (1940: 24-29), V. BOBU-STAMATI (1998: 345-360) y J. TERESIS (2002).
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crito autdgrafo del autor se perdid, segiin aseguran ciertas fuentes del siglo
XIX#. Aparte de textos biblicos y patristicos, la principal fuente de inspiracién
para el maestro cefalonio en esta obra son los Dogmata Theologica del teblogo je-
suita Denis Petau (1583-1652), precursor de la teologia positiva que abandona el
escolasticismo y se fundamenta mds en las Sagradas Escrituras y en la tradicién
de textos y decretos conciliares. A pesar de que esta obra de Damodés ha per-
manecido inédita hasta nuestros dias, su influencia en la literatura teolégica
griega inmediatamente posterior es resefiable, puesto que sirvié de base para el
Tratado teoldgico (Venecia 1872) de Viulgaris®, el Epitome o Compilacion de dogmas
divinos de fe (Leipzig 1806) de Atanasio de Paros® y el Epitome de teologia dogma-
tica y ética (Cefalonia 1851) de Antonio Moscopulo#.

Otros manuscritos nos transmiten otras obras teolégicas de caricter
menor: un Compendio de teologia®, un breve tratado titulado Principio de ciencia
sobrenatural, es decir, de Teologia Sagrada, cuyo contenido se corresponde con la
primera parte de su Teologia dogmatica, un libelo de querella dogmitica titu-
lado Contra los latinos*, y por tltimo se le atribuye también un manual de ca-
tequesis.

2. 5. Retorica

Mas que su valia como filésofo o te6logo, Damodos se granjeé renombre y
reputacion entre sus coetaneos como orador y maestro de retdrica y homilética.
Muestra del calado de sus ensefianzas es que algunos de sus discipulos conoci-
dos, como Nicodemo Caruso o Agapios Loverdos, llegaron a recibir la distin-
cion de “predicador de la Gran Iglesia de Cristo”+, mencién con la que el
patriarcado ecuménico de Constantinopla reconocia las dotes oratorias desde
el pulpito. De forma péstuma se publicaron dos manuales de oratoria de Da-
mod6s: Arte retorica (Venecia 1759) y Praxis sucinta de las interpretaciones retori-

Vid. V. BOBU-STAMATI (1998: 321-341).

Cf. F. ILIU-P. POLEMI (2006: 591) y D. STIERTON (2002: 746).

Cf. F. ILI1U (1997: 177-176).

Cf. D. GUINIS-V. MEXAS (1941: 301).

G. METALINOS (1980) ofrece una edicién de esta obra.

Vid. S. SALAVILLE (1939).

Cf. V. BOBU-STAMATI (1998: 230).

La obra se incluye con paginacién independiente en el Manual sucinto de logica aristotélica (Venecia
1759) cf. E. LEGRAND (1918-1928: I, 503).
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cas (Pest 1815)%. El primero constituye un ejemplo de elocuencia en griego ver-
néculo aderezado con numerosisimos pasajes tomados de Elias Miniatis (vid.
infra), mientras que el segundo es un breve tratado de homilética redactado por
Damodos en segunda persona para su alumno Paisios Jorafés.

Aparte de estas dos obras impresas, un buen nimero de manuscritos nos
transmiten otros seis titulos de tratados inéditos de homilética y retérica ecle-
sidstica: Tratado exbaustivo de los ejercicios previos de retorica, Método breve y pric-
tico de composicion retorica de sermones, Bosquejos de prédicass°, Manual de retorica:
método, didactica y modo de componer prédicas, Tratado muy provechoso sobre el empleo
de los esquemas retoricos de discernimiento, Método facil y sucinto para bacer sermones
morales'y encomidsticos'. En todos ellos Damodés trata fundamentalmente la apli-
cacién practica de los principios teéricos de la retérica y la homilética a partir
de modelos tomados de la tradicién occidental, sobre todo, de los jesuitas, asi
como también promueve el empleo y el cultivo de la oratoria eclesidstica en
lengua verndcula, la cual gozaba de una fuerte raigambre y tradicién entre los
clérigos griegos de la iglesia ortodoxa de San Jorge en Venecia® y del dmbito
veneciano en general (vid. /nfra).

3. PERCEPCIONES Y PRACTICAS LINGUISTICAS DE DAMODOS

3.1. Precedentes en el cultivo escrito del griego vernéculo

Damodés fue, como acabamos de ver, un autor prolifico, de un marcado
caricter didactico y pedagégico que le llevé a preferir el griego vernaculo —un
registro lingiiistico mas asequible para sus alumnos— al griego antiguo, que in-
dependientemente del grado de arcaismo seguia constituyendo, como antafio
en Bizancio, la variedad lingiiistica culta para todos los griegos y la gran mayo-
ria de los cristianos ortodoxos del Imperio Otomano. Sin embargo, el maestro
de Javriata no es el primero en poner por escrito el griego vernaculo. En la li-

Cf. F. ILIU (1997: 415).

D. CUCURA (2006) realiza un estudio estilistico de esta obra de Damodés y ofrece también la
transcripcién del texto de la obra que realizé el profesor Stilianés Jaracas del ms. 1196 de la
Biblioteca Nacional de Atenas (paginas 266-287).

Cf. V. BOBU-STAMATT (1998: 233-252).

Sobre la tradicién homilética de la iglesia greco-ortodoxa de San Jorge vid. A. CARAZANASIS (1972a).
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teratura griega medieval existen precedentes bien tempranos, sobre todo, en
textos versificados y en crénicas, en los que coexisten caracteristicas y ele-
mentos del griego verndculo junto a otros propios del griego antiguos. Damo-
dés, no obstante, se encuentra ya bastante lejos de aquella literatura. El maestro
cefalonio pertenece mds bien a la tradicién escrita del griego verndculo que se
inicia en la colonia griega afincada en Venecia y en el 4mbito de las posesiones
de ultramar de la Serenisima: Chipre (1489-1571), Creta (1210-1669) y las islas J6-
nicas (1386-1797), con las que la metrépoli veneciana establecié férreos lazos
comerciales y culturales.

Venecia constituia, ya desde finales del siglo XV, uno de los principales focos
de la cultura griega y la puerta de entrada al occidente europeo para un buen na-
mero de inmigrantes griegos procedentes de Creta, Chipre, Cefalonia, Corfi o
Zante que, atraidos por el comercio con la metrépoli, se instalaron también en
ella y constituyeron una floreciente comunidad reconocida y amparada legal-
mente por las autoridades venecianas desde 1498. En Venecia los griegos podian
practicar libremente su religion, dedicarse a sus actividades mercantiles y cur-
sar estudios superiores en la Universidad de Padua. Es por ello por lo que en 1571
la sede episcopal metropolitana de Filadelfia se trasladé de Asia Menor a Ve-
necia y dos afios mds tarde se construyo la iglesia de San Jorge de los griegos,
con objeto de ocuparse de los feligreses griegos ortodoxos subditos de la Sere-
nisima’+,

En torno a la incipiente colonia griega, a comienzos del siglo XVI se con-
figura un grupo de cretenses, corfiotas y cefalonios que se dedican al mer
cado de manuscritos griegos y a la edicién y publicacién de libros griegos
antiguos y modernos en la floreciente industria editorial veneciana®. Este pu-
flado de hombres cultos, formados en Italia, se percata desde muy pronto de
la importancia de la imprenta en la difusién del conocimiento e imbuidos del

Vid. H.-G. BECK (20073).

Esta didcesis, junto con la di6cesis metropolitana de Karlowitz, que a partir de 1713 ejercia su
jurisdiccién sobre los ortodoxos griegos, serbios, rumanos y arrumanos que habitaban en los
territorios del Imperio de los Habsburgo, eran las dos tnicas sedes episcopales ortodoxas
dependientes del patriarcado ecuménico de Constantinopla que se encontraban fuera del territorio
otomano. Sobre la comunidad greco-ortodoxa de Venecia vid. M. MANUSACAS (1998) y J. MALTESU
(1999), y sobre la Escuela Flaginea vid. A. CARAZANASIS (1986 y 2002).

Sobre la intensisima actividad editorial griega en Venecia vid. C. CONDOSOPULOS (1954), E. FOLLIERI
(1969, 1976), F. MAVROIDI (1975), L. POLITIS (1976), E. LAYTON (1994, 1997) y Y. PLUMIDIS (2002).
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humanismo imperante, que preconizaba el empleo y el cultivo de las lenguas
verndculas frente al latin, intentan promover mediante traducciones, pard-
frasis y obras originales el cultivo escrito del griego verniculo, en lugar del
griego antiguo o arcaizante, como lengua de expresion literaria, pedagdgica e
intelectual.

El primero en inaugurar esta tradicién escrita del griego vernéculo con pre-
tensiones de convertirla en norma culta o, al menos, en la lengua de la educa-
cién fue el corfiota Nicolds Sofianés (ca. 1500-ca. 1550)°, quien, sensible a las
dificultades que encontraban muchos de sus compatriotas para acceder a una
educacién elemental, tuvo la revolucionaria iniciativa de concebir un programa
educativo’” basado en el griego vernaculo, siguiendo el ejemplo que algunos hu-
manistas europeos preconizaban en sus respectivas lenguas vernaculas. Para
ello publicé, bajo el titulo Pedagogo (Venecia 1544)%, una traduccién en griego
verniculo del tratado pseudo-plutarquiano De liberis educandis y lleg6 a compo-
ner en torno a 1535 la primera gramatica de griego verndculo. En los prélogos
de ambas obras anuncia la traduccién de otros escritos de Plutarco y Luciano
—tan del gusto de humanistas como Erasmo de Rotterdam y Tomds Moro, que
abogaban por el cultivo literario y escrito de las lenguas vernaculas—, y en el epi-
logo de la gramatica manifiesta también su intencién de redactar una serie de
tratados de retérica, logica y filosofia. En el prélogo de su gramdtica enumera
las razones que le han llevado a redactarla: de un lado, el ejemplo de las nacio-

De familia aristocritica, se dedicé tanto a la copia y comercio de manuscritos griegos como a la edi-
cién, traduccién y composicién de libros impresos. Su reputacién como copista eficaz y fil6logo ver-
sado en el griego clasico hizo que un buen nimero de humanistas y coleccionistas bibliéfilos, como
el embajador francés Georges de Selves, el cardenal Ridolfi, Conrad Gésner y los humanistas es-
pafioles Antonio Agustin y Diego Hurtado de Mendoza, solicitaran sus servicios. Como editor,
prepard la edicién de Las digresiones de Eustacio a Homero (Vaticano 1542) y en 1545 fundé en Vene-
cia, junto con Marco Samariano y Nicolds Eparco, una imprenta griega, de la que salieron un Ho-
rologio y un Eucologio, cf. L. POLITIS (1974). Fue el primero en componer en griego vernaculo una
serie de didlogos versificados (decapentasilabos) en una obra teatral, para la segunda redaccién de
la comedia Los tres tiranos (1533) de Agostino Ricchi, cf. M. VITTI (1966). De su pluma salié también
una Descripcion {geografical de Grecia (Basilea 1545 y Roma 1552), un cuadro de Nomébres antiguosy mo-
dernos de las ciudades de Grecia (1544) y un tratado en griego arcaizante conciso y claro Sobre el mon-
tajey uso de un astrolabio (1545). Vid. J. MELETIADIS (2006) y Z. J. PAPADOPULOS (1977: 125-165).

Vid. D. PANDIS (1964), C. SARDELIS (1973) y J. MELETIADIS (2006: 115-225).

Cf. E. LEGRAND (1885-1906: I, 246-258) y Z. 1. PAPADOPULOS (1984: I, 364). Edicién del texto en E.
LEGRAND (1874% 87-123), Z. _I PAPADOPULOS (1977: 255-291) y J. MELETIADIS (2006: 227-310, 317~
406).
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nes occidentales, que han establecido gramadticas de sus lenguas verniculas; de
otro, la no inferioridad del griego verniculo frente a la lengua “de Platén, De-
mostenes o Jenofonte”. Sin embargo, mas destacable aun resulta su percep-
cién —muy innovadora para el dmbito griego— de que todas las lenguas cumplen
la misma funcién a la hora de transmitir los conocimientos y; por tanto, el griego
verniculo no es inferior al griego antiguo para tales propdsitos:

«Porque las ciencias se aprenden no sélo en la lengua helénica {griega antigual,
sino también en cualquier otra lengua que haya entre los hombres, aunque fuera la
mds barbara del mundo; mds incluso nuestra habla, la comun, digo, que tiene tal buen
orden, armonia y embellecimiento, segin creo yo, que no hay ninguna otra que
siquiera se le acerque. Sin embargo, muchas naciones han traducido los saberes
helénicos [griegos antiguosl a su propia lengua y con esta filosofia tienen todas las
ciencias y prosperan»?.

Estas ideas y percepciones lingiiisticas que Sofianés expresa en la primera
mitad del siglo XVI las encontraremos en boca de otros autores griegos siglos
mas tarde, como Damodés o Mis6dax (vid. znfra). Sin embargo, Sofiands se ade-
lanta dos siglos a la controversia lingiiistica que centrara todas las inquietudes
de intelectuales y hombres de letras griegos de finales del siglo XVIII y co-
mienzos del XIX. Es el primero que opta con plena conciencia por el griego ver-
niculo como instrumento de expresién culta y literaria, preconizando su
empleo y su cultivo escrito. Sin embargo, Sofianés no logré publicar su grama-
tica y la obra permaneci6 inédita hasta la edicién de Emile Legrand en 1870°°.
Probablemente su vinculacién con la jerarquia catélica® y sus revolucionarias
ideas lingtiisticas hicieran que cayera en desgracia y le imposibilitaron llevar a
cabo el programa de publicaciones educativas que habia proyectado en griego
vernaculo.

Con todo, la innovadora propuesta lingiiistica de Sofiands si tuvo repercusion
en el circulo de copistas, marchantes de manuscritos, editores y poetas griegos afin-

Vid. texto 2 del Anexo. 3

Dos manuscritos transmiten la obra, de la que E. LEGRAND (1874?) realizé la edicién critica que Z.
J. PAPADOPULOS (1977:169-254) reprodujo integramente: el autégrafo gr. 2592 de la Biblioteca
Nacional de Paris y el cédice Ottobiano gr. 173 (ff.1-50) de la Biblioteca del Vaticano.

Sofianés dedica su traduccién del De liberis educandis al obispo catdlico cretense de Ceay Citnos y
del Quersoneso y Milopotamo Dionisio Zanetino, y su gramdtica al cardenal Giovanni Lotharingio,
en los que busca amparo y proteccion, vid. P. MACKRIDGE (2009: 68) y P. J. S10GAS (1974: 270-274).
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cados en Venecia en la primera mitad del siglo Xvi®2. Hombres de letras que com-
parten con él el mismo espiritu humanista y pedagégico, comienzan a publicar tra-
ducciones y parafrasis de textos griegos cldsicos, asi como poemas originales en
lengua vernicula. Entre ellos cabe destacar a los siguientes: Jacobo Trivolis (ca. 1490~
1547), autor de la Historia del rey de Escocia'y la reina de Inglaterra (Venecia 1523) y del
poema en octosilabos rimados en griego vernaculo Historia de Tugliapiera (Venecia
1523)%; Demetrio Zeno, que parafraseé en griego vernaculo la pseudo-homérica
Batracomiomaquia (Venecia 1539)° y prepar6 la edicion de la primera versién rimada
de Alejandro el Macedonio (Venecia 1529)%; el antiguo alumno de Jano Lascaris en el
Gimnasio Mediceo® Nicolds Lucanis, que publicé la primera versién en lengua ver-
nacula de la l/iada de Homero (Venecia 1526)%; en la misma imprenta de Stefano da
Sabio, donde trabajé también Zeno y salié a luz la versién de la Ifiada de Lucanis,
se publicé otra traduccién vernicula rimada en decapentasilabos de la Téseida de la
bodas de Emilia de Bocaccio (Venecia 1529)%; por tltimo, el copista corfiota André-
nico (Nicandro) Nunzio (ca. 1500-post 1556)® también publicé una versién en
griego vernaculo de la coleccion planudea de las Fabulas de Esopo (Venecia 1543).

o
B

El propio Sofianés enumera a los griegos humanistas que frecuentaba: Antonio Calieryis, Mateo
Devaris, Antonio Eparco —autor del Treno por la destruccion de Grecia (Venecia 1544)—, Angel Fortias,
Constantino Ralis, Juan Paleologo y Hermodoro de Zante, cf. E. LEGRAND (1874% 92) y Z. J. PAPA-
DOPULOS (1977: 260). 3

Cf. Z. 1. PAPADOPULOS (1984: I, 431-433). Vid. las ediciones de E. LEGRAND (1869 y 1871) y J.
IRMSCHER (1956). Datos biograficos de Trivolis ofrece V. SARIDI (1993).

Cf. E. LEGRAND (1885-1906: I, 235-236) y Z. I. PAPADOPULOS (1984: I, 205). Sobre esta y otras
versiones neogriegas de la Batracomiomaquia, vid. V. TOMADAKIS (1973).

Cf. E. LEGRAND (1885-1906: I, 205) y Z. I. PAPADOPULOS (1984: I, 19). Edicién de la obra en D.
HOLTON (20022). No obstante, no esta claro si Zeno es el autor o simplemente el corrector de la
obra.

Sobre la escuela fundada por el papa Leén X de Médicis y sus alumnos vid. M. MANUSACAS (1963).
Cf. E. LEGRAND (1885-1906: I, 188-192). Reimpresi6n facsimil de la misma en R. WALTON (1979). En
realidad se trata de una reelaboracion de la versién manuscrita compuesta por el poeta cortesano
Constantino Hermoniaco (1323-1335) por encargo del déspota del Epiro Juan II Comneno Angel
Ducas y su esposa Ana Paleologina, vid. E. M. JEFFREYS (1975), G. FISCHETTI (1976) y P. BADENAS
(199%).

Cf. E. LEGRAND (1885-1906: I, 206-207). Esta es poco posterior a la editio princeps original (Teseida
delle nozze di Emilia, Ferrara 1475), vid. B. OLSEN (1994).

Entre 1541 y 1543 este caligrafo de profesion copi6 para Diego Hurtado de Mendoza cuatro
manuscritos (Escurialensis T-1-14, Escurialensis T-11- 4, Escurialensis ®-1-2 'y Escurialensis Q-1-10), cf. E.
LEGRAND (ibidem), y acompa6 al diplomatico flamenco Gerard Veltwick van Ravenstein en sus
numerosas misiones al servicio de Carlos V, de las que ofrece una descripcién su libro Viajes escrito
en griego arcaizante, vid. Y. KEJAYIOGLU (zoo1: 1, 715-728).

7o Cf. E. LEGRAND (1885-1906: I, 241-243) y Z. 1. PAPADOPULOS (1984: I, 6).
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Esta iniciativa de cultivar el griego verniculo como lengua literaria que se
fragua en los cendculos humanistas griegos de Venecia tiene su continuacién
en la literatura cretense, que comenzard con la publicacién del poema Apdcopos
(Venecia 1519)" y llegard a su climax con el Erotécrito (Venecia 1713) de Vicenzo
Cornaro, poco antes de la conquista otomana de la isla en 1669. También en la
esfera eclesidstica ortodoxa de Venecia y sus colonias griegas algunos clérigos se
percatan de la capacidad de difusién de la imprenta y de la eficacia doctrinal que
comporta el empleo de la lengua verndcula, y comienzan a publicar, traducir y
redactar obras edificantes y moralizantes en griego verndculo, el cual también
empleardn en sus homilias, prédicas y sermones. De esta manera arranca una
tradicién oratoria eclesidstica en lengua vernicula que con el paso del tiempo
llegara a estar muy arraigada entre los clérigos griegos ortodoxos del ambito
veneciano y, en menor medida, también del otomano.

Esta serie de obras piadosas escritas en griego vernaculo se inaugura con la
publicacion (Venecia 1529) de la version griega del ejemplario moralizante Fiore
di virti de Tommaso Gozzalini (1260-1329), que constituye el primer libro griego
impreso escrito en prosa griega vernicula. Muy semejante es el Florilegio del An-
tiguo'y del Nuevo Testamento (Venecia 1536)™ del monje corfiota Juanicio Cartanos
(ca. 1500-post 1567)7. Se trata de la traduccion de una serie de pasajes, temas y
motivos biblicos, tomados de la obra italiana Fioretto di tutta la Bibia historiato
(Venecia 1531). El afin divulgativo y doctrinal con el que Cartanos publica esta
obra lo manifiesta é] mismo en el prélogo:

«Y tras recopilar todo esto de muchas historias probadas, he confeccionado el
presente libro y lo he sacado con gramatica y vocabulario en lengua comin, como veis,
para que cualquier hombre, por pequefio que sea, conozca parte de lo que dicen las
Sagradas Escrituras. Y eso no lo he hecho para los maestros, sino para los ignorantes
como yo, para que todos sepan, artesanos e ignorantes, qué dicen las Sagradas Escrituras,
tanto marineros como artesanos, mujeres, nifios y cualquier persona que sélo sepa leer. [...}

Cf. E LEGRAND (1885-1906: 111, 249-250) y Z. PAPADOPULOS (1984: 1, 78).

Cf. E. LEGRAND (1918-1928: 1, 112-116).

Cf. Z. 1. PAPADOPULOS (1984: 1, 34). Vid. E. CACULIDI-PANU (1982: 1-45), Y. KEJAYOGLU (2001: I, 76)
y la tesis doctoral de S. COLIADIMU (2002). Edicién de la versién chipriota de la obra en E.
CACULIDI-PANU y P. COMNINI (1994).

Cf. E. LEGRAND (1885-1906: I, 226-230) y Z. 1. PAPADOPULOS (1984: I, 224). Edicién de la obra en
E. CACULIDI-PANU (2000: 91-502). ]

Sobre su vida y obra vid. A. MUSTUXIDIS (1843: 442-462), E. LEGRAND (1885-1906: I, 231-233), E.
CACULIDI-PANU (2000: 17-32) y Y. KEJAYOGLU (2001: I, 177-178).
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Para que cualquier persona pueda, como he dicho, entenderlas y recibir de ellas un
pequefio provecho»®.

La eleccién del griego vernaculo por parte de Cartanos le valié la acusacién
de “heterodoxo” por parte del monje Pacomio Rusanos (1508-1553) y la repro-
bacién del patriarcado ecuménico de Constantinopla. Pese a ello, otros clérigos
ortodoxos emularon a Cartanos: el sacerdote Alexios Rarturos (1504-1574) escribe
sus Prédicas (Venecia 1569) en griego vernaculo levemente arcaizante; el obispo
de Lepanto y Arta Damasceno Estudita (ca. 1510-1577) compuso un buen nimero
de obras teoldgicas y religiosas en lengua vernacula, como el Tésoro (Venecia 1561)
y el Fisiologo (Venecia 1666), que gozaron de gran difusién en el ambito ortodoxo?;
el obispo de Citera Maximo Margunios (ca. 1549-1602) public6 una paréfrasis de
textos hagiograficos antiguos en una variedad mds cercana al griego verniculo
(Venecia 1603)%; el patriarca de Alejandria Melecio Pigas (ca. 1550-1601), antiguo
alumno, como Margunios, de la universidad de Padua, empleaba la lengua verna-
cula en sus homilias®. Menci6n aparte merece Agapios Landos (ca. 1585-1657), el
autor griego que cuenta con un mayor niimero de ediciones y reimpresiones (129
en total) a lo largo de los siglos XVII y XVIIL Su Safvacion de los pecadores (Venecia
1641), su coleccion de homilias Ciriacodromio (Venecia 1657) y las diversas edicio-
nes de sus versiones verniculas de vidas de santos de Sime6n Metafrasta® (Ve-

Vid. texto 3 del Anexo.

Monje oriundo de Zante, viajé por numerosas regiones grecéfonas otomanas y venecianas. Fue autor
de una multitud de obras escritas en lengua arcaizante, entre ellas, un tratado lingiiistico en el que,
aparte de preconizar el griego antiguo como tunica lengua de cultura y educacién, compara las di-
versas variantes léxicas en los diferentes dialectos griegos de su tiempo (Chipre, Macedonia, Creta,
Dodecaneso, Sicilia, Apulia, Ponto, Adrianépolis, Zante, Acaya, Helesponto, Atos, Citera, Lesbos),
partiendo de la tradicional fragmentacién dialectal antigua (jonios, dorios, eolios y 4ticos) y atribu-
yendo esta disparidad dialectal a la dispersién de la didspora griega por diversas regiones. Compuso
también una gramatica de griego antiguo, en cuyo prélogo pasa revista a todos los gramadticos y sus
obras, desde la antigiiedad hasta los gramdticos y eruditos bizantinos que se refugiaron en Italia tras
la caida de Constantinopla, vid. A. MUSTUXIDIS (1843) y C. CASTELLANI (1895).

Cf. E. LEGRAND (1885-1906: I, 309-313) y Z. 1. PAPADOPULOS (1984: I, 383). Vid. C. SARIDIS (1995).

Cf. Z. I. PAPADOPULOS (1984: I, 137-139). Vid. H. EIDENEIER (1995) y Y. KEJAYOGLU (2001: I, 192-
193, 217).

Cf. Z. 1. PAPADOPULOS (1984: 1, 278). Vid. Y. KEJAYOGLU (2001: I, 272-275), Y. CARAMANOLIS (1998),
A. CARAZANASIS (1972: 145) y M. MANUSACAS (1968).

Vid. C. Sazas (1870: 37-40) y B. KNOs (1962: 421-423).

Santo, hagidgrafo y oficial bizantino del siglo x, autor de una voluminosa coleccién de vidas de
santos escrita en lengua arcaizante que se convirtié en lectura habitual en los circulos mondsticos
bizantinos.
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necia 1641, 1642, 1656)% estdn todas ellas escritas en griego verniculo y llegaron
a ser una de las lecturas favoritas de los griegos entre los siglos XVII y XVIIL.

En el contexto de la Contrarreforma, encontramos al cretense Cirilo Lia-
caris (1570-1638)* inmerso en los enfrentamientos entre ortodoxos, catélicos y
protestantes por las campafias proselitistas desplegadas por los jesuitas y la Pro-
paganda Fidei romana en el oriente europeo. Tras su acercamiento a teélogos
calvinistas y luteranos durante su patriarcado en Alejandria (1602-1620), com-
prende bien la funcionalidad doctrinal que conlleva publicar la traduccién en
lengua vernicula de la Biblia, de modo que una vez nombrado patriarca de
Constantinopla le encomienda al archimandrita Maximo Rodios de Gallipoli la
traduccion al griego verniculo del Nuevo Testamento y en 1627 funda en el pa-
triarcado un imprenta con objeto de publicarla. Sin embargo, tras las quejas
presentadas por jesuitas y embajadores catélicos en Constantinopla, las auto-
ridades otomanas destruyeron el taller tipografico al afio siguiente y acabaron
ejecutando a Lucaris en 1638. No obstante, antes de su ejecucién el propio Lua-
caris pudo revisar la traduccién de Médximo® y el parroco de la embajada ho-
landesa en la capital otomana Antoine Léger la corrigié y la envié a Ginebra
para su publicacién en 1638 en una lujosa edicién bilingiie®® con el patrocinio del
gobierno holandés. Sin embargo, ese mismo afio el sinodo patriarcal de Cons-
tantinopla condend la traduccién, excomulgé a su autor Médximo, anatematizé
las doctrinas de Lucaris y censuré todos los ejemplares que pudieran encon-
trarse en los dominios otomanos®’.

En el prélogo, Méaximo de Gallipoli, en su argumentacién de por qué ha
intentado “traducir al dialecto comun” (es decir, griego vernaculo), acude al

Cf. E. LEGRAND (1894-1903: I, 413-415; 11, 89-90; V, 58-59) y Z. 1. PAPADOPULOS (1984: T, 243-252).
Vid. G. HERING (1968, 1993), W. B. PATTERSON (2006), B. KNOS (1962: 424-430) y P. BADENAS
(1999).

Modelo de la traduccién fue la versi6n italiana de la Biblia (1607) del teblogo calvinista ginebrino
Giovanni Diodati (1576-1649), cf. M. MANUSACAS (1987: 32).

Cf. E. LEGRAND (1894-1903: I, 363-388) y Z. I. PAPADOPULOS (1984: I, 83). Edici6n reciente a cargo
de E. CASDAGLIS (1995-1999). Vid. A. ANGUELU (1999), M. MANUSACAS (1987) y P. BADENAS (1996).
Vid. también el estudio preliminar y la edicién la traduccién del Cordn atribuida a Licaris a cargo
de O. DE LA CRUZ (2006).

A comienzos del siglo XVIII el monje griego Serafin de Mitilene publicé (Londres 1703) con el pa-
trocinio de comerciantes griegos alli afincados una segunda edicién sé6lo en griego verndculo. Una
tercera publicé el macedonio Anastasio Mijailos (Halle 1710), que constituira el texto de partida de
las ediciones neogriegas posteriores del Nuevo Testamento publicadas por la Sociedad Biblica in-
glesa.
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ejemplo de «las demds naciones sabias, que han explicado las Sagradas Escritu-
ras en sus propias lenguas, en expresién sencilla», y al de otros correligionarios
que han traducido del griego antiguo al verniculo otras obras piadosas:

«Y como aquellos, que cuando se embrutecié su lengua, interpretaron en la suya
propia, asi también algunos de los nuestros han traducido del griego antiguo al comun las
vidas, las historias y las homilias de los santos [...}. Les hemos seguido también nosotros

intentando traducir el Nuevo Testamento»’S.

Son sorprendentes las consideraciones sociolingiiisticas de Maximo de Ga-
llipoli, cuando sostiene que el Nuevo Téstamento fue escrito en griego, sélo por-
que era la kozné difundida en Oriente Préximo tras las conquistas de Alejandro
Magno y por tanto el medio lingiiistico de mayor divulgacién en el mundo an-
tiguo:

«Asi mismo, cuando Dios entregé el Nuevo Testamento, precisaron de la lengua
helénica [griega antigual para los Evangelios, los Hechos y las Epistolas que en nombre de
Dios enviaron los ap6stoles no sélo a los maestros, sino a todos los cristianos que habia
en las Iglesias, porque durante el reinado de Alejandro esta lengua helénica [griega
antigual se dispers6 y se hizo comin en una parte grande de la Tierra»®.

Esta misma apreciacién lingiiistica realiza el patriarca Cirilo Licaris en su
prefacio a la traduccidn, trayendo a colacién las versiones italianas que se han
realizado de la Viulgata:

«Como la lengua helénica {griega antigual era comiin en los tiempos de los santos
ap6stoles, en helénico [griego antiguo} escribieron el Nuevo Testamento. Luego, tanto el
Antiguo como el Nuevo Testamento se tradujeron en todas las naciones, cada una en su
lengua, porque para eso Dios concedi6 el don de las lenguas a los apdstoles y a otros que
hubo tras ellos, para que pudiera comprender todo el que lea las grandezas de Dios en la
lengua en que se ha criado; y asi todas y cada una de las lenguas glorifique y alabe a Dios,
al que conoce a través de la lectura de las Sagradas Escrituras. De esta forma vemos que
muchos otros hombres sabios han traducido del idioma latino al italiano los sagrados
libros de las Escrituras, con mucho provecho para la Iglesia»?°.

8 Vid. texto 4 del Anexo.
% Vid. texto § del Anexo.
9 Vid. texto 6 del Anexo.
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Lucaris esgrime que el fin dltimo de la traduccién de los Evangelios a la len-
gua vernicula es que «el pueblo, que no estd adiestrado en idioma helénico
[griego antiguob pueda leerlos y comprenderlos:

«Es licito también que los libros sacros, como el divino y sagrado Evangelio, se traduzcan
y se interpreten en idioma sencillo y en lengua comun, que cualquiera pueda entenderlo
leyéndolo, sacar provecho y beneficio para su alma de todo lo que estd escrito en él. Dios
desde el principio siempre ha querido que sus palabras sean leidas en lengua sencilla»".

Fuera ya del circulo de Lucaris, pero perteneciente a la misma tradicién de
oratoria eclesidstica en griego verniculo, encontramos al también cretense
Francisco Scufos (1644-1697)%. Este sacerdote catélico de sélida formacién cla-
sica da muestra de su talento literario barroco y de su destreza oratoria en Arte
de retorica (Venecia 1681)%, en cuyo prélogo manifiesta que su inico propésito
no es sino beneficiar a sus compatriotas, sean doctos o no, y por ello adopta la
“lengua comun”:

«Para beneficiar a mi nacién, antes rica en cualquiera de las virtudes y en sabiduria,
y ahora despojada y privada de ellas por la crudeza del azar. Asi pues, mi buen querido
lector, con semejante propésito decidi componer este libro, y para que también fuera
comun a todos el provecho, quise hablar en lengua comin, con el deseo de que sea

recibido en los brazos no sélo de los sabios y los virtuosos, sino también en los de los
hombres sencillos»**.

Su discipulo cefalonio Elias Miniatis (1669-1714), profesor de retérica en la
escuela griega Flaginea de Venecia y en la academia patriarcal de Constantino-
pla, lleg6 a ser nombrado “predicador de la Gran Iglesia” por el patriarca cons-
tantinopolitano%. Perfeccioné el género homilético cultivindolo en “dialecto

Vid. texto 7 de la Anexo.

Vid. V. TATAKIS (1953: 9715, 35-37), C. DIMARAS (2000 124-127), Y. KEJAYOGLU (2001: 1, 411-419),
C. SAzAs (1870: 65-71) y A. E. MEGAS (1925: 3527355).

Cf. E. LEGRAND (1894-1903: II, 400) y Z. I. PAPADOPULOS (1984: I, 398). Edicién parcial en V.
TATAKIS (1953: 49-124). Compuso también un epistolario que quedé inédito hasta la edicién de M.
MANUSACAS - M. LASICIOTAKIS (1996).

Vid. texto 8 del Anexo.

Aparte de su actividad docente y pastoral, Miniatis participé en misiones diplomadticas para la
Serenisima y el voivoda de Moldavia Dimitrie Cantemir en Constantinopla y Austria. Al final de
su vida fue nombrado obispo de las diécesis ortodoxas de Kernitsa y Calabrita, vid. V. TATAKIS
(1953: 15724, 125-126), B. KNOS (1962: 333-337), J. PATRINELIS (1965: V1, 32-37), Y. PENDOGALOS (1970),
A. CARAZANASIS (1972b y 1986: 104-108), G. PODSKALSKY (1988: 319-323), M. MONDELU (1995), C.
DIMARAS (2000: 140-143) y Y. KEJAYOGLU (2001: 1, 476).
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romaico sencillo™® (es decir, griego verniculo), la misma variedad lingiistica
en que redacté sus Prédicas en la Grande y Santa Cuaresma (Venecia 1716)”7 y su
obra de polémica dogmatica Piedra de escandalo (Leipzig 1718)%5. Damodds, en de-
finitiva, no hace sino perpetuar en sus manuales de retérica esta tradicién ho-
milética en griego verniculo iniciada ya en el siglo XVI y perfeccionada mas
tarde en la segunda mitad del siglo XVII y a comienzos del XVIII por Scufos y
Miniatis, al que el propio Damodés tiene como modelo de orador. Contem-
pordaneo de Damodés es el monje quiota Timoteo Kiriacépulos. En el prélogo
de su Introduccion a la catequesis cristiana (Venecia 1759)°° manifiesta el afén di-
vulgativo que llevé a todos estos clérigos a adoptar en sus escritos piadosos el
griego verndculo en lugar del antiguo:

«No te parezca de poco valor el libro, si lo ves escrito en expresion sencilla, porque
conforme a la intencién del hombre también han de ser los medios que emplea para
alcanzar su fin. {...] Mi propésito al escribirlo no ha sido instruir a los instruidos o parecer
un maestro erudito entre los eruditos, para recibir de ellos alabanza y honor, {...} sino
difundir la gloria de Dios todo misericordioso e instruir a los cristianos incultos,
ignorantes y més humildes, y liberarles de la ruina y la perdicién a la que les lleva la
ignorancia. {...} Por eso he escrito en idioma comiin y sencillo, en el que hablan hasta los
hombres mas cultos de la sociedad, cuando quieren hacer incluso sus mds serios asuntos.
Por el mismo motivo, a la hora de citar aqui las palabras de las Sagradas Escrituras y de
los Padres, las he citado con toda fidelidad en idioma comun. {...} Pero éc6mo es posible
que eso diera alguna solidez a mis palabras, si se las citara en helénico [griego antiguol a
cualquier inculto que no comprende helénico {griego antiguol en absoluto? [...} Asi, pues,
quien escriba para el beneficio de las almas, debe adecuar estas dos cosas: I. Hablar con
el sélido cimiento de las Escrituras, los Padres y los teélogos, con sabiduria, con fuerza,
con cohesidn, con orden y decoro para convencer a los sabios. I1. Pero debe hacer todo
esto con sencillez, llaneza y con la lengua de los incultos, para que éstos puedan entender,
porque son los que tienen mayor necesidad. {...} Asi, pues, quien escriba para los sabios
eruditos, perfectos e importantes, que hable con solemnidad, con sabiduria; que hable,
segn guste, en helénico {griego antiguol, latin o en cualquier otro idioma que sepa. Pero
yo, que escribo para los cristianos sencillos e incultos, debo hablarles en el idioma sencillo
que ellos entienden»'°.

©

6 Cf. V. BOBU-STAMATI (1998: 522).

97 Fue una lectura muy difundida en el 4mbito ortodoxo, a tenor de las diez reimpresiones de la obra
(1716-1800) y sus traducciones al rumano (Bucarest 1742) y al ruso (San Petersburgo 1775) cf. Z. L.
PAPADOPULOS (1984: I, 314-315). G. CONSTANDAS (1804: I, 17) llega a afirmar que «su oratoria no es
inferior a la de Deméstenes».

9% Cf. Z. 1. PAPADOPULOS (1984: 1, 315).

99 Cf. E. LEGRAND (1918-1928: I, 502) y Z. PAPADOPULOS (1984: I, 240).

o Vid. texto 9 del Anexo.
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3.2. Percepciones y pricticas lingiiisticas de Damodés

En la postura que mantiene el maestro cefalonio ante el hecho lingiiistico
y su preferencia por la lengua vernicula en la transmisién del conocimiento,
aparte de toda la tradicion anterior de autores y textos en griego vernaculo, re-
cogida en parte en las palabras de Kiriacépulos que acabamos de leer, también
hubieron de ejercer cierta influencia los textos verniculos a los que el joven
Damodés tuvo acceso durante sus estudios en la Academia Flaginea en Vene-
cia: la version en griego vulgar de las Fabulas esopicas de Juan Patusas™, la para-
frasis de la Batracomiomaquia de Demetrio Zeno o alguna de las obras piadosas
de Landos (vid. supra). Asi mismo sus maestros, tanto Jalkias como Catiforos,
tuvieron en algiin momento un papel activo en el cultivo del griego verniculo
y de ellos debid, en cierto modo, tomar ejemplo. El primero escribi6 en esta va-
riedad lingiiistica y publicé una Misa de San Naim (Venecia 1695)', mientras
que el segundo tradujo también del italiano al griego vernaculo una Historia del
Antiguo y Nuevo Testamento (Venecia 1737)'%. Sin embargo, Damodés da un paso
mads que sus maestros Jalkias y Catiforos y sus predecesores en la retérica Scu-
fos y Miniatis, y adopta el griego vernaculo como instrumento lingiistico, no
s6lo en sus manuales de retdrica y homilética, sino en sus tratados sobre teo-
logia, logica, fisica y filosofia.

Damod6s es, en efecto, el primer autor griego moderno que emplea cons-
cientemente el griego vernaculo como medio de expresion filoséfica y, en de-
finitiva, intelectual, en lugar del griego antiguo o arcaizante. Su iniciativa, mas
que innovadora, podria considerarse casi revolucionaria, puesto que hasta en-
tonces nadie antes habia concebido ni se habia atrevido a escribir sobre filo-
sofia o sobre conocimientos cientificos en griego verniculo. Otros autores
griegos anteriores, clérigos y de una elevada formacién intelectual, como por
ejemplo el obispo cretense Yerdsimos Vlajos, en sus homilias y sermones em-
pleaban el griego vernaculo, que sus feligreses de la iglesia de San Jorge en Ve-
necia comprendian sin ningin tipo de dificultad. Sin embargo, a la hora de
escribir y componer tratados cientificos y filoséficos, adoptaban el griego an-
tiguo como medio de expresion lingiiistica culta, continuando de esta manera
el paralelismo que se daba en el occidente europeo entre el latin como lengua

101 Cf. E. LEGRAND (1918: 402-403) y Z. I. PAPADOPULOS (1984: T, 7).
02 Cf. M. MANUSACAS (1958: 56-60) y Z. 1. PAPADOPULOS (1984: 1, 15).
3 Cf. E. LEGRAND (1918-1928: I, 260-261) y Z. I. PAPADOPULOS (1984: I, 203).
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cientifica “universal” frente a las lenguas verniculas nacionales. Por el contra-
rio, Damod@s, al igual que muchos otros autores griegos del dmbito veneciano,
advierte que las lenguas verniculas nacionales compiten con el latin por arre-
batarle su estatus de lengua culta y en muchos casos lo logran.

El establecimiento progresivo de las lenguas verniculas nacionales como
lenguas de expresion culta es un fenémeno que arranca en el paso del Medievo
ala Era Moderna y tiene su origen en la legitimacién de la variante lingiistica
hablada por la clase gobernante, es decir, reyes y monarcas, la alta nobleza y
toda la corte, y en la difusién de ésta como lengua comiin a todos los sibditos.
A ello, desde luego, contribuyeron decisivamente la invencién de la imprenta
—tanto es asi, que no se puede hablar de ningin modo de lenguas verniculas
nacionales antes de Gutenberg+y el cultivo de las lenguas vernaculas que pro-
movieron Erasmo de Rétterdam, Tomas Moro, Antonio de Nebrija, como tan-
tos otros humanistas a caballo entre los siglos XV y XVI.

Damodés no sigue exactamente los pasos de los humanistas de los siglos Xv
y XVI, que quedan ya muy lejos en el tiempo, sino que emula mis bien el ejem-
plo de los pensadores galos, como Descartes, que en algunas de sus obras aban-
donan el latin y adoptan el francés verniculo como medio de expresién
filoséfica y cientifica. Este serd uno de los argumentos que Damodés ya en 1739
esgrima, con claridad meridiana, en el proemio de su tratado manuscrito aut6-
grafo Fisica etiologica (ms. Universidad de Salénica, n.° 52, f. 181), para legitimar
su innovadora propuesta lingiiistica y evitar asi el rechazo de sus compatriotas
mas doctos e ideoldgica y lingiiisticamente mas conservadores:

«El motivo, por otro lado, por el que he decidido componer el presente libro en
nuestro idioma comin ha sido hacer que éste sea mds comuin, siguiendo el ejemplo de
tantos y tan sapientisimos maestros que pusieron por escrito en lengua francesa sus
reflexiones con el objeto de beneficiar a su pueblo empleando su mismo idioma en las
ensefianzas»' .

Las razones que le llevan a Damodés a adoptar y cultivar el griego verna-
culo como medio de expresidn lingiiistica en sus manuales y lecciones son de
cardcter principalmente prictico. En aras del “beneficio comun” y de la divul-
gacion de los adelantos filoséficos de los europeos occidentales contempora-

o4 Cf. X. ZABALTZA (2006: 27), quien a su vez cita a E. J. HOBSBAWN (1991: 18 y 61).
o5 Vid. texto 10 del Anexo.

433



Guillermo MARIN CASAL

neos, el maestro cefalonio, como reconoce en el proemio de su Fisica, escribié
su obra en el “idioma comun” asequible para sus alumnos por su desconoci-
miento del latin y «porque —segin sus palabras del proemio de su Arte retorica
(Venecia 1759)— en los tiempos presentes no gobierna en los discursos la expre-
sién helénica [griega antigual, siendo pocos los que pueden ser oyentes del
idioma helénico {griego antiguo}*°°:

«Por tanto, pienso que es mds importante poner de manifiesto el objetivo que me
propuse en el presente tratado y el motivo por el que me decanté por escribir en idioma
comun. Mi propésito no ha sido otro que dar a conocer a nuestro ilustre pueblo —en
beneficio, pues, de aquellos que aun siendo de gran valia, no han logrado dominar el
habla latina— todos los descubrimientos que ha hallado la perspicacia de los filésofos
modernos, gracias a los cuales ha aumentado tanto el resplandor de los hallazgos de los
fisicos antiguos. [...} También sé yo que la lengua helénica {griega antigua} fue una vez
nuestro idioma comin y por eso en ella se han transmitido las ciencias desde los antiguos
maestros, pero en el presente puedo decir que el idioma helénico {griego antiguo} es mds
ajeno que propio. Tanto es asi, que estd mds extendido en otros pueblos, como el
briténico, el francés y el italiano, que entre nosotros. Ademds, {cudntos de entre la gran
cantidad de romeos [griegos modernos} hay que conozcan el idioma helénico [griego
antiguol? Tales asi hay muy pocos, y aun habiendo algunos, la mayor parte no estin
versados en él. Este, es, pues el motivo que me movié a componer la presente Fisica en
nuestro idioma comin (aunque tampoco hubiera sido capaz de otra forma), para que
todo curioso aprendiz pueda leerla ficilmente y pida al maestro que sélo le interprete el
sentido, no que le explique las palabras»'°7.

En relacién con el desconocimiento del griego antiguo imperante entre sus
contemporineos, Damodés en su apologia del empleo y del cultivo escrito de
la variedad vernécula esgrime el argumento de que los conocimientos y saberes
cientificos pueden ponerse por escrito en cualquier lengua, sea cual sea, porque,
segin sostiene, a ninguna lengua sin excepcion (incluidas, a pesar de su presti-
gio, tanto el latin como el griego antiguo) se le puede atribuir la facultad ex-
clusiva de registrar y transmitir el saber cientifico y filoséfico:

«Ademas, el saber de las ciencias no depende de una lengua determinada y por eso
tantas naciones conocen estas ciencias en lenguas distintas. De modo que para que haya
provecho, lo mds razonable es que las ciencias se escriban en la lengua que sea mds comun
en la nacién a la que le dedican sus esfuerzos los cientificos con sus obras»°,

196 Vid. texto 11 del Anexo.
7 Vid. texto 12 del Anexo.
98 Vid. texto 13 del Anexo.
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En el fondo, el cefalonio esta reconociendo implicitamente que la capaci-
dad cognoscitiva del lenguaje es universal a todas las lenguas, algo que podia ya
percibirse en las palabras de Sofianés en el epilogo de su inédita gramatica (vid.
supra). De esta forma, Damodés ofrece un argumento cientifica y objetivamente
irrefutable a favor del cultivo del griego vernéaculo en el discurso filoséfico y
cientifico, introduciendo en el dmbito griego percepciones lingiiisticas plena-
mente modernas y adelantdndose casi medio siglo a las palabras de Josefo Mi-
siédax en el proemio de su Teoria de la geografia (Viena 1781), con las que
respondio a la reprobacién de “filosofar en lengua vulgar” de Eugenio Vilgaris
vid. supra):

«Porque la verdad es, sin mds, comiin a todos los hombres, de modo que también

lo es a todos los idiomas; y no se atribuye, en absoluto, a un tinico y exclusivo idioma, el
helénico [griego antiguo}»'°.

No obstante, mds alld del planteamiento innovador, del practicismo con
que enfoca su docencia y del ejemplo que encuentra en los filésofos y pensa-
dores franceses, que escriben sus obras en lengua vernacula, la razén tltima que
le lleva a anteponer el griego vernaculo al arcaizante es el “beneficio comun”. Su
intencion es ampliar el radio de alcance de sus ensefianzas, divulgar de forma
clara, expositiva y directa los contenidos de las materias que trata en sus ma-
nuales, para beneficiar en lo posible a sus compatriotas, como abiertamente re-
conoce nada mis comenzar el proemio de su Arte retorica:

«Si ya desde el principio se quiere saber el motivo que me indujo a componer la
Légica en idioma sencillo, hecho insélito hasta ahora, la razén es el gran beneficio que de

esta ciencia obtiene el arte retérica. Yo compuse el libro del Arte Retérica en lengua
comun, con el deseo de beneficiar a hombres de toda condicién de nuestro pueblo»°.

En esta misma idea ya insiste el cefalonio tres décadas antes de la edicién
péstuma de su manual de oratoria, en el prefacio de su inédita Teologia dogma-
tica, fechada alld por 1730, en el cual Damodés se permite incluso censurar a
quienes escriben en griego antiguo mds por hacer ostentacién de sus habilida-
des en la lengua antigua, que por difundir las doctrinas del dogma ortodoxo:

9 Vid. texto 14 del Anexo.
ue Vid. texto 15 del Anexo.
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«Y dado que la doctrina ortodoxa le es necesaria a todos y cada uno en la misma
medida, por eso la he escrito en el idioma comin y en toda su amplitud, en la medida en
que hemos podido, para una comprensién mas asequible. Nosotros no queremos la gloria
y la alabanza de algunos que han puesto por escrito en idioma helénico {griego antiguo}
y en un estilo difuso los asuntos teoldgicos para que intermedien los intérpretes no sélo
en los conceptos, sino también en la ordenacién de los vocablos. Quizis ellos admirasen
a aquellos que han escrito antes, porque eran imprecisos y requerian comentarios de
muchos dias y por ello los han imitado para recibir de los siguientes la misma admiracién.
Yo, sin embargo, no he requerido tales alabanzas falsas y vanas, sino que he deseado el
beneficio comun. De ahi que me he esforzado en escribir de la forma mads clara posible,
sin ningdn atavio en la expresién ni ornamento en el lenguaje»"".

La eleccién del griego vernaculo por parte de Damodés no es fruto sélo de
la prictica educativa, sino también de la reflexién en torno ella. El cefalonio es
plenamente consciente de que, al adoptar esta variedad lingiiistica para redac-
tar sus manuales, en el fondo estd proponiendo un ejemplo estético y funcio-
nal del griego verniculo escrito empleado como instrumento de transmisién
cultural y cientifica™. Es por ello por lo que Damodés en el proemio de su F7-
sica etioldgica exhorta a los mas leidos y cultivados de sus contemporaneos a que
sigan su ejemplo adoptando el idioma comiin para compartir sus “ensefianzas”
y que éstas “beneficien” a todos y cada uno, y no sélo a aquellos que han tenido
acceso a una instruccién mas elevada y estan iniciados en los “misterios” de la
gramdtica antigua, porque, como ya hemos dicho, el fin dltimo de la labor do-
cente de Damodés no es sino el “beneficio comun”:

«Ojald también adoptaran esta reflexion aquellos pocos de nuestra nacién que se
distinguen del resto por su instruccién, para que nos dejaran antes de morir alguna
enseflanza en idioma comin para que fuera una ensefianza comun a todos y no dirigida
a unos poquisimos. Asi pues, si también para el provecho comin he escrito en la lengua
corriente el presente libro, ruego, se reciba cortés y cordialmente, puesto que a pesar de
que el medio no parezca completamente adecuado para los sabios, el fin ha de
considerarse bueno e inocente, porque antepone el beneficio comiin»'3.

Con su firme y convencida propuesta, el cefalonio abre nuevos horizontes
para el cultivo del griego verndculo como instrumento lingiiistico apto para la
expresion y el cultivo de la filosofia, la teologia y la cultura, en resumidas cuen-

1t Vid. texto 16 del Anexo.
12 Cf. Y. Ds10TIS (2002: 116).
13 Vid. texto 17 del Anexo.

436



V. Damodés: precursor del griego verndculo filoséfico y cientifico

tas. Sin embargo, nunca antes se habia empleado esta variedad lingiiistica para
semejantes propdsitos, y como es natural presentaba ciertas limitaciones o ca-
rencias, fundamentalmente de caréicter léxico, algo de lo que ya se lamentaba
Scufos en el prologo de su Arte de retérica (Venecia 1681), donde se refiere sobre
todo a la ausencia de precedentes del cultivo retérico:

«En cuanto también a la expresion, aunque nuestra lengua comin sea parca en
palabras, no obstante me he afanado en que sea hermosa y cultivada; y en muchas
ocasiones he preferido callar conceptos elevados antes que contarlos con vocablos
barbaros o completamente helénicos [griegos antiguosl, por lo que espero que no haya
nadie que me reproche esto, sobre todo, cuando otros han compuesto y escrito vidas de
santos u otros textos eclesidsticos, y ninguno de ellos lo ha hecho con pluma retérica, de
tal suerte que no he tenido de quién tomar ni el mds minimo ejemplo»''4.

En este mismo sentido, Damodés también se manifiesta a propdsito de la
carestia de palabras y vocablos que presenta “el idioma sencillo y coman”, pero
a diferencia de Scufos, que no tenia ningtn autor previo al que pudiera emular
el griego vernaculo con propésitos retéricos, el maestro cefalonio recomienda
encarecidamente al propio Scufos y a Miniatis por “la hermosura de la expre-
sién” que ofrecen sus escritos:

«Sobre todo, léase con frecuencia el Arte retérica de Scufos, porque de ahi se saca
provecho para una expresion hermosa en el idioma sencillo y comin, el cual es
completamente parco en palabras y vocablos. Asi mismo es de gran ayuda para una
expresion clara el libro de las Prédicas del sacerdote Miniatis ...}, no s6lo porque fueron
hechas con todo el arte y en lengua comin, sino también por lo ficil que es para
cualquiera conseguir ese libro»',

De igual manera, en el proemio de su traduccién de la La filosofia morale
spiegata ai giovani Josefo Misidédax se referird a la “natural carestia” y “escasez”¢
del “estilo sencillo” (es decir, griego verndculo, levemente arcaizante en el caso
de Misiédax). También en el prélogo dirigido “al generoso lector” de la traduc-
cién al griego vernaculo a cargo de Gregorio Constandas de la obra del filésofo
italiano de origen suizo Francesco Soave Istituzioni di logica, etica e metafisica (Ve-

4 Vid. texto 18 del Anexo.
15 Vid. texto 19 del Anexo.
16 Cf. J. MISIODAX (1761: XXIIT y XXVI) y P KITROMILIDIS (2004* 332 y 335).
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necia 1804)"7, el traductor también se refiere a la “pobreza” que se le atribuye
al griego verndculo, la cual él achaca a la pobreza intelectual de sus propios
hablantes y al extendido “prejuicio” de que no es una lengua “apta para la
filosofia™:

«Pero {la lengua vernaculal es pobre, dicen algunos; pero la pobreza es resultado de
nuestra propia pobreza. Como no tenemos las cosas, necesariamente tampoco tenemos
sus nombres. Cuando nos enriquezcamos de ideas, también ésta se enriquecerd de
palabras, médxime si tiene una madre [el griego antiguol} que estd dispuesta a donarle lo
que necesite»™®,

Dada esta “carestia” del griego verniculo en la terminologia y jerga cienti-
fica y filos6fica, Damodés se ve obligado a menudo a traducir numerosos tér-
minos cientificos inéditos en la variedad verndcula. Con la claridad y la
concisién que caracterizan su estilo, el cefalonio refiere siempre entre parén-
tesis el término latino, aunque no en todos los casos, si se trata de un término
italiano o de otra lengua. Incluso cuando se trata de términos aristotélicos, re-
fiere el término latino correspondiente.

Sin embargo, la lengua griega que escribe Damodés y que venimos carac-
terizando como “vernécula” no se corresponde exactamente con la koiné griega
actual ni tampoco con el dialecto estrictamente hablado en las islas Jonicas. La
variedad lingiiistica que emplea, aun sin estar exenta de formas y elementos ge-
nuinamente dialectales, es basicamente un registro de lengua mixto e interme-
dio mucho mis sencillo que el griego antiguo o arcaizante, pero en el que
también tienen cabida numerosos elementos y formas gramaticales proceden-
tes de la lengua antigua. Esto se debe, sin lugar a dudas, a la influencia que en
él ejerce el griego antiguo, que es junto al latin y el italiano la lengua en que Da-
modos precisamente se ha formado intelectual y académicamente. En este sen-
tido el contenido tedrico, filoséfico o teolégico, que trata en sus obras también
le impone una lengua mds conservadora, que a la vez presenta mayor homoge-
neidad gramatical que el registro lingiiistico empleado por sus predecesores
Scufos y Miniatis™. Sin embargo en sus obras, en la linea cronoldgica marcada
por la Légica menor y mayor escrita en 1730 (a esa misma fecha se remonta su Téo-

Cf. F. IL1U (1997:117-118).
Vid. texto 20 del Anexo.
Cf. M. TRIANDAFILIDIS (1993 352) y V. BOBU-STAMATI (1998: 375-376).
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logia), la Sinopsis de ética de 1736 y hasta la Fisica etioldgica fechada entre 1738 y
1739, se observa una evolucién hacia un registro lingiiistico mds cercano a la
lengua verndcula. Damoddés parece que con el paso del tiempo abandona pro-
gresivamente los moldes lingiiisticos mds arcaizantes de sus primeras obras y
poco a poco logra escribir con mayor soltura en una variedad lingtiistica cada
vez mds proxima al griego comun hablado en su época.

Otro rasgo peculiar de la lengua cultivada por Damodés es la ausencia de
italianismos tanto léxicos como estructurales, o mds concretamente, de ele-
mentos procedentes del dialecto veneciano, que a priori deberiamos esperar
dado que era la lengua oficial de las islas J6nicas, y que Damodés dominaba y
hablaba tanto como el griego, segiin demuestran las anotaciones que escribié
de su pufio y letra en italiano junto a los tres esquemas que dibuja en el ma-
nuscrito autégrafo de la Fisica etioldgica (n.° 52 de la Universidad Aristételes de
Salénica)*°. Este hecho, que su bidgrafa Vasiliki Bobu-Stamati explica basin-
dose en la supuesta “pureza del habla local” de las poblaciones rurales de las
islas Jonicas™, en realidad se debe a una estrategia premeditada por parte de
Damodés, un tanto purista, mediante la cual el cefalonio evita en la medida de
lo posible el empleo de italianismos o latinismos, que sélo refiere entre parén-
tesis para una mayor claridad y comprensién del texto. En el fondo su propé-
sito, mds alld del purismo lingiiistico, es dotar al griego verniculo de su propia
terminologia cientifica y filoséfica, basindose mds en el griego antiguo que en
el italiano. Esto probablemente se deba a que Damodés viera en el griego an-

Cf. V. BOBU-STAMATT (1998: 378).

Para ello se basa en las infundadas y no cientificas apreciaciones de Y. SALVANOS (1918 y 1969),
quien sostiene, sin base cientifica, que a lo largo de los cuatro siglos de presencia veneciana en el
Heptaneso (1386-1797) las poblaciones rurales grecéfonas heptanesiotas, debido al aislamiento en
que vivian, no mantuvieron ningin tipo de contacto con las autoridades y los regimientos
venecianos destinados en el archipiélago ni tampoco con sus paisanos de la ciudad, que Salvanos si
admite que hablaran dialecto veneciano, de tal suerte que estas poblaciones grec6fonas se vieron
salvaguardadas de cualquier contacto (“contaminacién”, segin la terminologia que emplea)
lingiiistico con el dialecto de los gobernadores y preservaron un griego “puro”. Desde luego, esta
tesis completamente acientifica no es sino fruto del purismo lingiiistico que caracteriza algunas
concepciones etnolingiisticas griegas de finales del siglo XIX y comienzos del XX, que han
considerado, un tanto idilicamente, los enclaves rurales como el refugio de un griego preten-
didamente puro que, ajeno al contacto con otros pueblos, ha preservado desde la antigiiedad su
naturaleza intacta e invariable. Este mito de la pretendida pureza de la lengua griega se fundamenta
en discursos netamente ideoldgicos, es uno mds de los muchos que envuelven el aura de la lengua
griega. Al respecto vid. A.-F. JRISTIDIS (20022 79-97).
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tiguo la lengua “madre” de la que procedia la variante verndcula, y también por-
que seguramente consideraria el griego antiguo como una lengua de cultura de
mayor relevancia y prestigio que el italiano.

4. HACIA UNA VALORACION DEFINITIVA DE DAMODOS

Hasta fecha relativamente reciente™, la valoracién tradicional por parte de
la critica del alcance de la obra de Damodés en su conjunto, asi como la reper-
cusién de su adopcién del griego vernidculo como lengua de expresién cientifica
y filoséfica, se limitaba a las dos obras impresas que se publicaron en los afios
siguientes a su muerte, Manual sucinto de logica aristotélica y Arte retérica (Vene-
cia 1759) y la Breve praxis de las interpretaciones retoricas (Pest 1815), y se basaba en
ultimo término en la edicién de Lukianés Depundis de la Sinopsis de filosofia
ética (Atenas 1940). Los estudiosos coincidian en resaltar los esfuerzos de Da-
modos por liberarse de las ataduras del escolasticismo y del neoaristotelismo,
la dialéctica que mantiene en sus obras con el pensamiento cartesiano, asi como
su pensamiento critico “racionalista” y su “postura ética progresista”. Asi
mismo, destacaban el papel que desempena el cefalonio como introductor del
pensamiento filoséfico de pensadores europeos modernos, tales como Descar-
tes, Rohault, Malebranche o Gassendi en el dambito intelectual neogriego de la
primera mitad del siglo XVIII, sin que esto implique que renuncie o abandone
nunca los esquemas aristotélicos que la tradiciéon ortodoxa griega le marcaba.
Sin embargo, los estudiosos también venian a reducir el alcance y la difusién de
las ensefianzas del maestro cefalonio al pequefio circulo de alumnos de Javriata,
teniendo en cuenta sélo la ubicacién aislada y alejada que tenia su aldea natal
con respecto a los grandes centros urbanos y focos culturales de la época™.

No obstante, a pesar del aislamiento en el que ejerci6 la docencia en su Ce-
falonia natal, parece que el renombre y la reputacién de Damodés como maes-
tro de filosofia, teologia y retérica superaron, ya desde pronto, los estrechos
limites de la isla. Hasta la fecha se han localizado 149 manuscritos que trans-
miten alguna de sus obras y éstos se rastrean en un vasto espacio geografico:

V. BOBU-STAMATI en sus trabajos (1978, 1998, 2002) ha puesto a disposicién del investigador un
abundante material desconocido que nos brinda una imagen mas clara y completa de Damodés.
Cf. G. P. HENDERSON (1970: 29-33), C. DIMARAS (2000°: 143-144) y P. KITROMILIDIS (2000% 53).
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desde Ankara al este hasta Paris al oeste™ y desde San Petersburgo al norte
hasta Jerusalén al sur, pasando por los centros urbanos de la didspora griega de
los siglos xv111 y XIX (Pest, Viena, Bucarest, Trieste, Kiev) y con una mayor con-
centracién, como es natural, en la actual Grecia, Chipre y Monte Atos'. Estos
dos factores, el nimero nada desdefiable de manuscritos y su amplia distribu-
cién geogréfica a lo largo y ancho del sudeste europeo nos permiten calibrar
una difusién de las obras de Damodés que rebasa los limites del reducido cir
culo de alumnos en su Cefalonia natal.

Testimonio del alcance posterior de Damodés y de su eleccién del griego
verniculo en la redaccién de sus obras dentro de la controversia lingtistica que
se suscitara a lo largo del dltimo tercio del s. XVIII y las dos primeras décadas
del s. XIX es la sdtira lingiiistica titulada el Sweio (Viena y Venecia 1811, cuya
autoria se discuten el poeta Azanasios Jristépulos y el fanariota Stéfanos Ca-
nelos. En ella, hacia el final del didlogo que mantienen el autor-protagonista y
la lengua “mediobérbara”, cuando ésta le pregunta «cuil debe ser, entonces, la
lengua comuny, éste le responde que la lengua que cultivan Scufos y Damodés:

«La lengua, digo, de nuestros oradores, de Scufos y de Damodés. {Los has leido
alguna vez? Pues ellos tienen en su expresion la sintaxis y la declinacién romaica [griega
vernicula} mas comiin posible. Y siempre que la cosa tiene una palabra romaica [griega
verndculal, la emplean, y si no la tiene, la toman prestada del helénico {griego antiguol,
declinandola y usindola de forma romaica [griega vernaculal. Haz ti también asi'y serds
comun»'?7.

El hecho de que el autor, ya sea Jristopulos ya sea Canelos, de esta diatriba
lingtiistica contra la lengua “corregida” que preconizaba Corais y sus seguido-
res, equipare a Damodés con Scufos es buena muestra del prestigio y renom-
bre de que gozaba el autor cefalonio entre los autores posteriores, que
cultivaban el griego verniculo como lengua literaria, en lugar del griego antiguo
o0 arcaizante.

Adn mis al oeste, se encuentra otro manuscrito, en la universidad estadounidense Ann Arbor, pero
éste llegé alli, desde luego, en una fecha posterior.

Catalogo y descripcién de todos los manuscritos ofrece V. BOBU-STAMATI (1998: 97-217).

La obra se incluye entre las paginas 7y 29 de la edicién “pirata” que realizaron Dsanis Cundumads
y Drosos Nicolau de los Poemas liricos de Jristépulos en Viena 1811 y Venecia 1811, cf. F. ILIU (1997:
308-309).

7 Vid. texto 21 del Anexo.
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Damodos pertenece, pues, al grupo de autores y pensadores griegos oriun-
dos de las colonias venecianas de ultramar que se formaron intelectualmente en
la metrépoli, dentro del ambiente liberal de la universidad de Padua, en el que
asimilaron las nuevas corrientes europeas de pensamiento filoséfico, y que una
vez de vuelta a sus lugares de origen dedicaron todos sus esfuerzos a la intro-
duccién y difusién de los nuevos conocimientos en el dmbito griego. En él con-
fluyen los rasgos principales de la corriente renovadora ilustrada, que desde
occidente comenzard a abrirse camino una vez mediado el siglo XVIII: la orien-
tacién de la educacion a los modelos europeos occidentales, el interés y la atrac-
cién por las ciencias fisicas, el pensamiento filoséfico critico y liberal, asi como
el empleo del griego vernéculo tanto en la ensefianza como en los manuales di-
dacticos. Por esta razén la figura del maestro cefalonio merece el apelativo de
“precursor de la Ilustracién neogriega” y su actividad y obra intelectual contri-
buyeron decididamente a allanar el camino para la llegada y la asimilacién de las
nuevas ideas racionalistas e ilustradas del occidente europeo™. Pero mas alld de
la introduccién del racionalismo cartesiano y de la filosofia de otros pensado-
res franceses, como Malebranche o Gassendi, la mayor innovacién de Damo-
dés dentro del dmbito cultural griego fue el adoptar el griego vernéculo en el
discurso filoséfico y educativo™, que hasta entonces se limitaba a la homilética
eclesidstica y a la literatura piadosa, moralizante y hagiogrifica griega del 4m-
bito veneciano. En pos de una transmisién funcional y eficaz de las nuevas ideas
y conocimientos, elige el “dialecto comun” como instrumento de expresion lin-
glistica de contenidos filoséficos, teolégicos y cientificos, fomentando con su
ejemplo el cultivo escrito e intelectual del griego vernéculo entre sus contem-
poraneos. Con ello no perseguia otra cosa que el fin didictico de dotar a sus
compatriotas de un instrumento lingiiistico apropiado para el aprendizaje, y el
cultivo y la divulgacién del conocimiento.

Cf. V. BOBU-STAMATI (1998: p. 370) y P. KITROMILIDIS (2004%: p. 51.

P. KITROMILIDIS (2000% 50-53) describe a Damodés como uno de los renovadores del pensamiento
filoséfico tanto en la forma lingiiistica que adopta como en las ideas y conceptos que introduce en
el ambito griego del siglo XVIII.
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ANEXO

A continuacién ofrecemos los textos originales citados a lo largo de este
trabajo, con objeto de que se coteje la traduccion ofrecida y sirvan de muestra
de las diferentes variedades lingiiisticas del griego en que fueron escritos:

Texto 1. E. Vilgaris, Ldgica, Leipzig 1766.

«Tolc yap £v U@et xudaiw, Tapevu@acuévolg Eykoufoupevol rAocoQiKoic
Ae€1dioig, avtod povovouyi tol tfig yvoewg UPoug Th KEPaAf] Pavewv ¢oikaot,
Kal @rhoco@olvteg anadevtwg, dvontaivoust veavik®g. 'Exkovpiktéov dpa T&
xvdaioti @rhocopeiv EnayyeAAdpeva PifAddprarte.

Texto 2. N. Sofiands, Gramatica de griego verniculo {ca. 1540}

«A16T1 ol €mothpalg pabatvovtal 8yt udvov pe trv EAANVIKNY YAWooav Gur
Kal pe tdoav GAANV yYAGooav 0mos vav’ dvdapeoa ¢ Tovg avBpwmoug, KaAd kai av
fitov 1} BapPapwtepn To0 kdoUOL, TEow UAANOV 1) é81kn uag SpAia, 1) korv Aéyw,
dndyer téroav evtaiov kol apuoviav kal kaAAwmioudy, 6mov, we £ym vouilw,
GAAN va undev &van Smouv kav Thi¢ otuwvel, AAN’ Suwg ToAAX £€0vn éueTayAdT-
TioaV T& EAANVIKG pabAuata €i¢ Thv YA@ooav thv E81kAV Toug, KEXouv BAXIG TATC
EMOTAUNIG W aOTV TNV PLA0COPIAV, Kol TIPOKOQPTOLY»',

Texto 3. J. Cartanos, Florilegio del Antiguo y del Nuevo Iéstamento, Venecia 1536.

«Kai tadta ndvta €ovvdbporoa U TMOAAGV iotopi®dv kai dmodeifewv,
¢noinoa to mapov PipAlov kal dnd ypappatikd kai Adoyika EPyaAd ta eic kowvnv
“YAdtrav” {sicl wg nPAénete S éyvwpiler mdoa pikpog &vOpwog HéPog amod TV
Belav Tpagnyv i Aéyet. Kai todto 8&v 10 Ekapa did tovg didackdloug, GAAL dia
ToUG Gpabeig wg Eue kal dd v kataAdBouv mdvteg ol Xelpotéxvatl Kal AUaBElg
v Beiav Tpagrv tf Aéyet, téoov vadtal §oov Kal XELPOTEXVAL KAl YUVATKES Kol
nondia kol doo Pikpog EvBpwmog udvov 6mov v HEetpet va draPddet. [...] A v
Aumopel WG eimov mdca uikpdg &vBpwmog v TV éypoikd kal v Aaupdvel &’
alTNV HIKPNYV QQEAELV»T2,

5 Cf. E. VULGARIS (1766: 49) y C. SaZAs (1870: 146-147).
Bt Cf. E. LEGRAND (1874 85) y Z. J. PAPADOPULOS (1977: 253).
52 Cf. E. CACULIDI-PANU (2000: 103).

443



Guillermo MARIN CASAL

Texto 4. Méximo de Gallipoli, prélogo del Nuevo Testamento bilingiie, Ginebra
1638.

«Kai kabwg €xeivor, woav papPapddn 1 yA@ooa, puebnpurjvevoav i thv
¢dikv toug, £tol amo tovg £81koU¢ uag kdmolot uednpurvevoav Gmod TV
EAANVIKNV €i¢ TRV Koy ToUC Bioug Kal Tag oTopiag kal Tag OpAiag TtV &yiwv
[...]. ToUtoig dkoAovBolvteg kal £ueic, énexelpfioapev va uetaylwttiooueyv [sic]
v Néav AtaOAknv»'3.

Texto 5. Ibidem.

«'Opoiwg kal Stav &dwkev 6 Oed¢ TV Néav Awabikny, énedn S thv
BaciAeiav to0 AAeEGvdpov 1 YADooa 1) EAANVIKT Sisomdpn kol €ytve Ko €1¢
TOAL Uépog TG YAG, St ToUto £xpetdodn ¢tovTnv TNV EAANVIKAV Kal €i¢ Ta
EvayyéAia, kal €i¢ tag Mpdéeig, kal €i¢ Ta¢ "Emiotolds tac onolag Eneupay ig 1o
Svopa tol Oe0D ol ‘Amtdotoot 8t udvov €ic Tovg didackdAovg GAAX kal gi¢ SAoug
TOUG Xp1oTiavolg 6mob givat gic TG ExkAnoiog»3.

Texto 6. Lucaris, prefacio del Nuevo Testamento bilingiie, Ginebra 1638.

«Kai émeidn 1 EAAnviki] YA@ooa fitov kotvn eig Ta¢ Nuépag TV iep®dv
‘ATtootoAwv, EAANVioTl Eypapav Thv Néav Atabriknv. Kal peténerta kal i ook
kol 1 Néa Atafrikn peteyAwttiodn péoa eig SAa ta €0vn kabevog eig tv yA@ooav
oV, 811 810 TOTTO 6 O£0C EdWKE TO XAPIoUA TV YAWSo®V T0i¢ AtootdAoig Kal £ig
dAovc 6mob ftov Botepa &’ adToUG, v fumopel v katahaufdver 6 kabévag
omov draPaler ékelva T peyaleia Tod OoD €ig TV E81kAv Tov YADooav uéoa €ig
v onoiav £yevviBn —kai £tol kdbe yAdooa do&dler kai LUVEL TOV OedV TOV
omnolov yvwpilel did th¢ dvayvwoews tii¢ Aylag Tpapfic oUtw PAémouev kai
ToAAOL Kal 0ol &vOpwToL EPETAYADTTIONV GO THV AATIVIKIV SidAEKTOV €1 TV
itahikrv T lepd PrpAia tii Ociog Tpagfig, ue moAATV w@EAelav TG EXKANGIagH.

Texto 7. Ibidem.

«Kai va glvan dikatov kai T iepd PipAia, kabwg kai to Ogiov kai iepdv
EvayyéAov, va petayAwttilovron [sic] kal va £punvedovtat [sic] ei¢ dmAnv

3 Cf. E. CASDAGLIS (1995-1999: I, 10-11).
34 Cf. E. CASDAGLIS (1995-1999: vol. I, 8-9).
35 Cf. E. CASDAGLIS (1995-1999: vol. I, pp. 17-18).
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didAextov kai yA@ooav kowviv 01ob Aumopel va ta ypikd [sicl kabeig SiaPddovtdg
Ta, V& Kapro@opeital Ekeiva ol eivat ypaupéva uéoa kal va O@eleitat gig Thv
PUXAV. ‘0 BdG ABeAe &o TV dpxTV TdvToTE VA dvarytvddokouvtal [sic] té Adyia
TOV €i¢ AMAT|V YADooav»136,

Texto 8. F. Scufos, Arte retérica, Venecia 1681.

«N& Q@eAfiow T Tévog pov, tpdtepov TAovotov 4o KA dpetriv, Kal coplav,
Kal Twpa Sk thv okAnpokapdiav g TUXNG YUUVEV, Kal €6TepNUEVOV. AOITIOV Ue
010070 TéA0g dmo@dsion, @ Avayvdcta pov @IAGVOpwne, Vi suvOésw To PipAiov
10070, Kal S1d VA yevij ko) kal €i¢ GAoug AnAQG N O@éAeia, ROEANcA V& oA ow
Kal e kowvnv yAdooav, Embuvuwvag va to dexfodv 8x1 udvov ot dykdAeg T@V
cOQQOV Kal EVapETwy, QUM Kal EKETVEG TV ATAOVGTEPWV AVOpWTWV»137,

Texto 9. T. Kiriacépulos, Introduccion a la catequesis cristiana, Venecia 1759.

«Mnv oov @avij dAydtipov to BipAiov, &v o £idfic [sic] ei¢ anAfv ®pdotv
ouyypapévov. Eneldn kai katd tdv okomdv 1o &vOpdmov mpémet va ivat kol t&
péoa, T& émola avTog mixetpiletar S va pBdon eig T téhog Tov. [...] ‘O okomdg
UoU £ig TO Va TO Ypdpw £0tdd, 8yt dia va Sidackadevow Tovg Ndackaievuévoug,
1 81& v @av®d Addokaog Adylog dvdpesa gic Tovg @1hopadeic, kai va Aappdve
&1 adtovg Enatvov Kai Tiuny, [...] GAAX va tpofdAAw thv §6&av tob Mavayddov
@e00, kal va ddackadevow tovg Guadelg, dnaidevtoug, kal MAéov amAolc
Xp1oTiavoug, Kal va tovg EAevfepwow Gmd toV Xaudv, kal anAeiav, €i¢ tnv
omoiav 1 Auddsia tovg @épvet. [...] Aid tolto Eypaa gic kowvnv kai &rAfv
MéAektov, €i¢ thv Omolav Aadolot, kai ol TAéov maidevpévor &vOpwmot Tfig
noAitiag [sic], Stav fovAovtat v kduovet kal Taig TAéov cofapaic twv dovAeiog.
[...] A T0 T8rov aftiov dvapépwvtag €8 uéoa td Adyia ¢ Belog Tpagfig, kal tdv
Matépwv, T& GvEpepa e KaOe EumioToovvNY 1§ KOV AtdAekTov. [...] AAAX Tt&¢
givar Suvatdv adTd v §woouct kaupiav otepéwoty gig T& Adyia pov, &v fiBele t&
Gvapépw [sic] EAMVIkd, Tpog Ekeivov ToV Gpadii 6mod [sic] EAAnvika moo®g d&v
katodauPave; [...] Tipénet Aownov dnotog ypdget i w@életav TV PuxdV Vi
Gpuwon avtd T d0o* a’. N& opiAf] pe otepedv Beuéhiov tdv Tpag@v, Matépwy,
Kol @0Adywv, pe copiav, p& dovauwy, pe cuunAokiv, pe tdév, kal ednpénciay,

136 Cf. E. CASDAGLIS (1995-1999: I, 16-17).
57 Cf. F. Scuros (1681: 8) y V. TATAKIS (1953: 50).
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& va meibrn tovug Zooug. B AAG mpénet CAa aUTA VA TX KApvVY e GrAdTnTy,
kaBapdtnta, kal e tv FAGocav TV Guaddv, did v Aumopéoovy, Kal adTol va
ypoikrioovoty, 61o0 [sic] €xovot Thv peyaAftepnyv [sic] avayknv. [...] Aoiov Sotig
ypaper i Tovg Topovg rhopabelg, kal tedelovg omovdaiovg, &g AaAfi ue
VPNASTITa, pe copiav: &¢ oAl EAANVIKG, Aativika kol omoiav GAANV AidAektov
NEelpet, kata mol To0 dpéoer’ GAA €y, 610D [sic] ypdew dia tovg anAolc, kai
GuaBeic XproTiavoug, Tpénel V& OWAR UE TV amAfiv AtdAektov, omoD [sic] avdtol
YpOotkoUotv»8,

Texto 10. V. Damod®és, Fisica etioldgica {1739].

«H dpopun mdAwy, d1& thv omoiav €kpva va cuvBEow £1g TV KOWVAV Hag
didAektov to apodv PipAiov, £0tdbn, dia va yévn mAa kovdv, uipoduevVog TOooUg
Kal téooug copwtdtoug Sidaockdlovg, ol omoiot Eypayav ei¢ v TaAliknv
YA@ooaV TOUG TEPLPHLOUG OTOXACUOUG DTV, UE OKOTIOV V& WPEAT00UV TO YEVOG
Toug, d1ddokovtag eig TV 1dlav SidAekTov»™.

Texto 11. V. Damodés, Arte retorica, Venecia 1759.

«Matl TOV Tapdévta Kalpdv, dev moAitevetat €i¢ Toug Adyoug 1] EAANVikn
@pdotg, Svteg OALyor ékeivot, Gmov dvvavtat, va gival dkpoatal tfi¢ EAANVIKAG
SraAéxtouvni4e.

Texto 12. V. Damodos, Fisica etiologica {17391.

«Noui{w Aotmdv &vayKkatdTtepov va Qavepow TOV okonodv tov omoiov EAafov
el¢ TV Tapodoav mpayuateiav kol THV d@opurv Sid TV omoiav Enpékpva va
TV ypdpw €lg Thv kowviv SidAektov. ‘0 okondg pov dev £0tddn dAAo mapd v
KApw YVwotd €ig to nepidoov yévog pag, mpog xdpv keivwv dnAadh, Emov dvteg
omovdaiot 8&v dmdkTnoav TV Aatvikiv @wviv, T& Soa é€elpev 1] dyxivola TV
VEWTEPWY QIA0cdQwV P& T& oOmola nUEnoav kai EAdumpuvav téoov Td
gpevpApata TOV TAAXIOV QUGLOASYWV. [...] HEeUpw kal £y, TwG 1 EAANVIKD
YA®ooa €0tddn piav @opav f kown pag didAektog kol dia tolto pe qutry
énapadébnoav ano tovg dpxaiovg didackdAovg ol motrues GAAX €i¢ TO TapOV

38 Cf. M. TRIANDAFILIDIS (1993%: 431-434) y C. AMANDOS (1935).
139 Cf. Ms. autdgrafo Universidad de Salénica, n°. 52, f. 181 y V. BOBU-STAMATI (1998: 396).
4o Cf. V. DAMODOS (1759: 3), V. BOBU-STAMATI (1998: 86) y Y. DSIOTIS (2002: 116).
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AUmop® V& ein®, 811 1) EAANVikT SidAektog eivan mepioadtepov EEvn mapd 81kA
pag. ‘Qocv 0mod TAatutepov ToAteveTal £ig Td GAAa £€0vn, Bpettavikov dnAadr,
TaAAkov kai TtaAikov T[apé( siq Nuag. Kal mdoot evplokovTal Gvauesa €1 TOG0V
n?wleoq OV Pwpoawv 8mov va Agetpovy tnv sM\nVlKnv SidAextov; moAAG 6Afyor
eivan oi toto0tot, kai TdAy, &v eivat pspmm, ot nspwoorspm givan aesps)\lwtm
elg avThv. Tavtn Aowndv eivat 1§ dpopur, 6mod [sic] W émapakivnoe vi cuvOéow
v napodoav ductodoyiav ei¢ TV kovAv pag didAektov (dykald kai ei¢ GAAov
Tpdmov dev fiuouv Gpketdc), did va Aumopf] kdbe @rhouadne evkdAwg v thv
avaytyvaon Kol v {nti] uévov AddokaAov va tod epunvevon to vonua, 8xt va
100 €ENyNon TaG uVECH+,

Texto 13. Ibidem.

«TIpog to()tmg | yvo”)cng Qv émotnp(bv dev Kpépsml anod },u'ocv 51op1c5pévr]v
Sihextov kol S1& TodTo TéG AdTdG EMOTHAG nEsupovv tdoa €Bvn eig U]V y)\u)coocv
avopowc “Qote Omob to 51K0(10tspov givat, 81 va yévn dgédea, va ypcxcpu)vrm
eig €xeivnv v SidAektov oi émotijueg 1} Onoia elvar TAéov kowvr €ig TO €0vog
€KETVO, d1a TO OToToV KOTE{OUGLY UE TA CUYYPAUUATA Ol ETLOTHUOVEGH ™2,

Texto 14. J. Misiédax, Teoria de la geografia, Viena 1781.

«MTL 1} GAABELa elval kotvT) il TOiG dvOPWTOIG ATAGG, Emouévwe 8¢ kal
doaig Taig SaAéKTolC GNADG UfTe givat Tpoodedepévn TavTwg wid kol pudvn
S1oAERTW, T EAANVIK]»'4.

Texto 15. V. Damodés, Arte retérica, Venecia 1759.

«Av Tvag BéAer va udadn e0BVG €l TV dpxnV, TNV APopuNV 010U e
Tapekivnoe vd cuvBiow TV Aoyikny €ic thv anArv SidAektov, Tpayua £0¢ TWpa
dovvriBiotov, 1 aitia eival 1) ueydAn G@életa 6mod &md TV émotAuny TodTnV
Aaupdver 1| Prropikn téxvh. Eyw é¢mbuudvtag va weeAfow kdde Aoyfig
dvBpwmov &md T yévog uag, EéovvBeoa tO PipAiov tiig Prropikiic Téxvng €ig TV
KONV YADOGav»'44,

Cf. V. BOBU-STAMATT (1998: 395-396).

Cf. V. BOBU-STAMATI (1998: 396-397).

Cf. J. MISIODAX (1781: 19) y P. KITROMILIDIS (2004 363).
Cf. V. DAMODOS (1759: 7) y M. TRIANDAFILIDIS (1993* 358).
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Texto 16. V. Damodos, Teologia dogmatica {1730}

«Kai énedn 1) 6p0880&og Sidackatia eivan dvaykaia ei¢ mdvrag, ig kad’
€kaotov dnAadr katd ta {dia pétpa, Sk todto TV EypdPayev €ig THV KONV
SdAextov kal katd mAdtog, Soov €duvrOnuev, d1d e0koAwTépav KatdAnyiv.
‘Hueig dev Oéhopev trv 86&av kal Emavov Tv@v, oitveg Eypaav ei¢ thv
EANVIKTV SidAekTov, Kol e doa@fi oTOAOV Tag BeoAoyikdg Unobéoelg, dia va
AdPwotv Epunvevtdg, ob pudvov i & vouata, GAAA kai €ic TV cuvtalv T@V
PWVAV. "Towg xeivor éBadualov Tovg Tpd adT®V ypdavrtag, Stati Atav doageis,
Kal £{iTouv TOAAGDVY NUep®V Unopvipata, Kot Stk Todto Tovg Epunnoayv, did v
AGPworv OO TV petayeveotépwy To 1d10v OduPog. 'Eyw Suws d¢v €lrtnoa
T0100ToUG PeLdeic Kal pataiovg Enaivoug, AN Enedlunca Ty Kowvnv GeéAeiav,
“00ev éndoyioa va ypdhw sapéotata kai Soov T Suvatdv Xwpig kappiav oToArv
PPAcEWG Kal AGyou KOAAWTIoUOV»'4S,

Texto 17. V. Damod®és, Fisica etioldgica {1739].

«Kai duroteg va eloéfatvev To100T0G 6TOXAOHOG €i¢ TOVG OATyoug Ekelvoug
100 Yyévoug pag, 8mov dragépovot e v pddnov and tovg Aowrmovg, va pag
agricovv Tpiv anobdvouv €ig thv kowvr|v SidAektov kapuiov Sidackaiiav dia va
eivan Sidaokaia kowvn ig Aoug 8xt uepikn eig ToAA& dAfyoug. "Av Towg Aotmdv
Kol 81 TO KooV Qelog Eypada i Thv cuvnBiopévnv yAdooav [t6] mapdv
BipAiov, mapakad®, va Adfw @rloppdvwg v cvundbeiav, wodv Gmov av to
péoov dev @avi] tavteA®d§ appddiov ig ToUG 6OPOVS & OKOTOG SUwWG TPEMEL VA
Aoy1007] kaAog kai GB@Og, Sratl EMPOKPLVE TV KOWVIV WPEAELAV»™S,

Texto 18. F. Scufos, Arte de retérica, Venecia 1681.

«“0cov TdAv S1 TV pdoty, dykaAd kai 1} kKowH pag YA@ooo eival TTwy
dmd Aéec, Suwg éndoyioa vi givat eluopen kal peppnropsvuévn, kai moAAEG
@opec kKaAAov 0EANca Vi olwTow Kol DPNAG voruata, Tapd v T dtnynd®
HE @i BapPapov, i pe OAdTeEAa EAANVIKN V- 60ev EATIlw va unv g0pebdii Tivdg,
Omov €i¢ To0to Vi g EAEYEN, HdAioTa 6ToL dv éc0vBesev dANoG, Eypae 1 Bioug
‘Aylwv, f| dAAa EKKANCLAOTIKG TPAyUaTa, KAl KAVELG €wG THV OfUepov UE

4 Cf. V. BOBU-STAMATI (1998: 399)
146 Cf. V. BOBU-STAMATI (1998: 397).
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PNTOPIKOV KAAaUOV, BoTe 6ToL 8V eixax and molov AdPn [sic] 00d€ mapayuikpov T
TOPAdetyar+7,

Texto 19. V. Damodés, ms. de la coleccion privada del profesor Pandasépulos,
£ 333.

«ATdvw €i¢ 6Aa, g 810([36(Zn OUXVQ THV Pntopmr‘]v Téxvnv 00 Koo d16TL
AapPdver ékeibev psyoc)mv wmy mcps)xsuxv d v svpop(pov cppoccnv tng amAfig kai
Kowfig daAékTov, n omoia eivat nthr] navrs?\wq anod Aé€eig kai q)wvaq Opow)c
ToAAG PonOel S tr]v kabapav ppdoty To [3157\10\/ OV A16axwv 700 1sp0Kr|vaoc
Mnvidtn [...] 8xt povov dati eivat ywopéva ps o)\r]v ™y tsxvnv Kol tnv KONV
YAdooav [sic], dAAX kai d1d T v e0koAiav 010l £xet O kabBévag va AdPn o PipAiov
EKETVON 4,

Texto 20. G. Constandais (traductor), Elementos de Ligica {de F. Soavel, Venecia
1804.

«AAN givan nthr'] ()\éyovv twéq) GAN ﬁ nths{(x givat dnoré)\sopa T
s&an Hag ntcuxsw(q }mv gxovrag T& np(xyp(xta énetat dvaykaiwe va ufv sxwpsv
pnte 0 ovopata WV 4@’ o0 n)\outlcwpsv npslq &md i8¢, n?\ounZstou Kol qutn
amno )\siaq, #xovoa udMota piav untépa, 1 émofa eivan TpdBupog v Tig xapiln
navtote &, T1 TG XpeLdleTar»'4o.

Texto 21. ¢A. Jristépulos o Stéfanos Canelos?, Suefio, Viena y Venecia 1811.

«'H yYA@ooa, Aéyw, TOV pntépwv pag, Tod TKov@ov kal To0 Aauwdod tolg
&vdyvwoeg motéoov [sicl; avtol Aowmdv eig v @pdotvtoug [sic] Exouvv Thv
Kowotepny, Soo €vdéxetal, Pwuaikny kAiowy kai oOvta&iv: kal §mov pev o
npayua £xet Pouaiknv A€, trv petaxeipifovar dnov Suwg d&v xet, amo thv
‘EAvikny thv daveilovtatl, kAivovtdg tnv, kal cuvtdtovtdc [sic] tnv Pwuaika.
EtQ1 [sic] Aowmov K €6V kdue, kal yiveoar KotvA»se.

Cf. F. Scuros (1681: 10-11) y V. TATAKIS (1953: 51-52).

Cf. V. BOBU-STAMATI (1998: 524, n. 32).

Cf. G. CONSTANDAS (1804: I, 17, n. ).

Cf. A. JRISTOPULOS (1811: 23), Y. ANDRIOMENOS (2001: 92), L. VRANUSIS (1956: 85) y E. MOSJONAS
(1981: 69).
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J. ANGEL Y ESPINOS), 489.— Eusebi AYENSA 1 PRAT, Els catalans a Grécia. Castells
i torres a la terra dels déus (por J. SIMON PALMER), 494.— Fotini KONDYLI, Vera
ANDRIOPOULOU, Eirini PANOU, Mary B. CUNNINGHAM (EDS.), Sylvester Syro-
poulos on Politics and Culture in the Fifteenth-Century Mediterranean (por P. BADENAS
DE LA PENA), 495.— Miguel CORTES ARRESE, E/ fuego griego. Memoria de El Greco
en Castilla-La Mancha (por S. MORALES CANO), 499.— Tres poemarios centrados
en la Grecia cléasica y en la de hoy: J. M. GOMEZ TIRADO, Toponimia. Sujetos,
objetos (sonetos) de amor; J. V. PIQUERAS, Atenas; A. PASCUAL SUMALLA, Sifvana o
el teatro de los cometas (por J. R. DEL CANTO NIETO), 501.—

Noticias

IT Semana de Estudios de Historia Medieval del Mediterraneo (por S. MOSCHONAS),
509.— Historiografia en un mundo cambiante: Eusebio de Cesarea y Amiano
Marcelino (por J. B. TORRES), 511.— Jornadas Cientificas en el 400 Aniversario
de la muerte de El Greco (1541-1614) “Raices bizantinas y modernidad
occidental en Doménikos Theotocépoulos” (Madrid-Toledo, 24-26 de abril de
2014) (por S. MORALES CANO), §14.~
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