ENTREVISTA A MANUEL MINO GRIJALVA

Carlos Marichal*

n los ultimos afios, el profesor Mifio Grijalva ha venido publicando una serie

de trabajos pioneros y seiieros de la historia de Ia manufactura. Entre sus
publicaciones mas importantes se cuentan Obrajes y tejedores de Nueva Espafia,
1700-1800, Instituto de Estudios Fiscales/Quinto Centenario/Instituto de
Cooperacién Iberoamericana, Madrid, 1990, y La protoindustria colonial
hispanoamericana, Fondo de Cultura Economica/El Colegio de México, México,
1993. Quiza uno de los aspectos mas importantes de su obra es que ha subrayado
los paralelos y contrastes entre la manufactura textil colonial en distintas regiones
de 1a América espaiiola, en particular entre los virreinatos de Nueva Espaia y de
Peny, y ha propuesto el modelo conocido como profoindustria para Hispanoamérica
como una alternativa para caracterizar el impacto que tuvo la produccion doméstica
y a domicilio en el conjunto de la produccion textil urbana y rural.

Me parece que seria interesante que considerara algunas de las siguientes
preguntas.Una primera pregunta se refiere a esta problematica. El desarrollo de
la manufactura textil se produce simulténeammente en Nueva Espafia y en Perit a
partir de mediados del siglo xv1. ;Cudn importante era el legado prehispdnico en
el desarrollo de esta manufactura en sus primeros decenios?, jo estaba organizado
con base en principios diferentes, impuestos por los espafioles?

Ha sido frecuente ligar ¢l desarrollo de la manufactura textil, particularmente
de la produccion obrajera, con una herencia prehispanica. Claro, entendamos que
para cualquier discusion que tiene que ver con el caso hispanoamericano en general,
cuando hablamos de produccidon manufacturera nos referimos a la originada en ¢l

obraje, y no a las otras formas en que se organizé la produccidn textil y que se
plasmaron en el gremio corporativo, es decir gremial, o en el trabajo doméstico
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urbano y principalmente el rural, en ¢l que la comunidad indigena tuvo un papel
fundamental, aunque en unos periodos mas que en otros. Muchas veces los histo-
riadores suelen hablar, sobre todo para el caso curopeo, de produccion
manufacturera, pero ellos no conocieron cierta complejidad que nosotros si
advertimos en nuestra propia organizacion por los diferentes legados y tradiciones
que se conjugaron o crearon en €l periodo de formacion del sistema econdémico
colonial. Y también es necesario distinguir en el conjunto de lo que en
Hispanoamérica se conoce como trabajo ariesanal, para evitar confusiones entre el
artesanal-formal y aquel domeéstico como artesanal-informal. Yo me inclino por
conservar simplemente la distincion entre trabajo obrajero, artesanal (o corporativo)
y doméstico, tipologia que tiene la gran virtud de reconocer la naturaleza y origen
de la unidad productiva de donde se desprende.

En el conjunto de la produccion textil, cada tipo de organizacion reconocio
una especializacion en la produccion de tejidos. El obraje se dedicd a producir
esencialmente tejidos de lana o pafios anchos, aunque, como en el caso de Acambaro
en ¢l siglo XV, sus obrajes produjeron solo tejidos angostos. En cambio los artesanos
que reconocian un origen gremial, [igados de manera mas estrecha a la figura de
maestros, oficiales o aprendices, esencialmente urbanos, trabajaron también obras
de lanay, en el siglo XVI, de seda. Mientras tanto, quedd en manos de {a comunidad
indigena la produccion de grandes cantidades de tejidos de algodon con fines de
tributacion en el siglo XVI. El caso de [a produccion de mantas de Yucatan para el
mercado del centro de México y de los centros mineros, fue excepcional, como lo
fue el de muchas localidades indigenas de Oaxaca en el XV, particularmente de
Villa Alta. La fuerza que habia tomado la produccidon algodonera se reveld en la
fundacion de gremios tardios en el siglo XVIiL

Para volver a la pregunta, ¢l obraje no reconocié un origen prehispanico, fue
una industria mas bien novohispana, cuyos rasgos bien definidos quedaron consti-
tuidos a mediados del siglo xV1. Este ha sido un tema que, de manera convincente,
Carmen Viqueira Landa ha demostrado con suficiente claridad. Pero ;por qué no
se siguid el sistema europeo que era de conocimiento generalizado para los espafio-
les y tuvo que crearse uno nuevo? ;Por qué no se multiplicaron talleres artesanales
y si obrajes? ;Por qué no se forzo a la comunidad indigena a producir tejidos de
lana en sus casas en vez de forzarlos a venir a los obrajes? He podido responder a
una parte de estas preguntas con una cita hermosa de los obrajeros de Quito, quienes
en sus reclamos al rey para que no demoliera sus obrajes le decian que no se podia
seguir el sistema acostumbrado en Europa porque aca el indigena no disponia de
los instrumentos y materiales con qué elaborar los tejidos, y que no habia seguridad
para fiarles la lana o aquellos materiales utiles para la produccion, para luego
pagarles su trabajo, sino que se la llevaban a su casa y no volvian mas; por ¢so
habia la necesidad de concentrarlos. Es decir, 1a racionalidad economica con la que

actuaban unos y otros era distinta. Ademas, hubo requerimientos t€cnicos que
también estuvieron lejos de la tradicidn prehispanica, como el uso del telar vertical,
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el batan y muchos otros elementos que intervinicron en la produccion de los panos
0 tejidos anchos. Y, por otro lado, cra dificil la multiplicacion de los talleres
artesanales urbanos por la sencitla razon de que esta poblacién, con suficientes
conocimientos para desempeiiar el oficio, era escasa para los requertmientos del
mercado colonial.

(Cudles eran los principales centros de manufactura textil y cudles sus
dimensiones en Nueva Espaiia, en la zona centro del virreinato, y en Peru,
especialmente en la region de lo que es Quito? ;Lra la abundante oferta de inano
de obra en estas zonas la causa central en esta geografia economica de la
manufactura colonial?

Los centros principales que se dedicaron a la industria manufacturera textil en
el periodo colonial, por lo que hemos podido constatar, se ubicaron, en el caso
novohispano, en la parte central del virreinato, es decir en Puebla, Tlaxcala, Tex-
coco, México, desde donde sc fucron extendiendo hacia Querétaro, San Miguel el
Grande y otras localidades dcl Bajio. De la misma forma, muchas haciendas, mas
en ¢l siglo XVill que en los anteriores, incorporaron unidades textiles en su interior
como mecanismos de autoabastecimiento. En Acambaro y la jurisdiccion de Celaya
s¢ conocleron haciendas que produjeron tejidos anchos para ¢l mercado. Ahora
pienso que el obraje novohispano caracterizado tradicionalmente como urbano no
es en realidad tal. Desde el principio las unidadcs se ubicaron mas en ¢l entorno
rural que en el perimetro urbano. Esta fuc una caracterisitica mas bien de pocos
casos, particularmente de Querétaro en el siglo xvil. Esta ubicacion tiene una
razon, las necesidades técnicas del trabajo, como el uso del batan y el tefiido, y la
captacion de fuerza de trabajo. Cuando se habla de los obrajes ubicados en la ciudad
de Mexico, realmente se estd hablando de unidades pequeiias dedicadas a producir
sOlo ciertas fases de la produccion. Los obrajes entendidos como tales se ubicaron
en realidad en Coyoacan y Mixcoac, mas ligados al mundo rural que al urbano. Y
éste fue el caso de los ubicados en los pueblos de los estados de Puebla y Tlaxcala y,
por supuesto, en Texcoco. En menor medida se hablaba también de 1a existencia de
obrajes en Oaxaca, contados en Guatemala, en donde se produjo mas bien una
expansion de obrajes de aiiil, claro, de naturaleza distinta, como hubo obrajes para
producir pdlvora en Quito.

En cambio, en ¢l area andina la organizacion obrajera tuvo particular presen-
c1a —en unas €pocas mas quc en olras— cn las partes altas de Colombia, en Chile,
pero principalmente en la region de Quito —la sierra centro norte— y Cuzco. En
realidad todas las regiones parecen haber conocido el trabajo obrajero, pero en
Quito y Cuzco la produccion alcanzo altos niveles de exportacion. En este caso la
ubicacion espacial fuec eminentemente rural, y conformoé de manera mas acabada el
complejo hacienda-obraje que en Nueva Espaiia.

En relacion con la segunda parte dec la pregunta, fue sin lugar a dudas el
problema de Ia fucrza de (rabajo uno dc los factores que determiné la organiza-
cion espacial de la industria, aunque cn los primcros tiempos jugéd un papel muy
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importante 1a localizacion de las zonas abastecedoras de materia prima. Por ello
no es casualidad que las regiones de clima caliente o de las costas no conocieran
una arraigada organizacton textil obrajera. Y en ambos casos la parte central de
Nueva Espaifia y las regiones de Quito y Cuzco fueron las mas aptas para la
produccion obrajera. Claro estd, en Nueva Espafia las zonas ganaderas se van
desplazando hacia el norte a la par que la obrajera lo hace también hacia Querétaro.
En el sur, Quito, la zona mds importante, cede su paso a Cuzco, que empieza a
despuntar hacia finales del siglo Xvily tiene su mixima expresion hasta mediados
del siglo siguiente. Me interesa destacar en este punto la importancia de 1a tesis
de 1976 de Robson B. Tyrer para la historia econdmica de Quito, y que fuera
publicada por el Banco Central de Ecuador, y la muy reciente de Neus Escandell-
Tur para Cuzco, ultima aportacidén que espero no dilate mucho su publicacion en
forma de libro. Mucho ayudaron para aclarar la articulacion del obraje con la
encomienda, y las bases sociales de la manufactura quitefia, los trabajos de Ortiz
de la Tabla que aparecieron al finalizar la década de los setenta, cuando aparecio
tambien ¢l libro de Miriam Salas de Coloma. En el caso de Nueva Espafia, los
aportes de Super, Richard Salvucci, Carmen Viqueira, José Ignacio Urquiola,
que ahora recuerdo, han sido importantes para comprender 10 que realmente
sucedid en fa manufactura textil colonial.

Sin embargo, si bien el factor demografico repercutié en la organizacion
manufacturera, yo no le daria mayor peso, porque justamente aparcen obrajes en
regiones con niveles de poblacidn contrastantes. En cambio, si creo que son
determinantes los factores técnicos, como se puede observar por 1a mencidn que hice
anteriormente, cuyos componentes eran nuecvos y desconocidos para el poblador
americano. Las fases en la elaboracién de paiios que se realizaba de manera separaday
que entraiiaba cierta complicacion por la dispersion geografica de las unidades dedicadas
al batanado o teftido, por citar dos casos. Acd, en cambio, se los reunia en un solo local.
Este paso sin duda fue eficiente, por 1o menos entre 1560-1570y 1630. Sin embargo, no
hay que olvidar que esto implicaba mayores costos en edificios 0 instrumentos de trabajo.
Ciertamente mucho de esto lo pagé el obrajero, pero también mucho cargd la comunidad.
Por ultimo, otra razdn menos importante para la aparicion del obraje fue el control que
obrajeros, administradores, mayordomos o capataces podian ¢jercer sobre el trabajador,
supervision que no solo se realizaba sobre 1a jornada, lareas o rayas trabajadas, sino que
podria controlar el empleo de insumos y materias primas.

Sin embargo, con la caida del mercado minero en ambos virreinatos, y al
empezar la recuperacion de la poblaciéon indigena, los beneficios del sistema no
compensaban ni los costos ni el desprestigio social, peor aun el odio y terror que
engendraron a una poblacion atemonrizada. Asi, factores economicos y valores so-
ciales se conjugaron para dar fin al sistema obrajero.

(Altendian estos centros al misimo tipo de demanda? (Eran los centros mineros
centros dinamicos de demanda? ;O eran de importancia reducida en el conjunto

de la economia?
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Los puntos anteriores no eran puntos de conflicto en Ia historiografia, en
cambio si 1o son los que me acabas de plantear. La posicion mas tradicional parte
de la idea ya expresada por Luis Chavez Orozco hace mas de cincuenta afios de
que se producia sélo aquello que podia consumirse en 1a Jocalidad o zona produc-
tora, lo que presuponia la existencia de una economia cast natural, cerrada. Esta
misma posicidon es la que manticne Salvucci cuando nos habla de un mercado
limitado. Sin embargo, todos aquellos que han estudiado la economia colonial
—entre 10s que me incluyo— desde otra perspectiva muestran de manera
convincente que gran parte de la demanda se ubico fuera del espacio productor y
estuvo destinada al mercado interior. Particularmente pienso que hubo un sector
de la produccion manufacturera que atendid el mercado local o regional, pero
gran parte de su produccién se ubicd en mercados alejados y, sin duda alguna, en
los centros mineros. Las informaciones son recurrentes. Discutiremos los niveles,
pero no su existencia. Y esto por la sencilla razon de que otros sectores de la
produccidn textil, como ¢l gremial y el doméstico, se encargaron del abastecimiento
local, sin excluir 1a produccion externa.

Existe otra debilidad en el planteamiento de la circulacion cerrada. Pesa mucho
el hecho de que los caminos fueran malos y el transporte lento. Era muy conocido
que los de Quito eran, segun Juan y Ulloa, los caminos mas malos del mundo
colonial hispanoamericano y, por supuesto, la cordillera de los Andes era todo un
reto, pero justamente alli la mercancia textil mostro que no habia barreras para el
capital y constituyo uno de los complejos productivos mercantiles mas importantes
del mundo colonial, abasteciendo en diferentes €pocas, tipos de tejidos y proporcio-
nes, a los mercados de Potosi, Chile, Paraguay y, hacia el norte, a las minas de
Nueva Granada. Sin duda los centros mineros de Nueva Espafia cumplieron un
papel similar, pero tampoco hay que excluir de este movimiento a los mercados
regionales y los locales. En realidad, creo que existio una articulacion mas dindmica
de lo que parece entre un segmento local, otro regional y uno mas extenso de caracter
interregional. Esta articulacion permitig, sin lugar a dudas, la expansion de la
produccion importada que en diferentes coyunturas inundaba de tejidos el espacio
colonial. Para simplificar, no se explica el éxito de la produccion europea sin la
existencia de un mercado colontal. En rcalidad, lo que sucede es que no se ha
estudiado bien el problema del transporte, con excepcidn de muy pocos €asos, ¥y
pesa demasiado esa vision del mundo agrario practicamente desarticulado de las
necesidades de la economia colonial y que necesita ser redefinido a partir de nuevos
problemas, conceptos y regiones de estudio.

¢ Puede utilizarse el concepto de “protoindustrializaciéon” para explicar la

evolucion de [a manufactura textil en la América espafiola colonial o tiene que
adaptarse o modificarse?

La utilizacién del concepto profoindustrializacion ha traido una larga discusion
practicamente desde que aparecio, hacia 1970. La protoindustrializacion, como el
concepto industrializacion, implican un proceso sostenido de produccion. A mi me
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parece pertinente hablar de protoindusiria simplemente para caracterizar la forma
productiva que reconoce una estrecha relacion en la base medular del modelo, es
dectr, la predominancia de la produccion doméstica sobre otras formas de produccion
textil v que, como en ¢l caso curopeo, se dio en torno a la dependencia del tejedor a la
esfera del comerciante (putiing out-svstem o lerlag system) o de su propia
independencia (cottage systenm) como tejeduria casera. Creo que cl resultado de mus
Investigaciones, aunque no tan solido como me habria gustado que fuera, de todas
formas sirve para sostener que ¢n Hispanoamérica podemos hablar de protoindustria,
no porque podamos representar un proceso similar al europeo en sus niveles y
proporciones o porque debamos reconocer 1odos sus rasgos y sus connotaciones tedricas
¢ historicas, sino simplemente porque ¢s util para la historiografia econdémica porque
aca se produce una articulacion del trabajo textil sitmilar en su estructura fundamen-
tal, como acabo de decir, centrado en launidad domcstica y desarrollado por la familia
nuclear o extendida, pero casi siempre por la mujer, que es el ¢je en torno al cual gira
la produccion rural. Existen muchas diferencias también, pero posiblemente porque
no hemos investigado mas y mejor. Ciertamente la gran diferencia que refuta el modelo
colonial es que aca se producia para ¢l mercado intcrno y, con excepeion de la coyuntura
poblana hasta 1630 mas o menos, cuando exporté mercancia textil a Peni, sus niveles
de produccion no alcanzaron los niveles europeos de una produccidn esencialmente
para la exportacion. Otra limitacidn al modclo tiene que ver con la figura concentrada
del trabajo obrajero, concentracion que no forma parte del modelo clasico. Sin embargo,
el obraje hizo descansar gran parte de su produccion en la preparacion de la lana, el
hilado ¢ incluso en el tejido en las comunidadces y los pueblos, hecho que le confiere
una caracteristica particular pucs como unidad de produccion necesitaba trabajo forzado
para compensar €l ticmpo del hilado con el ticmpo del tejido. Creo que, como suele
suceder en cualquicr investigacion, mientras mas penctramos en la vida de la
comunidad indigena. es mas clara su contribucion al mercado. Y era la poblacion
indigena el sector social y éinico mds importanic de {a poblacion hispanoamericana.
Estas diferencias, sin ecmbargo, no desechan la posibilidad de adaptar o modificar el
modelo de acuerdo con nucstras propias condiciones. En cambio, ademas de
permitirnos definir una fase que aparecia difusa y dispersa entre quienes analizaban
la economia colonial, ahora se nos presenta mejor definida y nos ayuda a caracterizar
perfectamente bien una etapa de nucstro propio proceso industrial. Constituye, por
otra parte, un conjunto de problemas por investigar, particularmente sobre las
consecuencias demograficas y sociales; ¢l ingreso y, consecuentemente, ¢l nivel de
vida. Por lo demas, la propia discusion curopca se ha vuelto mas compleja en relacion
con la enunciada originalmente, y ahora se reconocen rasgos de la presencia
protoindustrial en muchas partes del mundo, principalmente en el extremo oriental
de Asia, y que seguramente se extendera a muchas partes mas.

Los obrajes hispanoamericanos del siglo Xviit eran, en algunos casos,

establecimientos manufactureros relativamente grandes, pero jpuede decirse
que eran comparables a las primeras fabricas de la revolucion industrial de
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Inglaterra de la misma época? ;jCuales podrian ser algunos de los contrastes
mas notorios?

Hay muchos contrastes notorios, por lo que de éstos solo anotar¢ algunos, pues
particularmente no creo que se puedan comparar los obrajes hispanoamericanos de
ningun tiempo con las fabricas fruto de 1a revolucion industrial de Inglaterra, porque
se rigieron por principios economicos distintos: los obrajes se dedicaron a producir
tejidos de lana, mientras que las fabricas modernas 1o hicieron en el ramo del tejido
de algoddn, principalmente en el ramo del hilado. Esta diferencia fundamental se
expreso en una conformacion tecnolégica diferente y fue precisamente alli donde la
revolucidn industrial tuvo su mejor expresion, Los obrajes continuaron produciendo
tejidos con base en el telar vertical de innovacion medieval, mientras que las fabricas,
ya para principios del siglo XIX, integraban procesos avanzados en hilado, cardado
y tejido con husos y telares mecanizados aplicados principalmente en ¢l trabajo del
algodén.

Por otra parte, ¢l mercado de la fuerza de trabajo del obraje fue casi inexisten-
te, y en ¢l interior fue un sistema rigido basado en Ia coaccion y en un sistema
salaral imperfecto. El obraje, a 1a inversa de la fabrica, no pudo crear, peor aun,
transformar su propia fuerza de trabajo, por lo que acabo de apuntar. Sin embargo,
lo interesante en 1a manufactura colonial hispanoamericana €s que reconocid un
salario de naturaleza distinta al pago por obra o a destajo, como era ¢l caso del
sistema a domicilio, sino por jornada o tiempo trabajado. Tedricamente, incluso,
podriamos decir: por productividad del trabajador, medida que se plasmo en las
famosas “tareas” como unidad de medida, aunque sea casi imposible medirla.

Cicrtamente, si ponemos atencion a los obrajes como las primeras sefiales de
fo que sera una fabrica por la concentracion y cierto nivel de division del trabajo,
fue una buena scnal, digamos fue una coincidencia, pero, por las diferencias anotadas,
de ninguna manera es comparable con la fabrica porque, ademas, no tuvo posibili-
dades de expansion. El obraje no desembocd en nada, aunque se conocieron esfuer-
zos en Quito y Cuzco por dotarle de elementos tecnoldogicos modernos. Sus
propietarios pensaron que s6lo se trataba de tmportar tecnologia para tener una
empresa, es decir, que fuera moderna y capitalista. No, el obraje muri6 con el sistema
que lo engendrd. Los pocos casos que sobrevivieron solo fueron rezagos del pasado
colonal.

Al estudiarse la evolucion de la manufactura de textiles puede sugerirse que,
en determinadas épocas, una tela u otra supera en importancia a otras en dinamismo
de oferta y demanda. ;Cambia la demanda por las telas de lana, lino, algodén o
seda en la época colonial en Hispanoamérica?

Lademanda de Ia produccion textil hispanoamericana empieza a cambiar desde
el propio siglo xVv1. Al inicio, en el periodo de formacion, llamado también de transicion,
la gran masa de 1a poblacion indigena debia entregar su tributo en especie. Entonces
se organiz0 un extenso entramado de produccion doméstica, particularmente de tejidos
de algodén, aunque cicrtas comunidades y parcialidades debieron entregarla en tejidos
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de lana. Sin entrar en el problema del tributo y su cambio a moneda, ni en las
consecuencias que este paso trajo a la economia colonial después de la segunda mitad
del siglo Xv1, me interesa rescatar que la economia indigena y, por tanto, la produccién
textil rural se revierte hacia el mercado a través de las actividades econdmicas de
corregidores o alcaldes mayores, y con ellos el sistema que conocemos como
repartimiento de mercancias. Ciertamente, la espectacular caida de la poblacion
indigena serd el limite de la produccion rural algodonera y, en menor medida, de la
lanera en el primer siglo del sistema colonial. En cambio, los tejidos de seda conoceran
SuU maxima expresion unicamente en el siglo Xvia través de la organizacién gremial,
aunque perdurara todo el periodo colonial. En el mundo americano no tuvieron ninguna
importancia el lino y ¢l cafiamo.

El siglo Xviconoce también Ia expansion del ganado lanar y el nacimiento del
obraje entre 1560-70 y 1630, que es su etapa de florecimiento, pues no s¢ puede
decir que un tipo de tejido desaparece para dar paso a otro. El algodén, lalanay, en
mucho menor medida, 1a seda se trabajaron a 1o largo de todo el periodo colonial.
Como esta enunciada la pregunta es lo mas correcto: en determinadas epocas un
tipo de tejido supcrd en importancia a otro.Y agregaria: un tipo de organizacidn
del trabajo fue ¢l dominante en relacidn con otro. Este es el sentido que tiene mi
periodizacidon. No es que uno desaparece para dar lugar a otro. El trabajo de 1os
tejidos de algodon, particularmente en las comunidades, continud siendo importante
en el siglo XviI, sobre todo despudés de 1630, cuando empieza la caida de 1a produccion
obrajera. Es decir, empicza a recuperarse la produccion domestica y los obrajes
comienzan su migracion hacia 1a zona centro-norte. No quiero decir tampoco que
la produccion de¢ lana se extingue. Pero no hay duda de que el siglo xviii fue un
siglo de importantes cambios en este sentido.

No hay ninguna dificultad para entender que entre 1520-30 y 1570 la produc-
cion rural doméstica, originada en el tributo textil en su mayoria, era la encargada
de abastecer el mercado colonial. Esta cs una produccion basada principalmente en
el algodon. Sin embargo, desde los ticmpos del virrey Mendoza se habia venido
desarrollando una extensa actividad ganadecra, hasta llegar a conformar y trasladar
la institucion de la Mesta a Nueva Espaiia. Esta gran expansidn, y el crecimiento
de 1a demanda en los centros mineros, pucblos y ciudades, impulsd la expansion de
los obrajes o trabajo concentrado que tenia como trasfondo la curva descendente de
la poblacidén indigena. Como sucedio con la mineria, la produccion lanera crecid
mientras los niveles de poblacién llegaban a su punto mas bajo. En el caso de
Quito todo indica que no existio tal caida, al menos en la zona centro-norte, donde
se formad el nucleo obrajero mds importante. Esto en principio marca una notable
diferencia porque subsiste la pregunta: jentonces qué empuja a los indigenas a los
obrajes?, y la respuesta que tienc una connotacién econdmica mas real es que fue la
necesidad de obtener dinero para cumplir con las tasas tributarias. Esto explica
también la fuerza que tomaron los llamados obrajes de comunidad en esta €poca,
obrajes que no s¢ conocicron en Nucva Espaiia.
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Esta etapa para ¢l caso novohispano concluye en 1630 aproximadamente; para
Quito podria extenderse un poco mas, pero la caida de Potosi no ayudo mucho a su
industria textil, por 1o que surgicron regiones productoras mas proximas a 10s centros
mineros, particularmente Cuzco y Huamanga, que orientaron su produccion también
hacia las minas de Huancavelica y Pasco. Asi, este lapso que va de 1630 a 1700-
1713 es un periodo de reacomodo regional y practicamente el principio del declinar
de Quito, mientras se constituye el sector de tejedores domesticos. Este proceso
duraria hasta cerca de 1751, cuando toman fuerza factores como la legalizacién del
repartimiento, 1a expansidn de los cultivos de algodon, el fortalecimiento y expansion
del capital comercial, etc., que he desarrollado ampliamente en mis libros y que
son los que mmpulsaran nuevamente la produccidon de tejidos de algodon y el
nacimiento de nuevos centros con el consecuente reordenamiento de la geografia
textil, como Cuenca, al sur de Quito, o Cochabamba, en el Alto Peru, por citar los
mas estudiados. No conozco ningun trabajo consistente para el caso de Socorro en
Colombia, a pesar de haber sido uno de los centros protagonicos del movimiento
comunero, y practicamente se¢ sabe muy poco o casi nada de lo que sucedia en
Guatemala. De todas maneras se puede vislumbrar por informaciones secundarias
su importancia. En general, las fuentes que de manera directa o indirecta contienen
noticias sobre 1a produccidn textil muestran que éste es el periodo de los tejidos de
algodon y del trabajo doméstico y a domicilio por excelencia. Sin embargo, se
observa que en menor medida se multiplican también tejedores o trapicheros
productores de tejidos angostos de lana. En este sector sigue siendo importante el
trabajo domeéstico de 1a comunidad indigena. Por ejemplo, en Cuzco la comunidad
es el soporte de 1a produccidn de sus obrajes, de donde salian terminados los tejidos.
Escandell-Tur establece los niveles de produccidn originados en el sector obrajero,
pero sus datos me hacen pensar que el obraje sélo es el punto terminal de un proceso
que empezaba en la comunidad indigena con el hilado y tejido y terminaba en la
unidad manufacturera. Si Escandell-Tur u otro, en vez de poner atencidn al obraje
cenirara su analisis en la vida economica de las comunidades, el resultado
seguramente seria el que sugiero. Con todo y expansion doméstica, el declinar de
Cuzco esta marcado por el crecimiento algodonero de Cochabamba. Pero es necesario
puntualizar que existen vacios notables en nuestros conocimientos, particularmente
en las dimensiones que adquirté la produccidn y el peso relativo de cada sector y de
cada fibra. Tal vez nunca lo sepamos.

¢(Habia mercados muy diferenciados de acuerdo con las clases sociales y el
ingreso? ;Cudles eran los mercados mdas importantes —socialmente hablando—
a que servian los obrajes del siglo xvii?

La existencia de mercados diferenciados socialmente fue evidente en ¢l ves-
tido y la moda colonial. El éxito de los paiios de Quito o de Puebla alcanz6 enuna
epoca a sectores altos de 1a sociedad, pero fue generalizado el hecho de que paiios,
bayetas, jergas, etc., tuvieron un uso extendido en los sectores medios y maés
bajos. El clero y las milicias fueron consumidores importantes de los productos
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de los obrajes. Los de algoddn, como las mantas o los rebozos, por citar los mas
importantes, encontraron su mercado particular en el sector indigena. Claro, su
uso dependid tambien de cuestiones regionales y climaticas y del nivel de ingreso.
Por otra parte, la produccion de importacion de tejidos finos de seda y lana,
particularmente, quedd en los sectores altos. Esto sucedid casi en la mayor parte
del periodo colonial, el problema empezé cuando la produccién europea y asiatica
empez0 a extender y presionar sobre el sector de bajos recursos y a enviar tejidos
de algoddn y lana, principalmente los llamados *pafios de segunda” mas baratos
que los producidos localmente, sobre todo en la segunda mitad del siglo Xvilly la
primera del X1x. Los efectos de la mecanizacion del cardado y del hilado eran
claros, como su capacidad y movilidad a lo largo y ancho del espacio colonial,
conductos por los que antes, 0 simultaneamente, circulaba la produccidn interna.
Los malos caminos y los malos transportes no sirvieron para detener la produc-
cion externa que redujo a la miscria a los tradicionales centros productivos. Esto
no tiene discusion,

Suele considerarse que la tecnologia de manufacturas en América espafiola en la
época colonial era atrasada. ;Es cierto para el caso del conjunto de los obrajes y
de otras formas de manujactura textil en el siglo xviir?

Para contestar esta pregunta debemos empezar por separar nuevamente entre
tejidos de lana y tejidos de algoddn, porque sus procesos técnicos fueron distintos.
En el primer caso existe suficiente evidencia de que el obraje tuvo el mismo nivel
técnico que se conocio en Europa, y €ste no cambio de manera notable sino hasta la
segunda mitad del siglo xviit y la aparicion de la lanzadera volante hacia 1733.
Aqui se produce el desfase en términos de una nueva tecnologia. Es decir, durante
mas de 200 afios no puede hablarse de una tecnologia atrasada; la parte medular de
la discusidn esta en la fuerza de trabajo, su nivel y sus dimensiones, y en el tipo de
organizacion del trabajo, que a la postre resultéd de signo negativo. De todas formas,
para el siglo xvii esta discusion ya no tiene relevancia, ya no importa, porque local
e internacionalmente se estaba produciendo sobre la base del algoddn. Debo repetir
que estos cambios no implican la desaparicion de los tejidos de lana, stmplemente
los de algodon pasan a dominar el mercado, esta vez en un movimento de caracte-
risticas mundiales.

Pero tampoco hay que pensar que la tecnologia moderna que se inaugura hacia
1760 se expande de manera inmediata y espontanea por Inglaterra y el mundo
europeo. Este fue un proceso que demord y que incluso no se reveld determinante
en la productividad del tejido de algodén propiamente dicho, sino hasta entrado ¢l
siglo X1X. Fue la expansion det trabajo doméstico, con factores de tipo demografico
y comercial, los que impulsaron ese gran crecimiento observado en el siglo Xviilen
muchos lugares de Europa. Precisamente, ahora mismo se discute para el caso
inglés el crecimiento y la productividad de las innovaciones frente a la expansion

de 1a produccion doméstica. Incluso las fabricas catalanas, mas alla de las discusio-
nes sobre el origen de sus exportaciones textiles, presentaron un notable adelanto
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en la produccidn y comercio de sus tejidos de algodon. Era muy prematuro pensar
que los nuevos inventos, en el hilado principalmente, podian ser llevados a Hispa-
noamérica. Pudo ser posible, pero en este caso creo que el factor “colonial” fue
determinante. Ahora bien, lo interesante es que las innovaciones en el hilado
demandaron la expansidn de zonas algodoneras abastecedoras de materia prima.
Entonces surgid con gran potencial Venezuela, pero principalmente Brasil.

Para resumir, ¢l problema del obraje colonial no fue un problema de atraso
tecnolégico ni de limites impuestos por la orografia y los transportes, es decir por
desarticulacién mercantil, sino que fue un problema que debié mucho de su suerte
a la curva demografica, a la ausencia de un mercado libre de trabajo, a la expansion
textil europea y asiatica y, aunque no lo queramos mencionar, a la dependencia
colonial, politica y econdmica en la forma en que la impuso Espaiia y como funciono
el sistema colonial. Y no fue tanto un problema tecnoldgico, porque con mucho
éxito aparecieron nuevas zonas productoras de tejidos de algodon que desplazaron
a las tradicionales obrajeras. Se observa que este desplazamiento se produjo antes
que el andino. Y el resultado fue una nueva geografia de la produccion textil justo
un poco antes, o al mismo tiempo, que las nuevas condiciones impuestas por el
capitalismo industrial sepultaran cualquier intento local expansivo.
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FICURA b
Indios urdiendo

Fuente: Martincz de Companodn, Trujillo del Peri en el
siglo xviil, Madrid, Ediciones de Cultura Hispanica, 1985,
t. 11, 1. 91.
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