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Cartas abierta a Brake Sofia Stella Arango

El presente escnto trata de al gunas reﬂexmnes estet:cas surgldas en torno a la

lisis-de un-articulo de Baldomero Sanin Cano nnﬂadow“Nunez Poeta”? y por
ende unas cartas que dan respuesta a este escrito, tituladas “Cartas abiertas a
Brake”,* firmadas por Manuel. Las seis cartas que conforman el conjunto se
publicaron en el periddico E1 Orden de Bogota, entre julio y agosto de 1889. El
material reviste un interés de caracter historico en cuanto el propasito es de-
mostrar que el remitente de las cartasno es Miguel Antonio Caro como se ha
- creido por més de cien afios. Por otra parte, el material es importante porque
nos permite examinar las consecuencias que trajo para la critica de arte colom-
biano, en cuanto estos escritos determinaron lineamientos que marcaron posi-
ciones frente a las concepciones de lo clasico Y lo moderno en el arte. Si bien es
cierto que el contenido del articulo y las cartas se refiere a la critica literaria, los
conceptos estéticos surgidos en esta polémica estaban latentes en la cultura de
la época y, por-lo tanto, afectaban las ideas que sobre arte se tema en las otras
manifestaciones estéticasen la Colombla de ﬁnales del si glo XIX:

Cabe preguntamos quéi interés tiene para nosotros ahora esta polemlca sur-
gida ciento catorce afios atras: Unarevision de las ideas del pasado nos permite
leer el movimiento de las ideas de una epoca determinada de nuestra historia,
evidenciar los elementos| constantes y determmar aquellos cambiantes que se-
fialan las rupturas que permiten _]alonar nuevas posiciones. En el caso presente,
detenernos en las Cartas ¥ suautoria nos posﬂ'_)ihta ahondar en las ideas estéti-
cas que regulaban 1a critica en arte en Colombia a ﬁnales del 51g10 X]X Ademids
se trata de evidenciar un error histérico, y mostrar cémo el cambio de remitente
de estas Carias puede reorganizar las concepciones estéticas de Ia época.

Enel escnto cntlco de “Nunez Poeta”, Baldomero Samn Cano (Brake), se
refiere en su parte.inicial a dos tipos de escritores, catalogados de acuerdo al
grado de populandad, unos que: Iogran el reconocmento pubhco y la fama (tan
loqueel pubhco qu1ere escuchar Exxsten oiros artlstas amados por su piblico
que poseen verdadero talento, cuyas obras despiertan admiracion en el pibli-
co, pero cuyo lenguaje no es comprendido porque el arte no pertenece en su

2 Brake (seudénimo de Baldomero Sanin Cano), “Nifiez Poeta", en: La Sancion. Bogoté:
" sébiado 21 de abril de 1B8B, reproducida en Ba]domero Sanin Cano, Escritos. Bogota. Blblmteca

.. Bésica Colombiana, 1977. Las referencias se tomaran de esta edlcmn o

3. .Manuel (seudommo) “Cmas ablertas a ‘Brake”, en: EI Orden Boguta, 6 de _]L'IllO a 31 de

~ " gposto de 1889 Numerus 144 146 147 148 150y 152 ,
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' esenma alas masas sino alasmmonas “EI arte en sumas honda concepcmn es ..

e con:udamdlgesta para: el mayor numero” (Sanm Cano, 1977; 42); AqueHos ) |
- .- pocos; que. logranunacercamlento al arte_no SE mcluyen en‘las masasdeadmi-. P
o _' Iadores, el conocu:mento que rmda el Tte s excluyente : ]

. '_ nas_en el batdo cartagenero cuya poe:-na es fuen‘[e de lugares comune

ena]a Sanin'Gano el'marcado acento:! profeso *delos] poemas de Nunez,

... imbuidos de los parametros trazados porla escuela; donde se anteponela ﬁna-.-- i

i hdad pohtlca ala‘del arte: Nunez se olvidadela “lapoesm wverdadera que v vive

~ tansolodela naturalezay antepone el SBIltldO de lobello: atoda otraclase de

i cons1deraclones?_"‘ 44) Sobre este plmto vuelve Sanm Cano n ofros artlc' 'los S

o ~gados por 1a crmca Este es un argumento mas para aﬁnitmr que la “duda” de G
' 'fendlda porNunez no es autentlca PR S )

Uk M;rado desdela forma, d1ce Brakef:'en los-versos Nunez hace unuso mde—_ :

. bldo'de los endecasﬂabos donde 105' '

del'_ T




Cartas abierta’a Brake < .-~ Sa i oo Sofia Stella Arango

poema: Los nuévos poetas se acogen 2 otras opciones que han elevado el arte
dela poesta, evidente en una mayor amplitud en la eleccion del tema; una nueva
concepcion de los procedimientos y una seleccion diferente de los acentos. En
su poesia, Nufiez tiene problemas en el uso del hipérbaton* y ademas, afiade
Sanin Cane, como para lograr una forma optima (igualar terminaciones para
crearun ritmo constante); sacrifica el sentido del planteamiento al querer usar
las antitesis con oposiciones que no lo son. El avtor de la critica sefiala, por
ultimo, los abusos de sentido del poeta, en cuanto establece relacmnes made—
cuadas de las palabras que conforman el poéma. - - i ST

+ Enlailtima parte de‘la critica; Sanin Cano descallﬁca aNunez como tra-
ductor apoya su argumento en una traduccién realizada por Nitfiez de un-poe-
ma de Heine donde desfigura el sentido. Con base en el analisis de esta traduccion
yapoyado en criticos y traductores como Meselian y Voss, Sanin Cano conclu-
ye sobre el sentido de la traduccién y el papel que juega en ella Nuifiez cuando
dice:“En tna cosa si estoy yo.de acuerdo con el comin pensar en punto a
traducir y a traductores. Y es que no me gusta que los haya malos, como el
doctorNifiez, a manera de ejemplo. A este poeta sile.aconsejara’yo.que no
tradujese sino algunas coplas suyas, para saber silo.que dicen es una cosau
otra; o si son realmente malas como a-mi me parecen o pasaderillas como
quieren otros” (60).- Sanin Cano concluye afirmando que aiin en el'mejor de los
casos —que Nufiez atendiera las criticas a sus poemas y traduccxones—, seria
1mposib1e porlomalo: de laobra, que tuvieran alguna mejoria.: T

. Enlainformacion existente sobre los seudénimos destacados enColombla
(Perez Ortiz, 1961); a Carose le asigna el deManuel, con una sola entrada que’
corresponde a las Cartas abiertas a Brake. Sin embargo, quéremos referimos
alas publicacionés mas recierites que mencionan los autores e ideas puestas en
juego enel debate: Ellibro de David Jiménez; la Historia de la critica literaria
en Colombza { 1992), y un ensayo publicado dos:afios después por el mlsmo
.autor, titulado‘Miguel Antonio.Caro: bellas letras'y literatura moderna®; (en:
Sierra: Me_ua, 2002) dan por sentado que el autor de las “Cartas abiertas:a
Brake™ sea Miguel Antonio Caro. La misma creencia acompafia a Fernando
Vallejo en la biografia sobre José Asunci6n Silva, Almas en pena, chapolas
- negras (2002). Ambos autores destacan en las cartas las ideas estéticas de
Caro comoreaccionarias y las de Sar.un Cano como innovadoras de la moder-

4. ; Hipérbaton: figura. de construccidn, que frecuentemente se comete, atin‘en el lenguaje mas
..+, vulgary sencilla, invirtiendo e orden que en el discursg deben tener las palabras con arreglo 2
" las leyes de la sintaxis llamada regular (DRAL).
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' mdad en la hteratura colomblana. En los escntos de Caroy en este enpartlcular .

se destaca una pos1c10n_conservadora donde deﬁende untlpo de critica imbui=
- dadeideas rehglosas deuna proteccxon del pensamlento clasicoen contra de
“lo modernoy deun’ concepto deorden autoritario: Con esta: apremaclon sobre R

R lapresenma de Caro en la'historia de la critica en Colombia; estarnos de acuer: - |

- do; peromio estamos de acuerdo conla-autoria de lasmencionadas cartas:En -

. “este'sentido defendemos la hipotesis de que fueron escritas por un antioqueio
‘o Ilamado ManuelUrfbe Angel _qulenrepresentaba ara]a socl_edad desuépoca

| o la ﬁgura del mtelecmal culfo; cientifico, rehgloso, ‘hombre deblen_ cantanvo,-"_i'_ S
© retni iendo en una sola persona las cuahdadf:s e_l emplanzantes para el: pueblo o

o antloqueno _

ara formamos'una 1dea sobre: apersonahdad de Manue ! _n“be Angelylo S

B - qu erepresentabapara'los anhoquénos os basta tomar el. e_]emplo del’ home-_ SRR
,naje quese rindié conmotivo dela celabramon desu cumpleanos sesentay B

: ;Delegados de la Academia deMedici- - "
. ma; Delegado del Mummplo de Rmnegr ,’féscuelas coleglos ylabanda de mi-
sica.La descnpcmn del festejoy elelogio alapersonahdad de UrIbeAn el la

. destaca eI penodlco hberal ELT rabajo, dirigido porFidel Cano, quien se en-' _

_'to'rehgwso soclalymusmal dsisticronel -’

- "entm ermsano y receptor mpensable entre MlgueIAntomo Caro y Samn Cano. s




Cartas abiertz a Brake : ..+ v ons e - Sofia Stella Arango

El uso-del “tu” sostenido éntodas las cartas, para la-época, es una muestra de
confianza, que en el caso que nos ocupa se enfatiza con el tono utilizado porun
padre hablando:a su hijo con los.derechos adquiridos por esta condicion; en
esta oportunidad; es la de un padre recriminadot cuando afirma “he deplorado
tuextravio, y procurado, con amistad bien entendida; darte consejos. saluda-
bles; pero ni mehas contestado; despreciando desde esas alturas 4 tu antiguo
consultor,ni veo que-des sefiales de enmienda’” (E/ Orden, 144,.1889, 215-
216). Bn varios apartes de las cartas, €l autor. mamﬁesta el sentimiento de dolor

que le produce la-actitud contraria, tomada pot el hijo extraviado. Enlacarta

segunda dice: “Sélo yono te desprecio: s6lo yo te he llamado al orden, privada-
mente, y como veo que reincides, y que algunos periodistas tienen la debilidad
de autorizar tus‘travesuras, y que empiezas a representar la mala cara de los
criticastros, salgo ahora a reconvenirte en‘estas cartas abiertas-al publico.” Es
un llamado de afectoy de tristeza al comprobar que los lazos intelectuales y de
carifio existentes hasta ¢l momento se estan rompiendo. - o e

. Laautoridad que dan los lazos de una estrecha amxstad enunpasado prox1—
mo. 'y-el reivindicar su papel de consultor, dan una idea de cercania que se
complementa conila alusion a su origen-comim: “Pues yo de mi te diré que
aunque antioquefio y liberal (no radlcal) no. entiendo como i el liberalismo ni el
antioqueiiismo [...] Mas antioquefio que 1 t INE CIeo, puesto que me he quedado
en mi tierra y vivo aqui contento. Gutiérrez Gonzélez es mi poeta favorito, y
para mi esté por encima de todos, porque canta e interpreta las cosas de mi
tierra.” Ninguna de las anotaciones anteriores justifican a M;guelAntomo Caro
como atitor de estas cartas Mis adelante comenzando la carta tres; el autor’
afirma: ‘y hagalo asi aunque médico y no literato” (El Orden 1889, carta terce-
ra). Su. mtencmn noes oculta ¢ enun seudommo s ongen, profesmn y credo el
sujeto ] Manuel que firma las cartas noes un seudommo pues Manuel Uribe
Angel nunca los uso, mmplemente se firma como se Hama, Manuel. Tampoco
acepta el seudonimo de Baldomero- Sam_n Cano;es decir, Brake; de entrada su
saludo va dirigido-a su amjgo Baldomero;mas aiin; explicita su-posicion frente
aluso del seuddnimo en Ia carta quinta cuando plantea un didlogo imaginado,
entre un critico incipiente y el director de un periddico, escribe Manuel lo si-
gulente “Librees  Usted'de encubrirse con seudonimos, de volverse mgles 4]
Tuso'y éscribir desde las 1slas Mananas Estas son estratagemas que el Derecho
literario hd permmdo s1empre * para recordarle a continuacion que el éscritor
reconocido, ampara sunombre bajo un seudénimo cuando loha ganado con
una buena crmca, como es E:l caso de Clarm Los otros crmcos los que toman
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:_";los 1ugares corunes cormo el uso del seudommo, Bstﬂllfecumeﬂdo alo supw' T

ficial y trivial de lacriticaparalo graruna, aceptacxon como hteratos _
tro punto a favor de Manuel Unbe Angel como autor den, as _cartas se i

.- Gottio Bl Order: de Bogoti,:

partldo Consérvador publlcarauuas-Cartastanpolemlcas con la autorlade S

‘talvez e medm escnto de: IIla‘YOIIPIeStIgIO"del S
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alguien radicado enla provincia. Otro factor era el desconocimiento que sé
tenia de las personas destacadas-que vivian en las ciudades periféricas, porque
si no se conocian en la capital; no existian como personas: La forma epistolar
fue, posiblemente, otro elemento que se tuvo presente para.afirmar que Caro
fue el autor de las cartas; esta forma de escritura la emple6 Caro en milfiples
“ocasiones, para manifestar su pensamiento intelectual; politico y religioso. Los
argumentos empleados en:las Cartas-para criticar a Baldomero Sanin Cano,
revelaban una solvencia intelectual propia de un capitalino. Buscandoenel me-
dio un:autor que conjugaraautoridad;icultura y que practicara el medlo eplsto-
lar; se encontrd que el iinico posible era Miguel Antonio Caro. No se considerd
entre los candidatos alguien de provincia que tuviera la cultura requerida y. 1a
autoridad moral, para enfrentar con soltura un debate con Baldomero Saniny la
fraccion liberal que representaba. Es curioso pero creemos: que Manuel Uribe
Angcl se debio sentir contento con la confusién. . e ST

. Manuel Uribe, Angel basa la critica aBaldomero en algunos puntos unpor—
tantes de sefialar porque nos muestra el estado de la critica literaria en la época.
Enlaprimera carta; le indica como la critica debe estar libre del sectarismo
politico y de cualquier forma de segregacién por regiones:“;;Qué se diré si cada
capital rechazara lo de la provincia, lo.de la capital o de otra provincia?” de
donde se desprende que para el critico el origen del autor no debe distorsionar
una visién objetiva delescrito sometido a juicio: Sin embargo, Uribe Angel deja
traslumr su concepclon enpohtxca cuando afirma. o i

‘Se conclbe en’ efecto el feudahsmo pohtlco como fmma de barbane
... perono.un feudahsmo hterano porque feudahsmo Y, hteratura seoponen, . .
L porque ]a naturaleza de los espmtus cultlvados es expanswa y generosa L
. 'parte aljgiina; y'en Antioquia, aunque algunos so‘capa de antmquemsmoﬁi e
‘i 'y de federalistng absurdo, que a nada practico ponduice sino & alirientar * -
desconfianza, procuren hacernos odiosos, no predomma tampoco now s
~uha predommado nunca tal; espmtu (Carta prlmera) LRI

Este comentano 10 d:n gla a aquel sector del hberahsmo radlcal abandcrado
por Rafael Uribe Uribe, antioquefio que lideraba el Federalismo y que era opo-
sitor al gobierno de la regeneracion de Niiiez. La carta segunda se refiere a la
falta del sentido de Nacién de Sanin Cano, al recurrir a autores extranjeros para
compararios con. los escritos de Ntifiez, y mostrar, a través de Carducciy Schiller,
el ejemplo de lo que es una buena poesia. La referenma al poeta italiano sirve a
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- _Un“ne Angel para sentar surechazo d este t1po de; poesw, estaposmlon larevela, o :
- en forma du'ecta cuando aﬁrma; “Eres un germamzante desaforado mama solo_: -

B '3 reﬁere al asunto delas traducciones de Caroy, a 1a vez, sienta su poswxon sobre _
.los pnnc;pms generales de la traduccion. Relacionamos estgs dos aruculos por

; ras extIan_]eras pata la:cultura de uhanacion se evidehcia'enla cultura francesa |
- ’que apartir de las guerras napoleomcas les permitio ¢ accedera través deesas
B -:hteraturas_alas culturas de'oiIos mundos mmdmndo enel surgumento deIRo- L
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que Sanin Cano defiende es el principio de launiversalidad del arte. Las citas de
autores como Carducci, Goethe, Schiller no.es un nuevo esnobismo para des-
crestar parroquianos comolo resalta Uribe Angel: sus referencias alaliteratura.
universal responden a un intimo convencimiento de que, conuna aperturaala
literatura universal;la critica en Colombia saldria de su vision estrecha del arte:
Al refenrse altemadela satLra, Manuel Urﬁae Angel dice que esta hade ser:

mpersonal _porque su Ob]EthO no es. otro que desautonza: las escuelas SRS
. .- .corruptoras del buen.gusto, ridiculizar. las modas estrafalarias, extu'par
... los: abusos y, sandeces de todo hna_]e no ndmullzar Y. difamar a
o _'determmada persona En este cas se _]ustlﬁca la satu'a contra Zola y' B
b otros ¢ que detras delas famosas teorias mventadas pot ellos para pubhcar
*'Sus excesos, “ocultan un pensamwnto ‘sordido, siendo ‘su’ procacidad* -
"/ consécuencia no'ya detin sistema absurdo sino de una premeditacion’’
comercial; pues:saben por experiencia que ‘en’ Francia, por desgracia; /1
;.- los libros. en.que se amontonaron :descripciones: brutales y- frases: -
.. Obscenas se vendian mejor que aquellos en que se respeta la decencia, ;.
" iﬁ@gur&.ay_\tr‘istisima sefial de decadencial (Carta segunda).. . .

Estapos1c10n nos muestra uno de los ﬁmdamentos de lapolemxca. La crmca

carencm de llbertad del arte 1deas en contra de una vision moderna e
_' El acercamlento a una nueva nnrada de Ia cnhca hterana, que rompe ﬁonte-
1as. dc tlempo ¥y espacm y amphe eI honzonte al arte en Colombla es defe "dldo

5. Adriano Péez.'Nace en Tunja en 1844 y rueré ‘én‘Agua de Dids en 1890. Fue el ‘primer
- periodista que luché por la unidad de América Latina; humanista, catedratico y.diplomético,
Fundador de a Revista Hispanoamericana en Paris y Ia revista La América Latina en Londres.
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~nosi Es Taro: que en esta; nerra, en: donde s€ ha escnto tanta hteratura mala Y
e detestabley alguna de buenos quﬂates haya sido menester que; llegase persouaf .
; _t1_¢ade una m_anera autonzada” (Paez,

i '__'deUn"chn"be obraJUZgadadesdelarehglon,lapohhca arribfal-,;paraPéei, S

L seste caso mdlca_la patologla de la cntlca en Colombla S'I.LpOSlG]OD. rescata el

. | esapalabra nb tlene seﬁhd Ias creamones en la hteratura,y en general, en; todasf_ _
- las artes; sonbuenas Jas,’ feas: o'hermosas'*-verdaderas o falsas? “(83):EL

~sin restncmones «"yf,de tmostrar lanaturaleza sin ocultamlentos laobra sedefiende -

. como taly yno puede ser, _]uzgada con ‘flog escrupulos deuna gazmofieriapostiza < E

o ZuEn sumlar sentido al escrito.de Pdez; Sanin Cano, (Brake) pubhcaun o
: _en el mismo afioy en 1gual medlo de dlvulgacmn. Lasideas expuestas tlEIlEIl _
_ :como punto’ de partldaun comentano sobrela, obra de Rlvas Groot: Fnuna

. notainicialde pie de pagina; elautoradvierte al lector: sobre labrechaque .

- :separalas 1deas ﬁ]osoﬁcas }' hteranas de R.lVﬁS y las Su}'as, lo queno 1mp1de smo" S y

: -Samn Cano aﬁmla‘ fPero.no queramos senalarlerum 0 a'la'p{;esm, ella. va por - 8
el alveo qne marcan Ios'tlempos_ _;a pesar de qﬂe no}la entlendan 0. q_meran o

- -esta comente e]los son grandes en éuanto enhendenlapoesm de su 51g10y la':' L

.' - _ 1mpulsan en el cammo que naturalmente ha de llevar” (166)
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* . Eneste mismo texto Sanin Canoradvierte como los.génerosno son malos,
sino que dependen:dequien los maneje. Es el caso dela poesia filosofica que
canta a la'duda, por lo demaés género del que se abusa por moda; por sentirse:
modernos con vates que cantan dudas artificiales y vulgares: Con esta anota-
¢cion Sanin Cdno ya estd-abonando el terreno para su articulo.de “Nufiez poe-.
ta”; publicado dos afios después y-que ba dado origen al presente escrito. Articulo:
que fue un detonante enla época, no por los conceptos esteticos alli expuestos;:
porque éstos fueron expresados con méas:claridad por el mismo autor y por:
otros autores antes del mencionado escrito; se tratd mas bien'del'personaje en”
cuestion; Niifiez, el supremo-representante del poder politico de la época. El:
hecho de que alguien hubiese tenidola valentia de enfrentarse, a través dela
critica litéraria, al establecimiento; fue lo que produjola:airada respuestade las
cartas. En 1a critica a Nuifiez, Sanin Cano estaba atdcando al poeta:y-altraduc-
tor; al no-poder enfrentarse al politico, quien estaba aliado con los poderes
tradlcmnales representados en el partido.conservador y la Iglesia.

- En El Sagitario, periddicoliberal dirigido porAntomo Joseé Restrepo -apa-
recen dos articulos como respuesta a las “Cartas abiertas a Brake”. El primero
de ellos es del director, donde‘aclara a su amigo Manuel dos afirmaciones que
lo afectan directamente; El segundo de‘ellos; “Confusion deideas™; corrobora
laafirmacion anterior sobre laTelacion entre critica y politica. El articulo; firma-
do por R:;evidencia el desajuste ideoldgico del pais; prueba de ello:son las
“Cartas abiertas‘a Brake”, publicadas en el semanario El Orden, periddico
ortodoxo; redactado por catdlicos a ulttanza; para quienes “‘las buenas costum-
brés, los hibitos pacatos, el proceder intachable son caracteres distintivos”
(“Confusion de ideas”, 1887). El autor del escrito se pregunta comotn periodi-
¢o de estas caracteristicas, publica unas cartas que defienden una poesia “que
es canon dé ateismo para unos, y de panteismo disolvente para otros.™ El que
ociirran‘en Colombia tales contradicciones, es sefial que se hanperdido los
¢ontornos entre los partidos politicos € indica que la confusion de ideas se apo-
der6 del paus ‘El artlcuhsta términa con una marcada ironia; afirmandocomo*‘Al
amparo de'la paz con giie senos brinda'y usando bien esta limitada tolerancia
queio le impide a EF Orden catolico alabar los versos del sefior Ntifiez; iremos

'm"ﬁy‘ adéiante" 'én'"el‘ éstu‘tli‘o' de l'a's" 'c{ie'sti'ones 'ﬁl'oséﬁca's'y 'reli gi‘osas" ‘ p’br‘mé'éi
permxsmdad de'las 1deas conservadoras que onentan su posxcmn de’ acuerdo a
la conveniencia del momento pohtlco R S AUR
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