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Cuando  e1Presidert  Ford  tom  la  palabra  ante  el  Consejo  Atlántico
el  29  de  mayo  de  1975,  renovb  el  compromiso  adquirido  por  los  EE,UU,re
pecto  a  la  Alianza  y  las  seguridades  dadas  con  ocasibn  de  la  firma9  hace  26
años,  del  Tratado  del  Atintico  Norte,  El  Presidente  constate  igualmente.
que  la  Alianza  hace  frente  hoy  a  problemas  muy  diferentes  de  los  que  en—-
frentaba  a  finales  de  los  años  40,

Uno  de  los  problemas  graves  respecto  a  los  cuales  expres6  sus
preocupaciones9  es  la  presi6n  creciente  que  la  opini6n  ejerce  sobre  lo  s
miembros  de  la  Alianza  para  incitarles  a  reducir  el  nivel  de  sus  compromj
sos  militares,  en  una  época  en  que  nuestros  enemigos  potenciales  desarro
han  sin  descanso  sus  fuerzas,  En  raz6n  de  esta  potencia  acrecentada  d e
nuestros  adeversarios  y  de  los  recursos  ms  importantes,  exigidos  a  nivel
nacionál,  para  responder  a  necesidades  no—militares,  es  imperativo  que
utilicemos  ms  eficazmente  nuestros  recuros  de  defensa,  A  este  fin,  el  Pre
sidente  Ford  declaró,  que  la  Alianza  debe  “lograr  una  verdadera  unidad  en
la  asignación  de  tareas,  de  apoyo  y  de  la  producción  de  defensa”,  y  apeló
al  Consejo  para  alcanzar  “nuestros  objetivos  a  largo  plazo  en  materia  d  e
procedimientos  y  de  equipos   El  óxito  de  estos  esfuerzos  de  “nor

 será  un  elemento  importante  para  el  mantenimiento  de  una  posi
ción  de  defensa  fuerte  ycrdíblede  la  OTAN,

Mientras  que  expresaba  la  necesidad  de  alcanzar  estos  objeti—
vos,  los  acontecimientos  en  curso  debian  traducirse  por  un  paso  importan
te,  salvado,  en  la  via  de  la  normalización  en  el  seno  de  la  ALianza:  la  firim,
diez  dias  mts  tarde,  de  un  Protocolo  de  acuerdo  entre  los  EE.,UU,  de  una
parte,  y  Bélgica,  Dinamarca,  los  Paises  Bajos  y  Noruega,  de  otra,  para  la
coproducóión  del  caza  de  combate  aóreo  F—16,

Lanecesarianormalización

Dos  grandes  ventajas  -la  mayor  parte  de  losmiembros  de  la
Alianza  convienen  en  ello—  tienen  los  factores  esenciales  que  motivan  el  in—



terús  actualmente  alcanzado  en  la  normalizacjbn,

El  primero  de  estos  factores  es  que  la  normalizaciún,  permi—
•   tir&  a  las  fuerzas  armadas  de  la  Alianza  trabajar  de  común  acuerdo9  mu=

cho  m.s  eficazmente  comprenderún  mejor  us  capacidades  y  sus  mútodos
•   de  actuacibn  respectivos  y  podrn9  según  las  necesidades9  utilizar  bases9

stocks  de  armamentos  e  instalaciones  de  mantenimiento  de  los  otros  alía——
dos,  El  General  Goodpaster  antiguo  Comandante  Supremo  de  las  fuerzas
aijadas  en  Europa9  que  se  ha  retirado  recientemente9  estimaba  que  la  efica
cia  de  sus  fuerzas  aumentar.a  aproximadamente  un  30%  si  los  sistemas  de
armas  podrian  ser  normalizados,

El  segundo  factor  que  confiere  inters  a  la  normalizacin9  es
que  reducir&  los  costos  unitarios  y  en  consecuencia9  contribuir  a  reforzar
la  eficacia  en  el  combate  de  las  fuerzas  de  la  Alianza,  La  eliminacjbn  de
esfuerzos  dobles  inútiles  en  la  investigacin9  el  desarrollo9  la  producción  y
el  apoyo  logtstico  permitirá  reasignar  los  recursos  de  manera  que  se  man
tenga  o  incluso  se  mejore  la  situaciün  de  defensa  de  la  Alianza,

La  normaiizacjún  presenta  ventajas9  desde  el  punto  de  vista  de
la  interoperatividad  y  del  coste9  para  todas  las  fuerzas  de  la  Alianza9  pero
son  sobre  todo  las  fuerzas  a€reas9  las  que  faltando  la  normalizacibn9  no  pt
den  explotar  plenamente  sus  apacidades,

Una  gran  movilidad  es  la  característica  inherente  de  las  unida
des  de  combate  aireo,  Los  elementos  de  las  fuerzas  aéreas  pueden  mover
se  hacia  un  teatro  de  operaciones  dado  (o  fuera  de  éste)  a  medida  que
evoluciona  la  situaci6n  táctica  y/o  estratégica.

Esta  aptitud  de  transferir  numerosos  aviones  de  combate  de  un
lugar  a  otro  evidencia  la  necesidad  de  disponer  de  medios  de  apoyo  logsti
co  y  de  apoyo  de  entretenimiento  de  base9  que  sean  comunes  y  compatibles,
Al  hacer  comunes  tales  materiales  se  dispondria  de  un  gran  número  de  be.
ses  para  el  despliegue  y  tambin  para  la  reparación  y  la  revisibn,

Adem&s  las  fuerzas  aéreas  se  prestan  muy  particularmente  a
ser  utilizadas  rápidamente  y  sin  descanso,  Una  vez  que  han  sido  introduci
dos  en  un  Teatro  de  Operaciones,  los  aviones  pueden  ser  muy  rápidamente
puestos  en  condiciones  de  empleo,  y  utilizarles  contra  las  fuerzas  aéreas
terrestres  o  navales  del  adversario.  La  mayoría  de  las  veces,  las  opera—
ciones  exigen  poco  tiempo,  y  los  aviones  pueden  con  gran  celeridad  abaste—
cerse  totalmente  de  municiones  y  de  carburante  y  volver  a  sus  operaciones,



El  aspecto  muitinacion&].  de  las  fuerzas  de  la  OTAN,  podríar
un.  factor  limitativo,  desde  elpunto  de  vista  de  un  r&pido  empleo,  si  tan.  —

múltiples  tipos  de  aviones9  equipados  cada  uno  con  su  propiotipo  de  armas
y  de  avi6nica,  y  que  exige  cada  une  un  entretenimiento  y  una  logística  dife
rentes9  debía  recibir  el  apoyo  necesaPio  en  diversas  bases0  Como  mínimo,
debemos  asegurar  la  interoperatividad  de  nuestros  aviones0  Este  aspecto
de  la  normalización  se  realiza  mejor,  cuando  las  armas,  el  carburante  y.
los  servicios  esenciales.de  apóyo  entierrason  comunes  a  todos  io  avio
nes  aliados0

La  adopción,  por  la  Alianza;9  .de  un  avi6n  normalizado  ofrece
rla  otras  ventajas9  desde  el  punto  de  vista  de  la  preparacin,  de  la  pianifL
caci6n  y  de  la  conducci&n  de  las  operaeiones.militares0

Tal  avi6n  permitiría9  por  ejemplo,  beneficiarse  de  una  base

común  y  amplia  para  la  elaboracibn  de  la  doctrina  en  materia  táctica  y  de
empleo9  lo  que  se  traducirla  en  una  p1anificacin  y  una  a.signacibn  ms  efi
caz  de  los  recursos:  Siendolas  características  y  las  capacidades  comunes,
la  planifi.cacibn  conistas  al  empleo,  incluso  las  decisiones  que  exige  la
conduccibn  de  las  ope:raciones  delasfuerzas  area  en  el  combate  se  ve
rían  facilitadas0

Adems,  la  adopcibn  da  un  av.ibn  coman,  ofrecería  la  posibili
dad  de  organizar  u.n  entretenimiento  centralizado  para  las  naciones  de  l.a
Alianza,  tanto  en  operaciones  como  en  entretenimientos  Un  método  de  en
trenamiento,  que  evite  la  obligaci6n  de  aplicar  varios  programas  de  entre
namiento  en  diversos  av’:iones,  El  entrenamiento  multinacional,  asegurarla,
adems,  úna  ventaja  secundaria  —f&vorecerla-una.mejo:r  comprensi6n  y  —

un.a  cooperacibn  acrecentada  ntre  las  naciones  de  la  Alianza0

Ms  allá  de  estas  importantes  consideraciones  militares,  el

desarrollo  y’ la  adquisici6n  de  sistemas  de  armas  comunes  presenta  algu
nos  aspectos  positivos  suplementarios0  El  señor  Schlessinger,  Secretario
de  Defensa  de  los  EEOUUO.,  ha  subrayado  que  desde  hace  algunos  aflos,  la
situaci&n  en  la  Alianza,  se  ha  caracterizado  por  una  multitud  de  esfuerzos
de  investigac.i6n  y  de  desarrollo  en  numerosos  paíse.s  y  por  series  de  pro—
duccin  muy  cortas0  La  compra  de  un  pequeño  rnímero  de  materiales,  con
inversiones  importantes  de  investigacin  y  desarrollo,  se  ha  traducido  por
costos  unitarios  excepcionalmente  elevados0  Este  estado  de  cosas,  ha  co
tribuIdo  directamente  a  los  elevados  costos  que  en.traa  la  ejecu.ci6n.  de  los
compromisos  adquiridos,  Ivis  —  a  —  vis  II  de  la  Al.. ianza,  así  como  ala  inca
pacidad  o  a  la,. reticencia  de  muchos  paIses  a  adqu:i:rir  por  esto,’  canti.dad
suficientes  de  material.  .



La  n.ormaiizacj&ri  —:Ea-cre.ación,  y  la  compra  de  sistemas  comu
nes  por  varias  naciones—  permitir.  mejer  equilibrar  las  inversiones  dedi
cadas  a  la  investigación  y  desa:rrollo9  y  ales  costos  de  adquisici6n.  Un  ma
yor  equilibrio  tendrá  un  resultado  capital  la-  mejorarde  los  sistemas0.  Una
produ.cc:i&n  m&s  importante  permiti:r  invertir  sumas  ms  elevadas  para  iii
vestigación  y  ‘desarroilo  a  fin  deasegu:rarse9  antes  de  toda  decisión  en  ma
tena  de  produ.cci6n  que  e-i sistema  presentauna  capacidad9  una  fiabilidad  y
una  posibilidad  de  producci.n  aceptables,  Los  costos  superiores  de  un  p:ro
grama  profundo  de  investigación  y  d:e•sarrdllo,  serán  compensados  por  se
ríes  de  producción  msimportant.es  y  de  aqt1  costos  unitarios  ms  bajos.
El  resultado  neto  será  ún  sistema  mejór,  que  se  puede  obtener  en  gran  can
tidad0  P  e  n s  am  o  s  haber  adoptado  este  principio  en  el  reciente  acuerd.o  -

multinacional  conce:rni.en:te:aia  co—producción  del  caza  de  combate  aóreo
F— 160

ElcazadecombateaóreoFi6

El  F:1;69  es  -el  resultado  final  de--una  decisión  tomada  por  las
fuerzas  aóreas  de  los  EE.UU.  a- principios  de  1972.9  de  proseguir  el  desa
rrollo  de  la  tecnologa..de--lo-s  cazas  ligeros  y-de  hacer.  la  demostración  en
un  programa  prototipo.  Los  primeros  ó-xitos-  de-  este  programa  han  probado
que  podiamos  poner  a  punto  un  avión  de  alt-a-s--capa-cterstjcas  y  de  bajo  cos
to9  que  completarla  al  excelente  caza  de  superioridad  aórea  F—159  respon
diendo  as  a  la  necesidad  de  una  fuerza  de  combate  tctica  m&s  importante
y  modernizada0  En.  abril  de-  19749  hicimos  una  evaluación  competitiva  en.  -

vuelo  entre  los  des  prototipos9  a  fin  de-determinar  cúai  de  los  dos  aviones9
en  el  futuro9  se  prestarla  iejcral-de-sarrl1o  y  a  la  producción.  Evaluacio
nes  planteadas  del  ciclo  de  vida9  de  costos,  y  de  1-as posibilidades  de  produc
ción  probables9  fueron  igualmente  real-iz-ad-as

En  competición  abierta  por  las  fu.erz.s  aóreas  de  los  EE.UU.,
el  F—16  se  ha  mostrado  netamente  mejor  en  la  misión  de  superioridad  ——

aérea,  en  razón  de  su  aceleración  y  de  su  maniobrabilidad  tran.sónica  y  su
persónica  y  de  su  mayor  radio  de.  acción,  En-la  misión  aire—superficie  ,las
cualidades  de  ios  dos  aviones  eran  excelentes,  pero-el  F’—16 tenga  una  :uge—
ra  ventaja  en  el  radio  de  acción  en  el  combate,  con  u.na  carga  de  armamen
to  igual,

Uno  de  los  principales  factores  que  ha  intervenido  en  nuestra  —

selección  ha  sido  el  costo,  para  un  ciclo  de  duración  d.e  vida  probabl.e  de  15
aflos,  en  un  programa  de  650  aviones  para  las  fuerzas  aóreas  de  USA.  Se
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espera  que  el  costo  del  F—16 sea  inferior  al  del  F-15  aproximadamente  en
•  1.100  millones  de  d6lares,  en  raznde  motores  comunes  y  consumo  de  -

carburante  ligeramente  ínferior,  Al evaluar  los  dos  aviones  concurrentes,
hemos  tenido  en  cuenta  eventuales  ventas  a  nivel  interñacional,  así  como
normas  de  coproducci5n  previstas  con  nuestros  aliados  europeos,  que  es

perarnos  se  traduciz4n  por  largas  series  de  producción  y  de  costos  unita
rios  inferiores  y  que  contribuya  a  la  moderrnzacibn  y  a  una  normahzacibn
crecentada  de  los  rnateiales,  en  el  seno  de  la  Alianza.

La  eleccibri  del  F-16  por  los  gobiernos  de?lgica,  Dinamarca,
Países  Bajos  y  Noruega,  para  reemplazar  al  avi&n  F—104. actual,  há  permj
tidoestablecer  un  prógrama  de  cooperación  entre  los  gobiernos  europeos  -

árticipantes  y  los’  EstdóUnidos,  en  áteria  de  adquisiidnes  dé  pro
ducci6n.  :Las  políticas  y  los  principios  de  orden  general  convenidos  por  lás
naciones  cooperantes,  han  sido  oficializadas  cón  un  protocolo  deacuerdo
que  traza  las  grandes  lineas  del  funcionamiento  y  de  la  gestibn  del  progra
ma.  ‘

En  términos  generales,  el  acuerdo  prevé  que  los  Estados  Uni
dos  comprartn,  bajo  reserva  de  la  apertura  de  cr€ditos  de  programa  y  do

ElProgramadecooeracibnde5naciones
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cr•ditos  de  pagos  por  el  Congreso,.:650  aviones..F-16,  de  los  que  un  ntime
ro  importante  se  basar&en.Europa.  Los  gobiernos  europeos  participantes,
prevn  la  compra  de  348  aviones  suplementarios  lo  que  eleva  a  cerca  de
1.,000 aviones  F—16  la  próduccin  total  prevista0  Los  Estados  Unidos  finan—
ciaran  el  programa  de  desarrollo  pero  una  parte  apreciable  de  los  costos
de  investigaci6n  y  de  desarrollo,  ser.n  reembolsados  por  los  gobiernos  ——

europeos  participantes,  a  la  entrega  de  los  aviones0

La  responsabilidad  iltima  de  la  gesti6n  diaria  del  programa  to
tal  incumbir  a  las  fuerzas  areas  de  USA-,-  pero  hemos  aceptado  integrar
plenamente  un  número  apreciable  de  personas  de  los  gobiernos  europeos  p
ticipantes  en  la  estrúctura  de  gesti6n  de  nuestro  programa,  tanto  en  los  -—

EEGUUO  como  en  la  Secci&n  del  programa-de  sistema  europeo  que  establece
mos  en.Bruselas.,

Uno  de  los  elementos  clave  del  Protocolo  es  la  disposición  rela
tiva  a  la  participaci6n  de  la  industria  europea  en  el  programa  F—16,  Esta
participacibn  hará  posible  una  importante  compensaciún  de  producci6n  para
las  primeras  adquisiciones  de  3-48  aviones  de  los  gobiernos  europeos  parti
cipantes  y  todas  sus  compras  posteriores.,  Todos  hemos  convenido  que  las
cuatro  naciones  europeas  producirán  componentes  de  un  valor  en.  dúlares  -

igual  al  10%  del  de  los  650  aviones  americanos,  al  40%  del  de  los  348  avio
nes  europeos,  y  del  15%  del  de  las  ventas  a  terceros  países,  La  participa—
cian  de  la  producci6n  en  un  40%  permanecer  en  vigor  para  todas  las  com
pras  posteriores  del  F—16  efectuadas  por  los  gobiernos  europeos  participan
tes.,  Adem&s  nosotros  estableceremos  cadena-s  de  montaje  final  de  la  cúlula,
en  B-lgica  y  en  los  Países  Bajos  para  las  adquisiciones  de  aviones  europeos,

-  y  una  fabrica  para  el  montaje  del  motor  F—100  que  equipar  al  F-16  euro-—
peo,  será  instalada  en  Búlgica.,  La  di•stribuci6n  de  los  trabajos  entre  los
gobiernos  europeos  participantes,  -será  aproximadamente  proporcional  al
valor  de  compra  de  las  adquisiciones  iniciales  de  cada  país,  mediante  acuer
do  entre  los  europeos.,  Otro  punto  importante  del  Protocolo  de  Acuerdo  es
que  prev  posibilidades  de  difusión  en  cooperación  de  la  tecnología  avanza
da,  de  modo  escalonado.,

LasImplicaciones  .

-    A  nuestro  entend-er,  una  de-las  principales  razones  del  costo  —

elevado  del  financiamiento  de  las  obligaciones  relativas  a  la  estructura  de
las  fuerzas  de  la  OTAN,  ha  sido  el  desequilibrio  existente  en  los  programas
nacionales  entre  los  costos  de  investigaci  y  de  desarrollo  y  los  costos  de
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producción.  Como  lo  hemos  dicho  antes,  estos  desequilibrios  tienden  a  tra
ducirse  por  series  cortas  de  producción  y  costos  unitarios  elevados,

Parece  sería  ms  ventajoso  para  la  Alianza,  que  nosotros  pa
ticipsemos  en  disposiciones  de  coproduecin  para.  los  materiales  de  gran
importancia0  En  estas  aveniencias,  lasnaciones  miembros,  participarían
en  la  amortizaci6n  de  la  investigaci6n  y  desarrollo  •  y  en  la  p:roducci5r.  de
muchos  ms  sistemas,  Estas  disposiciones  podrían  garantiza:r  a  las  naciQ
nes  una  situaci6n.  ventajosa  en  su  balanza  de  pagos,  Ademas,  e.s  posible
que  la  parte  de  produccin  de  una  partida  en  el  acuerdo  sobrepase  el  total
de  la  serie  de  produccin,  carga  de  la  que  este  país  pod:ría  asumir,  en  un
programa  unilateral  de  desarrollo  y  produccibn0  A  falta  de  un  método  de
cooperacibn  semejante,  el  inico  resultado  sería  un  programa  unilateral
ms  costoso  de  desarrollo  y  produccin,  de  un  ntimero  reducido  de  si.ste
mas  similares,  pero  de  capaci.dad  quiz:s  inferior,  y  de  este  hecho,  una
reducci6n  del  potencial  total  de  la  Alianza,

¿Ctial  habría  podido  ser  la  si:tuaci.n,  si  no  hubiera  habido  cofl
currencia  internacional  parala  elecci&n  de  un  caza,  y  si  Bi.gica,  Dinamr
ca,  Países  Bajos  y  Noruega  no  hubieran  decidido  comprar  un  mismo  avin
comcin?  Rotundamente,  la  normalizacibn  habría  sufrido  un  retroceso0  —

¿  Ca.l  hubiera  sido  el  resultado  de  decisiones  uñiiate:rai.es  de  compra  -BM
gica  y  Francia  eligiendo  el  Mirage  F—1E,  ios.Paises  Bajos  comprando  el
Northop  F—17,  los  Estados  Unidos  equipndose  con  el  F—l.6,  y  Dinamarca
y  Noruega  inscribiendo  en  sus  inventarios  al  F—16  o  quizs  el  Viggen.  sue

co?.

Un  mModo  tan  diversificado  para  la  compra  de  cazas  destina
dos  a  los  países  de  la  Alianza,  hu.b:iera.  ciertamente  ocasionado  pe:rjuicios
al  futuro  potencial  militar  de  la  OTAN,  Habríamos  agravado  seriamente
los  ya  arduos  problemas  que  plantea  la  interoperatividad  y  el  apoyo  loglstj
co0  Semejante  solucinhubiera  sido  mucho  ms  costoso,  En  cada  progra
ma  hubiera  sido  necesario  amortizar  los  costos  de  investigaci6n  y  desarr
ib,  y  la  producción  total  hubiera  sido  probablemente  inferior,  con  costos

-  unitarios  ms  elevados,  No  hubiera  podido  llegarse  a  compromisos  de  pro
duccin  multinacional,  porque  las.  seriesde  produccin  ms  cortas  hubie
ran  hecho  los  costos  prohibitivos0  Finalmente,  costos  unitarios  ms  altos,
se  habrían  traducido  —como  siempre—  por  la  compra  de  un  menor  n.Cime—
ro  de  sistemas,  lo  que  habría  perjudicado  la  estructura  de  las  fuerzas  de
la  Alianza,
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A  nuestro  entender9  la  reciente  concurrencia  para  la  compra
de  un  caza  y  los  compromisos  de  coproduccién  que.acaban  de  ser  conclui
dos9  marcan  un  nuevo  jal6n9  en  lo  que  concierne  a  la  ad.quisícibn  de  siste
mas  multinacionale.s  en  cooperacin0  Tal  cooperacin  es  en.  efecto  una  con
dicin  preliminar  sin  la..ctai  el  objetivo  de  la  normalizacién  no  podría  al

canzarse0

¿Qué  ocurrir&  con  los  Uperdedoresli  en  la  futura  concurrencia
por  el  título  de  material  normalizado  de•la  OTAN?  Reconocemos  que
no  seré.  fci1  desanimar  los  esfuerzos  ini.tiies9  incitando  a  los  industriales
a  elaborar  nuevos  y  mejorados  sistemas.  La  adopcin  de  un  rnétod.o  de  co
producci6n  multinacional  similar  al  que  ha  sido  concebido  para  el  progra
ma  F-169  podría  ofrecer  u.r..a  solucién  a  este  problema0  Los  compromisos
de  coproducejn9  que  incitan  a  la  normalizaci6n9  podrían  igualmente  u.tili
zarse  para  garantizar  a  los  perdedores°  en  una  competici6n9  una  parte  de
la  produccién  del  sistema  ganad.or0  Combinadas  a  la  posibilidad  de  parti
cipar  en  los  futuros  trabajos  técnicos  para  la  actualizacién9  la  mod.ifíca—
cién  y  el  mejoramiento  de  los  sistemas9  tales  incitaciones  a  la  coproduc
cin9  podrían  garantizar  permanen.temente-ja.vjabjljdad  de  las  capacida.s
de.  desarrollo  y  de  producci6n  en  cada  una-de  las  naciones  participantes0

Las  disposiciones  particulares  del  acuerdo  sobre  el,  F169  no
se  apiicarn  quiz,s  a  todos  los  futüro.s  esfuerzos  en.  cooperaci6n,  porque
las  circunstancias  no  son  siempre  idénticas9  pero  pensamos  que  este  acu’
do  es  un  modelo  para  las  tentativas  de  normalizaci6.n  en  el  porvenir

Reconocemos  que  los  Estados  Unidos  no  serán  siempre  los  ga
nadores  en  esta  concurrencia  internacional0  De  todos  modos9  no  tratamos
de  imponer  materiales  americanos  a  nuestros  aliados  europeos0  Nos  su.s
cribimos  al  principio  de  la  ‘vía  en  doble  sentído  que  ofrece  un  medio  nece
sano  y  pr&ctico  de  mejorar  el  potencial  militar0  Los  Estados  Unidos9  es  —

necesario  anotarlo9  han  elegido  recientemente  el  misil  de  defensa  a-rea
MMBRoiandde  la  UAeroespacia.i1I.  en  razén  de  sw  sistema  SAM  a  baja  aL
tura  y  lo  producirán  bajo  licencia0

Nuestro  objetivo  es  reforzar  la  normaiizacin.  y  la  interoparati
vidad  en  el  seno  de  la  Alianza9  consiguiendo  los  sistemas  ms  eficaces  a
un  precio  tan  bajo  como  sea:  posible  e

Todo  lleva  a  pensar  que  lo.s  objetivos  d.e  la  ncrmalizacin   de
la  intereperatívidad  mejorada9  serán  alcanzados9  lo  mism.o  que  podría  lo
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grarse  la  aptitud  a  dotarse-  de  fuerzas  de  dimensiones  apropiadas.  El  pro
grama  del  caza  de  combate  -a€r-eo  es  a.nuestro  entender  un  xito  en  mate
ria  de  normalizaci6n,  y  para  -la  Alianza  ‘ur  paso  importante  en  la  va  de  una
cooperaçin  acrecentada  para  nuestra  defensa  comíin.
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