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La bomba de radiacidn intensiva (o como.amplia y un tanto e-
rréheamente se la conoce, la bomba de neutrones) constituye el més am-
plio desarrollo.de la investigacidn militar norteamericana para disponer

"de un arma nuclear méas utilizable y mas "limpia'l, Este nuevo tipo de --
bomba, algunas de cuyas versiones podrian estar terminadas en 1979, se
ha disefiado para matar més tropas enemigas por kilotén de potencia ex-
plosiva detonada sobre el campo de-batalla que los tipos de armas nuclea:
res corrientemente desarrollados para tal propSsito, minimizando simul
taneamente los dafios colaterales, o no intencionados, a los edificios, al
territorio, a'las tropas aliadas'y a los civiles que se encuentren en los -

. alrededores.

Muchos militares sostienen que mediante el uso de tales bom
bas de radiacidn intensiva, més precisas y refinadas,.la "guerra nuclear
limitada" podria quedar efectivamente limitada, y su efecto, confinado -
préctiamente al campo de batalla. Al igual que la generacidn de armas nyu
cleares tacticas que la precedid, piensa utilizarse. la-bomba dé radiacidn
intensiva en una posible guerra en territorio europeo entre las naciones -
de la Organizacidn del Tratado del Atlantico Norte (OTAN), incluyendo a
los Estados Unidos, y las naciones del Pacto de Varsovia, comprendida
la Unibn Sovietica: El presupuesto militar de la: Administracidn Carter pa
ra el afio fiscal 1979 destina un'montonde gastos sin precedentes alas fuer.
zas norteamericanas preparadas para una eventual guerra europea. Por
tanto; la nueva arma nuclear tctica merece un debate detallado, habida :-
cuenta de la extraordinaria publicidad concedida al arma y el desconcierto
generalizado en torno a dicho tema, ;Cobmo se concibid el arma? ;Cbmo
funciona? ;Cusles son sus efectos? ;Cudl su utilidad militar? ;. Debe pro
ducirse y desarrollarse?

Importa destacar, desde un principio, que la idea de una bom
ba de neutrones no es nada nuevo. La posibilidad de desarrollar un arma
nuclear tactica de este tipo fue conocida poco después de la invencidn de



ia bomba de hidrdgeno o de fusidn, en las postrimerias de la década 1940
~1949, Varios cientificos, dedicados a la investigacidén de armas nuclea-
res principalmente en el Lawrence Livermore Laboratory, desarrolla-
ron la noci6n de un arma de radiacidon intensiva a lo largo de las dos dé-
cadas siguientes, y haciendo fuerza con otras personas presionaron polj
ticamente para el posterior desarrollo y despliegue del artefacto,

Sin embargo, hasta principios de los afios 60 el Secretario
de Defensa Robert S, McNamara no ordend un estudio global sobre las
perspectivas de las armas nucleares tdcticas, En base a este estudio, y
a varias maniobras de simulacidh de guerra, llegd a la conclusidn de que
una guerra nuclear en el escenario europeo constituiria una batalla per-
dida por ambos lados, Millones de civiles moririan, y el uso de talesar
mas no significaria necesariamente una.superioridad de la OTAN en una
guerra europea, L.as armasnucleares tacticas, lejos de sustituir a los
combatientes y a la potencia de fuego convencional, requerian mayores
contingentes de tropa, de forma que los soldados de la OTAN muertos por
la respuesta nuclear de la Unidn Soviética fueran rapidamente reemplaza
dos. Se dedujo finalmente que si las fuerzas del Pacto de Varsovia movi
lizaran las tropas en el frente segln el estilo escaldn que tienen previsto
y si las fuerzas de la OTAN continuaran con sustituciones individuales
dentro de la estructura actual de divisiones, una. guerra nuclear en Euro
pa probablemente favoreceria a la Unibn Soviética y & sus aliados, inclu
so en el caso de que la OTAN poseyera més y '"'mejores' armas nucleares

Ademés se considerd muy elevado el riesgo de escalada ha-
cia una guerra nuclear estratégica completa, entre los Estados Unidos y
la Uni6én Soviética, como consecuencia de esta estrategia; y ello basica-
mente por dos razones, En primer lugar, porque la frontera entre la -
guerra nuclear y guerra convencional estaba clara en aquel momento; el
obstaculizar la distincién entre guerra nuclear téctica y estratégica hu-
biera creado una ambigiliedad considerable, pudiendo conducir a recelos
mutuos, a tensiones y, posiblemente, a impactos nucleares estratégicos -
de caracter preventivo, En segundo lugar, la Unidn Soviética tenfa mu-
chos misiles balisticos de alcance intermedio (IRBM) con cabezas nuclea
res emplazados en su territorio, algunos de los cuales en las mismas zo
nas que las ocupadas por los misiles balisticos intercontinentales (ICBM}
en los primeros estadios de una hipotética guerra nuclear europea, la
OTAN se veria fuertemente inducida a destruir, en prevencién, los--
IRBM instalados en territorio soviéetico, desencadenando posiblemente -
un enfrentamiento nuclear estratégico entre las dos superpotencias, .
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‘ Algunos efectos de tres tipos diferentes de bombas nidcleares tdc-
ticas quedan de manifiesto en las escenas convencionales de la pdgina
opuesta. En los tres casos, la accidén se desarrolla en una zona semi-
rrural de Alemania Occidental, en donde los oficiales de la Organizacién
del Tratado del Atldntico Norte prevén una invasién por las fuerzas de
las naciones del Pacto de Varsovia., Cada saliente de esta ofensiva es-
taria conducido presumiblemente por una fuerza de ataque. formada por -
centenares de tanques rusos, que se suponen se desplazarian en dos o -
tres escalones, en el primero de los cuales 1os tanques estarian separa
dos por una distancia de 75 a 100 metros, aproximadamente, Justo a la
derecha de la parte central de cada escena figura un escaldén de este ti
po; a tres kildmetros detréds del primero, en la parte superior derecha,
sigue un segundo escaldén. En los tres casos, fuerzas de la OTAN situa-
das a unos 130 kildmetros han lanzado un misil Lance provisto de una ca
beza nficlear tictica contra el primer escalén de tanques rusos. La es-
cena superior. muestra. los efectos explosivos y térmicos estimados (1) y
los efectos de las radiaciones iniciales (2) de una bomba niclear de fi -
si6n, de una potencia explosiva de un kilotdn, detonada sobre el objeti
VO a una altura de 500 metros. La ilustracidén central y la inferior -
muestran, respectivamente, los efectos correspondientes de una bomba de
fisidn de 10 kilotones y de una bomba de fisién-fusidn de radiacién in-
tensiva. (la bomba de neutrones) de un kilotén. En los tres casos, el -
circulo -(3)- interior delimita la zona dafiada por los efectos explosi-
vos, en la cual la onda de choque alcanza una sobrepresidn de 350 gra-
mos por centimetro cuadrado, suficiente para destruir la mayoria de los
edificios. EI circulo -(4)- exterior corresponde al drea en donde la
radiacion térmica es suficiente para causar quemaduras de segundo grado
a las personas que no lleven proteccién externa. El circulo interior
de -(5)- indica el 1imite de la zona expuesta a un minimo de 8000 rads
de radiacién inicial (principalmente neutrones) suficiente para causar
una "incapacitaci6én permanente inmediata' a los soldados o en el caso
de suponer una proteccién corriente en los tanques, una ''incapacitacién
temporal inmediata" a los conductores, El circulo exterior corresponde
a una dosis de radiacidn inicial de 150 rads, suficiente para matar al-
rededor del 10 por ciento de las personas expuestas y provocar una alta
incidencia 'de cancer en los sobrevivientes, La escala se indica en la
parte superior derecha de la primera figura, En esta representacién -
grafica esquematizada no se han considerado los efectos de la radiacién
residual (1lluvia radiactiva).



Después de ponderar estas consideraciones, McNamara se
inclind por una politica de aumento de las capa01dades de combate conven
cional, o.no nuclear, y cortd el suministro de fondos para una nueva ge-
neracidn de armas nucleares tacticas. No obstante, aceptd el misil Lan~
ce con cabeza nuclear, a causa de su mayor alcance y su consiguiente me-
nor vulnerabilidad., Durante el tiempo en que Melvin-R, Laird ocupd la
Secretaria de Defensa se destind més dinero al desarrollo de una nueva
generacién de armas nucleares técticas,.pero esencialmente prevalecid
la actitud negativa hacia la modernizacidn de estas armas hasta que Ja-
mes R, Schlesinger fue nombrado Secretario en 1973.

Schlesinger, durante el desempefio de su cargo anterior co-
mo Presidente de la Comrisidn de ‘Energia Atdbmica, mostrd un entusias-
mo considerable hacia las armas nucleares tacticas. Sin embargo, al -
llegar a la Secretaria de Defensa; su interés parecia haber dlsmmuldo.
_El mismo se sintid obligado,-al parecer,-a hacer-algunas concesiones a'
los defensores de las armas nucleares tacticas, que formaban un conjun
to de intereses convergentes constituido por la Comisidén de Energia Atd
mica, el Comité del Congreso sobre Energia Atébmica, los laboratorios
de armamento, determinados. departamentos militares y la Divisidn de
_Energia Atomica de la Secretaria de Defensa, Schlesinger, que tenia po
co poder de negociaci6n -en la Casa Blanca durante:las Administraciones
Nixon y Ford, tuvo que dirigir su propia compleja coalicién, Para ganar
el apoyo de estos grupos desiguales hacia sus planes de incrementar las
fuerzas convencionales de la OTAN, les proporciond fondos destinados a
la modernizacidn de las armas nucleares t&cticas,.

La coalicidn en favor de un programa de modernizacidn de
las armas nucleares tacticas fue activamente estimulada por el propio
empefio de Schlesinger en-aumentar el abanico de iopciones!'''de los Es-
tados Unidos en la planificaci6n de la fuerza nuclear, Gracias en parte
-a las nuevas tecnologias, tales como los sistemas de guia inercial de --
gran precisién para misiles,. Schlesinger programb de nuevo las armas
nucleares estratégicas a fin de dotarlas de mayor "flexibilidad" y de ma
yor capacidad de'impactos selectivos', creando nuevos "'paquetes de ob-
jetivos'' que fueran bastante més diversificados que los disponibles por
los planificadores de defensa de la década anterior. Junto.con la expan-
sibn de las opciones estratégicas, ordend un aumento de las opciones dis
ponibles de lucha en una guerra nuclear en Europa, Este nuevo refuerzo
aparecid como el apoyo oficial a los militares que habian empezado apen
sar ser'lamente en la posibilidad de combatir y ganar una guerra nuclear



limitada y en la necesidad, ba]o tales circunstancias, de limitar los da-

fios colaterales .

Entretanto, el desarrollo del sistema de misiles antibalisti-
cos Sprint (ABM) en Los Alamos. Scientific Laboratory, -a mediados de
la década 1960-69, y la subsiguiente declaracién sobre la produccidn fu-
tura de ABM impuesta por el tratado SALT I de 1972, hizo pensar a al-
gunos cientificos del laboratorio de armamento en reducir la potencia de
las cabezas niicleares Sprint para adaptarlas a las armas ncleares tac-
ticas, (Los misiles Sprint antimisiles, de corto alcance dotados de car-
ga nliclear, estin disefiados para explosionar en la atmbsfera y su efica-
cia depende méas de los neutrones liberados que de los rayos X). Todos
estos intereses diversos de los servicios militares, de los laboratorios
de armamento, de los comités del Congreso y del Departamento de Defen
sa convergieron hasta configurar la presente situacidn.

Las actuales cabezas niicleares de radiacidn intensiva se han
desarrollado para el misil Lance y para el proyectil de artilleria de ocho
pulgadas (203,20 milimetros). También esti en proyecto una cabeza de
radiacidn intensiva para el proyectil de artilleria de 155 milimetros,
aunque todavia se encuentra en las primeras etapas de desarrollo. (Una
de estas bombas, por lo menos, probablemente la destinada al Lance ha
sido ya experimentada en una prueba subterréanea cerca de Las Vegas).
Las cabezas niicleares corrientemente emplazadas para el Lance tienen
un rango de potencia explosiva que abarca desde un kilotéon hasta 100 kilo_
tones; las cargas de artilleria niiclear de ocho pulgadas varian desde 5
hasta 10 kilotones. La nueva versidn en radiacidn intensiva para el Lan-
- ce tendra dos potencias que podréan prefijarse simplemente apretando unos
botones: una potencia considerablemente inferior a un kilotén y la otra li-
geramente superior a un kilotdn. EIl proyectil de artilleria nuclear de —-
ocho pulgadas tendri tres potencias, que variaran desde una muy inferior
a un kilotdn hasta aproximadamente dos kilotones.,

Los efectos de una explosidn niclear consisten en el dafio pro
ducido por la mera explosidén (una onda de choque de sobrepresidn, por
la radiacidn térmica (calor), por la radiacidn instantanea (la mayor parte
neutrones y rayos gamma) y.la radiacidn residual (la radiactividad que —-
procede de la lluvia de productos de fisidén). La energia liberada por una
explosidon por fisidn se divide en varias fracciones; en nimeros redondos:
50 por ciento en onda de choque, 35 por ciento en radiacidn térmica, 5 -
por ciento en radiacidn instantinea y 10 por ciento en radiacidn residual,
En una hipotética bomba de fusidn pura, los efectos serian:



- 20 por ciento en onda de choque o radiacidn termica, 80 por ciento en r&
diacidn instanténea (la mayor parte neutrones) y relativamente poca ra-
diacidn residual (la cantidad exacta depende de las caracteristicas del --
suelo que alcanza la explosidn). La reaccidn de fusidn que tiene lugar en
tre los iones de deuterio y de tritio (dos isbtopos pesados de hidrégeno)
viene acompafiada-por la liberacidon de neutrones répidos o de muy alta e
nergia, La energia de estos neutrones es de unos 14 millones de electrdn
voltios (MeV), muy superior a los neutrones ya bastante répidos de 2MeV
liberados en una reaccidon de fisibn tipica. Los neutrones se ven enlente-
cidos y, con el tiempo, -capturados por los residuos de la propia bomba,
por otros objetos que encuentran en su recorrido y por el aire. Cuanto
més rapidos sean, tantas més colisiones sufriran antes de su total captu-
ra. Ademés, la fusidn produce: 10 veces: méas- heutrones-por kiloton de po
tencia explosiva que la fisidn, -Asi los neutrones.producidos por una bom
ba de fusibdn tienen mayor intensidad de radiacidn, y alcanzan mayores -
distancias antes de"ser absorbidos, que los producidos por una bomba de
fisidn, ' S :

La actual-bomba deradiacidn intensiva eswuna bomba de fi-
sibn-fusidn. La proporcibn fisidbn-fusidbn no es exactamente la misma en-
tre-la cabeza para el:Lance'y la cabeza para la artilleria.-de ocho pul ga-
das, pero el proceso de detonacidn es el mismo en ambos artefactos., En
el proceso:de detonacidn-del arma, la reaccidn de fisidn constituye el de-
tonante para la reaccidn de fusidn, la cual libera muchos neutrones rapi-
dos, Esta es la razbn por-la que suele denominarse-bomba de neutrones
a la bomba de radiacibn intensiva. ‘Tal apelativo es.correcto, toda vez -
que la bomba de radiacibn intensiva libera muchos méas neutrones que o-
tras bombas de potencia equivalente. Pero. se olvida que, en la detonaddn
- de esta bomba, se libera también gran cantidad de energia bajo otras for
mas, (De hecho, toda bomba nuclear inferior a dos kilotones puede lla-
marse bomba de neutrones, en el sentido de que en la zona correspondien
te al radio letal de la bomba, ‘aun cuando se tratara de una bomba de fi-
sidbn pura, la energia liberada en forma de radiacidn instanténea es ma-
yor que la radiacidén térmica y la onda—hoque, y que la radiacidn instan—.
tanea en forma de rayos gamma, 3i tal bomba explotara en el aire & una
altura de varios centenares de metros,. sus efectos explosivos y térmicos
en el suelo serian ligeros, aunque el dafio causado por los neutrones se-
guiria siendo muy importante).,

I.a bomba de radiacidn intensiva esté lejos de ser una bomba
de fusidbn pura, Si nos atenemos & su potencia explosiva, las bombas de
radiacibn intensiva de hasta un kilotdn para la artilleria de ocho pulgadas



serian de un 50 por ciento de fisiébn y otro 50 por ciento de fusidén. La vepr
sidn de radiacidn intensiva para-el Lance es, aproximadamente; de 60 por
ciento de fusidn y un 40 por ciento de fisi6n. La bomba de radiacidn inten
siva~de 2 kilotones-para la artilleria de ocho. pulgadas es de 70 a 75 por
cientoe de fusidn, La energia liberada por las bombas: de radiacidn inten-
siva para el Lance y para la artilleria de ocho pulgadas de menor poten-
cia se distribuye, en nfimeros redondos, de la siguiente forma: 40 por —-
ciento en onda de choque; 25 por ciento en radiacidn termica, 30 por cien -
to en radiacidn instanténea y 5 por ciento en-lluvia radiactiva, Las bom-
bas de radiacidn intensiva para la artilleria de ocho.pulgadas de mayor
potencia producen cerca del 10 por ciento mas de radiacidn instantdnea y
ligeramente menos en onda de choque, radiacibn térmica y radiacidn re-
sidual. Con otras palabras la bomba de radiacidn intensiva no promete
ser ni el arma libre de efectos colaterales que sus entusiastas afirman,.
ni el arma capitalista final (que destruye sdlo a las personas pero no la
propiedad), como teme mucha-gente de los grupos para la paz,

La distincién fundamental entre la bomba de radiacidn inten-
siva y las otras armas nucleares de baja potencia dotadas de una propor-
cibn de fisidbn. mayor estriba en que la primera libera . muchos méas neutro
nes y a'una velocidad mucho mayor, L.a energia-liberada por las bombas
de radiacidn intensiva para el Lance y para la artilleria de ocho pulgadas
de poca potencia, en forma de radiacion instantdnea, es seis veces supe-
rior a la de las bombas-de fisi6n de potencia equivalente, llegando a 10en
las bombas de radiacién intensiva de mayor potencia para la artilleria de
ocho pulgadas. '

Existe otra distincidn aparte del ntimero de kilotones, entre
las bombas de radiacidn intensiva y-las de fisidbn-fusidén de mayor potencia
Las de fisidbn-fusidn normales (entre las que -se cuentan la mayoria de las
bombas nucleares estratégicas) estan recubiertas por una capa de uranio
238 que incrementa la potencia explosiva del arma: la capa captura o fre-
‘na considerablemente los neutrones rapidos liberados por el proceso de
fusién, Puesto ‘que las bombas de radiacibn intensiva pretenden conseguir
potencias térmicas muy bajas y la liberacidn de muchos neutrones répidos,
no llevan la capa de U-238, '

Entonces ; cuél se supone que debe ser la misidbn militar de -
las bombas de radiacién intensiva? La mayor preocupacidn de muchos mi
litares de la OTAN es la posibilidad de una invasidn rel@mpago de las tro
pas del Pacto de Varsovia, dirigidas por Rusia, a través de las llanuras
septentrionales de Alemania Occidental, La doctrina militar rusa y el des



pliegue de las fuerzas rusas sugieren que el lanzamiento de un ataque de
este tipo involucraria el despliegue de miles de tanques como principio
motor de la ofensiva. Para ciertos especialistas de estado mayor, un a-
taque de este tipo, especialmente si se realizara la movilizacidbn en un
corto periodo de tiempo, no podria ser detenido por la OTAN sin el recur
<o de armas nicleares. (Esta hipbtesis ha sido acaloradamente discutida).
Durante varios afios algunos oficiales de los Estados Unidos han critica-
do 1a "inviabilidad" de la mayoria de las armas ntcleares estacionadas
en los arsenales de Europa Occidental, poniendo particular atencidn en
sus potencias relativamente elevadas, algunas de ellas muy superiores a
los 20 kilotones que destruyeron gran parte de la ciudad de Nagasaki al
final de la Segunda Guerra Mundial. Tales armas de alta potencia serian
ofectivas para detener a los tanques rusos, pero también podrian matar

o herir gravemente a muchos soldados de la OTAN, a muchos civiles ale
manes, ademéas de devastar extensos territorios de Alemania Occidental.
Por otro lado, los efectos de la radiacidn inducida y residual convertirian

a la ocupacidn y recuperacidn del territorio afectado en un proyecto letal
durante algn tiempo. '

Con la bomba de radiacidn intensiva los militares encontra-
ron una tactica diferente: matar a las tropas del Pacto de Varsovia den-
tro de los tanques, sin destruir las maquinas. Lo cual puede conseguirse
dicen, por el gran flujo de neutrones generado por las bombas de radia-
cibdn intensiva. :

_ Las dosis de radiacién se miden en rads; un rad equivale a
la dosis absorbida de radiacibén nlclear que acompafia a la liberacion de
100 ergios de energia por gramo de material irradiado. Para que las ar-
mas nicleares tacticas sean ltiles en una guerra deben matar a sus vieti
mas lo mas rapido posible. - Una "incapacitacibn permanente inmediata'
de acuerdo con pruebas recientes realizadas por el Gobierno de los Esta-
dos Unidos con monos rhesus, requiere 8000 rads. Puesto que los tan-
ques modernos tienen un efecto protector de radiacidon de alrededor de -
0,5, éstos deben ser expuestos a 16.000 rads de radiacidén instanténea si
se pretende alcanzar dptimamente los objetivos de la OTAN. No obstante
se ha revisado recientemente la doctrina militar de la OTAN para admi-
tir que una incapacitacién temporal inmediata, que requiere sbélo de 2500
a 3500 rads (o, si se tiene en cuenta la proteccidon de los tanques, de 5000
a 7000 rads), puede ser suficiente a efectos militares para neutralizar la
invasidon,
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Dos tipos de bomba de fisi6n-fusion, confrontados esquemdticamen-
te., En ambos casos, un conjunto de cargas explosivas quimicas constitu
ye el detonante de la bomba, provocando las reacciones de fisi6n en su
niicleo, las cuales a su vez constituyen el detonante para las reaccio-
nes de fusién que tienen lugar en una capa envolvente. El dispositivo
normal de fisién-fusién (izquierda) estd recublerto por una capa adicio
nal de Uranio 238, isétopo no fisionable, que aumenta considerablemente
la potencia explosiva de la bomba al capturar. la mayoria de los neutro-
nes rapidos (flechas continuas) emitidos en el proceso de fusidn. Los
nGcleos de U-238 se fisionan luego emitiendo gran cantidad de neutrones
"térmicos' (flechas discontinuas)., La mayoria de las armas nlcleares
estratégicas se basan en este concepto. la bomba de radiacién intensi-
va (derecha) elimina la capa de U-238, De este modo, esta bomba libera
una mayor proporcidén de neutrones rapidos a expensas de su potencia ex-
plosiva. Los neutrones lentos quedan capturados por 1os nlcleos atémi- -
cos en la atmbésfera, muchos mis rdpidamente que los neutrones rapidos.
La bomba de radiacién intensiva produce muchos mds neutrones que la bom
ba de fisidén-fusidn normal.

Neutrones emitidos por tres tipos de armas nGcleares tacticas re
presentados en funcidn de la distancia al punto en el que se ha produ-
cido la explosi6n. Las dos primeras curvas dan 1la intensidad de neu-
trones para una bomba de fisidn de un kilotdn y otra de diez kilotones.
La otra curva representa la intensidad para una bomba de radiacidn in-
tensiva de fisién-fusidn (bomba de neutrones) de un kilotén.
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NOMBRE DEL . NUMERO DE {- POTENCIA | ALCANCE

SISTEMA CABEZAS  |EXPLOSIVA | MAXIMO

PROPULSOR - " EN EUROPA | (KILOTONES) (KM)
MISIL HONEST JOHN ' 196 20 40
MISIL PERSHING 180 60-400 . 735
MISIL LANCE 80 1-100 110
MISIL SERGEANT * 56 BAJA 135
MISIL. PLUTON - 24 15-25 120
- |MISIL SSBSs-2 18 150 3000
z OBUS DE OCHO PULGADAS M-110 360 5-10 15
& [OBUS DE OCHO PULGADAS M-115 | 27 5-10 15
OBUS DE 155 MILIMETROS M-109 691 BAJA 15
MISIL LANCE CON BRI ‘ ? APROX 135
OBUS DE OCHO PULGADAS CON BRI ? 1-2 Y15
OBUS DE 155 MILIMETROS CON BRI ? ? ?
= |MISIL SS-4 SANDAL 500 1000 1900
B |MISIL SS-5 SKEAN . 100 1000 3700
g MISIL SS-20 20 (x3) ? | 4800
< |MISIL SS-1B SCUD A - X ! ? 80
m  [MISIL SS-1C SCUD B 880 . ? 290
= IMISIL SS-12 SCALEBOARD 21100 800
© [MISIL FROG 3-7. 650 S 70
1 g - |0OBUS DE 203 MILIMETROS M-55 ? 2 ~ 30

Armas nGcleares tacticas corrientemente desplegadas en Europa por los
paises de la OTAN (incluidos los Estados Unidos), y los-paises del Pacto
de Varsovia (comprendida la Unidn Soviética); la comparacién alcanza sbélo
a la tipografia (*).. El resto son las nuevas armas de radiacién intensi-
va propuestas por los Estados Unidos para el arsenal de la OTAN. La ver-
sidn para radiacidn intensiva del misil Lance podria tener dos potencias,
una algo inferior a un kilotdn, y la otra ligeramente superior. La ver-
sibn para radiacidn de la bomba de artilleria de ocho pulgadas podria te-
ner hasta cerca de dos kilotones. E1 misil balistico de alcance interme-
dio (IRBM) ruso lleva tres cabezas niicleares que pueden dirigirse indepen
dientemente hacia sendos objetivos. ’
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Una persona expuesta a 8000 rads queda imposibilitada en -
cinco minutos y permanece inhabil para cualquier trabajo fisico hasta su
muerte, que le viene en uno o dos dias. Una dosis de 3000 rads también
incapacita en cinco minutos, pero la victima puede recuperarse parcial-
mente a los 30 minutos, aunque estd condenada a morir al cabo de cua-
tro o seis dias. También puede sobrevivir v quedar incapacitado. (Esta
incertidumbre tiene significativas implicaciones militares). Una exposi-
ciébn a 650 rads deteriora funcionalmente un ser humano en dos horas,
aunque puede responder a un tratamiento médico. Se parece a un doloro
so-y dilatado deterioro fisico que terminaré con la muerte en un par de
semanas; ciertamente una horrible perspectiva, pero quiza suficiente -
plazo para que la'victima pueda seguir combatiendo durante alglin tiempo

Estos resultados son consecuencia de los efectos ionizantes
de los neutrones, que chocan con los protones en el interior de células
vivas. La ionizacién rompe los cromosomas, aumenta el nucleo celular
refuerza la permeabilidad de la membrana de la célula y destruye célu-
las de todo tipo, particularmente las del sistema nervioso central. Ade-
méas, la exposicidn a las radiaciones ionizantes demora o destruye el pro
ceso de mitosis, efecto genético a largo plazo que inhibe la sustitucidn
celular normal.

‘Las armas de radiacién intensiva distribuyen una dosis dada
de radiacidn sobre una superficie mayor que las bombas de fisidn de po-
tencia equlvalente o incluso superior. Por ejemplo, una persona que se
encuentra en el interior de un radio de 375 metros de una explosion de fi
sién de un kilotdn (o de un radio de 630 metros de una explosidon de fisidon
de 10 kilotones) estara expuesta a 8000 rads por lo menos.. Pero si en -
vez de ello explosionara una bomba de radiacidn intensiva de un kiloton,
el circulo de 8000 rads alcanzaria un radio de 850 metros. Asi pues, una
bomba de radiacidn intensiva de un kilotdn puede matar potencialmente
cerca del doble de conductores de tanques que una bomba de fisidon de 10
kilotones, aunque el area devastada por la explosidn alcanzaria sdlo la
quinta parte -de su amplitud.

Desde la perspectiva de los oficiales de la OTAN, esta carac
teristica es obviamente el argumento principal a favor de la bomba de ra
diacibén intensiva. El punto clave es que la nueva arma puede reducir sus
tancialmente los perjuicios colaterales de una explosidon nuclear, querien
do decir con esto que los efectos de la onda de choque, de la radiacidn
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termxca y de la lluvxa radlactxva serén menos dommantes. Esto suena“s:
bien en un principio. No obstante, resulta errtneo pensar, como algunos'_
" de los defensores de la bomba parecen hacerlo, que ¢on eéb& nueva gene--' )
‘raciébn de armas nucleares t&cticas una guerra nuclear en terntomo eurg. .
peo podr& ahora ser mane]ada mas segura y facilmente de lo que en el pal :
sado se cr'eyb posible,

Con todo une guerra nuclear limitada exlge el consenso de
. las dos partes y los rusos no parecen estar prepar-ados ni Wispuestos a.
._».llegar a un acuer'do de este txpo. Se cree que la mayoria de las 3500 bom
;bas nucleares tacticas que ‘tienen emplazadas contra objetivos europeos §
'«(en comparacidn con las 7000 de la OTAN), poseen una potencia supermr'
a los 20 kilotones, y cerca de 600 misiles rusos tienen una potencia com
,‘prendxda entre los 500 kllotones y tres megatones., Los proyectxleé nudea A
.. res t&ctzcos de las naciones del Pacto de Varsovia carecen de la prec '
sidbn de los de la OTAN lo cual hace dificil sino imposible llevar a eabo’

ctica de pactos selectzvos, necesaria para una estratg
gia eficaz de dafios limitados. La doctrina militar rusa no parece reco=:’
_nocer ninguna fink distincibn entre los tipos diferentes de guerra nuclear:
; h:&ctxca como hacen a menudo los militares del estado mayor norteames
ricano. Verdaderamente, la mayorfa de los manuales rusos al respecto.
“dan por sentado la inevitabilidad de la escalada, y no hacen distincibn en~
“tre una guerr'a nucledr t&ética y una guerra nuclear' estratégica completa
‘ Cuando’ tales artfculos tratan de una guerra nuclear en territorio europeo,
‘no mencionan practicamente la determmac16n selectiva y altamente pre'ecf'
‘sa de obJetwos sino es quizé para ridiculizarlos. U 'V'a barrera de fuego
masivo que perfore ampl:os huecos en las defensas de' la OTAN seguxd: v
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por una invasibn con tanques pesados (euya estructura y material de su-
perficie proporcione una cierta proteccidn contra los efectos nucleares),
parece ser el tipo de misidn previsto para las armas nucleares tacticas
desde el punto de vista de la Unidn Sovigtica, :

Si la OTAN utilizara bombas de radiacidn intensiva contra -
los tanques del Pacto de Varsovia, los rusos responderian casi con toda
certeza con sus propias armas nucleares, Tal como afirma un estudio de
la 1nte11genc1a militar norteamericana sobre las operaciones militaresru
sas: "En caso de que el primer escaldn (de tanques en una ofensiva) fra-
casara, seguiria una serie de contraataques coordinados con todas las u-
nidades de' combate hasta in¢luir..... impactos nucleares'. Los rusos no
prestarian probablemente mucha atencién a los dafios colaterales que su-
friera la poblacién civil de Alemania Occidental; y atin cuando la presta-
ra, la alta potencia y la escasa precisidn de sus armas les impediria ac-
tuar eficazmente para evitar tales efectos. ‘

Es méas, antes de la casi segura respuesta nuclear rusa, el
dafio causado por las bombas de radiacidn intensiva de la OTAN seria no-
‘table, a pesar-de las supuestas.limitaciones en la onda de choque, -en la.
radiacidn téermica y en la lluvia radiactiva de cada bemba individual. El
informe del Departamento de Defensa de los-Estados Unidos establecia,-
para el afio fiscal 1977, que si se utilizaran armas nucleares en Europa,
tal accidn ''deberia inducir & la Unidn Soviética a terminar répidamente
el conflicto ... . Deberia‘realizarse con decisidn y contundencia para con
seguir que los soviéticos reconsideraran sus actividades'", Para alcanzar
- tal contundencia, la OTAN deberia hacer algo més que detener un peque-
fio nimero de tanques; se necesitard ciertamente- mucho méas destruccidn
para aportar un cuadro dramatico a los dirigentes rusos.

; Que contundencia deberia alcenzarse? Al empezar una ofen
siva los tanques rusos se moverian en dos escalones. (o en tres seglin las
circunstancias), Los tanques del primer escalén irfan separados unos 75
metros en las -acciones no nucleares y 100 metros en-las nucleares. El
segundo escalbn avanzaria a unos tres kildmetros de distancia del prime
ro.: El-Pacto de Varsovia tiene unos 20,000 tanques desplegados en la re
gidén central de Europa, en donde tal vez podria ocurrir la primera bata-
lla de la guerra OTAN/Pacto de Varsovia, Las afirmaciones de los ofi-
ciales del Ejército norteamericano. de que la bomba de radiacidn intensi-
va produce pequefios dafios colaterales tiene validez si se corresponde —--
con una alta selectividad, incluso:a nivel individual, de los impactos de
las armas utilizadas.. Con lo cual, si la OTAN quiere detener una frac-
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Zz20 ESTADOS UNIDOS Invasién hipotetica de Europa Oc .
- == OTROS PAISES DE LA OTAN cidental por las fuerzas de 1los
mms; UNION SOVIETICA paises del Pacto de Varsovia.

@@ OTROS PAISES DEL PACTO VARSOVIA Las &dreas (1) sombreadas irregu-
° 0 - 10..000 ]armente muestran el despliegue
o 10.000 25000 aproximado de las fuerzas de la
o '25'000 100'000 OTAN y las del Pacto de varsovia
e.  100.000 250000 en el dia de la movilizacion.
®  250.000 - 1 000.000 Las fuerza§.serlan.redesglegadas

' )}1‘000'000 entre el dia D (prlmer_dlg de la
B8 A guerra), Las flechas indican las
rutas de invasién que se consideran como mas probables. Los tres ejes
verosimiles de ataque coinciden con las autopistas principales. Un in
tento de las fuerzas de la OTAN para detener las divisiones armadas ru
sas que dirigen cada uno de estos ataques mediante el lanzamiento de -~
bombas nicleares de radiacidn intensiva requeriria una barrera de fue-.
go de centenares de bombas muy adentrada en la frontera de Alemania Oc .
cidental. A causa de la urbanizacibén creciente de la regidn, un con- -
traataque de este tipo podria matar a varios cientos de miles e inclu-
so varios millones, de civiles y combatientes de 1a OTAN (sin incluir
las muertes que produciria la probable respuesta niiclear rusa y de las
fuerzas del Pacto de Varsovia). La distribucién de la poblacién se in
dica por simbolos clave.

cidn notable del primer escaldn de tanques, es decir, si las armas de ra-
diacidn intensiva deben ser {itiles militarmente, la accidn exigira un bom -
bardeo de muchos cientos e incluso miles de armas nucleares.. Con suma
probabilidad no solo incluiria bombas de radiacidén intensiva de baja poten
cia, sino también bombas de fisidn de baja y media potencia. En tales cir
cunstancias caeria mucha radiactividad en el suelo, especialmente si alqu
nas bombas detonaran por accidente sobre o cerca de la superficie. En
cualquier caso, el nimero de fatalidades y accidentes debidos a "espiritus
caminantes' irradiados seria muy elevado, aunque la guerra niclear se
mantuviera en unos limites restringidos..

- Las bombas de radiacidn intensiva pueden reducir el dafio co-
lateral causado por la onda de choque y la radiacidén térmica, pero los e-
fectos causados por la radiecidén instantanea aumentaran. La exposicidn a
la radiacién, incluso en dosis relativamente pequefias, puede tener gra-
ves consecuencias para los seres humanos, y las bombas de radiacidn in-
tensiva incrementarian el drea en la cual la génte recibiria dosis peligro-
sas. Por ejemplo, el 10 por ciento de la gente expuesta a 150 rads mori-
ria de enfermedades derivadas de las radiaciones; (los sobrevivientes de
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Hiroshima y Nagasaki expuestos a 150 rads mostraron una extraordina—
riamente alta incidencia de cincer de pecho). La exposicidbn a solo 30 -
rads dobla la tasa de mutaciones en los descendientes, y es de esperar
la aparicidn de genes deficientes hasta dentro de 10 generaciones. Los
habitantes de las islas Marshall que estuvieron expuestos a sbdlo 14 rads,.
& consecuencia de las pruebas nucleares de los Estados Unidos en 1954,
sufrieron recientemente nbdulos de tiroides, cdncer y leucemia.

Una bomba’ de radiacidn intensiva de un kilotdn libera 150 —-
rads a una distancia de 1,7 kilébmetros, . 30 rads a 2,1 kildbmetros y 14 -
rads a 2,3 kilometros. Hay que comparar estas distancias con 900, 1170
-y 1300 metros, respectivamente, para una bomba de fisidn de un kiloton, .
y con 1285, 1570 y 1700 metros para una bomba de fisidn de 10 kilotones.

Los efectos colaterales de una bomba de radiacibn intensiva
causados por la radiacidn instant&nea podrian ser incluso mayores, Se
cree que para la'radiacidn de los rayos gamma existe un umbral por de-
bajo del cual no se producen dafios biolégicos, umbral que no se acepta
para la radiacidn de neutrones. Ademas, si atendemos a los dafias gené-
ticos,. leucemiay cataratas, los efectos biolSgicos de los neutrones son
cerca de seis veces més elevados que los de los rayos gamma, De este
modo, basta un rad o dos de radiacidn de neutrones para causar leuce-
mia y céncer. Exposiciones a sdlo cinco rads pueden doblar la tasa de
mutaciones en los descencientes de las personas expuestas., Si un solo
- neutrdn colisiona con una hebra de ADN de una célula del espermatocito
o de dvulo, es alta la probabilidad del dafio genético irreparable a largo
plazo.. En otras palabras, la idea de que las armas de radiacidn intensi
va son claramente benignas a la gente de "nuestro-lado!" resulta muy cues
tionable,. Tanto los combatientes como los no combatientes de la OTAN
pueden sufrir graves dafios, El Tiesgo para los no combatientes viene in
crementado por el hecho de que las tierras orientales de Alemania Occi-
‘dental estan densamente ‘urbanizadas,

» - El propio interéds militar resulta cuestionable a un nivel méas
elemental, Excepto para los hombres que conducen los tanques, que se
hallarian en las inmediaciones del lugar de explosidn, el resto de tropas
enemigas expuestas podria permanecer a salvo durante horas, dias,inclu
SO semanés; los soldados podrian combatir de un modo mas agresivo que
antes, puesto que tendrian la certeza de su préxima muerte por efecto de
la radiacibén, Desde luego, la OTAN podria resolver este problema arro
jando un mayor ntimero de armas de radiacidn intensiva, Puesto que las
ventajas alegadas a propssito de la bomba de radiacidn intensiva descan-



- ]_9_

san principalmente, en su capacidad de realizar impactos limitados, se-
lectivos y precisos,. este tipo de bombardeo masivo trunca de raiz la ra-
cionalidad-del arma. Ademés, los neutrones que penetren en el blindaje

no dejarian al tanque con la suficiente radiactividad como para evitar que
otra tripulacidn reemplace a la anterior, victima de la radiacidn, Los -

tanques pedrian continuar avanzando .

El uso eficaz de estas armas presupone también una concen-
tracibn masiva de tanques. Con todo, puede afirmarse con seguridad que
las naciones de la OTAN no darian orden de fuego de armamento nuclear
hasta que las naciones del Pacto de Varsovia no hubieran castigado y atra
vesado las defensas no nucleares de la OTAN. Aunque los rusos hubieran
concentrado sus tanques en las fases iniciales de la ofensiva, podrian dis
persar ciertamente sus fuerzas blindadas después de romper las defen-
sas fronterizas de la OTAN. (Sus manuales de operaciones tacticas su-
gieren que esto es exactamente lo que harian). Bajo estas condiciones de
berian utilizarse muchos miles de bombas de radiacidn intensiva a fin de
incapacitar inmediatamente a los ocupantes de un nimero significativo de
tanques del Pacto.de Varsovia, anulando de nuevo las alegadas virtudes
de este tipo de bomba.

A pesar de su aparentemente minima utilidad militar, el De-
partamento de Defensa de los Estados Unidos justifica las bombas de ra-
diacibn intensiva en los siguientes términos: 'si los arsenalesde la OTAN
tuvieran la bomba de neutrones, los paises enemigos tendrian en cuenta
la capacidad de la OTAN para defenderse con menos pérdidas propias :

_ esto podria constituir un medio disuasor de un posible ataque''. Aunque
el Departamento.de Defensa no establece explicitamente que esta armapo
dria reforzar la disuasidn, se entiende que los rusos tendrén en cuenta
que la OTAN utilizard con mayor facilidad las armas de radiacibn inten-
siva que las antiguas bombas nucleares..

Este punto merece tres apostillas . (1) Incluso sinla amenaza
de las armas de radiacibdn intensiva, el riesgo que asumirian los rusosal
iniciar un ataque seria demasiado elevado, puestc que los Estados Unidos
se han negado firmemente a adoptar una politica de reaccidn ante otro pri
mer usuario del armamento nuclear. (2) El uso:de las armas de radia- "
5ibn intensiva causaria grandes perjuicios a la OTAN, y nada digamos de
los procedentes de la obvia respuesta nuclear sovietica., (3) Aunque este
tema resulte demasiado complejo para tratarlo aqui, no hay razdn para
pensar que la OTAN sea incapaz de defender Europa Occidental sin acudir
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a las armas nucleares, Los niveles de potencia de fuego convencional en
tre las naciones de la OTAN y las del Pacto de Varsovia son prdcticamen
te equivalentes, y es una regla bien conocida que el atacante necesita una
superioridad sustancial, La repetida superioridad de las naciones del —-
Pacto de Varsovia en ntimero de tanques viene contrarrestada por la ven
taja que detenta la OTAN en armamento anticarro, especialmente después
de las recientes innovaciones en municiones guiadas con precisidn ("pre-
cision-guided munitions') y en vehiculos por guia r<v.ote ' remote—gui-
dance vehicles'), Estos dos nuevos tipos de armas tienen un alcance ma
yor que los cafiones de los tanques rusos, y ambos pueden, segfin las pa-
labras recogidas de un manual de campo del ejército norteamericano, -
"alcanzar lo que ven y matar lo que alcanzan!,

El adiestramiento militar en la Unién Soviética y en los de-
mas paises de Europa Oriental es notoriamente pobre y extremadamente
rigido. La confianza politica de las divisiones checoslovacas y polacas,
por lo menos en una guerra ofensiva, es dudosa, La tactica y la estrate-
gia de los ejércitos del Pacto de Varsovia descansan pesadamente en el
tanque, el cual se esta convirtiendo en un sistema de armamento crecieg’
temente vulnerable y obsoleto. Por otro lado, los numerosos escenarios
de ataques por sorpresa que abundan en estos dias no tienen en cuenta los
bajos niveles de agilidad de las tropas del Pacto de Varsovia, los centena
res de vias por las que los servicios de inteligencia pueden observar y
detectar signos de movilizacidn, la deficiente red logistica rusa y otras
muchas debilidades de la mdquina de guerra sovittica,.

Esto no significa que no haya nada que mejorar en la OTAN,
Varios emplazamientos incorrectos de fuerzas pueden corregirse; las 11—
neas de comunicacidn pueden desplazarse hacia atras, lejos del eje pre-
visto del campo de batalla;podrian desplegarse mas armas convenciona-
les anticarro; los aeropuertos podrian estar més dispersos; podrian em-
plazarse més aviones en los lugares "endurecidos!'l, Hay indicios. de que
la actual Administracion de los Estados Unidos va a afrontar estos proble
mas, Y como quiera que algunos de estos pur-tos requieren gastos muy -
cuantiosos, parece descabellado asignar grandes sumas de dinero & estos
fines al mismo tiempo que a la bomba de radiacidn intensiva,

Los costes de produccién de las bombas de radiacibn intensi-
va serian enormes. El obfis de ocho pulgadas costaria unos 900,000 dodla

res por unidad (incluyendo el coste del proyectil, la cubierta y todo lo de
més). Para la versitn en radiacion intensiva del misil Lance se calcula

un coste s6l6 ligeramente inferior. En lugar de adquirir dos andanadas
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de bombas de radiacidn intensiva para obuses de ocho. pulgadas, los Esta
dos Unidos podrian obtener, digamos, tres tanques de combate abierto de
M-60, unas 50 armas anticarros no-nucleares avanzadas, o més de 5500
andanadas de bombas convencionales de artilleria. En otras palabras, si
los Estados Unidos deciden invertir en armas de radiacibn intensiva, la
OTAN adquiriré un arma extraordinariamente costosa que quizé nunca -
llegaré a emplear, a expensas de armas mas baratas en comparacidn que
podrian mejorar notablemente su cuadro defensivo. En el supuesto de que
los rusos dispersen sus tanques ampliamente y adopten ciertas medidas
contra la radiacién de neutrones, el armamento anticarro convencional -
resultaria probablemente més barato y de mayor eficacia militar.

Contintia. siendo valido que la bomba de radiacidbn intensiva -
puede hacer tanto.dafio a una fuerza atacante como otras bombas de mayor
potencia sin provocar tanta destruccidn colateral, Sin embargo, en con-
tra de esta clara ventaja, deben tenerse en cuenta las graves consecuen-
cias que puedan resultar de la introduccidn de armas nucleares en una --
guerra cldsica. También podria argumentarse a favor de las bombas de
radiacidn intensiva que, por tratarse de armas de una nueva generacidn,.
incluyen una serie de dispositivos modernos que mejoran los rendimien-

tos de las anteriores.

Tendrian un alcance mayor (cerca de 130 kilémetros para la
versidbn nueva del misil Lance), sistemas de comunicacidn de control y
guia mejorados y mecanismos de mayor seguridad. Estos nuevos dispo-
sitivos tendrian un éfecto estabilizador en el sentido de que harian menos
vulnerables a las armas nucleares tacticas ante un ataque convencional
del Pacto de Varsovia, y menos susceptibles de un disparo accidental,
Tales dispositivos pueden incorporarse facilmente a la generacibn actual
de armas nucleares técticas; la radiacidn intensiva no es necesaria para
tales prop«’a‘sitosi ’

Particularmente peligrosa resulta la bomba de radiacidon in-
tensiva en cuanto induce a creer errdneamente que su desarrollo haré pg
sible una guerra nuclear limitada y controlada; en este sentido, su pro-
pio despliegue puede hacer bajar el umbral de separacidn entre la guerra
clasica y la nuclear . Las armas de radiacién intensiva no son méas (y qui
z4 sean menos) '"humanas'' que las armas quimicas, .cuyo primer uso: fue
proscrito hace tiempo por tratados internacionales, Ademés de poseer -
una escasa superioridad militar sobre cualquier otro. tipo de bomba nu-
clear de baja potencia . Finalmente, en el supuesto de que la Unidn Soévig
tica crea que los Estados Unidos utilizardn armas de radiacidn intensiva
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en.una guerra europea, su despliegue constituye una invitacidn a un ata-
que nuclear preventivo ruso en una situacibdn extremadamente tensa, y
quiz& como primer movimiento bélico, En cualquier caso, no hay razén
para creer que la bomba de radiacidn intensiva pueda disminuir de alglin
modo la probabilidad de escalada de una guerra nuclear en territorio eu-
ropeo hacia una guerra nuclear total, ni que su introduccién pudiera mo-
derar de alguna manera la probable respuesta soviética.’
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