PATRIMONIO INDUSTRIAL EN LA CUENCA HIDROGRAFICA DEL SEGURA.
HACIA UN MODELO DE CATALOGACION UNITARIO.

Catalogacion: Un ejercicio a favor del conocimiento del patrimonio industrial.

Desde mediados del siglo XX el patrimonio industrial se ha ido consolidando como una tipologia propia
dentro del ambito patrimonial. Sin embargo, pese a su reconocimiento, todavia quedan cuestiones pen-
dientes si tenemos en cuenta las recomendaciones de organismos y expertos. Una de ellas es afrontar su
catalogacion de una manera sistematica y unitaria pues entendemos que, al registrar los bienes industria-
les, podremos saber qué elementos lo componen, su ubicacion (no siempre concreta), su estado de conser-
vaciony las imbricaciones con el medio del que forma o puede formar parte (medio natural, cultural, social,
econdmico). Consideramos también las posibilidades que los catalogos presentan como instrumentos efi-
caces frente a posibles actuaciones.

Esta tarea ha sido emprendida por algunos paises europeos como un ejercicio esencial. Es el caso de
Francia, donde periddicamente se completa su catalogo industrial por regiones. Pero en otros, como Es-
pana, pese a que es uno de los puntos recogido desde hace 10 afos en el “"Plan Nacional de Patrimonio
Industrial”, es un trabajo que se realiza o bien desde las administraciones autonomas (con lo cual cada una
de ellas marca el ritmo de su realizacion) o bien a través de grupos de trabajo, asociaciones y universida-
des con una especial sensibilizacion hacia este patrimonio. Todo ello ha derivado en que, a pesar de partir
de unos minimos comunes, como se puede comprobar en los modelos presentados en el V Congreso del
TICCIH-Espana, los criterios de seleccion y el modelo a seguir suele ser especifico, habiendo por lo tanto
tantos modelos de catalogacion como trabajos realizados. La tonica general, debido a que todavia el traba-
jo basico de localizacion e identificacion se encuentra en un primer estadio, ha sido la de abarcar unidades
administrativas, basicamente las provincias, o incluso en algunos casos unidades mas pequefas.

Ante esta situacion surgid la idea de realizar un ensayo de catalogacion que abarcara varios territorios,
dependientes de varias administraciones autonomicas, con el objetivo de ver si era viable sostener un mo-
delo Unico. Con este cometido surgio el proyecto de investigacion “El patrimonio industrial en la Cuenca
del Segura. Las huellas de la revolucion industrial en el patrimonio construido”, dirigido por la Dra. Grifidn
Montealegre, cuya finalidad no era otra que catalogar el patrimonio industrial de la cuenca hidrografica del
Segura, un territorio que abarca 18.870 Kmz2, distribuidos en varias provincias de las comunidades auténo-
mas de Andalucia (Jaén, Granada y Almeria), Castilla-La Mancha (Albacete), Region de Murcia y Comunidad
Valenciana (Alicante). Trabajo que seria patrocinado por el Ministerio de Ciencia e Innovacion de Espaia, a
través del “"Plan Nacional de [+D+” en el marco de “Proyectos de 1+D, Acciones Estratégicas y Erants”.

Para llevar a cabo este trabajo se confecciond una ficha propia a partir del estudio de varios de los
modelos nacionales. Se optd por una distribucion de la misma en seis bloques. El primero recoge los datos
generales basicos del elemento (ubicacion, coordenadas, nombre y datos de otros registros). A continua-
cion se resaltan los alusivos a la clasificacion y descripcion, donde se da cuenta del tipo (elemento aislado,
paisaje, relacionado con otros); se indica el tipo de industrial al que pertenece, teniendo como referente la
distribucion sectorial que da el propio Plan Nacional; se recopila su historia; y, aunque el objetivo de este
catalogo era el patrimonio inmueble industrial, se considerd que era necesario recoger, aunque fuera so-
meramente, si el elemento contaba también con referentes muebles, basicamente maquinaria y archivo
empresarial, de los que aqui también se da cuenta. Un tercer apartado recopila los aspectos relacionados
con su conservacion y proteccion. A continuacion, los restantes tres campos, se centran en un apartado de
notas, otro para la bibliografia, y uno Ultimo para los datos del registro de la ficha (autor y fecha).



La zona escogida ya contaba con algunos trabajos previos de catalogacion. En Andalucia entre 1990-
1991 a través de su Consejeria de Cultura, se habia realizado el inventario minero-metalurgico de varias de
sus provincias, entre ellas Almeria, quien posteriormente también veria recopilado su patrimonio agroa-
limentario. Desde un punto de vista mas general, no centrado solo en determinados sectores, a través
del catalogo de patrimonio inmueble de la Junta se accede a cada uno de los municipios andaluces* . Este
trabajo se ha completado con otras iniciativas, como la realizada por “Patrimonio y Turismo Industrial en
la Andalucia Oriental® donde a través de un catalogo publico, en la red, registrd los de Almeria, Jaény
Granada. Mas reciente es la propuesta de la “Escuela Técnica Superior de Arquitectura de Sevilla”, quien
ha promovido la realizacion de un “Inventario de Patrimonio Industrial de Andalucia” (IPA) que recopile
las referencias muebles e inmuebles de la industria andaluza entre 1830-1970, asi como sus antecedentes,
caso de las fabricas reales y de ejemplos ya catalogados como el textil antequerano3 . Por su parte en Va-
lencia se ha realizado el catalogo de bienes preindustriales e industriales de su territorio por provincias,
trabajo que también se puede consultar a través de la web* . Mientras que en Castilla-La Mancha, no hay
constancia de la realizacion de ningun catalogo, aunque se cuenta con el trabajo de Peris®, asi como una
publicacion sobre las chimeneas industriales de Albacete , pero son trabajos puntuales. En Murcia se ha-
bian realizado varios catalogos centrados en sectores concretos, como la mineria, caso de la Sierra Minera
de La Unidn-Cartagena, los cotos mineros de Mazarrdn y el conjunto minero de Villaleal (Lorca), en las
dependencias salineras de San Pedro del Pinatar, o en tipologias determinadas como las chimeneas indus-
triales. Su catalogo regional de patrimonio cuenta cada vez mas con bienes industriales, aunque a menudo
suinclusion se nutre de la catalogacion de bienes culturales de los planes generales de ordenacion urbana,
resultando bastante somera e imprecisa en alguno de sus campos.

No obstante, la extension del terreno y la cuota asignada para su realizacion nos hicieron limitar su
campo de accion. Para esta seleccion se tuvo en cuenta que cada una de las provincias estuviera represen-
tada, compaginandose la inclusion de pequenos nucleos poblaciones con otros de mayor entidad. En el
caso de Murcia, que pertenece en su totalidad a la Cuenca, se optd por tratar en un primer momento las
zonas cuyo desarrollo industrial hubiera estado vinculado directamente con el rio. Esta consideracion de-
jaba fuera la delimitacion entre otros al sector minero, el cual como hemos indicado ya contaba con varios
catalogos y diversos estudios, motivos por los cuales se decidio actuar sobre los nucleos no tratados hasta
el momento y no redundar en los municipios ya estudiados. Finalmente, de los 132 municipios que confor-
man la Cuenca se han analizado 52, de los cuales, 3 ejemplifican el caso andaluz dentro de este catalogo:
Pulpi (Almeria), Huéscar (Granada) y Santiago-Pontones (Jaén)’.
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Andalucia en el inventario de patrimonio industrial de la Cuenca Hidrografica
del Rio Segura.

El trabajo realizado en la comunidad andaluza nos ha permitido comprobar como revisar un mismo
terreno, que ya ha sido rastreado por otros catalogos, nos lleva a sequir descubriendo nuevos bienes in-
dustriales. Comparando en paralelo los tres trabajos realizados hasta el momento, los catalogos citados
anteriormente y el que hemos realizado, se aprecia como el nUmero de éstos varia en cada uno de ellos
(Cuadro 1). Algo que en parte se debe a las consideraciones que cada uno de los grupos de trabajo que los
ha realizado ha tenido en cuenta. En nuestro caso al tomar como referente el Plan Nacional, la cronologia
comprendia las manifestaciones desarrolladas entre el siglo XVIIl y mediados del XX, fijando su finalizacion
en la década de 1970-1980, afios en los que su tejido industrial sufrid el envite de la crisis econdmica dando
lugar al desmantelamiento de importantes y numerosos complejos que serian sustituidos por los moder-
nos centros laborales que optaron por implantar la tecnologia actual. Estos aspectos se completaron con
una seleccion sectorial de los bienes que se iban a incluir centrandose en los bienes inmuebles surgidos de
la produccion fabril, los conjuntos y los paisajes industriales que se habian generado como resultado del
testimonio de los diversos procesos de industrializacion que se sucedieron en el marco cronoldgico resal-
tado. No introduciendo, por tanto, los preindustriales, aunque esto haya supuesto dejar fuera del trabajo
los elementos pertenecientes al mundo agrario, los cuales ocupan un destacado papel en la historia eco-
nomica de estas provincias y han sido, a menudo, el sustento de su posterior desarrollo industrial. También
se han dejado fuera los bienes pertenecientes a obra publica, pues el proyecto nacié con la firme voluntad
de centrase en los inmuebles que habian surgido para albergar las funciones fabriles de la Cuenca®.

Molino de Andrés (Santiago de la Espada).

Lavadero de Lanas (Huéscar). Cocederos de esparto (Pulpi).

Cuadro de imagenes. Recopilacién de imagenes de algunos de los inmuebles catalogados.
Fuente: Catalogo IPICURS
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del Rio Segura. Las huellas de la revolucion industrial en el patrimonio construido” en Actas V Congreso del TICCIH-Espafia “Conservacion del
Patrimonio Industrial y la Obra PUblica en Espafia”. ALVAREZ ARECES, M. A. (COORD.). Gijén: CICEES, 2010. pp. 245-252.



Basicamente los registrados representan el sector agroalimentario, en la forma de fabricas de harinas,
molinos y almazaras, poniendo de manifiesto la esencia agricola de estas provincias. Habiendo también
cabida para un referente minero, varias centrales eléctricas e instalaciones representativas del trabajo
textil. La inmensa mayoria aparecen dispersos fuera de los nucleos poblacionales estudiados, formando
parte de pedanias y diputaciones propias. Algunos de ellos han sido dificiles de localizar dado lo aislado y
agreste del terreno en el que se encuentran. Presentan un estado de conservacion que varia, pues algunos
fueron abandonados y han sufrido la desidia del tiempo, como la gran mayoria de los molinos, mientras
otros, caso de las almazaras, continUan en uso, lo que ha hecho que se conserven en buen estado, estando
algunas de ellas todavia en pleno funcionamiento. En algunos elementos se ha podido constatar la puesta
en marcha de actuaciones que van a apostar directamente por su recuperacion. Es lo que ocurre con las
minas de Jaravia que el Ayuntamiento de Pulpi prevé adecuar y recuperar en breve. Y en otros casos, su
inclusion en este trabajo ha servido para demostrar a las comunidades que lo poseen que hay un interés
hacia él, aunque hasta el momento sea minimo.

Si hacemos una comparativa entre los modelos de catalogacion realizados en Andalucia y nuestro
inventario observamos varias cuestiones. En cada uno de ellos se resaltan datos distintos, que atienden al
criterio que cada uno de los realizadores ha sequido. Esta situacion deriva en que la informacion aportada,
aunque en algunos casos reincide en determinados temas, no deja de aparecer diferenciada, con lo cual
para tener una vision completa y adecuada, se hace preciso tenerlos en cuenta todos.

Otra cuestion es que, en muchos de los municipios estudiados, los datos de catalogacion parten del re-
gistro de bienes culturales de los planes generales de ordenacion urbana, de tal modo que no son realiza-
dos como instrumentos de proteccion del patrimonio sino de informacion urbanistica. Aunque en ambas
comunidades hay herramientas que tratan de ordenar esa catalogacion. En Murcia desde su Ley 4/2007,
de 16 de marzo, de Patrimonio Cultural de la Comunidad Autonoma de la Region de Murcia®, se estipuld
que sus bienes culturales quedarian englobados en tres tipos de registros: el “Registro de Bienes de In-
terés Cultural”, donde quedarian recogidos los BICs; el “Catalogo de Patrimonio Cultural”, encargado de
aglutinar los bienes muebles, inmuebles e inmateriales con relevancia cultural pero no merecedores de la
categoria de bien de interés cultural; y el “Inventario de Bienes Culturales”, para aquellos bienes que no
habiendo sido recogidos en los anteriores posean valor cultural. Conviene resaltar que en su 22 disposicion
adicional se especifica que aquellos bienes que han sido catalogados previamente bajo la normativa del
planeamiento urbanistico, basicamente todos los relacionados con el patrimonio industrial, dispondran
del mismo régimen juridico de proteccion que esta ley recoge sobre los bienes catalogados por su relevan-
cia cultural, de tal modo que pasaran a formar parte del “Catélogo de Patrimonio Cultural”.

Por su parte, en Andalucia, a través de la Ley 41/2007 de 26 noviembre, de Patrimonio Historico de
Andalucia*, se distinguen dos figuras de registro de los bienes industriales: el "*Catalogo General del Pa-
trimonio Historico Andaluz”, formado por los BICs, los bienes de catalogacion general y los incluidos en el
“Inventario General de Muebles del Patrimonio Historico Espaiiol”; asi como el “Inventario de Bienes Re-
conocidos”, destinado a aglutinar los bienes inmuebles y los espacios vinculados a actividades de interés
etnoldgico, asi como los industriales, una vez éstos se incluyan en el registro de la normativa urbanistica.
Esto también presenta otra disyuntiva, pues al agrupar la mayoria de los bienes en la consideracion ur-
banistica el nivel de proteccion no bebe tampoco de las herramientas patrimoniales sino de las conside-
raciones del urbanismo. Asi, en Murcia pese a que en su legislacion patrimonial se recogen las figuras de
BIC, bienes catalogados por su relevancia cultural y bienes inventariados, siguiendo el triple tridente de
sus herramientas de catalogacion, esta distribucion todavia no se ha llevado a cabo y sigue predominan-

9 BO. Region de Murcia. 12-abril-2007. N° 83. pp. 11360-11382.
*© BO. Junta de Andalucia. 19-diciembre-2007. N° 248. pp. 6-28.



do la basada en las herramientas del planeamiento urbano. De tal modo, grado 1 se aplica a los elementos
urbanos o arquitectonicos con proteccidn integral, es decir, que habran de conservarse en su unidad cons-
truida y en todas sus partes; grado 2, para aquellos en los que se permiten pequenas modificaciones de
adaptabilidad a los nuevos usos y costumbres pero siempre conservando sus estructuras fundamentales,
distribuciones y configuraciones especiales; y grado 3, viabilidad de realizar adaptaciones o modificaciones
con tal que conserve elementos o partes esenciales (en estos elementos esenciales se incluyen siempre las
fachadas como formas configuradoras del espacio urbano). Por lo que hemos podido conocer hasta ahora
en Andalucia este desglose no se da, clasificandose Unicamente los tipos en los que se pueden distinguir los
BIC, con una categoria propia para los lugares de interés industrial.

La legislacion entre ambas comunidades no solo es diferente en este aspecto, también lo es en la propia
consideracion que hace del patrimonio industrial. Andalucia, tras la renovacion de su ley patrimonial, dio
cabida a este patrimonio en su articulado con importantes aportaciones. En ella el patrimonio industrial es
considerado de una manera individual y ademas se engloba dentro de los “patrimonios especiales” desa-
rrolldandose en el Titulo VII, a partir de una definicion propia en la que se considera que esta categoria queda
reservada para aquellos bienes y paisajes que se encuentran vinculados a las actividades productivas, tec-
noldgicas, fabriles y de ingenieria de esta comunidad y que sirvan para testimoniar su historia social, técnica
y economica. Desglosa, en una clasificacion, los tipos de bienes, inmuebles y muebles, que conforman este
patrimonio, indicando que los primeros quedan representados por las instalaciones, fabricas y obras de
ingenieria; y los sequndos por los instrumentos, la maquinaria y cualquier tipo de piezas que hayan surgido
como fruto de las actividades tecnoldgicas, fabriles y de ingenieria. Esta legislacion se apoya en el catadlogo
indicando que estos bienes son susceptibles de formar parte del catalogo general del patrimonio histdrico
andaluz siempre y cuando su valor se justifique incluyéndolos en las categorias que se recogen.Y va mas alla
porque no solo resalta la necesidad de proteger lo que ya ha llegado hasta nosotros, sea cual sea su estado,
sino en lo que esta en vias de desaparecer, y por lo que requiere una especial proteccion. Por Ultimo, se insis-
te en la necesidad de incluir los bienes catalogados como de interés industrial en la legislacion urbanistica,
puesto que hasta el momento se han visto relegados de la misma y su consideracion de industrial los hizo
idoneos para ser pastos del feroz urbanismo que ha marcado el final del siglo XXy los inicios del XXI.

Por el contrario, la ley patrimonial de Murcia, pese a ser mas reciente, no es tan novedosa. En ella no se
ha considerado que este patrimonio merezca una consideracion propia, sino que ha quedado perfilado como
un valor mas a tener en cuenta de cara a la seleccion de bienes, asi queda recogido en el mismo preambulo
y también se repite en su articulo 1° apartado 2 referido a los entes que componen el patrimonio regional:
“El patrimonio cultural de la Regidn de Murcia esta constituido por los bienes muebles, inmuebles e inma-
teriales, como instituciones, actividades, practicas, usos, costumbres, comportamientos, conocimientos y
manifestaciones propias de la vida tradicional que constituyan formas relevantes de expresion de la cultura
de la Region de Murcia, independientemente de su titularidad publica o privada, o de cualquier otra circuns-
tancia que incida sobre su régimen juridico, merecen una proteccion especial para su disfrute por parte de
las generaciones presentes y futuras por su valor histdrico, artistico, arqueoldgico, paleontoldgico, etnogra-
fico, técnico o industrial o de cualquier otra naturaleza cultural®” . Tras ello lo industrial aparece recogido en
el articulo 3, dentro de las secciones a y d, donde quedan sefaladas las figuras de clasificacion de los bienes
declarados de interés cultural, indicando que éste se verd afectado por la consideracion de monumento o
sitio historico. A continuacion, casi al final de la ley, aparece de nuevo una alusion a él dentro del articulado
de los “Planes de Ordenacion del Patrimonio Cultural”, una figura que tiene como finalidad acometer accio-
nes conjuntas sobre aquellas areas que posean valor arqueoldgico, paleontolodgico o paisajistico-cultural, y
bajo la cual se engloban varias categorias siendo la de paisaje cultural donde lo industrial va a tener cabida,
entendiendo que esta figura es la apropiada para referirse a la "(...) proporcion de territorio rural, urbano

= BO. Region de Murcia. 12-abril-2007. N° 83. pp. 11361/11363.



o costero donde existan bienes integrantes del patrimonio cultural que por su valor histérico, artistico,
estético, etnografico, antropoldgico, técnico o industrial e integracion con los recursos naturales o cultu-
rales merezca una planificacion especial**” . Esta aplicacidn esta en relacidn con las normativas europeas
en materia de paisaje cultural aprobadas en los Ultimos afos, asi como con el inicio de un Plan Nacional
sobre paisajes culturales centrado en el mismo, pero sin embargo no se tiene en consideracion que dado
el bagaje industrial del lugar, especialmente del perteneciente al sector minero que tantos trabajos ha
centrado en otros ambitos, hubiera sido mas apropiado incluir la figura de paisaje industrial, que si bien no
aparece tampoco en la ley nacional es una de las aportaciones del Plan Nacional en esta materia. De ese
modo observamos como aqui, en materia legislativa, se ha sequido por la via de la consideracion minima
bajo epigrafes que poco aportan y que se limitan a agruparlos en determinadas categorias. No aparece
recogido de una manera individualizada, ni siquiera con la afeccion de otros (arqueoldgico o etnografico)
como es comun en otras legislaciones autondmicas, no suponiendo ninguna aportacion al ambito general
legislativo.

Por Ultimo, remarcar que el marco de nuestro territorio de estudio no sdlo esta supeditado a las legis-
laciones del suelo y del patrimonio, sino también a las de agua. Asi, recordemos que, segun los principios
generales de la "Administracion Publica del Agua”, el Dominio Publico Hidraulico es estatal, con un respe-
to ala unidad de la cuenca hidrografica, de los sistemas hidraulicos y del ciclo hidroldgico. Asi como que la
“Cuenca Hidrografica del Segura” es una Cuenca Intercomunitaria ya que su territorio comprende todo o
parte del territorio de varias Comunidades Autonomas y por lo tanto las competencias corresponden al Es-
tado (a la Confederacion). Pero ahora que las competencias en materia hidrica ha comenzado a ser objeto
de revision en nuestro pais, la que hasta hace unos afios tenia la competencia exclusiva en la explotacion,
distribucion y vigilancia de toda la cuenca del rio, pues era una entidad propia e independiente adscrita
en Ultima instancia al “Ministerio de Medio Ambiente y Medio Rural y Marino”, ha tenido que adaptar sus
actuaciones con los nuevos instrumentos legislativos como la Ley 9/2010 de 30 de julio de Aguas de An-
dalucia donde se resalta la necesidad de que las administraciones andaluzas también formen parte de las
decisiones hidricas que afecten a su territorio® . Por su parte la Comunidad Murciana no ha desarrollado a
fecha de hoy una ley de éstas caracteristicas. Pese a todo la Confederacion sigue siendo un érgano verte-
brador que trabaja en beneficio de toda la Cuenca y no atiende a disposiciones regionales.

Vistas las diferencias y realizadas las comparativas queda por apuntar que el inventario resultante del
proyecto serd volcado en una base de datos de acceso publico a través de una pagina web, de tal modo
que resulte una herramienta de difusion y conocimiento que permita tanto a las administraciones compe-
tentes, como a los interesados, acceder a él y ver los elementos industriales que se pueden encontrar en
estas zonas. Una aplicacion que estara disponible en 2011.

Este trabajo se prevé ampliar con una segunda fase, en la que ya se esta trabajando, y que consistira
en aplicar su modelo de catalogacidn a los municipios que quedaron fuera de su primera seleccidn rela-
tivos a la Regidn de Murcia* , puesto que los obviados en la primera atienden, exceptuando La Union y
Cartagena, a un sistema economico agricola con escasa proyeccion industrial. El nuevo catalogo, al igual
que el anterior, se desarrolla de nuevo en el marco de un proyecto de investigacion denominado “Catalogo
Informatizado de Patrimonio Industrial Inmueble de la Comunidad Auténoma de Murcia”, en este caso
financiado por la “Fundacion Séneca”, dependiente de la “"Consejeria de Universidades, Empresa e Investi-
gacion de laComunidad Auténoma de Murcia”, en el marco de las “Ayudas para la realizacion de proyectos
de investigacion en Humanidades y Ciencias Sociales 2009”, cuyos resultados estaran disponibles a finales

22 BO. Region de Murcia. 12-abril-2007. N° 83. pp. 11377.
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 Relacion de municipios recopilados en la segunda fase del proyecto relativos a la provincia de Murcia: Abanilla, Aguilas, Albudeite, Alcaza-
res (Los), Aledo, Alhama de Murcia, Bullas, Campos del Rio, Caravaca de la Cruz, Cartagena, Cehegin, Fortuna, Fuente Alamo, Jumilla, Librilla,
Lorca, Mazarron, Moratalla, Mula, Pliego, Puerto Lumbreras, San Javier, San Pedro del Pinatar, Santomera, Totana, La Union, Yecla.



de 2012 en la misma base de datos.

Mediante su realizacion hemos podido constatar como es viable apostar por un Unico modelo para
registrar los bienes industriales de varios territorios. Pero a la vez consideramos que para que la cataloga-
cion resulte un ejercicio homogéneo e igualitario, que es lo que debe primar en este tipo de actuaciones,
es necesario que se cree un corpus de criterios comunes que ayuden a que entre uno y otro trabajo de
catalogacion no se observen discrepancias (que se centran, basicamente, en la cronologia de los bienes
que admiteny en los sectores que incluyen). A la vez, consideramos que seria necesario que estos trabajos
fueran difundidos y se facilite su consulta. Asi como apostar por una mayor coordinacion entre los diversos
grupos que realizan esta tarea con el objetivo de crear redes de trabajo que permitan abordar la cataloga-
cion de una manera global, y no parcial como se hace ahora.
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