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Resumen: El presente articulo aborda la
relacion  entre las  caracteristicas  de
conocimiento historico y laHistoriadel Presente
desde un punto de vista tedrico. La historia ha
demostrado su importancia no solo como la
ciencia del pasado sino del presentey del futuro.
Pero ¢qué limitaciones y ventgas presenta la
Historia del Presente? ¢Como influye el carécter
de la ciencia histérica en esa forma de ver la
historia? ¢Qué limites temporales abarca? Estas
y otras interrogantes serén cuestionadas en €l
articulo, que tiene como objetivo fundamental
llamar a la reflexion historiogréfica, a la
interdisciplinariedad de los estudios sociales y
sobre todo a reflexionar sobre la historia que
estamos construyendo. Los historiadores
tenemos e deber no solo de historiar los hechos
del pasado, sino de utilizar las herramientas que
nos da nuestra ciencia en funcién del presente.

Palabras clave: Historia, Conocimiento
Historico, Presente, Subjetividad, Tiempo.

“Uno de los retos que enfrentan hoy los
historiadores es € de volver a implicarse
en los problemas de nuestro tiempo como
lo hicieron en & pasado aguellos de sus
antecesores gue ayudaron con su trabgjo a
mejorar, poco 0 mucho, e mundo en gque
vivian”

Josep Fontana.

© Historia Actual Online 2012

INTRODUCCION.

esde los primeros afios de graduada,

cuando tuve que enfrentarme a los

avatares de la historia, ya no desde mi

posicién como estudiante sino como
profesora, fue que reamente comencé a
preocuparme por los problemas tedricos de la
historia como ciencia. Fundamentalmente sobre
las particularidades del conocimiento histérico
gue no es mas que el resultado final de nuestro
trabgo. Aunque varias generaciones de
historiadores que nos antecedieron han debatido
estos temas, slempre quedan reflexiones que
hacer a respecto, més aln cuando he podido
comprobar que, como planted Julio Ardstegui
“...por desgracia, en los propios circulos de los
historiadores se ha considerado durante
demasiado tiempo que € historiador no es un
tedrico, que su ocupacion no es filosofar, que
historiar es narrar las cosas como efectivamente
sucedieron...”.

Incluso cuando uno se refiere a estos temas
encontramos reticencia sobre e mismo en €
grupo de profesores que nos acompafia. Tema
gue seria interesante abordar desde la
perspectiva pedagogica a la hora de vincular en
nuestras clases no solo e contenido sino
también la forma en que se han abordado estos
temas, 0 sea la historiografia y las teorias sobre
e mismo. Este punto de vista seria fundamental
en Universdades como en la que me
desenvuelvo, donde las asignaturas de corte
histérico se aplican en carreras técnicas
fundamentalmente a no existir la carrera de
Historia propiamente dicha.
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Este tema atraviesa transversamente los
diferentes modos de hacer la historia. La
parcelacion de los estudios historicos a partir del
surgimiento de las historia de género, de
mentalidades, de los marginales, de la gente sin
historia, de la microhistoria y otras mas ha
dificultado este hecho. La Historia del Presente
no esta gjena a esta realidad. Se ha manifestado,
como tendencia, un rechazo por e temay la
discusion se ha mantenido en cuanto a métodos,
fuentesy objeto de la Historiacomo ciencia. Los
historiadores basan sus teorias a respecto en
estos aspectos, ¢qué pasa con e conocimiento
histérico emanado de la Historia del Presente, si
tenemos en cuenta que |os métodos de andlisis y
las fuentes cambian? Y aunque € objeto se
mantiene. & hombre como centro de la
sociedad, las condiciones y los limites
temporales s tienen que ser modificados.

Cierto es que e estudio del presente o del
pasado requieren de métodos diferentes teniendo
en cuenta lo que cada una de estas realidades le
aporta. Es muy cierto ademés, gque en nuestro
propio circulo de historiadores hay diferencias
de criterios y de términos a la hora de definir
conceptualmente la Historia del Presente y su
objeto de estudio, lo que ha influido en €
acercamiento a este tema.

La Historia, dentro de las ciencias sociales, esla
mas compleja porgue entre otros factores, en su
andlisis imbrica infinidad de aspectos, visiones,
métodos y fuentes y nos brinda a los
profesiondes que de €lla hacemos uso,
inmensidad de herramientas para acercarnos a
estudio de cuaquier fendmeno, suceso o
proceso, ya sea del pasado o del presente. ¢Qué
es € pasado y qué es € presente? ¢Influyen las
caracteristicas del conocimiento histérico en la
Historia del Presente? Més dla de las
conceptudizaciones lo cierto es que €
historiador no debe estar geno a los procesos
econdmicos, politicos y sociales del mundo en el
gue vive no solo por su condicion de participes o
testigos de importantes cambios en la escena
mundial sino por su acercamiento analitico a
estarealidad.

Este no es un tema nuevo, de una u otra manera,
los historiadores se han acercado al contexto
histérico en e que se desenvuelven y se han
preocupado desde siempre por los sucesos de
gue son participes o testigos. De igual forma han
estado imbuido en la sociedad en que viven y
traspasado sus experiencias a la forma de hacer
sus historias, pues la subjetividad es inherente a
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la personalidad humana. Sin embargo, la
Historia del Presente, no fue “reconocida como
una parcela legitima del quehacer histdrico”?
hasta después de la Segunda Guerra Mundial,
fundamentalmente en el contexto europeo.

Parte de la reticencia a enfrentar un estudio de
este tipo esta dada precisamente por las propias
caracteristicas del conocimiento historico o a
menos como han sido concebidas hasta hace
muy pocos afios, relegando a historiador al
estudio de un pasado que mientras mas aejado
en e tiempo méas seguro de sus resultados o
como expresaba Bloch sobre aguellos que
preferian mantenerse en sus talleres de trabgjo
como simples obreros de la erudicion por la
seguridad que aportaba esa documentacion.

De ahi que nuestro principal objetivo sea
caracterizar la relacién entre € conocimiento
histérico, a partir de las principaes
probleméticas que lo identifican, con la Historia
del Presente en un contexto, donde cada vez
més, se hace necesario € aporte de las ciencias
sociales en su totalidad.

1. LAHISTORIA DEL PRESENTE.
SURGIMIENTO Y )
CONCEPTUALIZACION.

Muchos historiadores, desde la antigliedad, de
una forma u otra y sin buscar adecuaciones
tedricas a tipo de historia que reaizaban,
estaban historiando su presente. El tiempo fue
transcurriendo y con €lo llegaron las
especidizaciones y la diversificacion de las
Ciencias Socides. El estudio de tiempo
presente quedo en €l terreno de la politologia, la
demografia, la sociologia y otras ciencias
sociales que crearon métodos para investigar la
sociedad en e momento en e que se
desarrollaban. La Historia quedo relegada a los
aconteci mientos pasados, alos archivos.

Muchos historiadores han planteado como
verdadero momento de surgimiento 0
reconocimiento de la Historia del Presente,
como campo de los estudios histéricos, |a etapa
posterior a la Segunda Guerra Mundia cuando
ademéas comenzo arecibir € apoyo institucional.
Yaen ladécada de los 80 se siente una fuerza y
permanencia, fundamentalmente en las
publicaciones asi como en la organizacion
institucional®.

Pierre Sauvage ha analizado algunos de los
factores que favorecieron € desarrollo de los
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estudios historicos de este corte: € retorno de lo
politico a las investigaciones historicas, la
preocupacion comin a una generacion de
intelectuales y cientistas sociales que intentaban
explicar €l presente precisamente por la misma
complejidad y aceleracion de ese contexto, y la
demanda socia que generé esta forma de

aproximarse a la realidad social.”.

No podemos referirnos a este tema sin
mencionar la Escuela de los Annales, con Marc
Bloch y Lucien Febvre, los cuales iniciaron una
posicion dentro de los estudios histéricos a
través de la interdisciplinariedad de las ciencias
sociaes: la historia, la sociologia, la politologia,
la demografia e incluso € acercamiento hacia
otros campos de las ciencias naturales para €
estudio del pasado pero también del presente,
demostrando como todo fendmeno debe ser
explicado en e contexto histérico en e que
surge y lamulticausalidad de estos.

Segun afirma el Dr. y Profesor Titular de la
Universidad de la Habana Constantino Torres
Fumero, la Escuela de los Annales propicio la
apertura donde un grupo de historiadores
comenzaron a utilizar con mayor frecuencia y
més desprguiciadamente los instrumentos,
técnicas y fuentes propias de la sociologia, la
antropologia, la demografia y la psicologia,
entre otras ciencias sociales |o que superé una
etapa que Torres Fumero cdlifica de “un
atrincheramiento en estancos independientes de
cada una de estas ciencias sociales”5

El propio Marc Bloch definia la historia como
“la ciencia de los hombres en el tiempo”
degjando establecido € vinculo indisoluble entre
e pasado y € presente, aunque entendia este
altimo como algo muy efimero, siendo muy
dificil establecer e limite entre lo actua y lo
inactual. Bloch también hacia referencia a la
vinculacion con otras ciencias socides y a
problema del método en lahistoriay lacriticade
las fuentes, elementos imprescindibles en la
Historia del Presente.

Este y otros términos como Tiempo Presente, |o
coetaneo a historiador, Historia
Contemporédnea, Historia Actual, Historia
Inmediata, son algunos de los méas utilizados
para referirse a 1o que muchos consideran mas
ala de un periodo histérico un método o modelo
para analizar la historia, una corriente
historiogréfica. Los términos también han sido
establecidos por las diferentes escuelas segn su
pais de origen. De esta forma los franceses
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acufiaron el término Historia del tiempo presente
con la connotacién que para €llos tiene la
categoria tiempo, Lacouture Historia Inmediata,
los alemanes Historia de nuestro tiempo y
muchos mas. Aunque a simple vista puedan
parecer sindbnimos y abordar € mismo objeto,
cada uno de estos términos presenta diferentes
acepciones.

Para la Asociacion de Historiadores del
Presente, organizacion que de forma
instituciona pretende enrrumbar los caminos de
los historiadores  preocupados por su
coetaneidad, la Historia del Presente es un
periodo cronoldgico de especializacion en €
aea de conocimento de la Historia
Contempordnea  diferencidndose  de  otros
periodos historicos por la coexistencia con otras
disciplinas de las Ciencias Sociales y de las
Humanidades, por la presencia de testigos, de
memoria vivay por constituir un tiempo con un
uso publico dd pasado més intenso.

Después de andizar varias de estas
concepciones, Angel Soto Gamboa expresa que
por Historia del Presente: “entendemos la
posibilidad de andlisis histérico de la realidad
social vigente, que comporta una relacion de
coetaneidad entre la historia vivida y la escritura
de esa misma historia, entre los actores y
testigos de la historia y los propios
historiadores™®. Mientras que Ardéstegui,
ademaés de definirla la ubica dentro del contexto
historiografico: “la Historia del Presente es, o
debe ser vista, como la conceptuacion de un tipo
de historia e historiografia que opera sobre
temas especificos 0 sobre determinadas
realidades histéricas, como una categoria
historica, como un “modo” o “modelo”
historiogréfico, pero en manera alguna como un
periodo historico o una denominacion
cronoldgica...””.

Maria Inés Mudrovic define por Historia del
Presente aguella historiografia que tiene por
objeto acontecimientos o fendmenos sociaes
que constituyen recuerdos de a menos una de
las tres generaciones que comparten un mismo
presente histérico®. Més ala de la memoria
vivida a la que confiere vital importancia, la
convivencia de generaciones expresadas en esta
definicion  influye notablemente en la
concepcion de una Historia del presente. En €
mismo articulo la autora se refiere a como el
presente historico estd constitutito por aguellas
generaciones que se solapan sucesivamente
generando una cadena de transmision de
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acontecimientos que son reconocidos como su
pasado aun cuando no todos los hayan
experimentado directamente.

Las diferentes ideas referidas anteriormente
pueden ser resumidas en la férmula expresada
por & Dr. Torres Fumero, cuando explica, que la
Historia del Presente “...es méas bien una forma
diferente de aproximacién a la redidad
social...”, la cual no se encuentra delimitada por
una cuestion temporal, es una nueva forma de
escribir la historia que ya no es tan nuevay que
tiene muy en cuenta la historia como memoria
vivida.

El elemento en comln de estas acepciones es la
realidad social a la cua €l historiador debe
acercarse y los limites temporales que debe
abordar siempre teniendo en cuenta que no es
una categoria estética, todo lo contrario, es
siempre dindmicay cambiante.

Y es que € término presente, tan relativo y
efimero, ha contribuido a la existencia de esta
multiplicidad de términos y definiciones,
dependiendo de los limites que establezcamos,
por esa razon, preferimos asumir el criterio del
Dr. Torres Fumero cuando aborda como objeto
de estudio de la Historia del Presente lo
“coetaneo al historiador”.

He agui otro problema, ¢qué es lo coetaneo?
Este es quizds uno de los més complejos de
definir entre todos los que intervienen, desde €
punto de vista tedrico, en la Historia del
Presente. Algunos historiadores, y volvemos a
recurrir a Aréstegui, han definido lo coeténeo
como un fendmeno referido a una temporalidad
gue alina en si temporaidades diversas sobre las
gue se construyen multiples relaciones sociales e
histéricas. He aqui, quizds e concepto més
amplio, pues lo coetdneo también puede ser
relativo del momento, tiempo o espacio en que
nos encontremos, lo cierto es que tiene como
particularidad la presencia de diferentes
generaciones, con una memoria histérica y
percepciones diferentes de un mismo fenémeno,
matizadas ademas por la influencia de otros
fendbmenos que estén aconteciendo
pardelamente. En este sentido la categoria
tiempo historico es fundamental. Desde este
punto de vista la Historia del presente siempre
ha existido pues las preocupaciones del hombre
por lo “coetaneo a su especie” han sido una
constante en el tiempo.
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2. HISTORIA DEL PRESENTE Y
CONOCIMIENTO HISTORICO.

dnfluyen las caracteristicas del conocimiento
histérico en € historiador del presente? La
relacion entre Conocimiento Historico e Historia
del Presente es directamente proporcional, una
no puede existir sin la otra. En este caso las
peculiaridades de la Historia del Presente
cambian completamente las caracteristicas del
conocimiento histérico que de ella se produce.
Javier Tusell planteaba que la historia mas
reciente es una historia en “libertad vigilada”
por la presencia de los protagonistas, testigos o
causantes de los hechos y también de sus
descendientes en muchos casos. ¢Qué
consecuencias pueden traer estas caracteristicas
de la historia del presente para el resultado fina
de los investigadores expressdo en €
conocimiento histérico que ellos producen?

No solo Tusdll se referia a este aspecto, Joseph
Fontana agregaba que “...el estudio de la
historia y en especia € de la historia més
reciente es algo que los gobiernos consideran
peligroso™ y ponia gjemplos relacionados con la
dificultad para consultar la documentacion
oficial de determinados gobiernosy € plazo de
anos para hacer eso posible.

Maria Inés Mudrovic, en sus consideraciones
epistemol dgicas sobre e tema ha planteado que:
“... si el conocimiento histdrico es resultado de
una préctica cientifica parece significar, entre
otras cosas, compartir un criterio comun acerca
del uso delaevidencia, considerarlo producto de
una empresa colectiva y, por lo tanto, sujeto a
critica por los miembros de dicha comunidad y
observar € limite absoluto entre sujeto
cognoscente y objeto conocido™

El conocimiento historico como resultado del
trabgo del higtoriador, es € proceso
cognocistivo mediante el cual es investigado €
objeto de estudio de la ciencia histérica
Hablamos de conocimiento cientifico cuando se
definen claramente problemas, se formulan
hipétesis y se proponen explicaciones a los
fendmenos. Solo que el conocimiento histérico
emanado del investigador del presente tiene
caracteristicas propias que los diferencia del
conacimiento histérico que es resultado de
investigador tradicional. De ahi que debemos
degar establecido como punto de partida que €
conocimiento  histérico emanado de la
investigacion del Historiador del Presente tiene
caracteristicas peculiares que lo diferencian del
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producido por otros historiadores dedicados a
otras a&eas del conocimiento. Esto esta dado,
fundamentalmente, por los métodos y fuentes, €
objeto de estudio y ademas, la participacion
directa del investigador en e propio hecho,
desde diferentes posiciones, 10 que condiciona
sus resultados.

En este sentido si nos referimos a la Historia del
Presente, € problema fundamental estaria a la
hora de definir el objeto de estudio de la misma
y sus limites temporales, teniendo en cuenta que
durante mucho tiempo fue el objeto de estudio
de otras ciencias sociales como la Sociologia y
la Demografia. De aqui se deriva uno de los
primeros problemas en la relacion conocimiento
historico e Historia del Presente y que depende
efectivamente de la delimitacion tempora de la
investigacion.

La primera caracteristica del conocimiento
histérico “tradicional” es la relacion temporal
que existe entre el investigador y su objeto de
estudio. Cualquiera que sea el objeto de estudio
de una investigacion histérica, éste serd un
fendémeno acontecido, ya sucedido, por tanto no
coincide en € tiempo con € investigador. Este
criterio varia para la Historia del Presente, que
por supuesto si coincide en € tiempo con €
historiador.

Para muchos seria un inconveniente para
historiar €l presente sino tenemos bien claro
dqué consideramos como presente?
precisamente por o relativo de esta categoria.
Para la gramética € presente es € tiempo que
denota la accion o e estado de cosas
simultdneas @ momento en que se habla. En lo
histérico, a hablar de presente, intervienen dos
conceptos claves: € de sociedad y € de tiempo.

El tiempo a su vez puede interpretarse de dos
formas. e tiempo histérico como categoria
fundamental en el andlisis del proceso historico,
como el indicador fundamental de la existencia
histérica y e tiempo en relacion a la posicion
del historiador desde su presente y la ocurrencia
del hecho desde su pasado.™* Sin embargo, para
e historiador del presente, el significado de
pasado ha variado y su vez ha adquirido
connotaciones diferentes, pues es un pasado
muy cercano en el cual, é mismo como ser
humano, ha estado insertado, con sus
experiencias y emociones pero que a la vez
involucra a otros sujetos o actores que también
forma parte de esa memoaria histérica que €
puede utilizar en su investigacién. Es un pasado
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que puede tocar, palpar. Por tanto esta relacién
temporal estan relativay subjetiva que el propio
término presente.

De esta diferencia tempora entre sujeto y
objeto, en otras éreas de la historia, se deriva la
imposibilidad que tiene el historiador tradicional
de comprobar por si mismo los hechos que
estudia a no coexistir en el tiempo con €llos.
Tiene un carécter mediado por la existencia de
las fuentes a las cuales debe acceder
obligatoriamente. En el caso del historiador del
presente s puede comprobarlo solo que en
muchos casos, no puede determinar cua es €l
resultado de ese proceso. Pero ¢cOmo puede
comprobarlo?, aqui serian sustituidas, aungue no
definitivamente, las fuentes histéricas mas
tradicionales. “Evidentemente, el explorador de
lo actual y el de épocas lgjanas manegjan, cada
uno a su manera, las herramientas de que
disponen, segin los casos, uno u otro tienen
ventajas, €l primero toca la vida de una manera
inmediata, mas sensible, el segundo en sus
indagaciones, dispone de medios que, muchas
veces, |e son negados a aquel”*?. Es asi como el
historiador del presente tiene la posibilidad de
apreciar 'y observar las mentalidades, la
percepcion de los contemporaneos sobre € tema
y sus propias vivencias. Sin embargo no puede
desligarse de las demas fuentes histéricas pues
todo fendmeno acontecido tiene causas que
deben ser anadlizadas, tiene antecedentes que
ayudan a entender mejor lo que esta ocurriendo
en ese contexto. Analicemos un eemplo: es
imposible explicar los sucesos que estén
aconteciendo actualmente en los paises del
Medio Oriente sin estudiar la historia de esa
region, asi podremos entender la génesis de
muchos de esos conflictos y las caracteristicas
de sus culturas, lo mismo ocurre con la crisis
econdmica pero también con el tema migratorio
y otros fenébmenos de nuestra actualidad.
Muchos historiadores han caificado d
Historiador del Presente como privilegiado al
contar con este tipo de fuentes.

Lo cierto es que ya sea historia del presente o
del pasado, € resultado de la investigacion va
estar permeado por la subjetividad del
historiador o lo que muchos han dado en llamar
el condicionamiento social del investigador.
Esta caracteristica del conocimiento historico va
a resultar mucho més visible en e historiador
del presente, que no solo va arecibir emociones,
vivencias de sus contemporaneos sino que €
mismo va a resultar en muchos casos afectado o
beneficiado por los propios acontecimientos.
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Esta subjetividad va a estar presente también en
SuS contemporaneos, como actores o sujetos de
€s0S procesos, y ademés va a estar mediada por
los canales de comunicacion y sus medios de
difusion. No es la misma apreciacion que sobre
una batalla ofrecen los vencidos que los
ganadores, ni serd la misma tampoco la de los
jefes que la de sus stbditos y mucho menos de
los que estan recibiendo la informacion de lo
ocurrido através de diferentes medios, e incluso
es muy diferente la percepcion que pueden tener
de un hecho através de Internet, que a través de
la television o la radio. La manipulacion con la
que estos medios pueden ser trabajados obliga a
Historiador del presente a ser mucho més
riguroso en la critica a sus fuentes.

Teniendo en cuentala posibilidad del historiador
de participar, de unaformau otra, de los propios
hechos que analiza, podriamos determinar
entonces que en la Historia del Presente se
elimina e caracter indirecto del conocimiento
historico. Pero esto no es tan asi. A primera
vista pareceria muy simple: el historiador estq
ali observando directamente €  hecho,
recibiendo ideas, emociones, buscando
informacion en sus contemporaneos, pero s
analizamos detenidamente no puede utilizar solo
su observacion o criterio para € andlisis de un
proceso, hecho o fendmeno. Recurriendo a
Bloch nuevamente: “... toda informacion sobre
cosas Vistas estd hecha en buena parte de cosas
vistas por otro”®. En este sentido este
conocimiento estaria mediado por documentos,
articulos, estadisticas, fotos, hechas con
anterioridad o en & momento del objeto de
estudio que marcaria también lo indirecto del
conocimiento histérico en la historia del
presente.

Otra de las problemdticas que ha marcado
tradicionalmente a conocimiento historico es
que no se pueden establecer leyes generales.
Esto no es tan absoluto, |0 que por supuesto, en
comparacion con las ciencias naturales no se
pueden establecer estas regularidades. En la
sociedad los hechos o fendmenos son
irrepetibles y singulares aunque esto no quiere
decir que no se puedan llegar a apreciaciones de
caracter general basandonos en e estudio de
elementos que se repitan o de actividades
comunes, 0 comportamientos de grupos
humanos o la culturay tradiciones de diferentes
paises.
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De hecho hay elementos que nos permiten
precisar porque hay un grupo de revoluciones
que identificamos como burguesas, otras como
nacionalistas 0 sabemos cuando estdn creadas
las  condiciones para una  sSituacion
revolucionaria a partir del estudio de los
diferentes procesos. En este caso el historiador
del presente puede tomar esas regularidades de
procesos anteriores y comparar con Sus
vivencias para llegar a determinadas
conclusiones en su investigacion. Aqui surgiria
e otro inconveniente y es que si definimos
como objeto de estudio lo coetaneo a
historiador, o mas seguro es que este
investigador no pueda ver e resultado final de
este proceso.

Sin embargo este no es e Unico problema que
debe enfrentar € profesional de la historia pues
el pasado por definicion es un dato que ya nadie
habrd de modificar pero e conocimiento del
pasado esta en constante progreso, pude ser
modificado e interpretado y reinterpretado cada
vez que sea andizado. De agqui se deriva €
carécter relativo del conocimiento histérico ya
gue este nunca serd absoluto. Es absoluto en €
momento que lo hago pero como tendencia
histérica es relativo. Podemos comprobar la
ocurrencia de un hecho a través de la
documentacion pero no se puede verificar una
interpretacion.

En e caso del historiador del presente tenemos
gue partir de que ese conocimiento historico es
alin méas susceptible a ser reinterpretado
teniendo en cuenta que puede ser anaizado no
solo por otros historiadores sino también por
otros especidistas de &eas de las Ciencias
Sociaes que se acerquen a la tematica e incluso
por los sujetos testigos o participes del hecho.
¢Cud podria ser e mayor inconveniente? no
contar con los métodos necesarios para este
estudio, no vincular a otras ciencias sociales, no
aprovechar sus métodos o la critica no solo de
otros historiadores con diferentes criterios sobre
e hecho, marcados por la subjetividad y €
condicionamiento socia, sino también de otros
cientificos sociades que cuentan con métodos
propios andizar la situacién dada, porque a lo
largo de la historia son ciencias que han sido
concebidas para el andlisis del tiempo presente.
Jean Lacouture, a andlizar las peculiaridades de
lo que el denomina la Historia Inmediata™,
cuestiona algunos de estos elementos a la par
gue utiliza el término inmediato y e término
presente indistintamente para referirse a este
tema.
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El historiador del presente debe poseer una vasta
cultura 'y actualizacion de los sucesos que estan
aconteciendo. Ha sido catalogado por muchos
como “historiadores privilegiados” al contar con
un gran nimero de fuentes para realizar su
trabgjo. Sin embargo esta seria solo la cara de
una moneda, en € otro lado encontramos que
ante esta multiplicidad la rigurosidad en su
andlisis y critica de las fuentes debe ser mucho
més eficaz.

3. ALGUNOS APUNTES SOBRE LA
HISTORIA DEL PRESENTE EN LA CUBA
ACTUAL.

Es la Historia del Presente un tema que no es
recurrente entre los historiadores de la Cuba
actual propiamente dicho, aungue muchos
historiadores se han nutrido de otras ciencias
pero siempre para abordar hechos ya
acontecidos. Muchos han trabgjado desde
algunos aspectos la historia a partir del triunfo
de la Revolucién quedando alin muchas lagunas
en lo que se pudiera considerar 10 coetaneo a
esta generaciones que aln viven y aportan su
memoria vivida. En la historiografia cubana se
ha manifestado un interés marcado por
investigar la etapa colonid y neocolonial
fundamental mente, aunque algunos especialistas
han tratado de tocar temas mucho més actuales.
El Dr.Torres Fumero y el Dr. Oscar Loyola
Vega coinciden en plantear que la historia ha
quedado un poco relegada ante las nuevas
ciencias como la antropologia y la sociologia, y
que “...en Cuba ha tendido especificamente a
predominar un tipo de historia, la Ilamada
historia politicay un apego, a veces exagerado,
al documento escrito”™ Sin embargo es
importante sefidlar como los historiadores
cubanos han sabido asumir nuevos retos y
asimilar los cambios que en e panorama
historiogréfico mundia se estédn dando.

CONSIDERACIONESFINALES.

La Historia del Presente puede parecer una
especidizacion més entre tantos campos del
saber histérico como la historia de los
marginales, de las mentalidades, de género, de
lo inmediato, sin embargo no es asi a contrario,
todas esas historias estan incluidas dentro de la
Historia del Presente, de ahi la complejidad que
presenta en su estudio, todos son a la vez que
fenbmenos muy del presente también son
andlisis surgidos a la luz del presente. Creo que
lo més importante es la actitud de los cientistas
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sociales ante nuestro presente en el sentido de
como poder transformarlo sin dedigar €
proceso de pasado, presente y futuro, tanto
desde e pasado pasando por € presente hasta
llegar a futuro, como desde € presente
buscando en el pasado parallegar al futuro.
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