PARTICIPIOS DEPONENTES EN LAS LENGUAS ROMANICAS

I. INTRODUCCION

En las estructuras de las lenguas naturales, al contrario de lo que
pasa en légica con su principio de oposiciones exclusivas, se puede dar
el caso de una neutralizacion de la oposicion entre dos significantes
opuestos, incluyendo el término no-marcado el significado del término
marcado !. Pero, ;puede pensarse también en la posibilidad de que un
esquema formal pueda asumir significados opuestos como parece ser el
caso con

/un libro lez’do_/ VS,
/un hombre leido/

en donde el sentido pasivo (incidencia del participio de perfecto en el
objeto directo/segundo actante del verbo leer: Fulano lee un libro) y el
sentido activo (incidencia en el primer actante: E/ hombre lee) se pueden
identificar en la misma forma del participio de perfecto del verbo leer?
Para no tener que aceptar esta paradoja y con eso renunciar al principio
de la estructuracion de la solidaridad entre significado/significante en opo-
siciones funcionales, nos imponemos la tarea de buscar una explicacién
de este fendmeno mds adecuada a los axiomas de la lingtiistica estructural.

Las formas en cuestién, que por su combinacién de una «forma pasi-
va» con un «sentido activo» analdgica a un tipo de verbos latinos vamos
a denominar «participios deponentes» *, se pueden documentar en todas

U Cf. Coseriu 1966, pag. 182.
2 El término fue introducido por Bello 1951, pag. 131 y se encuentra también en Laca
1986, pag. 222. Las primeras listas exhaustivas s¢ encuentran en Diez 1876, Tobler 1886
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las lenguas romanicas, especialmente en las lenguas iberromanicas y en
el rumano, ya menos en ¢l francés v el italiano modernos, aunque si
en el antigno francés °.

La identificacion de los participios deponentes se lleva a cabo median-
te pardfrasis que manifiestan la relacién entre el derivado verbal (adjetivo
o sustantivo) y el verbo de base *; segin este criterio, /ibro leido no for-
ma parte del corpus de participios deponentes, pofque corresponde a una
frase hipotética Fulano lee un libro, es decir, el actante en el que incide
el adjetivo leido tiene la posicidn de segundo actante en el juego de actan-
tes del verbo leer. .

Solo nos interesan formas de participio de perfecto que se refieren
de modo sustantivo o adjetivo 'de formas nominales o pronominales que
en el juego de actantes del verbo de base desempefian el papel de primer
actante: hombre leido corresponde a la frase hipotética EI hombre leta/ha
leldo, en la -que el hombre resulta ser el primer actante del verbo leer.
Fl rasgo primer actanté virtual y, por consiguiente, la categoria
/+persona/ > como «el que participa de modo activo en el proceso ver-
bal», son‘a,si eStablecido_s como denominador comun y criterio definitorio
de esta clase léxica.

y Meyer Liibke 1899. Visiones diacrénicas en Herzog 1910 y Brugmann 1895, quien se
remonta hasta el indoeuropeo. El desconcierto tedrico ante estas formas se expresa en las
reacciones de o bien negar la necesidad de tratar esta irregularidad entre forma y contenido
en su relacion con el paradigma verbal, aduciendo que se trata de meros adjetivos, o bien
en postular una indiferencia/neutralidad del esquema formal «participio» respecto al conte-
nido diatético, determindndose esie ultimo en una fase tardia, en la combinacion con el
lexema verbal (Brugmann, Herzog) o «en el discurso, no en la lengua» (Molho 1975, pag.
138). Es interesante también la contribucién de Gili Gaya 1961, quien destaca la importan-
cia del rasgo /+humano/ para el «sujeto agente» (Gili Gaya 1961, pag. 200) de los verbos
de base. No existe, sin embargo, ningin estudio exhaustivo que se plantee la existencia
de estas formas como un procedimiento homogéneo de formacidén de palabras.

3 Vid. 1a lista de Tobler 1886, pdgs. 146-160.

* Cf. Lidike 1978 v Laca 1986 gue desarrollan la ide de Coseriu 1977 (versidn castella-
na 1978, en esp. pag. 249) de escribir procedimientos de formacion de palabras como «rela-
ciones paragramaticales» entre los lexemas de base y los productos del procedimiento, rela-
ciones que se ponen de manifiesto mediante pardfrasis de dimensiones metalingiiisticas.

> Def. /+ persona/ . «Es ist dies offensichtlich ein Merkmal, dap ‘Handelnder’ und ‘Hand-
tangsfahiger’ zusammenfaBt ... Auf dem plan du dit ist das Handeln ebenfalls die selbsttiti-
ge oder zumindest potentiell selbsttdtige Beteiligung am Verbereignis», Thun 1986, pags.
133-134.
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II. CLASIFICACION SEMANTICA

Las formas en cuestion no son tan homogéneas desde el punto de
vista semantico como para que se les pueda considerar un campo semdn-
tico {Wortfeld); la uinica clasificacion semantica posible tiene que atenerse
a rasgos mas generales, menos estructurados lingiiisticamente. Resumire-
mos las formas en varios grupos onomasioldgicos, es decir, unidades de
contenido que en nuestro saber extralingiiistico tienen una cierta coheren-
cia conceptual que no necesariamente llega en todo caso a reflejarse en
una estructura lingiiistica. Son muy importantes dos orientaciones gene-
rales a las que obedecen los diferentes grupos conceptuales:

1) El concepto de «desarrollo interno»/«actividad mental, espiritual»s
caracteriza a los grupos:

a) Prudencia: atentado (de aqui adelante andad mds atentado con vues-
tras alabanzas y vituperios, DQu I: 30), considerado, mirado, prevenido,
sabido (Qui no es pasat per foch de tribulacions no es sabut ni spert
en ninguna cosa Villena, Vita Chr., cit. Alcover), entendido. _

Falta de prudencia: osado, atrevido, porfiado, obstinado, inconside-
rado, exagerado. |

b) Actos de fe, confianza: confiado, creido (Se retiran creidos de que
habian muerto a Don Quijote, de un comentario decimondnico del Qui-
~ jote, citado por Cuervo s. v. creer) bien/mal pensado, desconfiado, des-
crido (...rei Manuel, Cavaleiro dos Mares, sujigador e forcador dos in-
fieis e descridos Mouros. Castanheda, Histéria de India, cit. por Morais
s. v. descrido).

¢) Verbos de percepcidn o de no-percepcion mental: experimentado
(v es mds cierto médico el experimentado que el leirado, Celestina: V),
enterado, leido, sufrido, olvidado (estdn en el acto tan olvidados que
comiendo se olvida la mano llevar la vianda a la boca, Celestina: 1X).

d) Verbos que designan reacciones afectivas/emotivas: arrepentido,
compadecido {Recogia, demds desto, algunas viejas alhajas, que como
era muchacho y desnudo, compadecidos de mi, me lo daban, GdA. pri-
mera parte 1lI: 2), admirado, agradecido, reconocido.

2) Un matiz de valoracién apreciativa o despreciativa con un cierto
tono moralizante respecto a la responsabilidad que asume el autor de
_los-procesos designados en la vida social:
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e) Verbos de «decir» y «hablar»: jurado, perjurade (Ca assil dieran

la fed e gelo auien jurado / que si antes las catassen que fossen perjura-

dos, Cid 163-164), renegado, confesado (Dios nos coja confesados DUE),
callado, bien/mal hablado. _

f) Verbos que designan constelaciones sociales de enemistad ‘o de amis-
tad: ocasionado (provocativo, molesto y mal acondicionado, que por su
naturdl y génio da facilmente causa a dessazones y ruinas. Definicidén

del Dicc. Aut. s. v.), Sufﬁdo (Que el siervo del Sefior no debe ser litigio-

so, sino manso para con todos, apto para ensefiar, sufrido, 2 Timoteo
2, 24).

g) Relacion con los bienes materiales: desperdiciado (si es mozo es
desperdiciado / y avariento si es cadico. Gongora, cit, Dicc. Aut. s.
v. desperdiciado), agarrado (cf. portugués agarrado ao dinheiro : Isso
mesmo de dizerem que é agarrado... vocés € que dizem que ele é avaren-
to, Coelho Neto, cit. Morais s. v. agarrado), necesitado.

h) Verbos que designan una no-coincidencia entre el ser y el parecer:
disimulado (cf. cataldn Home no dissimulat,” home franch, Alcover s.
v. dissimulat), fingido, simulado, presumido, creido, confiado (No serd
el priméro que se ha perdido por confiado y presumido, Dicc. Aut. s.
v. confiado).

i) Verbos que designan el provocar situaciones emocionales como fas-
tidio, aburrimiento o placer y alegria: aburrido, cansado (Eran personas
principales un capitdn y un letrado, pero para él enfadosisimos y cansa-
dos ambos GdA, Seg. parte 1:3), descansado, divertido, eniretenido,
pesado.

Hay muy pocos verbos que designan procesos concretos y materiales.

Estos se comportan de manera bastante homogénea en lo que se refiere

a la «temporalidad interna» («aspecto»): El participio deponente que se
deriva de un verbo de movimiento o de verbos de un significado del cam-
po onomasiolégico de «comer» o «beber» siempre realiza el aspecto re-
sultativo, o sea, presenta el hecho de estar comido como el resultado
de haber comido antes (v no hay pueblo de donde no salgan comidos
y bebidos, como suele decirse DQu 11:54). Lo mismo vale para la forma

parida (...la Sefiora Dulcinea del Toboso: si se habia casado, si estaba -

parida o prefiada, DQu 11 pag. 59), que no cabe en ninguno de los grupos
onomasioldgicos.

i
B Zv"iﬂ
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III. VALORES ASPECTUALES

Entre los demds participios deponentes se pueden identificar o bien
formas que designan una caracteristica como resultado de una accién
verbal anterior (experimentado, leido, olvidado, etc.), o bien formas que
presentan como caracteristica la posibilidad de realizarse la accién en un
presente no muy definido (desperdiciado: el que gasta por hdbifo y cos-
tumbre, Dicc. Aut., pensado: «con ‘bien’ y especialmente con ‘mal’ se
aplica a la persona que tiende a pensar bien de las personas o de las
cosas.» DUE). _ -

Una relacién de correspo'ndencia directa y necesaria entre un supuesto
valor durativo o perfectivo, que ya se detecta en ¢l semantema verbal
(Aktionsart) y el aspecto del participio derivado, como la que postula
Herzog ® para el latin (considerando este dltimo como punto de arranque
de desarrollos ulteriores en las lenguas romdnicas) parece no adecuarse
a la realidad compleja de las «relaciones paradigmaticas secundarias» en-
tre verbos, cuyo significédo tempOral';io es una determinacién inactual
del paradigma semdntico, sino una determinacion actual en su funcién
sintactica de ntuicleo proposicional, y sus derivados nominales que selec-
cionan uno de estos valores temporales para fijarlo e integrarlo en su
paradigma léxico-semantico.

Si en las frases Juan lee toda la tarde y Juan lee un chiste, pero no
se rie (Juan entiende mucho de automdviles vs. Juan por fin entendid
mi explicacion) se puede muy bien establecer una distincidn de tipo aspec-
tual (accion vista en su desarrollo vs. accion perfectiva), esta distincion
s6lo se realiza en el nivel de la proposicion. La temporalidad es uno de
los «morfemas extensos» ' que lleva el verbo no como modificacion de
su propia sustancia semdntica, sino como funcién de toda la oracion 8,

6 «Prisentische Bezichung verbindet sich mit durativen, préteritale mit perfektiven Ver-
ben», Herzog 1910, pag. 87; Herzog reproduce ideas que ya se encuentran en Brugmann 1895.
7 Para una definicién del concepto de «morfema extenso» vid. Hjelmslev 1971/1946.
¢ Para Coseriu 1976, una distincién entre procesos «ciclicos» y «no ciclicos» que mas
o menos equivale a la de perfectivo/durativo, cae bajo el veredicto de no ser lingiiistica,
sino extralingiiistica. «Diese Unterscheidung ist interessant, betrifft aber nicht die Verben
als solche, sondern eher die aufersprachliche Wirklichkeit (vgl. ‘einen Apfel essen’, ‘ein
Lied singen’ sind zyklisch durch den Kontext, obwohl die Verben ‘essen’ und ‘singen’ nicht-
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De entre estas opciones variables de las que dispone el verbo como
nucleo proposicional, el participio como forma nominal selecciona o Ia
variante perfectiva (caso de leido, comido, bebido, etc.), o bien la varian-
te durativa fenfendido, confiado, etc.)

El intento de tener en cuenta las condiciones especificas de las «cate-
gorias verbales» («partes de la oracién» °) que estdn implicadas en un
procedimiento de formacion de palabras (traslacion de la categoria de
los verbos a la de los adjetivos o nombres) resulta de gran utilidad heuris-
tica para la continuacién de este estudio.

IV. RESTRICCIONES DE LA BASE

Un paso muy importante en la descripcién estructural de procedimien-
tos de formacién de ‘palabras consiste en la deteccién de restricciones
de la base. En concreto, nos vamos a preguntar segun qué’criterio se
pueden distinguir los verbos que han producido un participio- deponente
de los que no lo tienen. .

La primera afirmacion al respecto serd que quedan excluidos del pro-

cedimiento todos los verbos —transitivos o intransitivos— cuyo significa-
do se refiere a actividades muy concretas y materiales, Las uinicas excep-
ciones a esta regla son los ya mencionados comer, beber y parir que,
sin embargo, no pueden formar participios deponentes de sentido presen-
te (tipo entendido «el que entiende/que suele entender»), sino tan solo
participios que describen el resultado que la actividad del primer actante
produce en el mismo.

Mas dificil se hace la determinacion del «rasgo distintivo» entre ver-
bos de un contenido muy similar: nuestra pregunta sera entonces por
ejemplo ;Por qué se deriva un participio deponente sufrido (‘el que su-
fre/que es paciente’) del verbo sufrir, mientras que el casi sindénimo pade-
cer no tiene un participio de perfecto con esta acepcién activa?

Notamos de nuevo que distinciones en el plano de la sustancia seman-
tica no pueden ser decisivas. Buscamos otra vez en un analisis del com-

zyklisch sind)». Coseriu 1976, pag. 135. De hecho no es en «los verbos como tales», sino
en los verbos en su funcion dentro de la proposicion donde se determinan estos valores
i6gicos que hacen posible referirse al mundo extralingilistico mediante signos lingiiisticos.

? Vid. Coseriu 1978, cap. «Sobre las categorias verbales {‘Partes de la oracion’)» pdgs.
50-79.
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portamiento sintdctico de los dos verbos. Parece, sin embargo, que se
trata menos de reglas materiales como «valencia» y «distribucidén», yva
que los dos permiten de igual manera usos transitivos ¢ intransitivos,
gue de la puesta en relieve que los dos verbos operan entre sus actantes.
Si se compara las paréfrasis lexicograficas que da el Diccionario de Auto-
ridades para los dos verbos,

sufrir: tolerar, llevar y padecer algun mal con paciencia, sufrimiento
y tolerancia

padecer! sufrir ¢ tolerar physica y corporalmente algun dafio, dolior,
enfermedad, pena o castigo

se advierte que la intuicién de hablantes nativos ha inspirado a los auto-
res de esta obra lexicografica dos férmulas que destacan lo diferencial
entre los dos vocablos: en la definicidn de sufrir encontramos el extremo
complemento preposicional «con paciericia, sufrimiento y tolerancia» en
una posicidn marcada, mientras que en la de padecer es el dominio del
objeto directo «algun dafio, dolor, enfermedad, pena o castigo» el que
recibe el mayor peso. _ ,

Concluimos de este dato (que se puede corroborar con mas parejas
como p. e€j. considerar vs. meditar) que el verbo que ha permitido la
formacién de un participio deponente, es aquel cuyas particularidades
léxicas lo predestinan a poner de relieve el primer actante y las propieda-
des morales que lo caracterizan a éste («paciencia, sufrimiento y toleran-
cia»), mientras que el verbo que experimenta una restriccion para el pro-
cedimiento de formar un participio tal es el que en la combinacion
sintactico-textual sirve mads para ponderar la participacidén del segundo
actante en el proceso verbal.

V. OPOSICIONES PARADIGMATICAS

El siguiente paso analitico serd el de contrastar el procedimiento y
sus productos con los productos de procedimientos equivalentes. A modo
de ejemplo vamos a comparar las formas aburrido y aburridor *°: los

1 Esta pareja es uno de los ejemplos que contradicen la teoria de Laca 1986, pag.
226 segun la cual existe una distribucién complementaria entre los dos procedimientos;
dice Laca que los verbos que forman un participio deponente no pueden al mismo tiempo
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dos pueden significar «el/lo que aburre», ambos topicalizan la funcion
de primer actante como significado del nombre / adjetivo-deverbal.

Segun la informacion espontanea de un hablante, libro aburrido se
refiere como valoracion negativa a cualquier libro digno de esta predica-
cidn; mientras que libro aburridor se usaria mas bien por quien se halla
en la condicién deplorable de tener que leerlo.

Otra pareja se puede apreciar en el siguiente ejemplo sacado del Dic-
cionario de Autoridades s. v. entendedor:

Los que rebientan de entendidos, algun dia se confiessan entendeddres,
sea para notar algo.

En esta construccién paronomdstica se contraponen dos derivados del
verbo ‘entender; €l primero, entendido, presenta el contenido «el que en-
tiende» como una cualidad aplicable de modo general, sin precision de
circunstancias espacio-temporales muy determinadas vy, lo que es més im-
portante, sin hacer alusién a ninguna forma- nominal o pronominal que
pueda ser considerada como objeto directo de este verbo. El segundo,
entendedor, cuenta tanio con una indicacién temporal, focalizando la ac-
cién como concretizable en el futuro («algun dia»), como con un contex-
to que contiene un pronombre («algo») cuyo referente puede ser conside-
rado como idéntico con el punto de orientacion del acto de entender,
es decir, «lo que se entiende», su segundo actante.

De este breve analisis de dos oposiciones escogidas a modo de ejemplo
sacamos las siguientes conclusiones: al formar un adjetivo deverbal me-
diante un procedimiento morfematico como el que recurre al sufijo -dor,
se integran al paradigma iéxico del adjetivo resultante ciertos componen-
tes de la dimension sintagmadtica del verbo-base («sus morfemas exten-
s0s») v en este caso especialmente la funcién de «puesta de relieve del
segundo actante»; los participios deponentes, a su vez, se originan mds
bien en una sustraccién de estos morfemas extensos y especialmente de
la funcién de presentar un. objeto directo.

Consecuencia tedricas mas profundas resultan de una puesta en rela-
cion de este hallazgo con una hipoétesis sobre la representacion del mundo
en «campos simbolicos» especificos para el grupo de las lenguas indoeu-
ropeas. El tipo A aburre a B corresponde al «esquema de accidn» {Ak-

formar un adjetivo en -dor, .y lo interpreta como resiriccidn semdntica que se basa en
el rasgo /verbo medio/.
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tionsklischee) descrito por Biihler (1934); este esquema se caracteriza prin-
cipalmente por la bivalencia de la estructura sintdctica que prevé dos
blancos (Leerstelle) sintacticos en torno al verbo para un actante nomina-
tivo y uno acusativo '':

Das Wichtigste ist fiir den Sprachtheoretiker, zu erkennen, dap die Ak-
tion (die tierische und menschliche) das Denkmodell ist, unter das man
einen Sachverhalt bringen muf}, um das Kasuspaar, von dem wir spre-
chen, zu begreifen. Biihler, 1934 péag. 252.

O sea, la estructura biactancial ya preestablece el margen de las posibili-
dades para expresar los hechos en un esquema que es el de la accion 12,
De esta semanticidad que acompafia a la estructura se deduce la categoria
de la persona que es la que actua.

El tipo opuesto a este esquema de frase activa y bivalente es el de
la frase estdtica vy monovalente. Es una frase en la que, mediante un .
verbo copulativo vacio de contenido lexamadtico propio, se relaciona un
sujeto con un contenido que predica ser una cunalidad o un accidente
de él. Es esta estructura la que se puede apreciar en nuestra 'explicaci(’)n
de los participios deponentes entendido, aburrido, que suponen una eli-
minaciéon de! segundo actante y una reduccién al esquema
monoargumental/estatico 1°.

A aburre———  (sin precision de segundo actante)
A es aburrido

111 a supresién de los antiguos casos en las lenguas roménicas modernas y €l reemplazo
de sus funciones por hechos como el de posicion sintctica, uso de preposiciones, etc. no
hace sino mas patente su esencia de ser determinaciones sintécticas/relacionales mas que
modificaciones morfemdticas sustanciales del lexema aislado.

\2 Encontramos argumentos parecidos también en Tesniére 1965, pag. 243 que da ¢jem-
plos del ruso y del latin en los que la presencia de los dos actantes o incluso s6lo del
segundo actante y sin verbo explicito es ya suficiente para designar un proceso activo.
No queremos, sin embargo, confundir esta concepcién de actividad con el concepto de
«verbes d’action», los cuales también pueden ser monovalentes (romber) como algunos bi-
valentes pueden ser «verbes d’état» (Tesniére 1965, pdg. 243).

13 1 a necesidad de separar estos tipos sintdcticos (Handlungssatz/Zustandssatz; accion/es-
tado) constituye uno de los postulados de la teoria de la persona: «Person muf als han-
delnd verstanden werden, entspricht also der semantisch geprdgten Auffassung Tesnieres’
von ‘actant’. Wenn man diese inhaltliche Bestimmung ernst nimmt, dann darf man den
actant-Begriff eigentlich nur auf Sidtze anwenden, deren zentraler Nukleus ein Handlungs-
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V1.  ASPECTOS SINTAGMATICOS

Dentro del paradigma de los verbos existe también un fendmeno de
participios que se relacionan con un sentido activo al sujeto agente. Se
trata de los verbos de la clase semdntica «de movimiento» y de verbos
que llevan el indice morfemadtico se con su valor general de «monoactan-
cialidad»/«no pasa a otro» *. Se puede documentar este perfecto com-
puesto en el espafiol antiguo (son idos, era espantado: ‘ha ido’, ‘se ha
espantado’), asi como en el francés e italiano modernos. Esta doble coin-
cidencia permitird que estudiemos estos fenomenos tanto en el eje diacro-
nico como en un eje sincronico, que por fin ensancha nuestra perspectlva
hacia una vision contrastiva-panoramica.

En un trabajo sobre las mencionadas «construcciones activas no-
oblicuas» la autora excluye ciertos participios de sentido activo que a
su entender ya deben considerarse como adjetivos que han perdido «toda
explicacién o comunicacién de morfemas extensos, renunciando asf a su
contribucién al aspecto y al tiempo verbales» Aleza 1987: 80. No quere-
mos objetar nada contra esta afirﬁlacién,' sino llarnar otra vez la atencidén
sobre nuestra hipdtesis bésica que es el «sentido activow, la referencia
al primer actante de su verbo de origen, que muy bien puede considerarse .
un rudimento de «morfema extenso». He aqui algunos de sus ejemplos:

Este Scipién era omne cuerdo y esforzado
E era de la tierra ferament alongado
Todos los cavelleros apriessa son juniados

Ya hemos visto cémo la participacién en la construccidén activa
«ser + participio de perfecto» depende o bien de un rasgo seméantico «ver-

verb (‘verbe d’action’, Tesniére 21969, pag. 160) ist. Wenig sinnvoll —oder zumindest irre-
fiithrend, wenn nur metaphorischer Sprachgebrauch vorliegt— scheint es mir, in einem Satz
wie «La langue est bonne» (Tesniére 21969, pig. 160) langue wie einen actant zu behan-
deln». Thun 1986, pdgs. 203-204.

4 1a férmula «no pasa a otro» se encuentra en Cartagena 1972. Con el sentimiento
de «monoactancialidad» se compagina muy bien lo anteriormente dicho. Obsérvese que
el participio /eido no admite un objeto directo (ser leido muchos libros*), sino que lo trans-
forma en un complemento preposicional: Ti# que eres tan leido en la escritura, ¢n analogia
con lo que pasa al transformar algunos verbos transitivos en reflexivos: olvidar alguna
cosa / olvidarse de alguna cosa. Este fendmeno tiene que contemplarse también dentro
del margen de la ya descrita de-construccién del «esquema de la accidn».




PARTICIPIOS DEPONENTES EN LAS LENGUAS ROMANICAS 93

bo de movimiento» o bien estd en relacion directa con la construccién
refleja con se; esta homogeneidad no existe para los participios deponen-
tes, que no tienen un denominador comin semdéntico ni se derivan de
verbos de un mismo comportamiento sintdctico.

Va existian algunas de nuestras formas desde los primeros documen-
tos: entendido, pesado, osado, vy a veces no es facil distinguir entre un
uso adjetivo y un uso verbal:

Pues comed, comde, e quando féredes yantado. Cid: 1039

¥ se echaua myo Cid, despues que fue ¢enado. Cid: 404 (Ed. paleogra-
Asmaba la gent toda e seie bien creeida ffica)
Que a la fin postremera podie seer venida. Berceo, cit. por Lanchetas
1900 s. v. creido

No parece facil decidir si ser creido es un nicleo verbal como ser venido
o si se asemeja mas a una frase del tipo estdtico, ser crédulo; 1o mismo
pasa en el caso de fue cenado: ;equivale mas a un hubo cenado o a
un estaba harto/satisfecho? \ _ |

Otros participios no puede_nvdocumentarse sino en épocas mas tardias,
como por ejemplo leido, aburrido, etc. De una posible incompatibilidad
de la presencia de participios deponentes con una lengua donde funciona
el tipo activo de perfecto (ser ido/étre allé) nos ocuparemos mds ade-
lante.

Del grupo semantico que ha tenido acceso a la formacion del perfecto
activo con ser han persistido hasta hoy algunos participios como adjeti-
vos con sentido activo: si se consideran bien sus preferencias sintagmati-
cas, se nota facilmente una predileccién por combinarse con sustantivos
que designan nociones de tiempo.

Me extrafié porque nunca volvia a esas horas. Siempre lo hacia entrada
la madrugada. PP, pag. 86 '

Desde entonces, v hasta muy avanzado este siglo, el colera fue endémi-
co... ATC, pag. 173

Cuando, enfrado ya el octavo mes, la cosa marchaba como sobre carri-
les..., PD.pag. 87

Entrada era la noch, Cid: 2120

Cada quien es duefio de su propia muerte, y lo itnico que podemos
hacer, llegada 1a hora, es ayudarto a morir sin miedo y dolor, ATC, 23
Llegada es la hora, la ocasion; el tiempo es llegado (Ejemplos aducidos
por Bello 1951, pag. 317)
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Estas designaciones temporales no llevan el rasgo clasematico
/ +persona/ *, muy al contrario de lo que pasa con los sujetos de los
demds participios deponentes. Como no se puede hablar de ninguna «per-
sonificacion» al decir que el tiempo es llegado, hay que pensar en un
contraste entre estos dos participios que se derivan de un ya extinguido
tipo de conjugacién verbal y los participios deponentes que SON recursos
para presentar un lexema verbal fuera del paradigma verbal, un contraste
que se muestra sensible a la categoria de la /persona/. Este contraste
se refleja también en la difusién de los participios deponentes dentro
del panorama de las lenguas romadnicas: las lenguas romanicas que han
abandonado el modelo del perfecto compuesto con formas de esse como
las lenguas iberromanicas y el rumano, son las que en su estructura léxica
ofrecen el mayor numero de participios deponentes 16 mientras que el
francés y el italiano, donde sigue funcionando un sintagma étre + part./es-
sere + part. con sentido activo dentro del paradigma de la flexion verbal
sélo se dan muy pobres muestras de estos participios. '

) Interno al paradigma |} Externo al paradigma
" verbal verbal
Activo Pasivo
Espafiol moderno haber ser/estar || ser/estar+ part. dep.
Catalan
Portugués aver ser/estar |} ser/estar+ part. dep.
Rumano a aved afi a fi+dep. part.
Activo Pasivo
/Verbos de
movimiento/
Verbos pro-
nominales
ESpaﬁol medieval haber ser ser reducida presencia de
Francés avoir étre étre participios deponentes
Italiano avere essere essere

15 vid. Thun 1986, pags. 284-286: el rasgo / -+ continuativo/, que implica /—individual,
-—persona/ como clasema semantico da lugar también a restricciones en el uso de los pro-
nombres personales él, ella, ellos, ellas.

16 vid, Meyer Liibke, 1899, pdg. 14, cuya lista de ejemplos rumanos no es del todo
completa.
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El esquema resume los hechos interlingiiisticos: dentro del paradigma ver-
bal vemos en el castellano, portugués, cataldn y rumano la distincidn
entre activo y pasivo regulada mediante la eleccion de los auxiliares es-
tar/ser; a fi vs. haber; a avea etc., y al mismo tiempo otra posibilidad
de combinarse un participio con una forma de estar/ser, esta vez con
sentido activo. La necesidad de no llevar ad absurdum la oposicién acti-
va/pasiva exige que esta construccién se encuentre fuera del paradigma
de formas que pueden desempefiar funciones de niicleo verbal, encargan-
dose de la funcidn especifica de presentar una actividad virtual o pasada
en ¢l esquema sintdctico de una predicacién estatica.

En francés y en italiano vemos como junto a ia oposicion activa/pasi-
va, que también se vale del empleo de los auxiliares habere/esse, se da
otra oposicion entre derivados de habere/esse dentro del perfecto activo
que se atiene aproximadamente a la distincién semdntica de /proceso obli-
cuo, o sea, proceso con resultado-fuera del primer actante/ vs. /proceso
‘no-oblicuo, o sea, proceso que conlleva o bien una modificacién del pri-
mer actante o bien obedece a la férmula «no pasa a otro» (Cartagena -

1972), representada morfematicamente por la construccion con se.

Como hemos visto, los participios deponentes o obedecen a estas res-
tricciones selectivas estrictas que garantizan el funcionamiento de esta es-
tructura. Se comprende muy bien que el sistema del francés y el italiano
no toleraria esta construccién de participios activos sin confundir total-
mente la regularidad de la distribucion de forma y contenido en los para-
digmas en cuestion.

Resumiendo, pues, que los participios deponentes constituyen un caso
de lexicalizacion de un elemento del paradigma verbal (sin mds marcas
morfeméticas de derivacidn) con un sentido activo que dentro de este
paradigma le es ajeno. Hemos visto como estas formas solo pudieron
realizarse en lenguas que no tienen al mismo tiempo una construccién
esse + part. como opcion dentro del paradigma verbal y cémo también
sobre el eje diacrénico se comprueba el distanciamiento entre estas for-
mas y participios activos que se derivan de un antiguo perfecto compues-
to formado con ser + part. (tipo la hora es llegada). Su valor semantico
consiste por un lado en caracterizar su referente como actante virtual,
dotandole del valor de «persona» que aqui funcione como clasema de
esta clase léxica; por otro lado, en abstraer del verbo todos los criterios
sintdcticos que lo caracterizan como categoria verbal («parte de la ora-
cidny), especialmente la de organizar el «campo simbdlico» del cliche
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de la accién, quitandole su biactancialidad y reduciéndolo a una mera
funcion de ser predicable sobre un sujeto, a modo de la categoria verbal
de los adjetivos.

Esta adjetivacién lleva consigo otros matices de contenido secunda-
rios,” como por ejemplo la valoracidén positiva o negativa implicada o
el color moralizante y retérico que no es de extrafiar en un procedimiento
que supone la condensacion y generalizacion de unas acciones dispersas
en una cualidad predicable de modo adjetivo como caracteristica perma-
nente y cuyo principal criterio es el de referirse a /+persona/, lo que
en nuestro saber cotidiano a menudo se identifica {0 confunde) con /ser
humano/ y Sus semejantes, que son capaces de actuar y de asumir la
responsabilidad de sus acciones. |

ERIC SONNTAG
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