Thomas T. Veblen

Conservacio® forestal
en el altiplano occidental de Guatemala

El répido ritmo de destruccidn humana de los bosques tropicales y sus
consecuencias ecoldgicas, asi como sociales, es un tema de creciente preocu~
pacibdn, tanto entre cilentificos sociales como naturales. Las implicaciones
de esta masiva transformacidn del paisaje en la América tropical han sido
ampliamente discutidas con relacidn a la pérdida —o inminencia de pérdida~ de
valiosos recursos gen&tico-forestales, la acelerada erosifn del suelo y la
destruccifn de habitaciones de la fauna silvestre.l Los gebgrafos han
contribuido con una considerable perspectiva histbrica al tema de la modifi-
cacidn contempor@nea de la vegetacidn en Latinosmérica. Sus estudios han
mostrado una tendencia a enfocar las Influencias de la poblacidn aborigen en
los paisajes prehispanicos y en lag transformaciones del paisaje que resul-
taron del impacto tecnolbgico y demografico de la colonizacidn europea en
CentroamBrica y la América del Sur. La larga historia de la alteracién
causada por el hombre en la vegetacibn ha sido bien establecida en numerosas
reglones de Latinoamérica.

Aunque no debe subestimarse la magnitud del problema de la deforestacidn,
hay aln vastas &reas en la América Latina que permanecen cubiertas de bog-
ques. La mawria de estos bosques se encuentran en himedas Areas tropicales
de tlerras bajas, tales como la cuenca del Amazonas y la costa oriental de
Centroamfrica, en las que la densidad de la poblacibn ha sido relativamente
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baja en el periodo posterior a la conquista. Estos paisajes tropicales de
tierras bajas se estén deforestando ripidamente como consecuencia tanto de
los proyectos de desarrollo planificado como de la colonizacifn espontinea.
En cambio, las areas del altiplano de la América tropical han estado densa-~
mente pobladas desde los tiempos prehlspénicos, y la cublerta forestal de las
mismas o se elimind hace mucho tiempo o estl en proceso de ser destruida. En
las tierras altas tropicales, los bosques generalmente persisten s6lo en las
Areas mfAs remotas e inaccesibles.

La mayor parte del altiplano guatemaltece se ajusta a la norma de des—

truccifn forestal temprana y extensa que se ha acelerado considerablemente
durante las Gltimas tres o cuatro décadas.é Sin embargo, la cubierta fores—
tal persiste alin en varilas reglones. Estas incluyen partes de las altas y
remotas montaiias de los Cuchumatanes en el noroeste, las cusbres mfs elevadas
de la Sierra de las Minas en el este, las empinadas faldas de los volcanes en
el departamento de San Marcos en el oceste, asl como buena parte del de-
partamento de Totonicapin. Esta Gltima Area, TotonicapBn, es de interés
porque, aungue es una regién accesible y se encuentra dentro de los limites
de elevacidn que permiten la agricultura, &sta aGn se mantlene forestada, a
pesar de uma larga historia de severa presidn demogr&fica (ver Figura 1). En
la época de la conguista espaflola, Totonlcapdn era una de las areas mas
dengamente pobladas de Mesoamérica y continfla teniendo la mas alta densidad
de poblacifn rural en Guatemala.’ El objetivo del presente trabaio es el de
evaluar las circunstancias histbdricas gue han contribuido a la conservacidn

de los bosques de Totonicapén.
Totonicapdn y la presién sobre sus recursos

El departamento de Totonicapén cubre una extensidn aproximadamente de mil

3por supuesto que hay partes del altiplano de la América tropical que
son muy frlas o secas como para sustentar una cublerta forestal, y la exten-
5161 exacta de los _bosi[ues previo a la modificacitn humana es materia de deba
te. Véase, por ejemplo, G. Budowsikd, "La influencia humsna en la vegetaciSi
natural de montaflas troplcales americanas”, Colloguiun Geograiphicm 9 (1968):
157-62; H. Ellenberg, "Montane Vegetation and Productivity in the Tro%:gcs,
with §pecial Reference to Peru” The Ecology of Man in the Troplcal Envi~

en
Ligrzam%%t (Morges: International thion for Conservation of Nature, 1964), PP

!‘Thm;;as T. Veblen, "The Urgent Need for Forest Conservation in Highland
Guatemala”™, Biological Conservation 9 (1977): 141-154.

SThomag T. Veblen, "Declinacibn de la poblacifn indigena en Totonica-
pan, Guatemala”, Mesoamérica 3 (junlo de 1982): 26-66; Octavo censo de gobla—
¢idn, 1973, y tercer de habitacldn {cifras preliminares) (Guatemala: Direc-
c¢ibn General de Estadistica, 1974), p. 19.
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kilbmetros cuadrados en las vole8nicas tlerras altas del occidente de Guate—
maia, con elevaciones que abarcan desde 1,600 hasta 3,400 metros sobre el
nivel del mar. Esta &rea estd topograficamente dominada por la cordillera
Maria Teclm (ver Figura 2), la cual estd formada por lavas terciarias y corre
de sudeste a noroeste, formando parte del drenaje divisorio entre los océanos
Pacifico y Atlintico. Al este de la divisoria continental predominan tufas
terciarlias amalgamadas y en algunas Areas la erosidn las ha convertido en
peflascos y espirales de Impresionantes formas. En lo alto de las vertientes
al surceste, predominan tufas terciarias amalgamadas y surcos formados por
corrientes volcaAnicas (lahars), pero la cuenca estructural, conocida como
valle de Totonicapdn y que se extlende hasta adentro del departamento vecino
de Quezaltenango, estd llena de pledra pdmez cuaternaria hasta profindidades
de mAs de cien metros.

Los suelos que se derivan de depbsitos volecinicos terclarios a alturas de
aproximadamente 2,400 a 3,100 metros, son de mis de un metro de profundidad y
tienen horilzontes "A" caracterizados por su alto contenido orgdnico. En lu-
gares de mayor elevacidn, la capa de suelo que se encuentra es claramente mas
delgada y, en muwchos casos, las lavas rioliticas estfn expuestas. Al nordes-
te de Totonicapdn, a alturas sucesivamente més bajas, los horizontes "A" que
se desarrollaron en las tufas terclarias amalgamadas se vuelven cada vez miés
delgados. Aqul los horizontes "B", que son muy compactos y arcillosos, son
capas de arcilla compacta de dxido férrico, expuestas en muchos lugares por
la erosidn. Los suelos que se derivan de los depdsitos cuaternarios de
pledra pdmez en el valle de Totonicapin, son unos de los suelos m3s fértiles
del altiplano occidental y se usan casl exclusivamente para la agricultura.

En San Miguel Totonlcapan (2495 metros), las temperaturas promedio men-
suales varian de 9° a 14° C. De noviembre a marzo son los meses mAs frios, vy
de mayo a septiembre los mAs célides.® A esta altura las heladas son fre—
cuentes durante los meses de frio; ocurren durante todo el afio a alturas arri
ba de los 3,000 metros. En San Miguel Totonicapin y en la cercana poblacitn
de San Francisco El Alto la precipitacisn anual, el 90 por clento de la cual
cae entre abril y octubre, promedia ligeramente mis de 1000 milimetros. La
precipitacidn pluvial aumenta en los puntos de mayor elevacibn de las faldas
occidentales de la cordillera Maria Teclm; mlAs al este, a causa de la in—~
fluencia sobre la precipitacidn pluvial de esta zona divisoria, la lluvia
disninuye gradualmente.

La vegetacidn nativa de Totonicapan es un mosaico de bosques coniferos y

6Batos,meteorolégiccs mensguales ha?ta 1959 dinclusive (Guatemala: Ins-
tituto Geografico Naciomal, 1968), pp. 447-448.

N



Thomas T. Veblen

336

ugdediuolo], ap ojusme)edag

g nunbyy

IHIND

pinuynbiyy
o0 {0 DIUCS

SOBW U [IMU D SOAINY

/.wwmo?e&zo%o sajut
D 50|qan

( —_—
\

N_/

\

IDQOSH) UDg

' ]
obupuajsowop

800z

cmaouESow L

- Qo0gE~

e — —

o8 74
Featheyg
HOOWATYS d/j/\j_
e H "
5 4 i ‘ A
T z.u._ \vn ,.AL»
L P e Y
S Y
[7 ooy i) N. oo S LSRN T il
SYHNONOH 2.~~~ 17 rowd 2
L s sy e L !
e L
2 ¥ - - P
o awgmeson Y
S s
. I /
R 4 !
f r e
1 I
331738 i - QX I
! 5\
| -\
" B
i e
i i [P, -
; [ i
1
i




Conservacion forestal en el altiplano de Guatemala 337

latifoliados, de monte claro, de matorrales y de llancs. Dentro de cada una
de estas cuatro clases fisiondmicas, pueden reconocerse diferentes tipos de
vegetacidn a base de la relativa abundancia de las especles dominantes (ver
Cuadro 1). Llos montes claros de pinos y encinos cubren el tercio nororiental
del departamento, a alturas de 1,600 a 2,000 metros aproximadamente, en donde
prevalecen condiciones de aridez; la delgada capa de suelo, que yace sobre
una capa de arcilla endurecida relativamente impermeable, proporciona poco
volumen para el almacenamiento de humedad durante el largo perlodo de sequia.

Cuadro 1
Tipos de vegetacifn de Totonicapéin

DistribuciOn

Tlpe (metros S.n.m.) Especies dominantes!
BOSQUES
pino blanco 2700-3350 Pinus ayacahulte
abeto (pinabete) 2750~3350 Ables guatemalensis, P. ayacshulte
pino de las cumbres 25003400 Pinus rudis, P. pseudostrobus
encino/pino 2000~28%0 Quercus acatenangensis, Q. pliicaulls, P. ayaca-
hutte, P. pseudostrobus, P. rudis
pinc colorado 2000-2700 . pseudostrobus, P. oocarpa, F. montezumae, Cu-
prossus lusitanica
enclno 2000~2750 Q+ acatenangensis, Q. pllicaulis, Arbutus xala~
pensis, Alnus arguta
clprés 2500~2800 Cupressus lusitanica
BOSQUES ABIERTOS
pino 1600-2250 P+ ooccarpa, P. montezumae
pinc/encino 1600~-2250 P. cocarps, P. montezumae, Q. acatenangensis, Q.

pilicaulis, Arbutus xalapensis

MATORRALES
monte alto 2500~3400 Baccharis sp., Buddlela nitida
bosque achaparrade 29003400 Acaena elongata, Pernettya cillata
PASTIZALES
pajonal 23503400 Muhienberglsa macroura, M. nigra
praders 2800~3300 Trifolium amablle, Gernalum alpicola, Arenaria

sps, Yiola sp.

1 a nomenciatura sigue a Paul C. Stanley y Louls O. Wiiliams, Flora of Guatemals (Chi~
cago: Fleld Museum of Natwral History, 1958-1976, Fleldlana Botany, Vol. 241,

A S



338 Thomas T. Veblen .

La erosidn acelerada inducida por el pastoreo de las ovejas y el ganado ha

expuesto la capa endurecida en extensas reas. Las condiciones relativaments ':"j:
més himedas en zonas de mayor elevacibén (por arriba de 2,300 metros aproxima- -

damente) se reflejan en el desarrollo de densos bosques de pinos y anciaa&;..

Alisos (Alws arguta y 4. firmifolia), ciprés(Cupressus lusitanica) y madrofls

o madron de tierra fria (drbutus mulapensis) tambi®n se encuentran asociados -

con los pinos y encinos en las elevaciones medias. Arriba de una altura

aproximada de 2,850 metros, los arboles latifoliados estn ausentes (con ex~ .

cepcidn de los alisos) y el abeto o pinabete gualtemalteco (Ables guatemnion~
sig) se convierte en un importante componente de los bosques de pino. Aunque
en lugares de mayor elevacidn no se llega a alcanzar un verdadero 1limite

superior del bosque, o de los &rboles, si se encuentran frecuentes pajonales

de graminea matosa, que se mantiemen por el pastoreo de ovejas.

De los aproximadamente 170,000 habitantes que tiene Totonicapén, mis del

90 por ciento son indigenas mayas de habla quiché.7 Los habitantes no’ inéiw )
genas, conocidos como ladinos, son de raza mixta (espaffol e indigena}, pero .

se distinguen culturalmente de la poblacifn indigena por su idioma, vestido,

religidn y por sus caracteristicas culturales en general occidentales. los.
indigenas son descendientes de la nacifn quichg, la cual constituia el grupo -

mas poderoso en Guatemala en la 8poca de la conquista espafiola.

El departamento de Totonicapdn esti subdividido en ocho municipios, caég

uno de los cuales es una unidad etnogrdfica distinta. La poblacifn de cada

municipio tiende a ser endS6gama y a hablar un dialecto ligeramente diferente. _
Fstos municipios se subdividen aun mis, en lo que bien podria constitulr mfs L '
de un centenar de pequeflos asentamientos dispersos, conocidos como caxztm,s, R
caserios y aldeas. En algunos casos las parcialidades, las cuales estin. .

formadas por clanes o grupos de familias emparentadas eantre si, tambifn cons~
tituyen asentamientos separados. Los Gnicos asentamientos nucleados son las

cabeceras o sedes de los ocho muiciplos.
Con respecto a empleos y rentas, las actividades econfmicas dominantes en

Totonicapidn son la artesanfa, el comercio y la agricultura. Totonicapin es

la fuente principal de los muebles baratos de pino que se venden por toda
Guatemala; tambi€n constituye una ocupacidn importante la tala de Grboles

para la obtencifin de madera y lefia. la alfareria constituye asimismo otra:

importante ocupacibn, especilalmente en los mmiciplos de San Cristbbal Toto-
nicaphn, San Miguel Totonicapln y Santa Marfa Chiquimula. La produccibn
agricola estd destinada tanto para la subsistencia como para el comercis.

70ctavc censo, p. 19.
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Los cultivos mAs importantes en los lugares de mayor elevacidn (o sea, por
arriba de 2,200 metros) son malz, habas y trigo; en lugares de menor eleva-
cibn predominan las "milpas”, campos mezclados de malz, ayote y frijol. La
crianza de ovelas es también importante.

El sistema de temencia de la tierra en Totonicapan constituye un ejemplo
de un minifundismo agudo: la fragmentacifn de los terrenos agricolas en mini
fundios o tervenos de poca extensifn. De las 23,000 explotaciones agricolas
gque hay en Totonicapsn, mis de la mitad mide menos de 0.7 hectéreas; y de
éstas, la mitad estd dividida en parcelas.g El 98 por ciento de las propleda
des agricolas en Totonicapin son demasiado pequeflas como para poder propcrci§
nar las necesidades minimas de subsistencia a wna familia de cinco personas.
La desnutricidn es grave y en algunos aflos se le atribuyen directamente en
nhs del 10 por clento de las muertes en Totonicapén.g El incremento de la
poblacibn en dos terclos durante los Gltimos veinticinco afios se refleja en
la drastica intensificacién del uso de la tierra. 0 Fn la década de 1930 era
caracteristico, tanto en el cultivo de trigo como en el de malz, dejar la
tierra en barbecho durante cierto periodo, pero hoy en dia la mayoria de los
cultivos son intensivos y permanentes.u Casi todas las familias en Totoni-
capin cultivan su propia milpa, pero tienen ademfis que buscar ingresos en
otro tipo de actividades, algunas de las cuales se basan en los recursos
forestales. Los bosques de Totonicapdn se explotan para obtener madera,
lefia, ocote (pino resinoso) y una variedad de otros productos. Conjuntamente
con el incremento del B0 por ciento de la poblacidn humana durante los Glti~
mos cuarenta aflos, la intensidad de esta utilizacibn también ha sufrido un

aumento notable.
I.a madera preferida para la industria de muebles es la de pino blance

8Censo a ropecuario, 1964, 5 tomos (Guatemala: Direcclof General de
Estadiktica, 1968), I: 120.
9Tenencia de la tierra y desarrollo socio—econbmico del sector agricola
en Guatemala (Guatemala: Comité Interamericano de Desarrollo Agricola, 1971},
p. 195-200; "La tenencia de la tierra en las regiones indigenas™, Bolet
gel Instituto Indigenista Macional 1 (1957): 75; y "Sintesis socilo—econbmica
del digartamento de Totonicapan", Guatemala ind{gena 10 (1964): 75.

Séptimo censo de poblacibn, 1964, 3 tomos (Guatemala: Direccibn Ge-
neral de Estadistica, 1972), 1I: g’&55; Sexto censo de poblacidn, 1950 (Guate—
mala: Direccién General de Fstadistica, 1953 s P« 18; y Octave censo, p. 73.
La intensidad del uso de la tierra en las tierras altas del occidente de
Guatemala ha sido descrita por Oscar H. Horst, "The Specter of Death in a
Guatemalan Highland Commumnity”, Geographic Review 57 (1967): 151~167.

llpe1ix Webster McBryde, Geograffa cultural e histSrica del surceste de
Guatemala, 2 tomos {Guatemala: Seminario de Integracidm Social Guatemalteco,

1969), I: 73~74.

T



340 Thomas T. Veblen

(Pinus ayacahuite), aunque las otras variedades de pino tamblén se usan co-
mGamente. El clprés, el abeto y el encino se usan con poca frecuencia. Toda
tala de Brboles es selectiva, excepto en las pocas Areas en las que se talan
los bosques para transformarlas en tierras aptas para la agricultura. La
fuente principal de madera de pino blanco para la Industria de muebles se
encuentra en las Areas situadas por arriba de 2,500 metros, en el municipio
de San Miguel Totonicapin y, en menor grado, en Chiquimula. La tala de pino
blanco es la actividad econfmica no agricola que predomina en los cantoues y
parcialidades que han mantenido bosques en terrenos comunales que se encuen-
tran en &reas de pino blanco; aquellos que viven en cantones que carscen de
extensos bosques comunales sflc pueden cortar pilno blanco de los bosques
comunales del municipic. Hace cuarenta affos, los bosques de Totonicapin
constituian una fuente importante de pino blanco para los carpintercs de
Quezaltenango; en 1936, Felix Webster McErwde informd haber viato veinticinco
hombres de Totonlcapln acarreando diariamente tablas de pino blanco en sus
espaldas ¢ en mulas a Queaaltenango.lz Hoy en dia casi no hay madera de pino
blanco que salga de Totonicapin, excepto como producto terminade. Los car-
pinteros de San CristSbal compran pino blanco tanto de fuentes de San Marcos
como de San Miguel Totonicapin, y los carpinteros de Quezaltenango informan
que va no reciben ninglm pino blanco de 'I.‘otunic:&pén.3"3

Todas las varliedades de &rboles, asi comoc de arbustos grandes, se usan
para lefla. En el caso de los pinos, las ramas se podan sistemiticamente para
obtener lefla; asl se evita cortar todo el drbol. Para el sector més pobre de
la poblacifn, el corte y la venta de lefla es, a menudo, la principal fuente
de ingresos liquidos. Aunque la lefla se consume en una amplia variedad de
actividades, tales como en las industrias de panaderia y alfareria asi como
en la destilacibn de licores, mfs del 90 por ciento de toda la lefia se consu-
me en cocinar y en la calefaccldn. Asimismo, aunque casi toda la lefla que se
congume en Totonlcapdn se obtiene del departamento, también se importa uma
pequefia cantidad. Esto representa un contraste con la situscibn existente en
los affos 1930, cuando Totonicapin era una fuente importante de leffa para los
departamentos circundantes. 4

Es préctica comfm en Totonicapén cortar pino para obtener ccote, el cual
se usa como lumbre y como antorcha. Estas rajas resinosas se extraen princi-~
palmente del Pinus cocarpa y P. montezumue, al cortar en el tronco de los

uncBryde, Geografia cultural e histbrica, I: 205.

13gn 1a actualidad, los carpinteros de Quezaltenango se suplen princi~
palmente de los bosques de los aegoartamentos de San Marcos y golol y con
creciente frecuencia se ven obligados a comprar madera importada.

l!‘McBryde, Geografia cultural e hist6rica, I: 220.
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Conservacion forestal en el altiplano de Guatemala 341

pinos wn cuadrado de 15 a 20 cms. por lado yde 5 a 10 cms. de profundidad.
Este patrfn de corte se repite hasta que se ha formado una herida larga en
espiral, desde menos de un metro hasta mis de 2 metros por arriba del suelo.
Con frecuencia se enciende un fuego en la base para incrementar el flujo de
resina en la herida.

En la misma forma que el consuno de leffa ha aumentado con el crecimiento
de la poblacidn durante los Gltimos cuarenta afos, asl ha incrementado el
consumo de ocote. Aunque en la actualidad las cabeceras tienen alumbrado
eléctrico, las 8reas rurales todavia dependen de la3mparas de kerosina o del
ocote; y é&ste contin@ia usindose en grandes cantidades para el encendido y
como un elemento esencilal de las mwhas ceremonias esot@rico-religiosas.

La recoleccidn de broza forestal —que se usa como fertilizante~ continfa
teniendo importancia, al igual que la tiene el corte y la poda de abetos y
pinos para obtener materiales ornamentales, tanto para uso privado como comer
cial. Las ramas de pino y abeto se usan para decorar las casas, iglesias y
mercados varias veces al affo durante las festividades religlosas. Los abetos
pequeflos se cortan a menudo en el mes de diciembre, para venderlos como arbo-
les de navidad en la ciudad de Guatemala, aunque esta actividad es ilegal y
su importancia estd disminuyendo.

Otras formas de empleo de los bosques han disminuido vy hasta han desapa-
recldo durante los Gltimos cuarenta afios. Por ejemplo, el carbbn, durante
mucho tiempo preferido por los ladinos de Totonicapin como combustible para
cocinar por su cualidad de ser un combustible que no ahuma, ha sido reempla-
zado en gran parte por la kerosina o el gas propano; (micamente los ladinos
mis pobres continfian usando carbdn. Asimismo, el uso en general de plantas
como fuentes de tanino y de colorantes ha desaparecido casi por completo com
el aumento del uso de taninos sintéticos y de tintes de anilina.

Eg extraordinaric que todavia haya bosques en Totonicapan, cuando se toma
en cuenta la mayor intensidad del uso de los bosques y la tremenda necesidad
de més tierras de labranza, a causa del aumento de poblacifn en un 80 por
ciento durante los Gltimos cuarenta afles. Estin disponibles fotograffas
aéreas de partes de Totonicapln correspondientes a los affos de 1932, 1946,
1954, 1958 ¥ 1972.13 Una comparacidn de las primeras con las del afic de

stas fotograflas aéreas de 1954 y 1958 se obtuvieron ep el Instituto
Geografico Nacional en la ciudad de Guatemala. Las fotografias de 1946 se
encuentran en posesibn de Oscar H. Horst, de la Universi de Western Mi-
chigan, las cuales se obtuvieron cri?naimente del Egército Norteamericano
(Topographic Command, Project 2, Migsion 2, Strip 216). Las fotografias de
1937 se obtuvieron de la Cartographic Archives Division of the U.S. National
Archives, Washington, D.C. %Inter—émerican Highway Reconnaissance Surveys,
Series 55. Las ot%grafias de 1972 se estudiaron en la oficina del Centro
ggfnéco Fg]z:;astaj. {CETEFOR) en Quezaltenango (actualmente el Instituto Nacio~
orest .
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342 Thomas T. Veblen

1972, asfi como con observaciones hechas desde tierra, indican un patrén fo-
restal notablemente estable en contraste con terrenos de pastos o llanuras y
con las tierras de cultivo. La transformacldn de los bosques en uso agricola
ge ha limitado a la parte inferior de las laderas o vertientes del valle de
Totonlcapén, a la zona que se encuentra entre San Bartolo y Momostenango y a
la regidn que se halla al noroeste de Momostenango y Santa Maria Chiquimula.
El &rea boscosa principal, 2 lo largo de la cordillera Maria Techn, ha
permanecido intacta en su mayorfa: en el cuadringulo de 15 minutos en
Totonlcapadn {principalmente el valle de Totonicapfn y la mayor parte de la
divisoriz continental al norte y al este), el &rea boscosa dispinuyd s6lo en
un 7 por clento entre 1954 y 1972, Que esta conservacifn de los bosques ha
estado restringida a Totonicapén lo demuestra una comparacifn con el cuad-
rAngulo adyacente al este, en los departamentos de Quich® y Solold; en Estos,
el &rea de bosques se redujo en mis de un 60 por ciento durante el mismo
periodo. 1@

Sin embargo, aunque en Totonicapan sblo se hayan talado totalmente peque-
flas extensiones boscosas durante los Gltimos affos, resulta evidente en la
vegetacidén forestal la profinda alteracibn causada por el hombre. El corte
selectivo de &rboleg para obtener madera y la extensa poda que se ha llevado
a cabo durante muchog affos han alterado la estructura y la relacifin entre las
variedades de &rboles existentes en los bosques de pino y encino. La poda de
pinos es una costumbre tan ampliamente difundida en Totonicapén que la capa
forestal se ha abierto significativamente, permitiendo asi una amplia
regeneracidn de los pinos en donde los niveles de luz hubleran sido fnsufi-
cientes de otra marera. La estructura de los escasos bosques de pino y enci-
no que no se han cortado selectlvamente o que no se han podado en demasia, in
dica que en ausencia de tales disturbios los encinos reemplazarifan lentamente
a los pinos, por tener una mayor tolerancia a la sombra. El corte de abetos
pequefios para ser usados como Arboles de navidad y la destruccifn de retofios
por las ovejas han reduwido aparentemente la fmportancia de los abetos en el
mosaico veget:ativo.ly

S5i s6lo las fuerzas demogr@ficas y econfmicas se tomaran en cuenta, se
pensarla que el perlodo que se Inicia desde los aflos 1930 ha sido una época
de raplida deforestacidu para destinar m@s tierras a la siembra de milpa. Sin
embargo, al buscar una explicacibn para la notable estabilidad de los limites

18Luis Ferrats, CETEFOR, commicacin gersonal, 1974
William T. Brigham, Guatemala: The Land of the Quetzal (New York: C.
Scribuer's Sons, 1887), g. 137; v Paul €. Stanley, "Notes on Some Guatemalan
Trees”, Tropicai Woods 8 (1945): 6.
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forestales durante este perfodo, deben tomarse en cuenta otros factores ade-
mds de las presiones demogridficas y econfmicas del siglo XX.

Historia del uso de los recursos en Totonicapin

El &rea que es hoy el departamento de Totonicapin puede haber sido tan
populosa en la &poca prehispanica como lo era a mediados del siglo xx.18 Du-
rante la &poca prehispinica, en ausencia del trigo, cebada y avena, el malz
dominaba la agricultura de Totonicapln aun mis que en la actualidad. 1la
actividad agricola en lugares situados arriba de 2750 metros debe haber sido
considerablemente menor de lo que es hoy en dia. Aunque son bien conocidos
los alimentos producidos en el altiplano de Guatemala en la &poca prehispi-
pnica (malz, ayote, frijol y chile) por ser mencionadog en los documentos na-
tivos,t? no se describe la manera en que se cultivaban; por lo que es dificil
juzgar la intengidad de la actividad agricola anterior a la conquista. Sin
embargo, Pedro de Alvarado, el conquistador de Guatemala, afirma que la
tierra en el valle de Quezaltenango (en el extremo occidental del valle de
Totonicapln) se cultivaba intensivamente, al igual que en Tlaxcala (México
central), lugar afamado por su agricultura intengiva.20

Ademfis de la ausencila de granos del Viejo Mundo, una diferencia primor—
dial entre la tecnologia agricola prehispénica y la que se practica en la
actualidad, lo constituye el usc de fertilizantes. Hoy en dia, el agricultor
indigena fertiliza sus campos con fertilizantes quimicos comerclales, abono
animal, desechos humanos, cal, detritos forestales y residuos de los
cultives. Al carecer de fertilizantes quimicos y estigreol, el indigena
quiché precolombino debe de haber dependido mas intensamente de detritos
forestales y desperdicios agricolas. Por tanto, la recoleccidn de broza debe
haber constituide una importante utilizacibno de los recursos forestales. Por
otra parte, la tala de arboles, ya fuera para obtener combustible o para
materiales de construccidn, era probablemente menos frecuente que en tlempos
modernos. La poda de ramas era el método mis probable para la obtencidn de
lefla en ausencia de herramientas de metal efectivas. Es probable que la tala
de arboles para la construccifn de una tipica casa Indigena tambi®n haya side
una actividad de menor importancia, puesto que el tipo de casa mfis comln en

18Veblen, "Declinacibn de la poblacifn indigena”.

1910¢ documentos nativos se derivan de tradiciones orales y fueron es-
critos en los idiomas quiché gcakchi quel en el siglo XVI por indigenas %ui
nes habifin aprendido el uso del alfabeto latino de los misloneros espafioles?y

20pedro de Alvarado, "Dos cartas de Pedro de Alvarado a Hernfn Cortés” s
Anales de la Sociedad de éeografia e Historls de Guatemala 19 {1944): 387
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344 Thomas T. Veblen

la &poca prehispinica era de adobe y paj:sa.21 Hoy en dia, el tipo de casa més
corriente en Totonlcapan es el de adobe con techo de teja espanBla, el cual
requiere una cantidad considerablemente mayor de madera en la techumbre. La
difleultad de trabajfar la madera con herramientas primitivas y la ausencia de
informes de casas construldas de troncos, o de madera, en el altiplano guate~
malteco, sugleren que la tala de &rboles grandes para material de construc
¢idn no era una préctica comlm en el Totonicapén prehispénico.

Los documentos indIgenas mencionan a menudo el uso frecuente de ocote
para lumbre y antorchas y para ceremonias religiosas-zz También mencionan el
uso de pleles de animal como vestimenta; en consecuencila, es muy posible que
se haya explotado la corteza de pino blanco como fuente de tanino.23 Egtos
documentos se refieren, asimismo, al uso de la corteza para ropa, siendo los
alisos la fuente mas probable.zé’ Es posible que se haya descortezado una
amplia gama de Brboles para obtener tanino y colorantes, as! como se hacla
hasta &poca muy reclente. En resumen, la poblacidn del Quiché prehispénico
apreciaba los bosques de Totonlcapdn, en primer lugar, como fuente de com~
bustible y fertilizante, y en segunde, como fuente de productos menores de
extraccibn.

En el siglo XV1, los patrones nativos de utilizacibn de recursos sufrie-
ron una dristica modificacibn al introducir los espafivles nuevas herramien-
tas, nuevos cultivos y animales domésticos. Igualmente significativos fueron
los cambios que tomaron lugar en cuanto al sistema de tenencia de la tierra.
Este siglo fue testigo de una evolucidn de las instituciones que afin hoy en
dila goblernan en gran parte la explotacidn de la tierra en TotonicapBn. Aun
mis, la imposicidn del sistema espafiol de tributos desempefi un importante
papel en la evelucidn del paisaje colonial de Totonicapén.

La wayoria de las herramientas, ganado y cultivos que les eran familiares
a los expafioles en Furopa se introdujeron en Guatemala en la Gltima parte de
la década de 1520 y primera parte de la de 1530 y, probablemente, llegaron a
Totonicapén poco tiempo después. Esta fue la &poca de introduccidn de las
hachas de metal, machetes y azadones. El trigo, el centeno, la avena y la

2lalonso de Ponce, "Relacibn breve y verdadera de algunmas cosas de las
muchas que sucedieron al Padre Fray Alonso Ponce en las provincias de la
Nueva Espafia”, Coleccién de Documentos Inéditos para la Historia de Espafla,
112 tomos (Madrid: Viuda de Calero, 1872y, I: 385.

22)4risn Recinos, trad., Popol Yuh: The Sacred Book of the Ancient
Maya (Norman: University of Gkiahoma, 1950), pp. 115-17.

23Recinos, Popol Vuh, p. 176.

2444risn Recines, trad., The Annals of the Cakchiquels: Title of the
Lords of Totonicapén {Norman: baiv. of Oklahoma, 1953), p. 82.
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cehada fuerop cultivos que se introdujeron en Guatemala durante la primera

década del dominio espaffol y, ya por el affo de 1530, las ovejas, el ganado y
los caballos se reproducian en grandes cantidades. De hecho, el primer
informe sobre el problema que representaba el ganado en Guatemala, por el
hadbito que tenia de invadir y destrulr las milpas, data de 1527.26 En las
Gltimas d&cadas del siglo XVI, ya se podla encontrar en Totonicapln esencial-
mente todas las varledades de ganado y cultivos europeos.27

Un factor determinante en el uso de la tierra, a principlos del perlode
colonial en Guatemala, era la extensidn de los asentamientos espafioles en una
drea determinada. Durante la primera mitad del siglo XVI, los espaficles po—-
blaron fnicamente lugares cercanos a los principales centros administrativos
urbanos, como lo era Santlago de Guatemala {(hoy Ciudad Vieja, ubicada cerca
de la moderna Antigua), y en &reas que eran fuentes de répido enriquecimien—
to, como la bocacosta del Pacifico, lugar de produccidn de cacao. Ante la
carencia de oro y plata, la fuente de riqueza nfis atractiva en Totonlcapin
era su numercsa poblacifn indigena, la que podia usarse como mano de obra-em
las plantaciones de cacao. Sin embargo, no fue sino hasta medlados del siglo
XVI, cuando la poblacifn costefla habla desaparecide casli totalmente a causa
de la introduccidén de enfermedades, que hubo necesidad de transportar indil-
genas del altiplano a las tierras bajas tropicales.

Desde 1524 hasta 1541, Totonicapin formaba parte de la enorme encomienda
perteneciente a Alvarado, la cual se administraba con negligencia, y no se
efectud ninglin asentamiento espaficl de importancia hasta la década de 1540.28
Degpuds de que Alvarado murid, su encomienda le fue restitulda a la corona
egpafiola, la cual, aunque retuvo la mayor parte de la misma como tierra real,
otorgd encomiendas mAs pequefias a algunos de log conquistadores originales.
Una encomienda grande le fue otorgada en el valle de Totonicapdn a uno de los

25Francisco Vazquez, Crénica de la provincia del Santisimo Nombre de
Jes%sé céeg Guatemala, 4 tomos (Guatemala: Biblioteca "Goathemala”, 1937-44),
1: -59.

26Rafael de Arévalo ed., Libro de actas del aypmtamiento de la Ciudad
de Santiago de Guatemala, desde’1a fundaci6n de la misma ciudad en 1524 hasta
1530 (Guatemala: Imprenta La Lama, 1932), pp. 40 y 150.

7 Juan de Pineda, "Descripcidn de la provincia de Guatemala, afic de
1594", en Coleccidén de libros % ocumentos referentes a la historia de Améri
ca {Madrid: V. Sufirez, 1908), VIII: 434-35. -

28peter Gerhard, "Colonial New Spain, 1519-1786: Historical Notes on
the Evolution of Minor Political Jurisdictions”, en Handbook of Middle Ameri
can Indians, ed. Robert Wauchope (Austin: Univ. of Texas Press, 1972), XIIT
132; William L. Sherman, "A Conqueror's Wealth: Hotes on the Estate of Don
Pedro de Alvarado”™, The Americas 26(1969): 202 i' 212-13; y Pedro P. Valen—
zuela, "Una frase de Bernal Dlaz del Castillo: as deudas del adelantado”,
Anales de la Socledad de Geografla e Historia de Guatemala 17 (1941): 291.
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antiguos lugartenlentes de Alvarado, Juan de Lebdn Cardona, quien obtuvo con-
siderable riqueza al obligar a los indigenas a que crigran ovejas. &5 asi
que, en cuanto a la presidn sobre la tierra en el valle de Totonicapén, el
nlmero creciente de ovejas 1ba reemplazando, por lo menos parcialmente, al
cultive de la tierra a mediados del siglo XVI.

Se conoce muy poco sobre la naturaleza de los sistemas prehispénicos de
tenencia de la tierra en Totonicap8n, a causa de los trastornos drésticos que
ocurrieron entre 1524 y 1541 en la sociedad indigena. La reduwccifn, o con-
centracidn de pequefios asentamientos dispersos en poblaciones mis grandes,
fue ordenada por primera vez en Guatemala por la corona en 1540, y en la
década siguiente el sistema colonial de temencia de tierras en Totonicapém
empezb a tomar forma.3? La congregacidn de la poblacifn nativa tenfa como
objetive ayudar a los representantes espafioles en la administracifn civil de
los indigenas (especlalmente en cuante a la recaudacidn de tributos) y faci-
litar la labor de los misioneros en cuanto a la ensefianza del cristianismo.
En el altiplano guatemalteco, as{ como en otros lugares, los misioneros
culdaron que los lideres de los asentamientos dispersos inspecclonaran y
aprobaran el sitio seleccionado para el nueve poblado. Luego se limpiaba y
sembraba la milpa alrededor del sitio y, mientras que el malz maduraba, la
poblacifn se ponla a trabajar en la construceidn de la iglesia y de los edi-
ficios administrativos.5! Aunque por el proceso de reduccidn se crearonm mu-
chos puebles nuevos en Guatemala, muchos otros hablan sido importantes asen-
tamientos prehispinicos que simplemente fueron ocupados por los espafioles.32

El proceso de reduccibn es significativo porque legitimé las tierras co~
munales de pueblos y aldeas indigenas. Cada pueblo recién creado debla tener
un ejido, o frea de tierra sin cultivar que podlan usar todos los miembros de
la comunidad para pastoreo del ganado, para cortar lefia, para cazar y reco~
lectar varios productos forestales.>> Asl, por ley, a cada nueva poblacién

29piccionario Geol%réfico de Guatemala, 2 tomos {(Guatemala: Direccidn
General de Cartografla, 1962}, II: 344.

30José Joaquin Pardo, Indice de documentos existentes en el Archivo Ge
neral de Guatemala (Guatemala: Archivo General del Gobierno, 1947), p. 1317

3lAntonio de Remesal, Historia general de las Indias occidentales y
articular de la gobernacidm de Chlapa y Guatemala, 2 tomos (Guatemala: Bi-
lioteca "Goat a", 1932), II: 24546,

32Por ejemplo, San Miguel Totonicapén, Chiquimula y Momostenango fueron
todos importantes asentamientos prehispanicos. Recinos, Popol Vuh, p. 29; ¥y
Robert M. Carmack, Quichean Civilization: The Ethnohistoric, Ethnographfa,
g;ggi é&g:chaelogical Sources (Berkeley: Unlversity of Califormia, 1973), pp.

33Remesal, Historia Agaeraz de las Indias, 1I: 245-46; y Lesley Byrd
Simpson, "Studies in the inistration of the Indians in New Spain”, gberoﬂ-
Americana 7(1934): 44.
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se le otorgaba una drea de tierras comunales. Sin embargo, los grupos peque—
fios que fueron unificados en el proceso de reduccidn mantuvieron su identidad
como parcilalidades y continuaron ejerciendo control sobre los terrenos de sus
antiguas aldeas.>* gn 1os lugares en donde el proceso de reduccidn no tenia
&xito, las parclalidades regresaban a sus antiguos sitios, los cuales a menu-
do se convertian eventualmente en cantones ¢ aldeas dentro del mmicipio. En
esta forma se desarrollaba un complejo sistema de tierras comunales, en el
cual un ejido estd a la disposicidn de todos los habitantes del mmicipio,
otros ejidos son para el uso de determinadas aldeas y otros mfs pertenecen a
las parcialidades o a diferentes vecindarios dentro de la cabecera municipal.

No fue sino hasta en el siglo XVII que un nimero significativo de espafio~
les vy ladinos empezaron a establecerse en Totonicapin. Este asentamiento era
parte de la huida por el encarecimiento de la vida urbana en la Guatemala
colonial, resultado del colapso del auge del cacao y de la severa depresibn
econdmica del siglo XviI.3> El valle de Totonicapin se convirti6 en el foco
de los asentamientos de espafioles y ladinos en el departamento, debido al
atractivo gque representaba para el cultivo del trigo y por su ubicacifn a lo
largo de la principal ruta terrestre entre México y Guatemala. Las tierras
sin cultivar de los ejidos pertenecientes a San Miguel Totonicapén y San
Cristb6bal se convirtieron en los principales objetivos de los nuevos coloni~
zadores, y la usurpacifn de tlerras resultd en muchos 1itig:{os.36 Aunque los
indfgenas lograron, en su mayoria, proteger con &xito sus terrenocs comunales
frente a los recifn llegados espaffoles, el sGbito incremento en la demanda de
tierra inicib una reaccibn en cadena de asentamlentos indigenas invadiendo
las tierras comunales de sus vecinos. lLos resultantes litigios de tierras
produjeron no sélo ocasionales conflictos violentos, sino tambifn una serie
de julcios imvelucrando dos o mis comunidades indlgenas, los cuales contlnua—
ron a través de todo el perfodo colonial y, en algunas circunstancias, no se
han resuelto todavia.s’

51 bien el siglo XVII fue una &poca de una recuperacidn en extremo lenta
para la poblacifn indfgena del altiplanc occldental de Guatemala, tamblén fue
un periodo de relativa prosperidad econbmica en Totonicapén. La depresidn de
la economla de exportacidm e importacidn y el traslado de la &lite espafiola
al campo sirvieron de estimulo al desarrocllo de la agricultura y la artesania

34antonio Batres Jhuregui, Los indios, su historia y su civilizacitn
(Guatemala: Tipografia La nién, 1854), pp. 113-14.

Murdo J. Macleod, Historia socio-econfmica de la América Central es-
paﬁolgé 1520~1720 (Guatemala: Editorial Pledra Santa, 1980), pp. 182-85.

yéase, AGCA, A1.5941.51988 (1648) y Al.6047.53386 (1664).
37por ejemplo, AGCA, A1.5941.51980 (1633) y Al.5956.52168 (1699).
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en las dreas rurales. Ya por la década de 1620, Totonicapén habla adquirido
fama por su produccifn de maiz, trigo, ovejas y cerdos; y producla tanta man—
zana que &stas se usaban para alimentar a los cerdos. 38 los bosques de Toto—
nicapin, los cuales se consideraban muy buenos para la caza de venado, conejo
y aveg, estuvieron sujetos a wna intensa explotacifn durante el siglo XVII.
Adem8s del pino blanco, se menciona especificamente el abeto (pinabete) como
un Arboel abundante y valioso en estos bcsques.39 El gran n{mero de carpinte~
ros que, seglm se informa, habla en San Miguel Totonlcapin, indica claramente
que la industria de muebles estaba bien establecida a fines del siglo XvII.40
Ya en las descripeiones econbmicas de esa &poca se detalla wna gran variledad
de productos de madera, incluyende las pequeflas sillas de pino blanco que son
tan generalizadas hoy en dia en Guatemala.%l

Las crénicas sobre el uso de la tierra en Totonicapin durante los siglos
XVII y XVIII describen un patrén que es notablemente similar al de hoy. Ya
para 1la &poca de la "Relacidn geogrifica” de 1740, la crianza de ovejas y la
produccibn de malz eran muy importantes en todos los pueblos del Partido de
Totonicapdn (equivalente aproximadamente al departamento de hoy). Los pue-
blos del valle de Totonlcapan tambi8n eran conocidos por su produccidn de
trigo, mientras que en la mitad nororiental de Totonicagﬁn eran las ovejas, y
no el trigo, la fuente principal de ingresos 11quidos.*2 En la segunda mitad
del siglo XVIII, el partido de Totonicapin se habia coavertido en unc de los
més importantes centros de produccifn de trigo y lana en Centroamérica.%> Ha
cia el fin del perfodo colonial, sin embargc, existen evidencias substancia—
les de la considerable presifn sobre la tierra que habla resultade del creci-
miento econdmico y del resurgimiento parcial de la poblacifn indigena. A
fines del siglo XVIII, rara vez pasaba un afio sin que alguna aldea indigena

38antonio Vizquez de Espinosa, "Compendium and Descrigtion of the West
Indies”, Smithsonian Institution Miscellaneous Collections 102(1942): 223.

39Francisco Fuentes y Guzmin, Recordaci6n florida: discurso historial

demostracibén natural, material, militar, y politica del Re de Guatemala,

a. ed., 3 tomos (Guatemala: Biblioteca "Goathemala”, 1932-33), III: 44-45.

4bvﬁzquez, Crénica de Guatemala, IV: 48 y 439.

4lpuentes y Guzman, Recordacién florida, II: 45 y 52.

42"Relacién geogrifica del partido de Huehuetenango”, Boletin del Ar-
chivo General del Gobierno I (1935): 23-24; Fuentes g&:m&n, Recordacidn
florida, TII1: 54; y Vizquez, CrOnica de Guatemala, IV: 51 y 350.

43pocumento de 1779, Real Academia de Historia, Madrid, Coleccidn Mata
Linares gcoyaia en el Departamento de Geografia, Univ. of Caiifornia, Berke-
ley), I: 220~46.
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acusara a los habitantes de otra aldea de invadir sus tierras comunales.¥

Y2 en el aflc de 1778, los indligenas de Chiquimula encontraron necesario
alquilar terrenos de las aldeas vecinas situadas en la frontera nororiental
del departamento de Tatenicapén.f*f’ Para poder pagar el arrendamiento de
estas tierras, los indlIgenas de Chiquimula empezaron a pagar tributo a los
habitantes de las otras aldeas en la forma de servicios personales, bienes y
dinero en efectivo. El resentimiento derivado de esta relacidn feudal con-
tribuyd eventualmente a una sangrienta masacre a fines del siglo XVIII.46 En
la defada de 1790, los habitantes de San Francisco se vieron forzados a
emigrar fuera de Totonicapin, en busca de suficliente pastura para sus 3,000
ovejag, lo que también es indicativo de la considerable presibn sobre los
recursos de la tlerra.

Resulta evidente que al final del periodo colonial;, los recursos de la
tierra eran insuficientes para la manutencibn de la poblacibn de Totonicapén,
de entre 30,000 y 40,000 habitantes. Esta situacifn es un tanto extrafia, ya
que la poblacifn existente en la &poca de la conquista espaffola era, proba-
blemente, por lo menos doble en tamafio que la poblacitn de 1821 y hoy esta
misma &rea tiene una poblacibn de aproximadamente 167,000 habitantes.*® Dos
factores explican la aparente paradoja: la introducci®n de ganado habia dis-
minuido la capacidad de la tierra para responder a las necesidades humanas; y
a2l hecho de que Totonicapin no ha sido mmca un sistema cerrade en cuanto a
los alimentos y otros productos de la tierra. La reduccidn de la poblacibn
indigena en el siglo XVI probablemente resultd mAs que equilibrada por el
crecimiento de la poblacién ovina durante los siglos XVII y XVIII. Las
ovejas, cuya crianza se destinaba primordialmente a la produccidn de lana y
rara vez a la de carne, redujeron encrmemente la cantidad de alimentos que
podia producirse en una determinada unidad de tierra en Totonicapén. Mas
importante aun es la posibilidad de que las ovejas, asl como otros tipos de
ganado, hayan sldo responsables de la severa erosidn que todavia hoy contintGa
plagando la mitad nororiental del departamento.

A fines del perfodo colonial en Totonicapin, la presidn sobre la tilerra

bhygage por ejemplo, AGCA, Al.6096.55464 (1775); Al.2923.27307 (1807);
Y J. Daniel Contreras, Una rebelisn indfgena en el Partido de Totonicapln en
820 (Guatemala: Imprenta Universitaria, 1968), p. 34.

5yalentin Soldrzano Fernindez Historia de evolucién econfmica de Gua-
temala (México: Universidad Nacional AutSnoma de MExico, 1947), pp. 234~ 36.

bM. Garcla Elgueta, "Etimologlia de los nombres de Totonicapin y Mo-
??Qsatzéa)nan g", Anales de la Socledad de Geografla e Historia de Guat a 15

47Gazeta de Guatemala (Guatemala, 1797), p. 249.

A‘BVehlen, “Declinacién de la poblacibn indigena”.
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rambién reflejaba la demanda externa. EIl influjo prehispinico de bienes
tributarios para los quich@s de Totonicapin se invirtié abruptamente con la
imposicidn del sistema expafiol de tributos en el siglo XVI. El articule
tributaric mfs importante que se exigia de los indigenas de Totonicapin
durante el periodo colonial era la manta (el tejido de lana). En conse-
cuencia, se requeria de extensas Areas de tierra para el pastoreo de las
ovejas, y asl poder satisfacer la demanda tributaria. Asimismo, el trigo, el
malz v las gallipas también se pagaban como tributo o se usaban como medio
para generar Ingresos y poder asi responder a las demandas tributarias en mo-
neda, asl como pagar los diemmos requeridos por la iglesia. Estos articulos
los consumian principalmente los espaficles o ladinos que vivian fuera del
departamento de Totonicapin y, por lo tanto, la presifn ejercida sobre la
tierra inclula tanto las necesidades de la poblacifn local come 1z demanda de
una poblacidn externa.

Cuando la demanda de alimentos auvmentd wis que la oferta en Totonicapén,
se hizo necesario buscar otras fuentes fuera del departamento. Una solucibn
fue el arrendamiento de tierras por los habitantes de Chiguimula, pero esa
opcidn no era factible en la parte suroccidental del departamento, la cual
estaba rodeada por regiones densamente pobladas. FEn ausencia de suficiente
tierra para expander sus actividades agricolas, la principal estrategia em-
pleada por la mayoria de las aldeas de Totonicapin fue la de desarrollar el
comercio con &reas externag para generar los ingresos requeridos para impor-
tar los alimentos que se necesitaban. Esto constituyd, en gran parte, un
estimulo para el desarrcllo de industrias del hogar en la mayoria de los pue~
blos de Totonicap@n. Al final del perlodo colonial, San Miguel Totonicapén y
San Cristdbal se hablan convertido en los centros mis importantes de pro-
duccidn de muebles y alfareria, y Momostenango, en el centro ms importante
de tejidos de lana en Guatemala. La presidn sobre la tierra era aparente-
mente mayor en Chiquimula, porque sus habitantes viajaban hasta la costa del
Pacifico y el oriente de Guatemala, para intercambiar ocote por los alimentos
producidos en las tlerras bajas.SO Los habitantes de todo el departamento de
Totonicapin hablan ganado reputacidn como hibiles negoclantes y sus productos
se comerclaban en toda Guatemala. Esto ofrece un contraste considerable con
Greas como las de las montaffas de los Cuchumatanes, en donde la poblacifn
tenia opcidn a extender sus actividades agricolas a las tierras circundantes

4946CA, A1.1561.10205 (1655) y A3.501.10261 (1768).

Opomingo Juarros, A Statistical and Commercial History of the Kingdom
of Guatemala in Spanish America {(london: J. Hearne, 1823), p. 78; vy Gazeta
de Guatemala, pp. 249 and 257,
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sin ocupar que se enconiraban situadas en lugares de menor elevacibn y, en
consecuencia, permanecieron aislados y autosuficientes a través del periodo
colonial.

A principios del perlodo ¢olonial, los indigenas de Totonicapén hablan
desarrollado instituciones que les permitiasn responder a las demandas de los
espalicles y ladinos, sin perder el comtrol de los medios de produccidn (es
decir, la tierra). La mis importante de estas instituciones de proteccidn
era el ejido. Durante el siglo XVI, las tierras comunales de cada pueblo,
aldea vy parcialidad se hablan delineado cuidadosamente. Como consecuencila,
cuando los espafioles y ladinos intentaron invadir los ejidos, tuvieron que
enfrentarse a las poblaciones de los asentamientos y no sblo a un propie-
tario. En forma similar, el sistema de bosques comunales hacia que fuera
dificil para un habitante de uwm pueblo en posesiofi de un ejido, el talar los
bosques y usar esta tlerra para sus cultivos. Este patrdn continud durante
el perlcdo republicano y se reforzd, tanto con las leyes municipales como con
la ley nacional de conservacidn forestal de 1892, la cual prohibis la limpia
de tierras hosgcosas para convertirlas en tierras aptas para la agricultura.sl
s evidente que estas leyes no fueron tan efectivas en otros lugares de
Guatemala como lo fueron en Totonicapén. Un factor que contribuyb al &xito
de las mismas fue el reconocimiento del valor comercial de los bosques, como
resultado del temprano establecimiento de la industria de muebles en
Totonicapin. El gran nfmero de carpinteros que habia en el departamento,
especlalmente en San Miguel Totonicapin, tenia interés especial en la preser—
vacidn de su fuente de materia prima y ejercid considerable influencia en el
goblerno mumicipal en cuanto al uso de los bosgues.

Otra institucidn cuya tendencia ha sido proteger a la socledad indigena
de las invasiones de espafioles y ladinos es el sistema administrativo, en el
cual el municiplo es virtualmente autdnomo.’? Estrictamente hablando, el
sistema gubernamental de municipios no existid sino hasta el perlodo republi-

51Rec0pilacién de las leyes de la Repiblica de Guatemala (Guatemala:
Tipografia Nacional, 1894), pp. 41-42 y 231. .

La semiautonomia del mmiciplo es, en parte, el resultado de los in~
tentos de la corona espaflola durange el sigle XVI, de aislar a la poblacibn
indigena (para su proteccign) de la poblacidn no—~indigena. La legislacibn
segregacionista prohibia a los no~indlgenas que permanecieran en las pobla-
clones inciigenas por mAs de tres dias consecutivos y que participaran en los
cabildos indigenas, asl como que adquirieran tierras indigenas. En la mayor
parte de la América del periodo colonial espaflol, las leyes segregaclonistas
rara vez se ponian en vigor, pero debido a la patural aversidn que los mayas
sentian por los extranjeros, la teoria legal se convirtid en realidad en la
mayoria del occidente de Guatemala; Magnus Morner, “La politica de segre-
%?ggf))n {ﬁllngastizaje en la Audiencia de Guatemala”, Revista de Indias 24
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cano, sin embargo, los pueblos del periodo colonial son casi idénticos a los
municipios de hoy en dia. Durante el perfodo colonial, la unidad bésica de
la organizacidn social prehispinica era la parcilalidad y, actualmente, los
principales derechosg legales de los miembrog de wna parcialidad incluyen el
derecho de pastoreo para sus animales y el de recoger y cortar madera en los
bosques commales perteneclentes a tal parcialidad. De hecho, las tierras de
bosques comumales son el Umico simbolo de la existencia de esas parcialidades
que no constituyen asentamientos separados. Aunque el uso de los boaques
comunales est® ligeramente restringide por la ley nacional forestal y por los
impuestos municipales, la explotacidn y supervisisn del bosgque commal se
encuentran primordialmente en las manos de los mayores de la parcialidad.
Hoy, como probablemente lo fue en el perlodo colonlal, cada parclalidad elige
ingpectores forestales para asegurar que sblo los habitantes de su parcia~-
lidad o aldea usen el bosque y, generalmente, para proteger los bosques
comunales de iavasiones para actividades agricolas. En esta forma, la
parcialidad se ha convertido en una adecuada y efectiva unidad social para la
administracidn del ejido.

Otra circunstancia fortulta que ayudd a la poblacidn indigena en su in-
tento de mantener el control sobre los recursos de la tierra, fue que el
sistema de encomiendas en Toteonlcapin tuvo una importancia relativamente
secundaria. Despufs de la muerte de Alvarado, se otorgaron unas cuantas en—
comiendas pequefias en Totonilcapén, perc la mayor parte del area permanecib
directamente en las manos de las autoridades reales.33 Aunque la encomienda
incluia solamente derechos de mano de obra y tributos de la poblacidn indi{-
gena, el encomendero tendia, legal o i{legalmente, a adquirir tierra y, en
algunos casos, a establecerse cerca de la poblacidn indigena a su cargo. la
falta de importancia del sistema de encomienda y, por tanto, la falta de en~
comenderos en busca de tierra, puede haberles escatimado a los indigenas de
Totonicapén algunas invasiones de sus tierras.

Los patrones de asentamiento y de temencia de la tierra que se desarrolla-
ron a principios del perlfodo colonial no fueron modificados significati~
vamente a causa de los trastornos militares ¥y politicos asoclados con la
congecucidn de la independencia de Espafia durante la primera mitad del siglo
XIX. 85in embargo, se termind con el sistema de tributos. Totonicapén perma-
necid como una Area de una abrumadora poblacidn indigena y cada asentamiento
continud teniendo su ejido o bosque comunal. El ripido crecimiento relativo
de la poblacidn del sigle XIX siguid exacerbande las viejas disputas sobre

53Valenzuela, "Las deudas del adelantado”™, p. 291.
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limites territoriales vy derechos a las tierras comunales. Otra vez, son los
pueblos de Momostenango y de Chiquimula los que parecen haber sufrido m&s por
la escasez de tierras durante este perlodo. Los indigenas de Chiquimula
pelearon varias veces por la tierra con sus vecinos de los municipios del
departamento del Quiché.’* 1a necesidad de mAs tierra para sembrar milpa y
para pasturas obligd a un nGmero substancial de indigenas de Chiquimula y
Momostenango a emigrar a la costa suroccidental y a las montaflas de los
Cuchumatanes durante el siglo XIX.3d

El hecho de que los indigenas de Momostenango y Chiquimula se hayan visto
obligados a buscar nuevas tlerras fuera del departamento en el siglo XIX es
un reflejo no solamente del incremento de la poblacibn, sino tal vez tambign
de la disminucidn de la capacidad de produccibn de sus propias tierras. Has~
ta el siglo XIX, estos dos municipios eran muy admirados por la productividad
de sus milpas y por el gran nimerc de ovejas que alll se criaban.’® gin
embargo, a fines del siglo XI¥, empieza a mencionarse en las descripciones de
Momostenango una topografia de tierras desgastadas por la erosibn, "los
riscos”.37 Yaa principios del siglo XX, la artesania se habla desarrollado
més en Momostenango que en cualquier otro pueblo indigena de Guatemala, mien-—
tras que la dependencia en las actividades agricolas habia disminuido. Todo
el tercio nororiental del departamento de Totonicapin y la parte suroriental
del departamento del Quiché se hablan convertido en las regiones mds seriamen
te eroslonadas y estériles del pais.58 Esta gituacidn contrasta agudamente
con la descripcidn hecha por Alvarado de una gran productividad en la regidm
en la &poca de la conquista. Es probable que la erosifn excesiva y la expo-
sicidn de capas de arcilla amalgamadas sean resultado del sobrepastoreo de
las ovejas aqui durante los siglos XVII y XVIII.

Conclusicnes

Desde la @poca prehispinica, Totonicapén ha sido una regibn de denscs
asentamientos asi como de intensa actividad agricola y explotacidn forestal;
sin embargo, en la actualidad es el lugar en el que se conservan los mis
extensos bosques de pino en las volcinicas tierras altas de Guatemala. La

Shcarcia Elgueta, "Etimologia”, p. 507

55McBryde, Geograffa cultural e histdrica, p. 27Z; y Franz Termer, Et-
nologla y etnografila de Guatemala (Guatemala: Seminario de Integracibn So-
cial Guatemalteca, 1957}, p. 52.
. Sé\gsquez, Crdnlea de Guatemala, III: 51 y 350; y "Relacifn geografi-
ca”, p. 24.
I/ Garcia Elgueta, "Etimologia"”, pp. 504-05.
38McBryde, Geograffa cultural e histérica, p. 67
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persistencia de estos bosques es aun mds notable cuando se toma en cuenta que
en el Gltimo tercio del siglo ha habido un incremento de poblacidn de un 80
por ciento. No se puede estimar que los bosques de Totonicapén se encuentran
por encima de los limites superiores de elevacién que permiten la agricul- -
tura, puesto que en esta regidn el malz se cultiva a alturas de hasta 3100
metros, y papa, trigo y avena en lugares de aun mayor elevacibn. Es mis,
puede ser que los lugares de mayor elevacifn en Totonicapin se hayan defores-
tado para dedicarlos al pastizaje de ovejas, como ha ocurrido en muchos luga-
reg de los Cuchumatanes a alturas de 2800 a 3200 metros.

Los factores culturales que contribuyeron a la conservacidn de los bosques
en Totonicapin tienen sus ralces en el pasado prehispinico, asi como en el
periodo de sincretismo cultural durante el siglo XVI. La respuesta de los
indigenas de Totonicapin a las demandas y presiones que les fueron impuestas
en el siglo XVI constituye un factor critico en la evolucibn del patrfm de
explotacidn de los recursos. Por ejemplo, el valor econdmico de los bosques
de pino blanco se reconocid en época temprana y se convirtid en la base de la
industria de nmuebles, caracteristica de Totonlcapin durante mis de cuatro
siglos. No es ficil determinar la razba por la cual esta industria se desa-
rrolld aqul y no en otras areas de asbundante pino blanco. Sin embargo, el
desarrollo de las industrias domésticas, tales como la fabricacidn de musbles
y tejldos, se debe en gran parte al hecho de que TotonicapBn ha estado por
mucho tiempo rodeado de &reas densamente pobladas, las cuales impidieron la
expansldén de actividades agricolas que pudieran responder a las necesidades
de la creciente poblacidn. En forma similar, la necesidad de pagar tributo
en monada durante el siglo XVI y el deseo de evitar el trabajo en las planta-
clones de cacao de la costa (la alternativa principal en cuanto a medios de
ganar un salario en aquel tiempo), fueron probablemente factores importantes
en el tempranc surgimiento de la carpinteria y de otras artesanias en Toto—
nicapin. El temprano reconocimiento del valor econbmico de los bosques de b :
pino blance y el incremento gradual del nimero de carpinteros que dependlan
de los mismos para materia prima contribuyb, sin duda, a establecer un patrén
de uso forestal més conservador que en cualquier otra parte del altiplano
guatemalteco.

Asimismo, la institucidn de tierras de bosques comunales ha favorecido la
congervacldn de los bosques en Totonicapn. Aunque los bosques comunales no
son exclusivamente de Totonicapén, los mismos han proporcionado medios efi-
caces de controlar el uso de los bosques. Cada mumicipio, cantén y parcia-
lidad que mantiene un bosque comunal es responsable de supervisar su uso y de
interpretar las secciones de la ley nacional forestal que desee poner en
vigor; esta vigllancia evita muchas veces que se lnvadan los bosques. Mien-
tras que las tlerras boscosas en propledad privada pueden cortarse facilmente
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para proporcionar tierra adicional para milpa, los miembros de las comumida-
des que dependen de los ingresos generados del corte de madera y de la car-
pinterfa han evitado con eficacia la deforestacidn de sus bosques comumales.

El caso de conservacidn forestal de Totonicapln presenta implicaciopes
generales en cuanto a la propiedad comunal de los recursos naturales. Los
proponentes de la hipbtesis de la "tragedia de 1la commal”™ sugleren que donde
los recursos ambientales son de propledad colectiva, hay una tendencia a
excederse en su uso, como consecuencia de las tentatlvas de los usuarios de
obtener el miximo de utilidades.’? Esto llegars finalmente a destruir los
recurgos. Que esto no hava ccurrido en los bosques comunales de Totonicapan
se debe a varios factores. Primero, las relaciones interpersonales en Toto~
nicapan son cara a cara. Por lo general, los totonicapenses se conocen uno a
otro, si no individualmente, por lo menos en cuanto a familia o parcialidad.
La ausencia de anonimidad contribuye al respeto hacia los liImites estableci-
dos de los bosques comunales. Segundo, un poderoso grupo de interés especial
~10s carpinteros— estd consciente de que no tiene alternativas, en cuanto a
recursos de materia prima, si los bosques de Totonlcapén se transforman en
pasturas o tierras cultivables. Estos carpinteros estimulan a la comunidad
indigena para que mantenga una estrecha vigilancia sobre el uso de los bos-
ques commales y para que castiguen a aquellos que corten madera ilegalmente.
Tercero, existe entre la poblacifn indigena un fuerte deseo de permamecer tan
independiente como sea posible de Influencias externas.f0 Este deseo de
autosuficiencia promueve el mantenimiento de los patrones tradicionales de
explotacibn del recurso.

}243"2898&:1'&1:& Hardin, "The Tragedy of the Commons”, Science 162 (1968):
604orris Sie el, "Resisgtance to Culture Change in Western Guatemala”,
Sociology and Social Research 25 (1941): 414-30.





