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Resumen

El articulo que se presenta busca analizar las relaciones de poder intrafamiliares
en la sociedad rioplafense tardocolonial, poniendo la mirada fundamentalmente
sobre las actitudes y acciones de las mujeres frente al poder masculino. Para
hacerlo se han tomado dos casos que llegaron frente a la Real Audiencia donde el
conflicto familiar gira en torno al delito de bigamia. En las dos causas las prola-
gonistas del delito son las mujeres. Luego de hacer un breve recorride por las
caracteristicas generales del matrimonio en la sociedad colonial, el trabajo reco-
rre la narracidn y el andlisis de esos dos expedientes judiciales, para intentar
conocer mds de cerca las complejas relaciones entre varones, mujeres, costum-
bres, leyes, pricticas e instituciones, al interior de la vida familiar cuando finali-
zaba el orden colonial.
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Abstract

The present work analyzes the intra familiar relationships of power in the later
colonial rioplatense society. The principle point of view lays on the woman’s atti-
tudes and actions towards male power. It is based on two judicial cases, that lawe
reached the 'Real Audiencia’, where the familiar conflict relates fo a bigamy crime.
Both judicial cases have feminine protagonisis. After a brief account on the gene-
ral characteristics of marriage in the colonial society. Both judicial expedients are
explored and analyzed, to attempt a closed knowledge of the intricate relation-
ships among, men, women, costumes, laws, practices and institutions within the
familiar life when the colonial order is near the end.
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El tema y las fuentes

El presente trabajo propone analizar el rol de las mujeres con relacién al poder
dentro del &mbito familiar en la sociedad tardocolonial en el Rio de la Plata (fines
del siglo XVIIl y comienzos del XIX). Teniendo en cuenta que las instituciones y el
sistema normativo y moral le otorgaban a los hombres el rol de poder y autoridad
frente a las mujeres y menores de edad, el objetivo central es analizar las actitudes
de las mujeres frente a esas relaciones asimétricas de poder: ver qué lugar ocupa-
ban las mujeres en ese sistema y como aceptaban o no las representaciones, sim-
bolos, valores, normas y costumbres que se imponian desde esas instituciones,
religiosas o civiles, forjadas desde y para mantener el sistema patriarcal.

Serd necesario analizar de qué forma el derecho piblico, las costumbres, el
derecho candnico y las tradiciones sociales se superponian y complementaban
para dar forma a un sistema normativo que regulaba la vida familiar y social. Asi,
ademis de lo que en el Concilio de Trento se estipult para el sacramento del matri-
monio, se deberi tener en cuenta lo que la corona fue reglamentando para la ida
conyugal por fuera de la Iglesia. Hacia comienzos del siglo XIX, los d&mbitos en que
el Estado decidia y en los que la Iglesia no tenia poder de intervencion irdn quedan-
do méas claramente delimitados, legislando la segunda todo lo concerniente al
sacramento y el primero al marimonio como célula formadora de la familia, base y
garantia del orden social y de la correcta conservacion de los patrimonios.!

;Con qué mirada, con qué categoria, se reconstruye la experiencia histérica?
JComo se entiende el género en este trabajo? Las relaciones de género se interpre-
tan desde una posicién muy cercana a la que plantea Joan Scott.? Ella propone
manejarse con una categoria de género que permita analizar la realidad como aque-
lla que debe determinarse especificamente por su tiempo y espacio, dotada de
dimension histérica. El proceso de cambio social humano debe ser contextualiza-
do ¥ no podri comprenderse correctamente si no se tiene en cuenta que la idea de
hombre ¥ mujer no son estables ni definibles de una (nica manera, sino que son
permanentemente construidas.

I De esa forma. cuando la familia ponia en duda la solteria o la condicion moral de alguno de los contra-
yentes para llevar adelante el sacramento matrimonial debia recurrir a la Iglesia, que era la gue final-
mente dirimia el pleito, Igualmente si se trataba de pedir la nulidad o anulacién de las nupclas. Pero si
el conflicto se planteaba afrededor de una actitud contraria a las buenas normas o costumbres, o si
afectaba el honor, o faltaba a una promesa, aun si &sta correspondia al orden de lo divino, los litigios
se dirimian en el fuero civil o criminal (dependiendo de su gravedad),

2 Joan Scott propone una deflnlcidn para el género como categoria analitica dividida en dos partes. Por
un lado, “es un elemento constitutivo de las relaciones sociales basadas en las diferencias que distin-
guen los sexos”, y aqul aparecen coatro elementos interrelacionados que muestran que el género es
varfable, conflictivo y cambiante: los simbolos ¥ mitos de cada sociedad que expresan lo concernien-
te a lo masculino y lo femenino, las normas, doctrinas e Instituciones que regulan v limitan la accibn
de los hombres y las mujeres, ol sistema de parentesco que se construye en miltiples espacios socia-
les v la identidad subjetiva de los individuos como hombres o mujeres, para lo cual se necesita tener
en cuenta la especificidad histdrico-cultural. La segunda parte de la definicidn de género expresa que
*es una forma primaria de relaciones significativas de poder”, es decir que en el género, como en
muchos otros campos de la vida social, se articula el poder. Se articulan de manera concreta y simbi-
lica todos los ejes de la vida soclal: las “diferencias sexuales™ pasan a legitimar las relaciones de poder.
Joan SCOTT, “El género, una categorfa Otil para el andlisis histrica®™, M. NASH y J. AMELUNG, Género

e Historia, Yalencia, s.e,, 1990, pp. Z3-56,
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Asi, desde este trabajo se propone hacer un pequefio aporte a la construccion
de una producciton historiogrifica alternativa a la tradicional. Se busca generar
enfoques que ayuden a repensar y examinar qué alcances y qué vigencia adquirian
en las pricticas sociales esas relaciones patriarcales o de género. De este modo, se
pone una mirada minuciosa en el pasado para ejercitar los ojos del presente en
similares aspectos.

El trabajo estd organizado en tres partes. En la primera, se recorren aspectos
relativos a las leyes, las costumbres, los valores vinculados a la vida familiar en las
colonias espafnolas rioplatenses. En la segunda, se narran dos conflictos intrafami-
liares que llegaron a tomar estado piblico y terminaron dirimiéndose en la justicia.
A través de los expedientes se conocen a ambas familias. Las historias sirven como
eje conductor de la narracién y ayudan a profundizar el anélisis de la sociedad tar-
docolonial .3

Los dos casos suceden en la ciudad de Buenos Aires a principios del siglo XIX.4
Son fragmentos de las vidas de dos mujeres: Rosa Patrén y Maria Balbina Soriano.
De esta tltima se podra saber su edad, alrededor de 30 afos. De la primera no, aun-
que se puede deducir, por la edad de su hijo, que tendria mas de 35 o 40 anos. No
se sabrd nada de su aspecto fisico, aunque se inferira bastante de sus personalida-
des. No se conocerd mucha informacién sobre sus maridos: los dos son grandes
ausentes.

Las dos son aparentemente esposas de vecinos de la cludad, pero no viven en
familias de dinero. Al contrario, a Balbina la ayuda el defensor de pobres. Ninguna
de ellas firmd en los expedientes, no se les conoce ni siquiera el pulso con el que
escribian, si es que alguna lo hacia. Se advierte que por lo menos Rosa sabia leer.
A Balbina, aunque a través de su defensor, se la escucha hablar. A Rosa no.

Vivian en cuartos que alquilaban. Las dos tenian sus casas, pero cuando las
tomaron presas estaban viviendo en otros lugares. Cuando fueron apresadas, las
dos estaban en compania de algiin hombre. Ambas, directa o indirectamente, por
no ser fieles a sus maridos, desafiando méas de una regla social, tuvieron problemas
con la justicia.

T8on dos juicios criminales y se encuentran inéditos: Archivo General de la Nacion (en adelante: AGN),
Sala IX, Criminales, Legajo 49, Expediente 32 (32.6.4), Afio 1802, *Obrado contra Don Agustin Baez, por
haber violado los derechos del matrimonlo™ (citado en adelante como: “Obrado contra Baez™); AGN,
Sala IX, Legajo 49, Expediente 16 (32.6.4), Ao 1802, "Dofa Maria Balbina Soriano quejéndose del alfe-
res don Juan Gonziles de Caldas”™ (citado en adelante como: “Soriano contra Gonzdles™)

4 Capital del reclente Virrelnato del Rio de la Plata. Urbe que en los anteriores 40 afos ha sufrido un creck
miento enorme para su frigil infraestructura. Entre 1744 (fecha del Gitimo padrin de la cludad) y 1810,
la poblacion de Buenos Alres se quintuplict. Arribaron a ella no sblo trabajadores v migrantes intemos
© europeos en busca de algtn trabajo temporal o actividades ligadas a la produccién y al comercio -va
que la cludad se eriglria como centro mercantil, habllitado al comerclo con ultramar desde 1778, sino
que también llegaron grandes dotaciones de esclavos traidos por esa misma atraceldn comercial, Asi, en
1744 se calculaba que el total de la poblacion era de 6.833 habitantes, mientras que en 1810 ascendia a
31.243. Datos extraidos de: Marisa DIAZ, “Las migraciones internas a la cludad de Buenos Alres, 1744-
18107, Boletin del instituto de Historia Argentinag y Amenicana “Dr. Emilio Ravignani”, t e reera serie, nim.
16-17, segundo semestne de 1997, pp. 7-31. Més informacién sobre las condiciones de vida en la cludad
de Buenos Alres tardocolonial en: José Luis MORENO y Marisa DIAZ, “Unidades domésticas, {amilias,
mujeres ¥ trabajo en Buenos Alres a mediados del siglo XVII®, Entrepasados, ndm. 16, 1999, pp. 25-42;
José Luls MORENO, Historia de la familia en el Rio de la Plata, Buenos Alres, Sudamericana, 2004; César
GARCIA BELSUNCE, Buenos Aires. 1800-1830, Buenos Alres, Emecé, 1977,
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Casualmente, las dos historias suceden en el afio 1802. Una al principio y la otra
al final. No casualmente las dos historias tienen como protagonistas a mujeres que
no tuvieron casi nada de funcionales al sistema y més bien fueron la excepcién que
confirmaria todas las demés reglas. Las dos mujeres respiraban clerta incomprensi-
ble libertad.

La altima parte del trabajo encierra algunas consideraciones finales buscando
relacionar la informacién de la primera parte con las fuentes analizadas en la

segunda.

Acerca del matrimonio y la familia

“Tengamaos en cuenfa que familia, grupo

social, estructura de poder local, y Estado,

son los espacias sociopolificos

fundamerntales en los que se arficula

cualquier sociedad tradicional de Antiguo Régimen "5

Para comprender mejor porqué se afirma que las acciones de Rosa Patrén y de
Balbina Soriano de alguna manera diferfan de las esperadas por el orden social en
el que ellas vivian es conveniente analizar cémo debia ser ese orden en la sociedad
colonial.

Tanto en Espafia como en sus colonias, el pequefio Ambito doméstico de la fami-
lia se gobernaba bajo "el principio de la primacia del marido y padre, quien ejerce
las funciones directivas en todos aquellos asuntos que afectan al funcionamiento
intermo del grupo o que trascienden al exterior [...] es una familia de corte patriar-
cal [...] en la que prevalecen siempre las decisiones del cabeza de la misma."® El
padre, cabeza de familia, encarnaba la autoridad del Estado monéirquico dentro del
espacio privado del hogar conyugal. Era poder y autoridad, al igual que el rey en el
gran espacio de lo piiblico.” Las leyes de esta sociedad patriarcal sostenian el
mismo modelo de orden para lo piiblico y lo privado: sujecién y sumisién a la auto-
ridad. Qque por ser autoridad no podia mis que ser masculina, y que era encarnada
por el rey, el sacerdote, el padre o el esposo. Transgredir las normas en el espacio
privado de la familia podia llegar a ser tan grave para el orden patriarcal como rea-
lizar cualquier desorden piblico. La legislacién colonial referida al ambito familiar
tenia como objetivo castigar cualquier cuestionamiento masculino o femenino a los
roles que desde el patriarcado se le asignaron a cada uno.

5 Francisco CHACON JIMENEZ, “La familia en Espafa: una historia por hacer”, Francisco CHACON y
otros, La familia en la Espafia Mediterndnea (siglos XV-XIX), Barcelona, Critica, 1987, p. 14.

& Enrique GACTO, “El grupo familiar de la edad moderna en los territorios del Mediterrineo hispanico:
una vislén juridica®, Francisco CHACON y otros, La familia . cit., p. 37.

75e cita en otro articulo una frase escrita en 1830 que lustra muy bien esta idea del espacio doméstico
como reproduccitn del espacio piblico estatal: *j0Qué es el matrimonio? Es la primera forma de aso-
clacién, dictada por la Naturaleza. De la suma de estas mindsculas sociedades domésticas se forma la
sociedad civil. Sin el estado de felicidad en el seno de las familias es imposible obtener la paz v felicl-
dad del Estado.” El Lucero, Jullo 19 de 1830, Cradernos de Historia Regional, Universidad Nacional de
Lujén, ndm. 7, 1986, p. 15.
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Al mismo tiempo, la sociedad tardocolonial era, como explica Cicerchia, una
sociedad contradictoria. Por un lado, mantenia la preeminencia del patriarcado,
con todos los ideales que como sociedad se sostenian alrededor de él: “la autori-
dad legal y el control econémico del patriarca, el predominio del amor hetero-
sexual, la imprescindibilidad del sacramento matrimonial y la fidelidad conyugal.™
Por otro lado, la misma sociedad desbordaba constantemente esos ideales en
acciones nada ajustadas al ideal de sociedad patriarcal. Desde el sistema normati-
vo vigente toda actitud contraria a esa estructura formal de sociedad debia ser
reprimida con todo el rigor de la ley o de la costumbre, regulando el comportamien-
to de quienes individualmente ponian en duda todo el edificio social jerarquica-
mente montado sobre el patriarcado.

En la prictica cotidiana, las acciones de los hombres y las mujeres se daban sin
tanta rigidez en una dindmica social mucho més compleja que la presentada por
las leyes, que sin duda castigaban esas pmovocaciones a la autoridad, pero que
debian su existencia a que no todos ni todas ajustaban su comportamiento a lo
que las buenas costumbres y leyes de Dios mandaban.

Las leyes y la moral de la época sostenian un ideal de familia que privilegiaba la
sociedad conyugal y el orden aparente por sobre la unién afectiva vy el “desorden
pasional” de las emociones. “La familia colonial fue mucho méas una unidad produc-
tiva y reproductiva que emocional.” Sobre todo, asi funcionaban las familias que
habitaban la ciudad y las que pertenecian a los sectores sociales mas pudientes. Lo
que no quiere decir que entre las clases mds bajas los ideales de sociedad, la idea
del honor y los c6digos de comportamiento fuesen muy diferentes.

En realidad no lo eran, pero llegado el momento de decidir en manos de quién
quedaria una parte de la fortuna familiar, o ligada a quién se veria expuesta la moral
v honra de la familia, no tenian tanto para arriesgar los mas pobres, como si los sec-
tores sociales mas ricos o de linajes nobles. Los mismos andlisis pueden hacerse
con relacion a la campana. Alli era mucho méds comiin el amancebamiento y mucho
més alta la tasa de ilegitimidad que en la ciudad, no porque los ideales [uesen otros,
sino porque la presién ejercida por la mirada y experiencia de los ofros era menor
y las condiciones de vida permitian transgredir justificadamente las normas.!? El

& Ricardo CICERCHIA, *Vida famillar v pricticas conyugales. Clases populares en la ciudad colonial,
Buenos Alres, 1800-18107, Boletin del Instituto de Historia Argenting y Americana "D Emilio Ravignani”,
tercera serie, nGm. 2, primer semestre de 19590, pp. 92-83.

9 René SALINAS MESA, “Unlones Hegitimas y desuniones legitimas, El matrimonio y la formacion de la
pareja en Chile colonial®, P, GONZALBO AIZPURLU y C. RABELL (comp.), La familia en ef mundo
Ibervamericano, México, UNAM, 1594, p. 192.

1 para mayor informacion sobre el tema de la campafa: José Luls MORENG, “Sexo, matrimonio y (ami-
lia: la llegitimidad en la frontera pampeana del Rio de la Plata, 1780-1850°, Boleffn del Instifulo de
Historia Argenting v Americana “Dr. Emilio Ravignani®, tercera serfe, nim, 16-17, segundo semestre de
1997, pp. 61-84; José Luis MORENO y José Antonio MATEOQ, “El ‘redescubrimiento’ de la demogralia
histdrica en la historia econdémica v soclal®, Anuario [EHS, Unlversidad Nacional del Centro de la
Provincla de Buenos Alres, nim. 12, 1997, pp. 35-55; José Antonio MATED, “Bastardos v concubinas,
La ilegitimidad conyugal v filial en la frontera pampeana bonaerense (Lobos 1810-1869)", Bolefin del
Instituto de Historia Argenfina ¥ Americana “Dr Emilto Ravignani®, tercera serie, nim. 13, primer
semestre de 1996, pp. 7-36.
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peso de la costumbre para gran cantidad de aspectos de la vida social era mucho
més determinante que las leyes escritas por los funcionarios coloniales.!!

;Qué prescribian estas leyes matrimoniales? Entre otras cosas, que el matrimo-
nio era indisoluble, que la mujer debia ser siempre fiel v que los cényuges debian
compartir el domicilio en tanto permaneciesen unidos bajo la bendicién de Dios.

Las normas que regian el matrimonio en las colonias espanolas a fines del siglo
XVl unian las emanadas de la Iglesia a partir de Trento v la legislacion real, con-
junto que Felipe Il llamé Ley del Reino en 1564.12 En el caso particular de las pose-
siones americanas, sobre este basamento legal se introdujeron modificaciones als-
ladas o reglas particulares segin lo creyesen necesario diferentes funcionarios
coloniales. Las Leyes de Indias fueron recopiladas y publicadas en 1680.

Entre el siglo XVI y mediados del XVIII, la Iglesia catélica, en Espafia como en
Ameérica, tenia bajo sus atributos legislar y decidir casi absolutamente en los con-
flictos usualmente llamados de familia. Ellos no sélo incluian la constitucioén, con-
formacién y concrecion del matrimonio como sacramento, sino otro conjunto muy
amplio de desdrdenes emparentados a la vida conyugal: la falsedad entre los con-
trayentes, la impotencia, la separacifn, la infidelidad, los malos tratos entre espo-
so0s o para con los hijos y hasta con otros parientes, el incumplimiento de los debe-
res como marido o mujer, actitudes piblicas indecorosas, entre otros.!? Cuando los
Borbones, en el siglo XVIIl, asumieron la monarquia espafola, sumidos en las ideas
ilustradas del “Estado Laico”, comenzaron a quitarle espacios piblicos de accién a
la Iglesia. Uno de esos ambitos en los que a partir de entonces el Estado se desem-
pefaria como méaxima autoridad, haciéndose presente en el més reservado mundo
privado, es en el del derecho de familia. Las causas ya no se presentarian ante el tri-
bunal eclesidstico, sino directamente ante la justicia secular. Por medio de una Real
Cédula, en 1787, todas las cuestiones patrimoniales se resolverian directa y tnica-
mente en el fuero real.

A partir del Concilio de Trento s6lo se reconoceria como legitimos matrimonios
a los contraidos segiin las reglas de la Iglesia y como hijos legitimos a los nacidos
luego de celebrada tal unién sacramental.!* También se dispusieron formalidades

T'Para el andlisis de la costumbre en la campafna bonaerense ver los trabajos de R FRADKIN; **Segin la
costumbre del Pays’. Costumbre ¥ arrlendo en Buenos Aires durante el siglo XVII, Balerin del fnstituto
de Hisforia Argenting ¥ Americana “Dr. Emilio Ravignani”, tercera serie, nim. 11, primer semestre de
1595, pp. 39-64; “Entre la ley v la prictica: la costumbre en la campafia bonaerense de la primera mitad
del sigho XIX®, Anuario [EHS, Universidad MNacional del Centro de la Provincia de Buenos Aires, nim.
12, 1997, pp. 141-157.

12 Explicado en: Teresa SUAREZ, *Trato v comunicaclén matrimonial. Entre la libertad v el control. Santa
Fe, Siglo XV, Cuadernos de Historia Regional, Universidad Nacional de Lujan, ndm. 17-18, 1995, p. 19.

13 Conviene aclarar que en muchos de estos casos se le daba Injerencia también a la justicia secular, yva
que se incurria en delitos clviles o criminales, aunque la causa se presentase Inlclalmente ante el tri-
bunal eclesiistico.

4 En diversos trabajos sobre el tema existen citas de muchos casos en que son los mismos concubinos
los que recurren a la justicia, alegando gue bajo una promesa de futuro matrimonio habian aceptado
convivir can la otra parte, ¥ que en vista de los tantos afos pasados sin formalizar dicha unin, ¥ en
la mayoria de los casos hablendo tenido hijos, reclaman a sus pares la pronta reparacidn del daho
causado por tantos afos lejos de la gracia de Dios convalidando dicha unitn con el legitimo sacra-
mento del matrimonio.



El poder y las mujeres 133

que debian cumplirse sin las cuales el matrimonio podria ser declarado nulo una
vez contraido, o quizis no llegar a celebrarse.!5

Segiin el derecho canbnico, los conyuges debian vivir como uno solo. “De ahi
que las obligaciones comunes de la unién fueron la cohabitacién, la fidelidad vy el
respeto mutuo. Estaba a cargo del marido la subsistencia del hogar, y era obliga-
cifn de la mujer, la obediencia y el respeto. Eran derechos del hombre la represen-
tacién exterior del hogar y de la mujer la direccién interior de la casa. Todo bajo
autoridad del marido.”!% La mujer, para la moral y ética cristianas, que era también
la del Estado espafiol, era un ser frigil y débil. Era necesario que un hombre la pro-
tegiera, vigilara y controlara. *El matrimonio era el mecanismo clave de constitu-
cién familiar y orden social."!7 Tanto el hombre como la mujer debian cumplir la
funcién que Dios le asignaba a cada uno.

Mientras el matrimonio estuvo bajo jurisdiccién religiosa, y siempre y cuando
las causas no ameritaran derivarse a la justicia real, las penas podian ir desde la
excomunién hasta la simple reparacién del dafio causado.

Pero, como ya se ha expresado, hacia el dltimo cuarto del siglo XVill, por una
clara decisi6n de la dinastia de los Borbones, la vigilancia familiar se traspasaria al
fuero secular. Cicerchia plantea yue esto se debe a que los matrimonios permitidos
por la Iglesia y las digresiones a la norma aceptadas por el fuero eclesidstico esta-
ban provocando una relativa amenaza al orden y la estabilidad social. Para el Estado
espanol, la Iglesia no habia ordenado la sociedad, sino que habia permitido cierta
anarquia y relajamiento de la disciplina, permitiendo uniones entre diferentes cla-
ses, 0 en oposicion a la autoridad de los padres, asi como tolerando irregularida-
des de todo tipo en la convivencia entre parejas dentro y fuera del sacramento
matrimonial.

El matrimonio pas6 a regularse bajo un nuevo conjunto de normas, condensa-
das en la Real Pragmatica de 1776,'® por medio de la cual no se permitirian casa-
mientos sin el consentimiento paterno. Estas leyes le daban mds poder al pater
familia, reforzando el patriarcado y el verticalismo en el &mbito privado y el pabli-
co. También delimitaban con claridad las jerarquias sociales, ya que ningin padre
permitiria la unién de un hijo o hija con un cényuge de clases inferiores. De esta
forma, cualquier trasgresion a las leyes, la moral y el orden piblico, aunque fuese

5 Brevemente, entre esas lormalidades se pueden enumerar los esponsales, el consentimiento de los
contrayentes, la averiguacion de si existia o no algin impedimento entre los futuros esposos para el
sgcramento, las proclamas, el consentimiento paterno, la constatacién de la profesion de fe de los
novios, etc. Para ampliar: J. DONOSO, Instituciones de Derecho Candnico. Friburgo de Brisgovia
(Alemania), B. Herder, 1909, Libro Ill, Cap. X.

16 Rail MOLINA, La familia porteda en los siglos XVIT y XVl Historia de los divorcios en el periodo hispd-
mico, Buenos Aires, Fuentes histdricas y genealdgicas argentinas, 1991, p. 295.

17 Ricardo CICERCHIA, “Vida familiar y practicas comyugales...” cit., p. 95,

18 Explica Susan SOCOLOW ("Cényuges aceptables: la eleccién de consorte en la Argentina colonlal,
177818107, A. LAVRIN, Sexualidad y matrimonio en la América hispdnica. Siglos XVI-XVIN, México,
Grijalbo, 1991, p. 231) que la Pragmética dictada por Carlos Il tuvo validez en América dos afos mis
tarde, en abril de 1778, Hasta que se establecio la Audiencia en 1785, los casos eran presentados en
¢l juzgado de primera instancia, Alcalde primero o en el del Alcalde Segundo. Luego, todos los casos
iniciados en los Cabildos de la jurisdiccidn de la Audiencia de Buenos Aires podian llegar a compare-
cer en las instancias superiores. (p. 235)
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dentro del privado nicleo familiar y matrimonial, seria castigada por el Estado, eri-
giéndose en lugar de la Iglesia como principal defensor de la moral, la honra y la
estabilidad social. La familia, en su comportamiento y disciplina, pasaba a ser
entonces un espacio del interés pablico y no ya solamente de la influencia eclesial.
Asl, las instancias de justicia ordinarias (alcaldias) o extraordinarias (audiencias)
fueron las que comenzaron a entender en litigios donde las causas de conflictos era
la formacion de matrimonios. “El poder sobre la decisién de contraer nupcias fue
transferido, de esa forma, de la persona que ejercia su propia libertad, y la Iglesia,
a los padres de los consortes y al Estado.”!?

Entrelas normas que regian la vida matrimonial convendria destacar aquella
que sostenia que la fidelidad debia ser un atributo dnicamente femenino. Faltar a
dicha honestidad por parte de la mujer era una grave falta contra la honra familiar.
Respecto a esta legislacién muy desigual entre sexos, Cicerchia plantea que se la
podria encuadrar en el marco de una doble moralidad: “El matrimonio es un meca-
nismo clave para entender cdmo las estructuras sociales se reproducen. Los ‘de-
s 6 rdenes domésticos’ son, entre otras cosas, la expresion de las tensiones en las
relaciones de género. [...] indica, por un lado, la existencia de una doble morali-
dad, es decir codigos desiguales de comportamiento para varones y mujeres
(basta recordar que la figura del adulterio sélo era (es) aplicable a la aventura de
la mujer casada)”;2" por otro lado, sostiene el mismo autor, el Estado solia inter-
venir a favor de los reclamos [emeninos cuando planteaban conductas masculinas
que se oponian a la estabilidad de la familia y el matrimonio, de tal manera que en
cierta forma se neutralizaba la desigualdad legal y moral entre géneros.

Se podria agregar que cuando se optaba por favorecer a las mujeres en los casos
en que los esposos no cumplian las funciones y rol que desde el patriarcado se
esperaba y que la legalidad indicaba (buenos tratos, alimentos, responsabilidad,
etc.) se contribuia a reforzar el patriarcado y, por lo tanto, a confirmar la desigual-
dad desde el aparato estatal, mis que a desdibujar el limite entre los que tenian
poder, hombres, ¥ quienes no lo tenian, mujeres. Tener un canal para exigirle al
marido que cumpla con su rol de pater familia no es sindnimo de tener poder. Muy
por el contrario, es reclamar que se vuelva a generar en la vida familiar ese orden
patriarcal segiin el cual el vardn debia cumplir con su funcién de autoridad y manu-
tencidn. Si el Estado, en estos casos, {allaba a favor de las mujeres era porque esas
familias no funcionaban como reproductoras del orden social.

Asi como la mujer debia guardar castidad siendo soltera, al ser casada debia ser
siempre fiel. Esa era la correcta conducta femenina. Las autoridades masculinas
bajo las que se encontrase debian velar por su conducta, primero su padre vy luego

18 Suzan SOCOLOW, “Conyuges aceptables..” cit., p. 235. La autora centraliza su andlisis del matrimonio
y de las familias en el poder que dicha Pragmética les otorgd a los padres para oponerse a la eleccidn
matrimonial de sus hijos. Poder que llegd en la jurisdiccitn del Rio de la Plata a ser causal de nume-
rosos juicios (juicios de disensa) en los que los hijos & hijas, en ablerta oposicidn hacia sus padres,
entraban en litigio con ellos buscando gue el Estado los autorizara a casarse con quienes sus respon-
sables no los dejaban. En la mayoria de los casos los juicios se resolvian favorablemente hacla los
padres,

20 Ricardo CICERCHIA, *De mujeres, varones y jueces. Familia popular y justicia en la ciudad de Buenos
Alres (1777-1850)", M. PERRIU y M. PERRUCHON (coord.), Complementariedid entre hombre y mujer.
Relaciones de género desde o perspectiva amerindia, Quito, Abya-Yala, 1997, p. 156,
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su marido. Para el comportamiento masculino no existia tal prescripcién, ya que no
era una deshonra para su esposa que &l mantuviese contactos ocasionales con otra
mujer. Era probablemente una deshonra para el marido de aquélla en caso de que
existiese. Pero como el lecho del matrimonio se concebia en funcién del pater fami-
lia del hogar, la trasgresitn a ese lecho matrimonial la efectuaba la mujer al traer a
otro a ese lecho.

Esta cuestién tenia ademés una segunda y quizis méis importante consecuencia,
que era la posibilidad de procrear en esa deshonestidad un falso heredero para la
fortuna familiar, que era obviamente la de la rama paterna. Asi, que el padre de
familia tuviese hijos naturales de encuentros ocasionales con otras mujeres no era
a los ojos de la sociedad colonial una deshonra para la familla, mientras que la infi-
delidad en la mujer era un acto duramente sancionado por la moralidad de la socie-
dad tradicional 2!

Se ha recorrido muy brevemente el marco normativo con el cual aquella socie-
dad juzgaba las conductas de hombres y mujeres dentro de la vida matrimonial y
familiar. En los fragmentos que siguen se podré apreciar cudn transgresoras fueron
las conductas de Rosa Patron y Balbina Soriano con relacidn a las normas morales
y legales de su época. Se vera también que las condenas o castigos que ellas reci-
bieron no fueron tan severos, razon por la cual se podria presumir que las normas
bajo las cuales esta sociedad se manejaba tenian, como se ha planteado, mucho
més que ver con la prictica y la observacién de cada caso en particular que con el
aparato legal y doctrinal emanado de la Iglesia vy del Estado.

Probablemente, las conductas de ambas mujeres no fueran tan excepcionales.
Lo que las llevd a tan escandalosas acciones no debid ser simplemente la rebeldia
contra las normas de su época. Seguramente, la ausencia de sus maridos, la falta de
autoridad, y por ello mismo clerta necesidad econdmica, atenud la gravedad de sus
transgresiones frente a la justicia.

Los casos en cuestion

Para ubicar mas correctamente a los lectores, convendri repasar algunos aspec-
tos generales que los dos casos poseen en comin y que luego se analizan y reto-
man en los comentarios finales.

* En ambos casos el delito es el adulterio vy las infieles fueron las mujeres,

+ Ellas llevaban adelante conductas que transgredian las reglas basicas del orden
social y de la moral sexual. Las dos lo hacian pablicamente,

* Los maridos de las acusadas no vivian con ellas. Eran mujeres casadas pero solas.
Para las autoridades y para la comunidad en general la ausencia de una conve-
niente autoridad marital era un atenuante para su culpabilidad.

» En ambos conflictos se vio mancillado el honor familiar a través de las mujeres.
Al transgredir las reglas, ellas fueron el vehiculo por el cual el deshonor ingresd
a la familia. En los dos casos, los mis perjudicados por esa pérdida fueron los
hombres de la familia.

21 Mas Informacion y el, de juicios sobre este tema en: Radl MOLINA, La familia pateda... cit., pp. 314-334.
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» La solucidn a las malas conductas demostradas por las mujeres serd en todos los
casos ponerlas al amparo de alguna autoridad patriarcal: sus maridos, sus hijos,
la cércel o una buena guia religiosa.

Dona Rosa Patrén

“laz ‘formas de vivir' de la familia son un aspecio

fundamental de fa mentalidad de una época. Un escenario

gue pone frente a frenfe los mensajes prescriphivos de coercidn

¥ subordinacidn y fos hdbitos sociales.

Cierfa indiscipling familiar, aungue no constifuyae a quien fa eferce
en ‘clase peligrosa’, corroe el poder, respira libertad. ™2

Dofia Rosa Patrdn mantiene una ilicita amistad con Agustin Biaez. También hizo
en reiteradas oportunidades abandono de hogar y no cumplié sus deberes de
madre y esposa. Pero no es a ella a quien se demanda, ya que hubo ofro que fue el
culpable de sus delitos. El demandante es su hijo, Don Juan Julifn Fabiin. El deman-
dado es Agustin Biez. Las victimas, Rosa, e indirectamente por un dafio irreparable
a su honor, toda su familia.

El 19 de enero de 1802, en Buenos Aires, ante el Alcalde en representacion de la
Real Audiencia, se demanda de la siguiente manera: “parezco ante V.E. y digo que
Din. Agustin Baez de oficio broncero con poco temor de Dios, vy menos precio de las
sagradas leyes eclesiasticas, y civiles a violado los anos del matrimonio de mi
Padre, hace el tiempo de nueve afios, poco mas o menos, y para cuyo torpe lrato,
¥ su continuacion escandalosa a tomado ocacion en la devil condicion de una
Muger."23 Don Juan Fabian demanda al broncero por aprovecharse de su madre,
haciendo que ella rompa la obligacion de fidelidad. En principio, este es un litigio
entre hombres, por lo menos entre tres: el hijo, su padre y Agustin Biez, extrafo
amigo de Rosa Patrén. Cuenta Juan en la misma declaracion del 19 de enero:

“El dolor, y la indignacién justamente concebida a vista del ultraje y honor
ofendido no ofuscaron al dicho mi Padre para proporcionarse lances, en que
podria viar de ese derecho violento, que le conceden las leyes, antes por el
contrario recobrandose a la reflexion, y contemplando la naturaleza de los
hechos y sus resultados varios, y de contingencia de los procedimientos judi-
ciales que debian empefiarse, y acaso podrian causar perjuicios en su perso-
na, tomo el prudente arbitrio de callar, creyendo bastantes las suplicas, amo-
nestaciones y extrajudiciales interpelaciones que interpuso al objeto de cor-
tar en sus principios la raiz infecta de una ilicita comunicacién.”

22 Ricardo CICERCHIA, “De mujeres, varones y jusces..” cit., p. 146
2} Todas las citas entre comillas desde aqui hasta nuevo subtitulo, a menos que se aclare lo contrarlo,
corresponden al juicio criminal citado “Obrado contra Biez", Se ha respetado la sintaxis v ortografia

del original.
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Muy pocas veces aparece en el juicio alguna informacién sobre el esposo de
Rosa. El anterior fragmento es una de ellas. Al parecer, cansado de ser victima de
la vergilenza generada por la ilicita comunicacidn de su esposa con otro hombre y
después de reiteradas conversaciones al respecto con ella optd por alejarse del
conflicto alli generado y del domicilio conyugal. Es el hijo quien, reivindicando el
honor ultrajado de su padre, de su madre y de su familia toda, busca darle una solu-
ci6n definitiva y edificante a este vinculo escandaloso que sostiene su madre hace
més de nueve afos con otro hombre,

Se sabrd més tarde que el marido de Rosa no se encuentra en la jurisdiccion de
la ciudad de Buenos Aires, lo que atenuari en parte las culpas que sobre ella recai-
gan, ya que no se hallaba junto a ella quien debia controlarla y velar por su correc-
to comportamiento. Rosa estd huérfana de autoridad.

Cuenta el mismo dia el hijo de Rosa Patrén que su padre quiso reprimir esa ili-
cita amistad y recomponer tan terrible ultraje al honor, hablando, sin recurrir a la
justicia. Pero que Béez, en vez de actuar en correspondencia a esa generosa invita-
cifin de su padre a terminar con ese “abismo de males [...], solo se vio mas estimu-
lado a [...] correr el velo y dar al publico sus excesos.”

“Entonces fue cuando pareciendole corto el recinto de esta ciudad, y pocos los
ojos, que queria tener por testigos de conducta tan recomendable, camino furtiva-
mente para Montevideo, llevando a mi amada Madre, a quien tuvo arte de seducir
para contribuir a sus escandalos. En aquella plaza dio los ensanches que pudo a su
torpe union hasta empefar a sus justicias a interponer su autoridad expulsandolos
a esta capital de donde havian caminado.” Y no fue sélo esto lo que convencid a su
padre de que debia partir, sino que al regresar, Bdez llev a vivir a Rosa a su propia
casa, a la vista de todos, haciéndola abandonar por segunda vez la casa familiar.

Asi, Rosa Patrén y Agustin Baez vivian en sacrilega unién. Lo mas grave e inso-
portable era que lo hacian piblicamente. Nueve afios generando rumores, mala
fama, difamaciones, cuchicheos: “Mientras mi amado Padre vuelva a la cara a tanto
ultraje por sus escasas lacultades para solidad sus defensas, y principalmente por-
que peligraba su vida, cuvierto de tristesas, y amarguras, tomo el ultimo partido de
retirarse a San Pedro donde se halla.”

Aunque su padre pudo callarse e irse, él no iba a permitirle a Baez persistir con
su accion. *No podia por ello acallar las voces del Pueblo, que ocacionaba el escan-
dalo, hasta que exitado el celo pastoral del cura interino de Sn. Nicolas, fue el tiem-
po de que en cumplimiento de los deveres de su ministerio lo pusiese en noticia de
su antecesor de V.E. el Exmo. Sefior Marques de Aviles.” Fue este Virrey el primero
en actuar contra los dos fugitivos, que enterado de que las saplicas y las amones-
taciones pastorales nada habian podido hacer contra su ilicita convivencia, decre-
t6 su prisién. Agustin Biez estuvo sirviendo en el Presidio por cuatro meses, mien-
tras que su madre, cuenta Juan, estuvo en la Residencia.

Para quien declara, la publicidad de los hechos fue un claro detonante para ani-
marse a pedir auxilio a la justicia en la dificil tarea de corregir la conducta de su
madre. Llevar un conflicto familiar a la justicia poseia un costo moral y emocional
(ademas de material, por supuesto) que habia que estar dispuesto a sostener. De
hecho, como relata Don Juan Julidn, su padre no lo toler6 y se marché.

La intervencién de un alto funcionario eclesiastico no daba espacio para seguir
con otra accion mas que pedir definitivamente la mediacion de la autoridad pabli-
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ca. 5i las acciones de Rosa y Bidez habian mancillado el honor [amiliar, la reparacion
del dafio debia llevarse adelante si o si una vez que el pueblo supiese que se esta-
ba intentando encaminar a Rosa por diferentes medios y que ninguno de ellos fun-
cipnaba para tal fin. Asi lo explica el hijo de Rosa:

“En este estado no pudiendo desentenderme de la confusion que me causa-
ba este nuevo superior procedimiento, que sellaba en cierto modo mi infa-
mia, me presente al mismo antecesor de V.E. suplicandole de que en atencion
a los cortos dias que habian permanecido mi Sefiora Madre en aquel lugar de
prostitucion, le serian ya suficientes para que escarmentada tratase en lo
sucesivo de arreglar su vida, se sirviese conmutar aquella pena en un depo-
sito gque deveria guardar en mi propia casa, a cuya solicitud accedio, orde-
nando que antes de verificarlo, tomase ocho dias de exercicios espirituales.”

Probablemente no habian sido suficientes ni los dias de encierro ni los de ejer-
cicios espirituales, va que, como narra Juan, en esos mismos dias le tocd observar
con horror como Béez insistia dirigiéndole a su madre “papeles seductivos a su anti-
gua torpe union, cuya separacion de cortos dias a aquella fecha le parecia insufri-
ble, y que supo evadirla.”

Estando ya Rosa bajo el celoso cuidado de su hijo, que cumplia exactamente sus
obligaciones de hijo para con ella, logrd Baez sacarla ocultamente de dicha casa "y
continuar sus envejecidos desordenes mudando sucesivamente de abitacion como
arbitrio contra las resultas que justamente temen de tanto delito."

El demandante resume entonces que contra los males y delitos de Bdez no han
podido ni las saplicas de un pobre marido, ni las amonestaciones de las autorida-
des de Montevideo, ni la exhortacién del cura parroco, ni siquiera la prision, las
tirdenes y el modesto castigo del anterior Virrey. Se entristece al declarar sentir
“una emocion que me embarga al dar en publico los exesos de mi amada Madre,
cuyo amor y respeto que debo profesarle parece que exigen el que encubra o al
menos calle sus deslices ante la autoridad de VE., pero en el conflicto de ser ellos
demasiado notorios [...] no queda por las mismas leyes mas que ocurrir a la respe-
table autoridad de V.E. para que interesandola en su mas noble oficio, corte una
comunicacién que es horrorosa por cualquier estilo que se mire.” Explica que él
sabe que la gravedad de los hechos no puede desentenderse de quienes los lleva-
ron adelante y que uno de esos seres fue su madre. Por eso, pide a la autoridad lo
excuse de tener que entablar proceso contra su progenitora y entienda que deman-
da finicamente a Biez, aunque pide rigor también para con ella, confiando en como
inspirado por Dios su Excelencia sabrd administrar justicia. Solicita también, en
tltimo término, se acompafie el procedimiento con los testimonios del cura parro-
co de San Nicolds, Don Cayetano Rod, y del Alcalde Don Juliin del Molino Torres,
quien se encargd de detener a su madre dias antes de esta declaracién.

Lo mas escandaloso del caso, ademds del adulterio en si, era su publicidad.
Debieron pasar nueve afios para que el caso llegue a la justicia. Seguramente, el
hecho de que las autoridades (religiosas y politicas) se pusiesen al tanto de los
sucesos debid haber sido determinante para Don Juan Julidn Fablin. No podia
hacerse més el distraido. Todos sabian, hasta las més altas dignidades, la deshon-
ra por la que atravesaba su familia.
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El 14 de enero se mandé llamar al cura parroco de San Nicolds, Cayetano Josef
Maria de Ro6, quien dijo en su testificacién que todo cuando exponia en su declara-
cién “Don Juan Julidn Fabidn contra su Madre Rosa Patrdn y el complice Agustin
Baes es verdad.” Cayetano explich entonces que “como cura que era y habiendo
vivido en esa Parroquia y en el mismo barrio le tocé ser testigo de sus escandalosas
vidas. Y optd entonces, ya que no hacian caso a sus consejos, por dar parte al Sefior
Alcalde de primer voto Don Julian de Molinos “quien en vista del escandalo tan noto-
rio que daban ambos, prendio a la dicha Rosa y a el no le prendieron porque hizo
fuga.” Para el Alcalde, quien debia comparecer ante la justicia era Biez, no Rosa, ya
que &l era quien la tenia pervertida y abandonada de sus obligaciones. El alcalde cer-
tifica que ella misma le habia prometido una vez que la habia tomadopresa que iba
a enmendar su error y a permanecer en casa de su hijo. Sin embargo, Biez volvid a
insistir y logré sonsacarla nuevamente burfando todos los intentos para acoger a
Rosa. Pide, suplica, entonces el sacerdote que por el poder que Dios y el Rey le con-
fiaron a V.E. castigue a ese sujeto con todo el rigor de las leyes, ya que si no lo hicie-
re asi jamas se conseguird, plantea, que se junte con su marido y “su pobre hijo vera
a esta su Madre descarriada, sin poder conseguir reform de vida.”

Se llam6 también a testificar al Excelentisimo Sefior Juliin del Molino Torres, a
quien Cayetano Ro6 habia advertido sobre las indecorosas actitudes de ambos suje-
tos, Fue entonces cuando los siguid cuidadosamente, y como Rosa y Agustin se per-
cataron de tal observacidn se mudaron sucesivas veces, trasladindose la Gltima vez
de un cuarto?® al lado de San Francisco a otro al lado de San Nicolds. Estando alli se
los volvid a sorprender y como no quisieron abrir la puerta se montd guardia toda
la noche, para evitar tirar la puerta abajo. Cuando por la mafana abri6 Rosa, s6lo se
la encontrd a ella. Aunque la fuente no permite saber certeramente como se fugd
Béaez, se puede inferir que por un agujero o salida no convencional que lindaba con
otras viviendas vecinas, ya que el testigo cuenta que al preguntarle porqué no se
hallaba alli el broncero, ella explicd que "havia salido por aquel aujero y ella no lo
hizo porque havia que asaltar [ilegible] de la becindad que como muger no podia.”
Cuenta Molino Torres que destind entonces de inmediato a Rosa Patrén a la
Residencia y dio orden de perseguir al broncero. Explica que antes que cumpliera
un mes de estar presa, por pedido de su hijo y del mismo Cayetano Rod, le conce-
di6 a la reclusa la posibilidad de guardarse en la casa de su hijo y bajo su mis celo-
sa vigilancia, en tanto que éste se comprometia a avisar a la alcaldia de cualquier
situacion sospechosa o ante nuevas irregularidades en la conducta de su madre.

Debe tenerse en cuenta que la vez anterior en que se los habia detenido a
ambos, habiendo ella estado en la casa de su hijo, se volvid a escapar con Biez, y
de esa fuga resultd esa seguidilla de mudanzas furtivas en las que el sacerdote instd
al Senior Molino Torres para que se haga cargo de los profugos.

2 Cuarto era lo que hoy se denominaria un pequefio departamento, formado por una o dos alcobas,
bafio, cocina y un patio. En la zona céntrica era donde habla mayor cantidad de estas viviendas y en
general eran habitadas por Inquilinos, ya que los cuartos solfan ser viviendas construidas en grandes
casas con el fin de ser alquiladas y brindarle asi un Ingreso més a la economia familiar. César GARCIA
BELSUNCE, Buenos Aires. 1800-1830.. cit., pp. 138140,
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El 3 de febrero de 1802 se llamé a declarar a Agustin Biez. El 5 de febrero,
Agustin jurd decir toda la verdad de lo que “supiere y le fuere preguntado [...] Dijo
que su estado es el de Soltero, su oficio el de Maestro Broncero, Natural de esta ciu-
dad; [...] que ha estado en la ciudad de Montevideo unas cuatro o cinco ocaciones
trabajando de oficial de platero como afio y meses; que el motivo de haver pasado
a otra ciudad fue porque los jornales que corrian aqui estaban cahidos, y en otra
ciudad se pagaban mejor; [...] que sin embargo de irle bien en Montevideo el amor
de su patria lo hizo volver.” En la declaracién no agrega nada sobre la demanda que
pesa sobre €l ni se le pregunta sobre algin aspecto relacionado con su amistad ili-
cita con Rosa Patrén.

El 15 de febrero todo el expediente fue remitido nuevamente al Virrey, ahora con
la declaraci6n de Biez que habia sido requerida. Quien le expide®® el expediente
comenta que le consta que Bdez al presente continia con su ilicita corresponden-
cia con Rosa Patrdn. Finalmente, el 20 de febrero, Don Joaquin del Pino, Virrey de
la jurisdiccion del Rio de la Plata, se expedia ordenando que: a Agustin Baez se lo
envie de inmedialo a vivir a la Gobernacién de Montevideo, y le ordena a dicho
gobernador busque las maneras de cerciorarse semanalmente de que el broncero
reside alli, controlando ademds su buena conducta y proceder. Encarga especial-
mente al Sefior Gobernador de esta tarea "por lo mucho que interesa al servicio de
Dios y a la observancia de sus Santas Leyes el puntual cumplimiento de esta
guverntiva y economica disposicion.” Ordena que a Rosa Patrdin, por su reiterada
e ilicita amistad con Biez, se la deposite en casa de su hijo bajo seria amonestacién
y apercibimiento de que si llegara a separarse de ella, si no fuera que lo hiciese para
vivir junto a su marido, serd trasladada "a la Reclusién de la Casa de Residencia sin
fijarse de la equidad con que al presente se la trata.” Todo indicaria que este seria
el dltimo veredicto dado frente al caso. Para Rosa asi fue. De ella, en adelante no se
sabe mas.

Pero por él, alguien mas intercedié y cambié el rumbo de la condena, alividndo-
la enormemente, y hasta quien sabe, permitiendo que quizds (no hay manera de
saberlo}, continuase de alguna u otra forma la antigua y escandalosa ilicita amistad
entre los dos amantes.

El hermano de Agustin Biez y su tio, los dos sacerdotes, el 27 de febrero, inter-
cedieron ante la justicia y solicitaron al Virrey que por favor modificara la condena
de Biez. Recién enterados que ‘Don Juan Agustin' tenia orden de ser apresado y en
los proximos quince dias enviado a Montevideo, propusieron al Virrey otra solu-
cion. “Y en esas tan apretadas circunstancias animados nos los exponentes de la
voz de la Sangre, que intimamente nos une, no menos que de la mayor honra de
Dios, hemos concebido un piadoso pensamiento, que al mismo tiempo salva los
dos extremos propuestos”, que mds adelante explican serian los siguientes: “apar-
tarlo de la ofensa de Dios, y contenerlo en los limites de una sujecion profana y peli-
grosa.” Proponian asi hacerse cargo completamente de la persona de su hermano
¥ sobrino, haciéndolo entrar primero a la Casa de los Santos Exercicios “a cuia sali-
da le preparamos mejor vida en el estado matrimonial con persona de calidad y
conducta.”

25 Sefior Juan de la Mata y Bustamante, alcalde de Segundo voto,
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Finalmente, el mismo Virrey les concede el permiso de que en un plazo de 15
dias, a partir del 11 de marzo, se consume el matrimonio de Biez; si este no se lle-
vara adelante, se tendria que ejecutar la providencia del 20 de febrero. A partir de
entonces, lo que sucedié quedd guardado en el silencioso e inalcanzable espacio
del tiempo. Las fuentes no dicen nada mas.

Dofia Rosa Patr6n no era el ejemplo de mujer y de esposa que podria esperarse
desde el poder. Tampoco Don Agustin Biez era un hombre honrado y decente, pero
a los ojos de la sociedad colonial, comunidad tradicional de Antiguo Régimen, lo
que ella 0s6 hacer es mucho més grave que lo que él, soltero y hombre, hizo.

La ilicita amistad que por mds de nueve afios mantuvieron sin ningin tipo de
vergiienza p(blica iba en contra de las leyes y moral existentes. A contramano del
patriarcado. Sacrilega y desconocedora de la ley de Dios. Opuesta a las buenas cos-
tumbres y al orden social. Por fuera de los codigos de honor y una falta de respeto
a la buena conducta que cualquiera debia tener, mds alin una dama.

Sin embargo, la acusada no era Rosa. Ella era una débil mujer, pasiva, objeto de
las manipulaciones de un tal Agustin. Quizds fue cémplice, pero en ningin caso cul-
pable de su delito.

Ese delito no fue causa de acciones frente a la justicia hasta que su publicidad
lo convirtid en escandalo. Agustin Biez era demandado por herir el honor de toda
una familia.

La constitucién y conservacién de la familia, en la mayor parte de las socieda-
des de Antiguo Régimen, y muy especialmente en esta sociedad colonial, cumplia
un rol estratégico en la construccion del orden social, que era patriarcal. La con-
ducta de Rosa Patrdn, desafiando el ideal de sociedad de su época y poniendo en
duda la autoridad de su marido y hasta la de su hijo, que en reemplazo de aquel la
ejercia sobre su madre (mujer necesitada como todas de una tutela masculina),
ponia en duda todo el conjunto de autoridad moral y social.

Ninguno de los sostenedores de este ideal de sociedad pudo oponerse a la
voluntad de esta débil mujer: ni su marido, ni el Estado espanol, ni la Iglesia, ni su
hijo. Hizo su voluntad durante més de diez afios. ;Cudntas ‘Rosas’ mis habran
hecho su voluntad? ;Qué habré pensado y c6mo habri actuado después de la con-
dena? ;Habri sentido culpa? ;Remordimiento? ;Qué pensaria de la felicidad?
;iCémo podria la Historia llegar a contestarse esas preguntas?

El matrimonio era la base de la reproduccién del orden soclal. Castigar a sus
detractores y obligar a los advenedizos solteros eran dos formas de contribuir al
mantenimiento de las Leyes de Dios y de la Naturaleza, que regulaban el normal
orden y funcionamiento de la vida.



142 Mariana Noce

Bs. As. 9 de dic. de 1802,

“Pongase en liberrad a Maria Balbina Soriano amonestdndola
para que en [o sucesivo armegle su conducta y no de lugar
a oiras mas serias providencias, 28

“Durante el dia las puertas permanecian abiertas v no habia impedimentos fisi-
cos para acceder a una casa."’ En dia domingo, dia Santo, de descanso, la ciudad
reposaba. Pocos estarian atentos a la hora de la siesta, en verano, a lo que sucedie-
ra en las casas de los vecinos, a no ser que los gritos o el escindalo hiciesen salir
a los curiosos. El celador que cuidaba el orden piiblico recorriendo las calles sintio
ruidos, abrid la puerta v encontr lo que esperaba encontrar. Sabiendo que le haria
un gran favor a dos amigos suyos expuso a Balbina frente a todo el vecindario en
una tranquila siesta de domingo. Ella llord, rogd, suplicd, hasta dijo haberle dado
la razén con tal de que la detenga en horas de la noche y no de dia, irente a la vista
de todos. Pero era una débil mujer. Poco podia lograr de quien se la llevaba deteni-
da. Su compafiero, Juan Leyba, no tenia siquiera toda la ropa puesta, pero la busca-
ban a ella. Poco interesaba lo que estuviese haciendo él.

Ya la habian acusado varias veces y, segin denuncid el oficial celador Juan
Gonzilez Caldas, las quejas de los vecinos eran repetidas, El dijo no haber tenido
otra opcibn que encerrarla. Ella no aceptaba las infuriosas denuncias que el Sefior
Gonzélez Caldas hacia contra su persona. El 6 de diciembre se la llevaron de su
habitacién y recién tres dias después la liberaron, diciéndole que debfa modificar
su conducta. Como no toleraria més agravios a su persona decidié emprender no
sOlo su defensa sino una acusacién contra el celador. Ella creia que Gonzdlez actua-
ba en complicidad con un antiguo enemigo suyo, el boticario Pose, y que por eso
buscaban hacerle dafio. Para ello no habian encontrado mejor resquicio que su
honor.

En la denuncia que dej6 en la Alcaldia el celador el 6 de diciembre de 1802, al lle-
varla detenida a Balbina, dej6 constancia de que eran repetidas las quejas de los
vecinos por su vida escandalosa. Ella tuvo que dar su parecer frente a las mismas
autoridades el 7 de diciembre:

“Doifa Maria Balbina Soriano mujer lexitima de don Victorio Alarcon ausente
en la jurisdiccion de Santa Fe, declarada Pobre por esta Real Audiencia, [...]
digo: que el dia Domingo cinco del corriente Diziembre entre tres y cuatro de
la tarde en que me hallaba recostada en mi cama por mis indisposiciones y
circunstancias de la ora, con la puerta de mi avitacion avierta llego a ella el
Alferes Don Juan Gonzales comisionado por V.E. para celar la ciudad, y recor-
dandome sin mas antecedente me intimo la prision en esta Real Carcel.”

26 Todas las citas entre comillas desde aqul hasta nuevo subtitulo, a menos que seé aclare lo contrario,
correspanden al julcio criminal citado *Soriano contra Gonzdlez™, Se ha respetado la sintaxis ¥ orto-

grafia del original.
27 Ramén GUTIERREZ, *Vivienda y familia en la época colonial”, César GARCIA BELSUNCE (coord.), La

familia. Permanencia y cambio, Buenos Alres, Mapire América, 1994, p. 80,
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En la causa seria muy importante para Balbina exponer que el celador la recor-
dd sin conocerla. Supo su nombre, sin saber de ella antes, sin antecedentes.

La larga defensa que hizo Balbina de si misma un dia después de haber sido lle-
vada a la carcel gira en torno a que ella era una débil mujer a la que dos hombres
inescrupulosos deseaban extorsionar para que retire una demanda que pesaba
sobre uno de ellos. Algunos fragmentos de esa declaracion se presentan a continua-
cion e ilustran esto con claridad:

“Yo Sefior, en medio de las aflixiones que en tales casos rodean a una devil
muger, ¥ a pesar de la sorpresa con que se me asaltd en la tranquilidad de mi
suefio no pude menos que preguntar al comisionado cual era la causa de mi
arresto; pero mas me sorprendio la contestacion de este quando me expuso
que o havia de vaxar de la querella que tengo interpuesta y sigo en esta Real
Audiencia contra el Boticario Don Antonio Garcia Pose por atroces injurias
reales que ha referido en mi persona o me havia de conducir a la Real Carcel.”

Balbina tenia entablada una querella contra el boticario Garcia Posse y contra
Manuel Chanteiro porque ambos le habian prolerido estrepitosas injurias la noche
del 21 de Agosto de 1802.2% A la acusada le parecia sospechosa la actitud del cela-
dor; sin embargo, con el fin de evitar el bochomo del arresto, asinti6 a darle la razdn
a Gonzalez Caldas:

“Asentia desde luego con que en la apariencia a quanto queria el comisiona-
do: mas no basta esto para que aparentando desconfianza en mi palabra me
condujere a esa misma ora primeramente a mi casa, y de ella al poco tiempo
y en la misma tarde a esta Real Carcel, sin que pudieren conseguir de el ni
mis suplicas, ni mi llanto, ni el hacerle presente la calidad de mi nacimiento
ni otros arvitrios de que me vali el que difiriese la conduccion a mi arresto
siquiera hasta la noche para hacerla menos escandalosa y menos bochorno-
sa a mi sexo y calidad, por que la idea que se llevaba en ella ha sido el prac-
ticarla en igual dia y con la misma publicidad que se practico la del Boticario,
para que de esta suerte quedase més satisfecha su venganza, que efectiva-
mente logré con trastorno de la razon, la humanidad de las leies, y atencion
devida a mi sexo y a mi decente nacimiento.”

No sélo Balbina fue avergonzada a plena luz del dia frente a toda la ciudad, sin
que se respetara su decencia ni calidad de linaje, sino que lo gque a ella le sucedid
fue muy parecido a lo que por causa de la querella que ella habia interpuesto le
habia sucedido al boticario. Para Balbina se trataba de una extorsion. Si asi no
fuera, ella se pregunta:

¥ Desgracladamente, esta querella no se ha podido encontrar en el AGN, Se sabe que el boticario exis-
tid realmente v consta en el indice de causas por nombres (no por esta querella sino por una distin-
citn de guerra) que era boticario, del Batalldn de Cazadores de Infanteria Ligera, donde se lo reco-
mienda y s& deja constancia que ha participado de la resistencia a las Invasiones Inglesas, a partir de
lo cual se le [ueron concediendo una serle de nombramientos, La Gltima informacion que de &l apare-
ce es de marzo de 1808, Esa querella que Balbina entabls contra estos dos hombres, al final del expe-
diente vuelve a aparecer, pero nada més se ha podido averiguar sobre ella.
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“;A que venia proponerme aquella alternativa de ceder de la querella o venir
arrestada? ;Tenia mas ese comisionado en cerrarse en que asi lo ordenava
V.E.? Pero no sefior, el fin era conseguir con la violencia una compostura o
transacion que nunca puede estar bien a mi honor, desagravio de mi matri-
monio, y derechos de mi marido gravemente ofendidos.

“Este ha sido sin duda el objeto de mi escandalosa prision porque de otra
suerte no puedo creer de la superior acreditada ilustracion, celo y religion de
V.E. haia expedido su superior orden para que se prendiere escandalosamen-
te ¥ en dia festivo a una muger casada”

Desde aquf, Balbina comienza a transformar su defensa recorriendo diferentes
caminos para demostrar que su detencién y acusacién eran Iinjustas:

“Mejor que yo save V.E. que por nuestras Leies fundadas en la mas sana
moral y en los mas solidos principios de nuestra religion a ninguno del
Pueblo se concede accion para denunciar, acosar y perseguir los delitos de
una muger casada (de la clase que tal vez habria supuesto el Alferez comisio-
nado) sino solamente a su marido, que es al unico a quien ofende con ellos,
con el pausible objeto de conservar la concordia y alianza del matrimonio,
sin dexar resquizio a ningun mal intencionado para que la perturbe, y haga
nacer en el la zizafia y demas [atales consequencias que le son consiguientes
y tan perjudiciales a su sagrada union y al mismo Estado.”

Este pirrafo es uno de los mis ricos de toda su declaracion. Balbina se moles-
t6, al mismo tiempo, por dos cuestiones. Por un lado, creia que todo estaba arma-
do para hacerla desistir de su querella. Por otro, le reprochaba a las autoridades
amparar una actitud contraria a las leyes (la que habia tenido el celador al llevarla
injusta y piblicamente detenida). Se preguntaba, ;por qué se inmiscuian en su vida
privada si a quien (inicamente debia importarle y tenia el poder para demandarla o
hasta desheredarla era a su marido? Balbina no reconocia tener una conducta ilici-
ta, aungue todo hace pensar que no era mujer de un solo hombre. Sin embargo,
erguida frente a la Real Audiencia, cuestionaba su proceder.

Balbina no tenia en cuenta que hacia tiempo el Estado tenia mucho més interés
en los mafrimonios y que si existia una denuncia pondria particular empeno en cer-
ciorarse de que el orden social volviera a sus cauces. Ella lo planteaba bien, el infe-
rés de la ‘sagrada unidn’ es también el del Estado. Pero no justamente para dejar en
libertad a las familias.

Aunque fuese probable que su detencion tuviese mds que ver con un arreglo de
cuenias entre el boticario y Balbina que con su mala fama, en la prictica, su inde-
corosa conducta fue el medio para lograr tal fin.

La acusada desmiente que ella se encontrase en la cama con Don Juan de Dios
Leyba. Explica que él se encontraba sentado en un canapé y que es uno de los tan-
tos concurrentes que se pueden encontrar en la casa que ella habita. Y se pregunta
si por esto se la puede detener. Pero enseguida se retracta y pregunta: -supon-
gamos que yo no digo la verdad y que me encontraron en el lecho con Leyba-:
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“permitamos, sin conceder, que en esto hubo delito; si por el me prendid
iPor qué me propone la libertad siempre que vaje de la querella que sigo con-
tra Don Antonio Garcia Posse? jqué conexién tiene mi figurado delito con
esta querella, ni que facultades son las del comisionado para condenarme la
pena que por el mereceria con la separacion de la Querella? Mas: si ese deli-
to fue cierto, dos eramos los delincuentes: ;pues porque solo arresta a uno y
dexa libre al otro pudiendo tambien lograr su prision? La razon es bien obvia,
porque a mi sola me buscava de qualquier suerte que me hallase.”

Proseguiria desarrollando el argumento de que su condicion de mujer casada la
pondria a resguardo del accionar de la fuerza piblica. Es decir, el delito, de existir,
para ella y su defensor, deberia haber sido resuelto en el &mbito privado. En todo
caso, quien deberia haberlo llevado a estado piiblico hubiese sido solamente su
marido: “Adelantemos mas las consideraciones y conocera V.E. que aun suponien-
do un verdadero delito en aquel encuentro, no pudo el Alferez comisionado arres-
tarme en la Real Carcel, y mucho menos con el estrepito y escandalo que lo practi-
co: el sabia mui bien que yo soy una muger casada, no devia ignorar tampoco que
aquel delito era un verdadero adulterio, y devia saber igualmente que por &l nadie
devia perseguirme sino mi marido.” Concluye entonces Balbina:

“Por lo expuesto ya vendra V.E. en conocimiento de la injusticia de mi pri-
sion, del escandalo en su modo, y de las desarregladas ideas que la fomenta-
ron; conocera igualmente la ofensa que con ella se ha irrogado a mi matrimo-
nio y a mi marido ausente: dignese V.E. considerar por un momento los dis-
turbios, la fatible desunion de un matrimonio, o en su lugar las continuas dis-
cordias que subsitara entre dos consortes esta publica prision luego que lle-
gue a noticias de mi marido, que llegara mui pronto si permanesco en ella por
mas tiempo; ¥ de aqui el triste abandono de una devil muger executado por
su marido que hasta aora la sostiene y alimenta en esta Ciudad segiin he
comprobado en la causa de la Querella, con otras funestas resultas hijas de
aquel escandalo, v de la inconsideracion, o parcialidad de un Comisionado,
mui factibles sino vindico como devo mi honor, y el de mi marido, bulnera-
dos por este echo.”

Hacia el final de su declaracin, que pronto se convertiria en nueva acusacion,
Balbina us6 el argumento que antes utiliz para defenderse como justificacién para
que el Estado intervenga. Primero sostuvo que no era ocupaci6n de la justicia
piblica ocuparse del adulterio de una mujer casada sino de su marido y que, por
tanto, los conflictos surgidos en el &mbito familiar s6lo competian a su esposo,
mientras que ahora pide a la Real Audiencia que interceda para salvar ese matrimo-
nio que inminentemente se desarmaria si los sucesos de los que ella era protago-
nista llegaban a oidos de su marido.

Las partes del conflicto no eran solamente ella y su marido. Todo el conjunto de
vecinos, que no conocemos pero que para ella son fundamentales, son un actor
central en el conflicto desatado frente a la Audiencia. ;De qué otra forma iba a lle-
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gar a oidos de su marido su mala fama? El matrimonio no era simplemente un con-
trato entre dos, sino que la comunidad en la que dia a dia se lo mantenia se conver-
tia en una parte fundamental de su vigencia y funcionamiento. El ambiguo discurso
de Balbina queriéndose sustraer lo méis posible de una resolucién pablica al con-
flicto permanentemente deja entrever que la dimensién piblica que ha tomado es
una de las mis graves afrentas a su honor. Por ello exigird una recomposicién tam-
bién pablica, convirtiendo su declaracién en un ataque. Se querellé con el
Comisionado Gonzales Caldas, criminal y civilmente. Ademads, pidid que se la deje
en libertad, hecho que tendria lugar el 9 de diciembre, dos dias después.

El 18 del mismo mes, la defensa de Balbina, que ahora actuaba también como
parte querellante, insiste en que se siga la causa que se entablé contra el comisio-
nado. De todas las causas que expone acerca de porqué ella cree que debe proce-
derse contra el comisionado, la que més resalta es que “el honor de dos consortes
se haia comprometido a la opinion del bulgo, y los respetos del matrimonios per-
manecen bulnerados sin la condigna satifacion.” En tanto y en cuanto no se resol-
viese y aclarase c6mo se habian sucedido los hechos, el honor de su marido, su
familia y el de ella misma se veria duramente cuestionado. Ella dijo ese dia, “-no es
justo que un honor permanezca ofendido-."

El 4 de enero de 1803, Maria Balbina Soriano tuvo su respuesta. El Escribano
Mayor escribia que, por decreto de la Real Audiencia, no se le daria lugar a la que-
rella que planteara el 7 de diciembre la defensa contra el comisionado, y que

“mediante a constarle a este Superior Gobierno y Capitania General por veri-
dicos y positivos informes, que la suplicante Maria Balbina Soriano no se
maneja con el arreglo que es devido y que sin motivo urgente y preciso se
halla separada de su marido Victorio Alarcon, reiterandosela como sela rei-
teran las amonestaciones que contiene la providencia del 9 de Diziembre ulti-
mo, pasese orden al teniente Governador de Santa Fe en cuia jurisdiccion se
manifiesta hallarse el citado Alarcon, para que le notifique e intime que en el
preciso termino de un mes se regrese a esta Capital a hacer vida con su
muger ¥ a cuidar de sus respectivas obligaciones, o de las disposiciones
necesarias para que se traslade a estar en su compafia. Sin escusa alguna,
replica ni pretexto; y no se admitan mas escritos baxo apercivimiento.”

Aunque a Balbina no le debié haber agradado demasiado el final del pleito, la
posicién de la Real Audiencia no dejaba lugar a dudas. Ella estaba sola, desprotegi-
da, indisciplinada y era de fundamental importancia restablecer el orden en esa
célula social. El matrimonio debia vivirse como Dios mandaba. El problema era que
ella vivia sola vy, ademds, se animaba a desafiar a mds de un hombre que osaba
ponerla en evidencia pablicamente.

Balbina buscaba algin reparo moral, volver a poner en su lugar el honor perdi-
do, pero no lo consiguid. A mediados de marzo, el expediente es reabierto: la defen-
sa de Balbina en la querella que habia levantado contra Fose y Chanteiro necesita
tomar prestada una declaracién para transcribirla. Piden autorizacién para sacar
del expediente lo que ella declar6 el 7 de diciembre del afo anterior. Dias mis
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tarde, lo mismo hace la defensa del boticario Garcia Pose y aparece un breve testi-
monio de &l mismo. Pero de la protagonista ya no se ven las huellas. Probablemente
ya no estuviese en la ciudad capital de ese Virreinato.

La historia de Marfa Balbina Soriano permite profundizar la idea del honor.
También la idea que esta sociedad sostenia alrededor del concepto de mujer y
esposa. Permite vislumbrar las reglas que determinaban las conductas, las sancio-
nes colectivas, los rumores, el desprestigio... Toda la mentalidad de esos hombres
y mujeres empapada en los supuestos que estructuraban y sostenian la concepcidn
de que el poder debia estar en manos de los hombres para ser ejercido sobre las
mujeres, asigndndole a cada sexo, en lo simbélico como en la practica cotidiana,
una funcién especifica que contribufa a mantener intacto ese sistema jerdarquico y
desigual. Ayuda a analizar en qué medida las mujeres -y aqui habri que referirse no
sOlo a Balbina sino también a Rosa- aceptaban o no ese sistema jerdrquico, y si en
sus discursos lo sostenian por lo menos buscar en cudles de sus pricticas lo poni-
an permanentemente en duda.

Comentarios finales

La bibliografia referida a la vida en la cludad de Buenos Aires y en la campaiia,
para fines del siglo XVIIl y principios del XIX, explica que, al igual que todo el terri-
torio virreinal, la ciudad era un espacio demogrificamente dinimico. Era muy
comiin que los hombres se ausentaran de sus hogares para mejorar su situacién
laboral o incrementar los Ingresos familiares. Para las autoridades, religiosas y civi-
les, esta situacién se transformaba en un verdadero conflicto, ya que a todas luces
se oponia a la norma que indicaba que todos los matrimonios debian habitar el
mismo domicilio conyugal. De ahi que muchas veces la solucién o la pena ejecuta-
da, como en el caso gque se analiza, seria restablecer la vida marital frente a los dis-
turbios ocasionados por mujeres solas.

Esa era la situacitn de Balbina. Don Alarcén se encontraba en la jurisdiccion de
Santa Fe. 5u hogar era el de una familia nuclear, pero funcionaba en realidad como
unipersonal. Sus posibilidades econtmicas, aunque ella decia tener calidad de naci-
miento, no la ubicaban entre ese selecto grupo de habitantes de la ciudad que teni-
an en sus casas agregados de esclavos o criados que trabajaban en talleres o en las
actividades cotidianas del hogar. Balbina era blanca, pero pobre. No se le conoce
ocupacién alguna.

Tampoco estaba en su casa el marido de Rosa Patrdn. Ella también se encontra-
ba sola, a la deriva de sus impulsos y emociones. Sin control ni autoridad. Por ver-
glenza, y seguramente por cuestiones laborales, su esposo estaba en los pagos de
San Pedro.

Las actividades, las acciones y la cotidianidad de cada hogar no eran espacios
absolutamente privados. Si la familia habia dejado hacia tiempo (v si es que alguna
vez lo fue) de ser territorio del mundo privado e intimo, y el Estado intentaba darle
cardcter de interés piiblico hacia fines del siglo XVIII, el espacio que ella habitaba,
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la casa, tampoco era un espacio aislado del mundo exterior. La calle, los otros, los
vecinos, como Balbina dice, el vulgo, estaban en contacto permanente con la inti-
midad familiar. De ahi que no se podria hablar de una verdadera intimidad tal cual
se la entiende hoy. Los atros sabian lo que las dos mujeres hacian dentro y fuera de
su casa. Muchos y muchas las velan, las escuchaban. El control del orden social y
de la moral sexual no era una funcién que perteneciese (inicamente a la autoridad
publica. Es més, ésta intervenia en iltima instancia,

A Balbina, dos vecinos de la ciudad, de excelente reputacién, la habian ofendi-
do plblicamente. Una noche le gritaron delante de todos. Quizas no le gritaron lo
que los demds ignoraban, pero el hecho de vociierarlo pliblicamente era una de las
més severas deshonras publicas. Los ofros sabian que Rosa vivia con un hombre
que no era su marido. Nueve afios de ilicita amistad daban que hablar. Era ese
hablar, ese decir de los demas sobre uno, lo que tornaba mas insoportable la humi-
llacidn para su hijo y para esa sociedad. En ambos casos, la publicidad de los
hechos pareciera ser mas grave que los hechos en si.

Cicerchia explica que existia una é&tica del honor "donde la injuria, el insulto o
simplemente la sospecha ponia en funcionamiento mecanismos de defensa, tanto
privados: la expulsion del hogar o el disimulo por mantener la tranquilidad familiar,
como piblicos: la denuncia judicial."*? A Balbina ya no le quedaban opciones, pues
su honor habia sido mancillado piiblicamente y pesaba sobre ella una denuncia
judicial. Permanentemente en su declaracién ella se preocupaba porque esos suce-
sos de los que era parte no llegasen a oidos de su esposo. También planted sucesi-
vas veces, mds afn cuando decidié redoblar su defensa y querellar al Comisionado,
que no sdlo era su honor el que se veia puesto en duda sino el de su matrimonio y
el de su Familia toda. El hijo de Rosa Patron se encontraba en esa misma situacion.
Ante la publicidad de los hechos, la dnica forma de reparar el dafio causado a su
familia era pedirle a la justicia una condena piblica. Si pablicos eran los excesos,
que piblica fuese su correccién vy reparacion.

El mismo autor explica que la honorabilidad no podia ser recortada individual-
mente. A los ojos de esta sociedad el honor era un bien familiar, 5i cualquiera de
sus integrantes lo hacia peligrar o, por el contrario, habia sido deshonrado, la olen-
sa o el peligro era para el conjunto de la familia.

Por otro lado, quienes debian sostener el honor en el grupo familiar eran los de
afuera. Es decir, era la comunidad la que reconocia como honorable o no a una
familia ¥ no estaba en ella misma la capacidad de sostenerse como tal, ya que los
demds eran los que veian como aceptables y honradas ciertas conductas o como
sancionables. Un escindalo de grandes proporciones, quizds como el que vivi6 ese
domingo Balbina, o como el que hacia tanto tiempo vivia la familia de Rosa, podia
ser sinénimo de muerte social. Nunca més se iba a reconocer como hasta ese
momento se la habia reconocido a esa persona o familia. Podia repararse el dano,
pero las secuelas de esa deshonra eran irreversibles. La justicia podia volver a su
antiguo orden aquella situacion que hubiese generado el escindalo, pero el rumor
y el desprestigio ya se habian construido en la mirada de los demiis,

H Ricardo CICERCHIA, *Vida familiar y préicticas conyugales...” cit., p. 100,
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Suele hablarse de dos significados para el concepto de honor en la sociedad
espafola, tanto peninsular como americana. Se plantea que pueden diferenciarse
honor de honra, caracterizando al primero como la reputacién conferida por el
grupo social y a la segunda como la valoracién que cada uno poseia de si.30 Al
mismo tlempo, es conveniente aclarar que el concepto de honor y su estudio desde
la historiografia lleva aparejado un conjunto de discusiones alrededor del estable-
cimiento de qué significa el honor para cada sociedad, inclusive cuando se analizan
sociedades de Antiguo Régimen y de tradicion espafola.3!

Habia dos situaciones en las que seguramente se veria puesto en duda el honor
de una familia en la sociedad portena que aqui se analiza. 5i del hombre de la fami-
lia se trataba, en la medida que éste no cumpliera con su funcién bésica, la de ser
la mixima autoridad en esa familia situacién que se podia mantener si llevaba a su
hogar los sustentos necesarios-, la honorabilidad podia ser puesta en duda. 5i de la
mujer se trataba, y vinculado con el hecho de que el hombre pierda su autoridad,
el honor familiar se media por su virtud piblica.

Esa virtud se sostenia fundamentalmente en que su marido, padre o hijos pudie-
sen mantener bajo su control la sexualidad femenina. 3 Marysa Navarro explica que
las mujeres blancas, criollas o espafiolas, tenian un rol esencial para mantener el
sistema patriarcal y las jerarquias sociales. S6lo a través de ellas la elite masculina
podia mantener su poder racial y de clase. Porque a través de las mujeres se pasa-
ba de generacion en generacion el honor de un linaje, igual que la fortuna. Por eso,
la pureza sexual era un aspecto fundamental. El matrimonio se constituia asi en la
institucion que posibilitaba que se reprodujera y perpetuara el sistema por el cual
los hombres tenian poder sobre las mujeres (dentro y fuera del hogar) y las elites
sobre todo el conjunto social (la riqueza solia no circular de arriba a abajo de la
sociedad, el poder se mantenia entre los blancos, la autoridad se localizaba en un
inico grupo social v en uno de los dos sexos).

Por ello, si se insultaba a una mujer, soltera o casada, indicando en esas palabras
piablicas que no tenia las virtudes que toda mujer debia tener (virginidad, fidelidad,
obediencia) se atacaba sisteméiticamente el honor de todo su entorno familiar,

“El ideal de las mujeres espaiiolas era ser protegidas, de hecho estar sujetas a
los hombres de su familia. Una soltera nunca debia quedarse sola. [...] para conser-
var su honor, las mujeres no debian salir a las calles sin ser acompafiadas [...] el que

¥ Susana FRIAS, “La familla en la época hispinica™, César GARCIA BELSUNCE (coord.), La famifia... cit.,
. 36,

3 Los autores que analizan el tema en las colonias coinciden en afirmar que no sblo la Idea de honor
podia no coincidir entre la Peninsula y sus tierras de ultramar, sino que en los diferentes espacios de
la colonia, y hasta variando entre las clases sociales, se pueden diferenciar ideas acerca del honor,
Claro que existen rasgos comunes a toda la sociedad, pero se hace necesario tener en cuenta las par-
ticularidades especilficas que hacen de la idea de honor un “problema social® ¥ que como tal “tiene
una gran cantidad de elementos contingentes y varlables.” Maria Alejandra FERNANDEZ, “Familias en
conflicto: entre el honor ¥ la deshonra®, Bolefin def (nsfifuto de Historta Argenting v Americana “Dr,
Emilio Ravignani”, tercera serie, ndm. 20, segundo semestre de 1999, p. B, Para la misma autora, el con-
cepto de honor es polisémico, pudlendo hacer alusidn tanto a las dignidades o derechos merecidos
por una persona como a su conducta o conciencia.

32 Marysa NAVARRO ARANGUREN, Mirada nueva - problemas viejos, Trabajo presentado en el Seminario
Género y Raza en América Latina, San Pablo (Brasil), Agosto de 1590, pp. 108109,
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anduvieran solas era sefial de que eran extremadamente pobres o se dedicaban a
la prostitucién. [...] La elite local era la que més se apegaba a esta visi6n de la mujer
protegida y resguardada. [...] Las limitaciones econémicas muchas veces impedian
a las mujeres|...] ajustarse al modelo social.” 3 El caso de Balbina es claro al res-
pecto. Vivia sola y era pobre. No tenia ningiin sirviente que pudiera acompafarla y
su marido se encontraba en otra jurisdiccién, posiblemente trabajando. Rosa tam-
poco se acomodaba a ese ideal. No estaba sujeta a ninguna autoridad masculina y
hacia mucho tiempo que vivia en ilicita amistad con otro hombre que no era su
marido.

El ideal de las clases mas pudientes no era ajustable a todas las situaclones eco-
némico sociales. Habia también en la ciudad muchas mujeres que trabajaban y
hasta se hacian cargo solas de criar a hijos legitimos y naturales. Segin el padrin
de 1744, casi el 29% de los hogares de Buenos Aires estaba bajo la responsabilidad
de una mujer. Esta tendencia se incrementaria en el siglo siguiente, Estas mujeres
estaban solas porque eran viudas, porque sus esposos estaban en otras jurisdiccio-
nes o simplemente porque eran solteras pero tenian hijos de eventuales parejas. ™
Necesariamente llevaban adelante actividades laborales y responsabilidades que,
desde el modelo de sociedad patriarcal, correspondian al universo masculino.

5i bien el ideal de mujer se presentaba en oposicitn a esas clrcunstancias y la
sociedad solia sancionar a través de mecanismos piiblicos o privados dichas situa-
ciones, cuando estas mujeres eran juzgadas por ir en contra de la moral o deshon-
rar a sus familias era un atenuante para sus condenas el que no tuviesen un hom-
bre al lado. No se negaban los delitos, pero no tenian la culpa de que les faltase un
gobierno, una autoridad a quien obedecer. De la misma forma que se consideraba
que el conjunto de la sociedad caeria en la anarquia de faltarle la autoridad regia o
soberana, sl a la mujer no se la disciplinaba bajo las Grdenes de un marido o un
padre era probable que fuese arrastrada hacla conductas poco virtuosas.

Esa carencia caracterizaba la situacién de las dos mujeres. En ambos casos se
las conmina a retornar al control y sujecion de la vida familiar. La justicia, al inter-
venir, vuelve a su lugar aquello que se habia salido de su sitio.

Silvia Mallo, basandose en el Telégrafo Mercantil, reconstruye ese ideal de mujer:
“s6lo es apreciable la mujer ‘virtuosa’, ‘respetable’, ignorante de los placeres. Una
mujer virtuosa deberé ser ademéis complaciente con su marido, dulce con sus hijos
y bondadosa con sus sirvientes, sin esperar recompensa [...]. El verdadero premio
radica en que estdn en sus manos los sentimientos religiosos, el amor conyugal, la
ternura materna, el orden y la paz interior.”3® Nada maés lejos de las posibilidades
concretas del conjunto de las mujeres pertenecientes a los sectores medios o bajos
de la sociedad.

Este mundo ideal se desvanece frente a la cuantiosa informacién que se puede
encontrar en las muchas causas judiciales que muestran a mujeres y hombres dis-

B Susan SOCOLOW, *Cényuges aceptables...” cit., p. 249,

M Datos extraidos de: José Luls MORENO y Marisa DIAZ, “Unidades domésticas,...” cit., p. 31.

35 Silvia MALLD, “La mujer rioplatense a fines del siglo XVII. Ideales y realidades™, Anuario [EHS,
Universidad Macional del Centro de la Provincia de Buenos Aires, nam. 5, 1950, p. 120,
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putando diferentes cuestiones. Ellas y ellos no habitaban el mundo reconstruido por
aquel diario, sino que eran moradores de una ciudad real, plagada de conflictos y
tensiones entre lo ideal ¥ lo real, entre el patriarcado y el sistema simbélico legal que
lo sustentaba y las acciones que cotidiana y “pasivamente” lo ponfan en duda.



