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Las traducciones de que disponemos

St excluimos la version inédita del libro I que realiz6 Diego de Cisneros
en 1634-1636, cuyo manuscrito se conserva en la Biblioteca Nacional y que fue
objeto de la tesis doctoral de Otilia Lépez Fanego (1974), todas las traducciones
de los Ensayos de Montaigne al castellano son relativamente recientes. La
primera de la obra completa fue la de Constantino Roman Salamero, publicada
en 1898 en Paris por la editorial Gamier. A pesar de la fecha, la incluiremos
también, ya que ha sido la mas difundida en el siglo XX.

En nuestro siglo, y por orden cronoldgico, cabe citar ademas a los
siguientes traductores: Luis de Zulueta (1917), Enrique Diez-Canedo (1917),
Juan G. de Luaces (1947), Manuel Granell (1949), Menene Gras (1988), Dolores
Picazo y Almudena Montojo (1985-1992) y Juan Gabriel Lépez Guix (1993).
Las unicas traducciones de los Ensayos completos que se han publicado después
de la version de Roman Salamero son la de Luaces y la de Picazo y Montojo.

En total, pues, disponemos de ocho traducciones, cinco de las cuales son
antologias, y una revisién (la de Enrique Azcoaga), que demuestra la impunidad
con que en nuestro pais se puede saquear la obra de un traductor y la
desconsideracion con que algunos editores tratan, no sélo a los clisicos, sino al
publico en general.

Un esquema que hay que matizar

En tan breve espacio, no puedo naturalmente pretender describir cada
una de estas traducciones. Me limitaré, por lo tanto, a dar unos pocos ejemplos
de alguna de ellas, centrindome en dos temas: lo que creo que es una tendencia
de la traduccién actual y los automatismos del traductor.

Para ello, quiero tomar como punto de partida un esquema simple.
Marianne Lederer (1994) establece una distinciéon radical entre equivalencia y
correspondencia. Afirma que las equivalencias se establecen entre textos y las
correspondencias entre elementos lingiiisticos, y que las segundas constituyen
un procedimiento automatico, admisible e incluso necesario puntualmente,
aunque su aplicacién sistemitica sea un obsticulo para obtener la equivalencia
global entre el texto original y el texto traducido (Lederer 1994: 51). Abusar de
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las correspondencias conduce a lo que la escuela de Paris llama la
transcodificacién o traduccion lingiiistica, a la cual Lederer opone la traduccién
interpretativa (Lederer 1994: 50).

En el fondo, la teoria de Lederer -y de la escuela de Paris (1a Ecvle du Sens)
en general- abona la divisién convencional entre traduccién literal y recreacién
del texto. Por un lado, tendriamos aquellos traductores cuya prioridad es la
adecuacioén al texto original, que segmentan en unidades lingtiisticas, adoptan
soluciones mecanicas y muestran poca o ninguna ambicién literaria; y por otro,
los traductores que buscan sobre todo la aceptabilitat, segmentan en unidades
textuales, adoptan soluciones ad boc y tienen una cierta pretension literaria.

En mi tesis sobre las traducciones de los Essazs (1996), he demostrado
que esta division se puede y se debe matizar. Pero vayamos a los dos aspectos
que mas arriba he anunciado.

Los “antiguos” y los “modernos”

Mi primera hipétesis es que en el mundo contemporineo se han
producido una serie de fenémenos que han hecho que, en la actividad
traductora, el procedimiento de la transcodificacién tan denostado por Danica
Seleskovitch y sus discipulos haya ido ganando terreno. La multiculturalidad, el
multilingiiismo, la gran cantidad de libros y de productos audio-visuales
traducidos a los que todos estamos expuestos, asi como las nuevas formas de lo
que se ha dado en llamar “consumo cultural”’, han acostumbrado a los lectores,
no ya de traducciones sino de obras originales, a aceptar calcos léxicos y
sinticticos que hace unas décadas posiblemente habrian rechazado.

Y, en efecto, si comparamos algunas de las traducciones mas antiguas de
los Essais con algunas de las mas modemas, observamos que las equivalencias
formales abundan mas en las Gltimas que en las primeras.

Daré un solo ejemplo. Dice Montaigne al principio del capitulo 26 del
libro 1, De linstitution des enfans:

Je ne vis jamais pere, pour teigneux ou bossé que fut son fils, qui laissast de
Pavouer. Non pourtant, s’il est du tout enyvré de cet’ affection, qu’il ne
s’apergoive de sa defaillance; mais tant y a qu’il est sien. Aussi moy, je voy,
mieux que tout autre, que ce ne sont icy que resveres d’homme qui n’a gousté
des sciences que la crouste premiere, en son enfance, et n’en a retenu qu’un
general et informe visage: un peu de chaque cose, et rien du tout, 2 la
Frangoise.

Las dos de traducciones “antiguas” que quisiera aducir para indicar
brevemente algunos de sus procedimientos son la de Romén Salamero:

Jamas vi padre, por enclenque, jorobado y lleno de achaques que su hijo fuera,
que no consintiese en reconocerle como tal; y no es que no vea sus maculas, a
menos que el amor le ciegue, sino porque le ha dado el ser. Asi yo veo mejor
que los demas que estas paginas no son sino las divagaciones de un hombre
que sélo ha penetrado de las ciencias la parte mas superficial, y eso en su
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infancia, no habiendo retenido de las mismas sino un poco de cada cosa, nada
en conclusién, a la francesa.

y la de Zulueta:

Nunca he conocido un padre que renegase de sus hijos por verles tifiosos o
jorobados; pero, a menos que el paternal afecto no le haya trastornado el
juicio, no dejara de advertir los defectos que tienen. Y, a pesar de todo, sus
hijos son. Asi me sucede a mi; mejor que otro alguno, veo bien que en todo
esto no hay otra cosa que imaginaciones de un hombre que alla en sus
primeros afios no hizo mas que catar la corteza de la ciencias, con lo que no
tengo de ellas sino una idea general y embrollada: a la francesa, un poco de
todo y nada entre dos platos.

Ambos traductores buscan la aceptabilidad y para ello cada uno se inspira
en un determinado modelo de prosa castellana. Esto exige modificaciones sobre
todo de tipo estilistico.

Asi, ambos reorganizan las cliusulas y recurren a la explicitacién y a las
frases hechas (mas rancias en el caso de Salamero: e/ amor le ciegue; le ha dado el ser
que en el caso de Zulueta: nada entre dos platos).

Salamero utilliza la expansion, la omisién (wn general et informe visage) y
suprime o cambia las metiforas.

Zulueta, en cambio, conserva las figuras y tiene mucho mas en cuenta el
ritmo de las frases.

Los dos traductores que representarian una técnica mas “moderna”
serian Picazo y Montojo:

Jamas vi padre alguno que dejara de reconocer como suyo a un hijo, por
tifioso o jorobado que éste fuera. Sin dejar por ello de percatarse de sus
defectos, a no ser que estuviera enteramente obnubilado por este afecto; mas
lo cierto es que suyo es. Igualmente veo yo mejor que nadie, que lo que aqui
escribo, no son mas que lucubraciones de hombre que sélo ha probado la
corteza de las ciencias en su infancia, reteniendo unicamente un aspecto
informe y general: un poco de cada cosa y nada del todo, ala francesa.

y Lopez Guix:

Jamas he visto padre alguno, por cojo o jorobado que fuera su hijo, que dejara
de reconocedo como suyo. Y no tanto, siempre que no se encuentre del todo
embelesado por dicho afecto, porque no perciba su defecto; sino en la medida
en que es suyo. Asi, también yo veo, mejor que cualquier otro, que no son
éstos mis que los pensamientos de un hombre que en la infancia sélo ha
probado de las ciencias la corteza exterior, y que sblo ha retenido una
composicién general e informe: un poco de cada cosa y nada del todo, a la
francesa.
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Evidentemente, el campo de lo que Lederer llama correspondencias se ha
ensanchado. Entre los traductores “modemos”, podriamos incluir a Menene
Gras, ademis de a los dos citados. Entre los “antiguos” estin también Luaces,
Granell y tal vez en menor medida Diez-Canedo.

Los automatismos del traductor profesional

Mi segunda hipétesis es que toda traduccién profesional, sobre todo
cuando se trata de una traduccidon por encargo y cuando el texto es largo,
comporta operaciones automaticas. Y tan automaiticas pueden ser las
equivalencias formales como los procedimientos para evitarlas. A menudo el
traductor que busca la aceptabilidad tiende a adoptar de forma mecéinica
soluciones sacadas de un cierto repertorio estilistico.

Asi, en Romin Salamero, el hipérbaton parece una solucién
estereotipada. Los ejemplos siguientes son del capitulo 13 del libro III, De
IExperience.

Il n’y a point de fin en nos inquisitions; > Ningin fin hay en nuestros
inquirimientos;

Les philosophes, avec grand raison, nous renvoyent aux regles de Nature, >
Con harta razén los filésofos nos remiten a los preceptos de la naturaleza,

et me passerois autant malaiséement de mes gans que de ma chemise; > tan
dificilmente prescindiria de mis guantes como de mi camisa;

También en la versién de Luaces de ese mismo capitulo encontramos
muchos ejemplos de modificaciones sintictico-estilisticas que no responden a
problemas espeficicos de traduccién y que modifican el estilo y el ritmo del
texto original:

Nul esprit genereux ne s’arreste en soy: il pretend tousjours et va outre ses
forces. > No hay espiritu generoso que en si se detenga, sino que va adelante,
mas alla de sus fuerzas propias.

O que c’est un doux et mol chevet et sain, que I'ignorance et l'incuriosité, a
reposer une teste bien faicte. > Dulce, sana y blanda almohada para la mente
bien hecha es la que ofrece la ignorancia y la ausencia de curiosidad.

Mesme lict, mesmes heures, mesmes viandes me servent, et mesme breuvage.
> Aténgome al mismo lecho, horas, viandas y bebidas.

Hay traductores, como Picazo y Montojo, que combinan las dos formas

de automatismo, la equivalencia formal y el hipérbaton sistematico, como
podemos ver en estos ejemplos, también del capitulo De lexpérience:
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mais la vénté est chose si grande, que nous ne devons desdaigner aucune
entremise qui nous y conduise. > mas es la verdad cosa tan grande que no
debemos desdefiar ningin camino que a ella nos lleve.

Les scavans partent et denotent leurs fantaisies plus specifiquement et par le
menu. > Dividen y apuntan sus ideas los sabios mas especifica y
detalladamente.

la coustume a desja, sans y penser, imprimé si bien en moy son caractere en
certaines choses, que j’appelle excez de m’en despartir. > ha impreso tanto ya
la costumbre, sin darme cuenta, su caricter en ciertas cosas, que considero
exceso el apartarme de ellas.

J ay aperceu qu’aux blesseures et aux maladies, le parder m’esmeut et me nuit
autant que desordre que je face. > Héme percatado de que para las heridas y
las enfermedades, el hablar me agita y perjudica tanto como cualquier exceso
que cometa.

La voix me couste et me lasse, car je I'ay haute et efforcée; > Me cuesta y
fatiga la voz, pues la tengo alta y esforzada;

Quisiera destacar, finalmente, un procedimiento que se presta a la
automatizacién y que utilizan muchos traductores para huir precisamente de la
equivalencia formal. Se trata de la modulacién semantica de palabras aisladas
para substituir un término general por otro aparentemente mas especifico. Este
recurso es especialmente ficil cuando se trata de verbos y se utiliza a menudo en
exceso cuando se traduce de una lengua romanica a otra lengua romanica.

Roman Salamero, por ejemplo, traduce muchas veces wulir por pretender,
awiry prendre pot adoptar, faire pot cumplir.

Pero el caso mas espectacular es el de Azcoaga. En el capitulo De
VEsgperience, como en todos, copia descaradamente la traduccién de Romin
Salamero introduciendo de vez en cuando alguna modulacién semantica. ¢Y qué
modifica sobre todo? Los verbos. La lista es interminable. Considerando tan
sé6lo unos pocos fragmentos breves del capitulo 13 del libro III, he encontrado
38 ejemplos en los que lo tnico que cambia son los verbos por un sinénimo o
casi sinénimo. Por ejemplo, donde Roman Salamero pone desdertar, convenir,
conformar, recular, €l escribe desestimar, aceptar, conststuir, retroceder.

Conclusién

Lo que distingue a los buenos traductores no es que rehuyan
sisteméticamente la equivalencia formal. Cuando ésta es funcional, es decir,
cuando permite conservar la informatividad, la cohesién y coherencia, la
intencionalidad y la intertextualidad del original, el buen traductor, como Diez-
Canedo, por ejemplo, no la desdefia.
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El intento de introducir al autor traducido, cambiandole el estilo, dentro
de la tradicién literaria del sistema receptor es posiblemente lo que en muchos
casos hace que las traducciones envejezcan.

Las modificaciones estilisticas sélo estan justificadas cuando son real-
mente soluciones ad hoc para un determinado problema de traduccién. De lo
contrario, se convierten en automatismos que, si van siempre en el mismo
sentido, alteran gravemente la voz del autor; si se producen en sentidos contra-
dictorios, dan como resultado un texto incoherente.

En Espafia no tenemos todavia una traduccién completa de los Ensayos
en la que el traductor demuestre regirse por una estrategia global, una cierta
percepcion del tono general del texto. Si esto no existe y si el traductor no logra
adoptar él mismo un tono de voz que se mantenga constante a lo largo de toda
su version, por mas que segmente textualmente y por mucho que busque la
aceptabilidad, tendera a adoptar soluciones puntuales y estereotipadas.
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