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LAS DESAMORTIZACIONES DE GODOY
Y MENDIZABAL-ESPARTERO

EN FUENTE DE CANTOS (1801-1846)

Manuel Roso Diaz
Miguel Angel Naranjo Sanguino

I.- Introduccién.

La Espafia de finales del siglo XVIII y comienzos del siglo
XIX estuvo a caballo entre dos estructuras histéricas, el Antiguo
Régimen que moria y el nuevo régimen liberal burgués que iba
apareciendo lentamente',

Esta transformacidn se fue operando mediante grandes cam-
bios en todos los niveles de la realidad histérica espafiola. En el
plano politico, con la Guerra de la Independencia, las Cortes de
Cadizy el vacilante desarrollo del liberalismo inicial?, En el plano
social, con el ascenso de una burguesia progresivamente fortale-
cida que, a la postre, impuso la sociedad clasista con ella como
clase dominante’. Y en el plano econémico, con una revolucién
econémica integral, que algunos denominan Revolucion Indus-
trial, y que consigui6é implantar en Espafia una economia mas o
menos capitalista®.

Las transformaciones operadas en las estructuras econdmi-
cas afectaron a los tres sectores de la economia, entre ellos al sec-
tor agrario, en lo que se ha dado en llamar la reforma agraria libe-
ral. En la misma los cambios técnicos v en los sistemas de cultivo
llegaron tardiamente®. Sin embargo los primeros cambios tuvie-

I Artola (1978).

2 Bahamonde y Martinez (1998).

* TORTELLA y otros (1981).

* Carreras y Tafunell (2006).

* Comin y otros (2005: pp. 211-216).
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ron lugar en las formas de tenencia de la propiedad de la’tie.rra: las
apropiaciones diversas de tierras municipales®, la mayoria sin base
legal y de consolidacion oscilante, la ruptura de la propiedad co-
munal’, 1a abolicién de los sefiorios?, y desde luego, el largo pro-
ceso desamortizador.

Los comienzos de la reforma agraria se iniciaron ya en la
segunda mitad del siglo XVIII, en pleno Antigup Régimqn, con
repartos o ventas de bienes concejiles y roturaciones arbitrarias
de baldios que tuvieron varias etapas discont1nua§ (1?’r66-1808,
1818-1834 v 1834-1855)°. Le siguid la desamortizacion de las
temporalidades de los jesuitas puesta en marcha en 1769 tras la
disolucién de 1a orden en 1767'° y, por ultimo, a caballo entre €l
siglo XVIII y XIX, tuvo lugar la desamortizacion de Godoy (1798-
1808)".

El presente trabajo se centrard en las desamortizaciones de
Godoy y de Mendizibal-Espartero dentro del largo proceso
desamortizador'?. La desamortizacion consistié basicamente en la
puesta en mercado mediante subasta al mejor postor fie numero-
sos bienes risticos, urbanos y censos hasta entonces vinculados®.
Fueron bienes del clero, bienes concejiles (sobre todo, bienesi de
propios) y bienes del Estado. Fue un largo proceso que arrancd en
el siglo XVIII, como se acaba de indicar, y que muri6 definitiva-

§ Fuentes Morcillo (1993 y 2008), Linares Lujén (2001} y Fernandez Paradas
(2002).

7 Ortega Santos (2002).

# Hernéndez Montalban {1999).

* Rueda Hernanz (1997: pp. 14-26).

1 Rueda Hernanz (1997 pp. 27-28).

1 Rueda Hernanz (1997: pp. 20-33). .

12 La bibliografia es tan copiosa y destacada que necesitaria un amplio aparta-
do bibliografico. Asi pues nos remitiremos sélo a citar a algunos autores
clasicos: Simén Segura (1969), Lazo Diaz (1970), Rueda Hernanz (1980) y
VV. AA. Desamortizacién y Hacienda Publica.. (1986).

13 Sin olvidar la desamortizacion de bicnes muebles que ha merecido hasta
ahora poca atencion. Bello (1997: pp. 289-389).
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mente en el primer tercio del siglo XX, pero llevado a cabo a tra-
ves de una densa y explicita normativa legal'* y motivado, en pri-
mera instancia, por la necesidad imperativa de la Hacienda Pabli-
Ca para conseguir recursos econdmicos o bien para aliviar el pro-
blema de la Deuda Publica, y en segunda, para consolidar la pro-
piedad burguesa.

La desamortizacion de Godoy fue un proceso que se desarro-
116 bajo el marco legal del Antiguo Régimen ¥ no bajo la normati-
va del régimen liberal burgués, por lo que se hizo con el relativo
permiso de la Iglesia y dentro de la corriente regalista de la dinas-
tia borbénica. Aunque el objetivo inmediato que persiguio la Co-
rona con ella fue conseguir recursos econémicos para su hacienda
exhausta, objetivo que también se persigui6 en primera instancia
en las desamortizaciones liberales del siglo XIX. Por tanto la des-
amortizacién de Godoy tuvo bastantes coincidencias con sus
homoénimas posteriores!’.

La desamortizacion de Godoy ha recibido a nivel nacional
poca y tardia atencidn por parte de los historiadores, aunque se
animé su estudio a raiz de las investigaciones de R. Herr'6 y apa-
recieron posteriormente algunas monografias provinciales'’. Pero
aun mds escasa ha sido la atencion especifica que le ha prestado la
investigacion extremefia'®, en donde, ademas, las fuentes son muy
fragmentarias y apenas complementan las fuentes sitas en Ma-
drid®. Incluso la investigacién archivistica extremefia mas reciente

<

* Tomés y Valiente (1971), Martin Martin (1 972), Rueda Hernanz (1997: pp.
73-8R).

¥ Naranjo Sanguino y Roso Diaz (2003: pp. 323-325).

' Herr (1971) y (1991).

'7 Azagra Ros (1986), Marcos Martin (1986), Pardo Tomds (1986), Sanchez
Gémez (1994), Lara Ramos (2001) y Lecuona Pratas (2004).

"* Melén Jiménez (1984), Naranjo Sanguino y Roso Diaz (2003). También se
pueden localizar anilisis de ventas de bienes urbanos procedentes de esta
desamortizacion en la ciudad de Badajoz en Gonzélez Gonzélez (20:06).

¥ Naranjo Sanguino y Roso Diaz (2003: pp- 303-306 y 323-325). Naranjo
Sanguino y Roso Diaz (2003: pp. 303-306).
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sigue confirmando, desgraciadamente, esta circunstancia desgra-
ciada de la falta de fuentes en cantidad y con calidad para dicha
desamortizacion®.

No obstante la recogida y analisis de datos de la desamortiza-
cién de Godoy en Extremadura la llevan los autores de este traba-
jo bastante avanzada y ello les ha permitido un anélisis satisfacto-
rio de este proceso en la villa de Fuente de Cantos, en el marco de
un estudio mas amplio para la provincia de Badajoz y para
Extremadura entera.

Los siguientes episodios desamortizadores, ya con la revolu-
¢ién liberal en marcha, se llevaron a cabo con José I (1808), las
Cortes de Cédiz (1810-1813) y el Trienio Liberal (1820-1823),
pero provocaron pocas enajenaciones de bienes por su corta dura-
cién y por la gran agitacion historica en la que se desarrollaron;
aunque es posible que la desamortizacion del Trienio Liberal fue-
ra, con diferencia, la mayor de todas ellas?. La misma ha sido
objeto de un estudio relativamente reciente para la provincia de
Badajoz en el caso extremefio™.

De todas formas las dos desamortizaciones de mayor rango
tuvieron lugar cuando el liberalismo alcanzé definitivamente el
poder en Espafia. La de Mendizébal se inicid en 1836 y puso en
venta los bienes del clero regular. Se relanzé en 1841 con la des-
amortizacion de Espartero que sacé a la venta los bienes del clero
secular, pero ambas se ralentizaron con la llegada al poder de los
moderados en 1844 y terminaron muriendo a lo largo de la Déca-
da Moderada (1844-1854). Esta desamortizacién ha sido objeto
de intensos debates? y ha dado lugar a numerosas e importantes
monografias provinciales sobre el tema* que atin hoy siguen apa-

2 Véase por ejemplo, el caso de Fuente de Cantos en Lorenzana de la Puente
(2008: pp. 53-54).

2 Rueda Hernanz y Mauri (1998: pp. 679-702).

2 Naranjo Sanguino (2000).

B YV, AA. Desamortizacién y Hacienda Publica... (1986).

® Simén Segura (1969), Lazo Diaz (1970), Rueda Hernanz (1980), Lopez
Puerta (1989), Garcia Pérez (1994). ‘
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rec1en§10, lo que es una prueba de que este proceso interesa y no
estd, ni mucho menos, agotado®.

El ultimo episodio fue la desamortizacién de Madoz (1855),
en lq que se pusieron en venta lo que quedaba de los bienes ecle-
siasticos y, ademas, los bienes civiles (propios, estatales, etc.). Fue

la mas grande y sigue siendo también objeto de estudio?, pero no
en esta comunicacion.

Por .10 que se refiere a Extremadura, las desamortizaciones
de Mendizabal-Espartero y de Madoz han sido objeto de una es-
merada atencién investigadora?’.

En esta comunicacion, en concreto, la desamortizacién de
Mendizabal-Espartero en la villa y término de Fuente de Cantos
sera el segundo objeto de estudio tras la de Godoy.

 Sobrén Elguea (2004), (Roso Diaz (2006), VV. AA. Actas del congreso de
Guadalupe, una empresa innovadora (2007).

* Un ejemplo de buena monografia sobre esta tematica, entre otras muchas,
es la de Gonzélez Marzo (1993).

¥ Garcia Pérez (1982) y (1984), Naranjo Sanguino (1997) y Roso Diaz (2006.)
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IL- Fuente de Cantos: Del interrogatorio (1791) a Madoz
(1850).

En este apartado s6lo se pretende hacer una breve resefia de
Ia situacién econdmica y eclesidstica de Fuente de Cantos que sir-
va de marco que acoja nuestros analisis de la desamortizacidén de
Godoy y Mendizabal-Espartero en esta villa. Para ello hemos uti-
lizado basicamente los datos que aporta el Interrogatorio de la
Real Audiencia de Extremadura del afio 1791%, llevado a cabo
poco antes de iniciarse el proceso desamortizador de Godoy y los
datos aportados por Madoz® en 1850 en su famoso Diccionario,
en donde se recoge la situacién de Fuente de Cantos poco después
de la desamortizacién de Mendizébal-Espartero.

Fuente de Cantos tenia segin el Interrogatorio del afio 1791
la cifra de 682 vecinos, de ellos 20 eclesiasticos™ y 11 nobles, y
unas 3.000 almas. Debié experimentar un notable crecimiento
demogréfico en la primera mitad del siglo XIX, pues en el afio
1850 Madoz le asignaba 1.178 vecinos y 4.500 almas®".

Los salarios eran bajos en esta localidad hacia el afio 1791.
Naturalmente el tnico escribano del pueblo ganaba 1.500 reales
anuales. Pero un jornalero del campo tenia un jornal que oscilaba
entre 1-2 reales en el barbecho y la sementera hasta los 6-7 del
verano con la siega, y ademas el propio Interrogatorio indicaba

B nterrogatorio de la Real Audiencia. Extremadura a finales de los tiempos
Modernos. Partido de Llerena. Villa de Fuente de Cantos, Asamblea de
Extremadura, 1994, pp. 411-440.

» Madoz (1850: pp. 210-212).

30 Esta cifra se debia referir s6lo al clero secular, porque pertenecientes al
clero regular exclusivamente habia 25 frailes en un convento y 18 monjas
en otro y ademas habia otro convento de monjas mas.

1 La poblacién espafiola experiment6 un crecimiento demografico aceptable
y similar al de la europea entre 1821 y 1860, debido entre otras causas a la
puesta en marcha de Ia revolucion agraria liberal. Ver Carreras y Tafunell

(2006: pp. 31-32).
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que se abusaba mucho de estos jornaleros. El oficial albaiiil gana-
ba 8. reales, el oficial sastre 5 reales més la comida y el oficial
carpintero 7 reales sin cornida.

Tanto. a finales del siglo XVIII como a mediados del siglo
XIX la orientacion de la economia fuentecantefia seguia siendo
casi exclusivamente agraria. Ambas fuentes, Interrogatorio y
Madoz, coinciden en que esta villa tenfa un terreno llano, con es-
caso arbolado y con un contumaz déficit de agua. La aridez del
clima se percibia en ambas fuentes como un grave problema no
resuelto, 1o que se traducia en una agricultura dominante de seca-
no cuyas principales producciones eran los cereales (trigo, ceba-
da, centeno) complementadas con algunas leguminosas (habas y

garbanzos). De todas estas producciones se daban cifras en
Madoz*.

También habia unas pocas huertas (en el afio 1850 se eleva-
ban a 32 unidades) que producian algunas legumbres (coles, espi-
nacas, lechugas, ajos, cebollas, etc.) y algunos frutales (ciruelas
peras, melocotones, albérchigos, guindas, etc.). Pero la falta dé
agua restringia duramente los mediocres rendimientos de todas
estas huertas. Ademds existian algunas colmenas, 250 segin el
Interrogatorio, con una produccion de miel y cera pequefia y de
escasa calidad.

- En el Interrogatorio de 1791 se sugeria la necesidad y conve-
niencia de aumentar la superficie destinada a olivos y vifias «me-
dla.nte_: a tener suficiente terreno para ello»®. Y en Madoz ya se
espeaﬁcaba que habia dos grandes pagos de olivos con unos 9.000
pies en total, mas otros olivares mas pequefios, a lo que se afiadian
3 pagos de vifias.

n S_1 tuviésemos la cuantificacién de las cosechas descritas en el Interrogato-
rio, se podrian comparar con las de Madoz. No obstante las producciones
agncolas del afio 1850 debian ser bastante superiores a las de finales del

., siglo XVIII porque alimentaban a una poblaci6én bastante mayor.
Interrogatorio de la Real Audiencia. Partido de Llerena, villa de Fuente de
Cantos (1994: pag. 423).

133




[X Jornapa pE HisToRIA DE FUENTE DE CANTOS

ILas dehesas existentes en el término municipal de Fuente de
Cantos eran ocho o nueve, dedicadas a pastos y labor, y sin arbo-
lado notable de encinas la gran mayorfa. Pertenecian al ayunta-
miento de Fuente de Cantos y al de Segovia, a nobles y a ganade-
ros trashumantes, pero ninguna pertenecia al clero fuentecantefio
o foraneo. Las dehesas daban lugar a una cabafia lanar y en mucha
menor medida de cerda, a las que se afladian animales de tiro para
el trabajo en el campo (mulas, burros, etc.)

En el Interrogatorio se aludia a una pequefia industria de jer-
gay costales de mala calidad con cuya produccién se hacia algan
trafico, y a dos molinos de aceite. En Madoz se ratificaba esta
actividad industrial, se aludia a tclares para la lana y se indicaba,
ademas, la existencia de tahonas y molinos harineros.

Ambas fuentes coincidian en los pocos servicios que tenian
el pueblo, en la inexistencia de edificios notables y en la escasez
de calles empedradas.

El Interrogatorio de 1791 hacia un amplio anélisis de la si-
tuaci6n del clero antes de los procesos desamortizadores. La igle-
sia parroquial de Nuestra Sefiora de la Granada disponia de tierras
y censos que daban una renta anual de 20.000 reales. También
habia dos beneficios curados con una renta anual conjunta de 6.400
reales.

Las capellanias eran muy numerosas (quizds mas de 130),
pero con escasos bienes que apenas producian una renta anual
global de 11.000 reales.

Habia al menos tres obras pfas. La mayor con diferencia era
la del Conde de Montalban con casas, tierras, cercados y censos,
que producian la elevada renta de 40.000 reales, la de Francisco
Ximénez con censos y tierras que producia 5.820 reales, y la de
Francisco Nufiez con censos que producian una renta anual de
449 reales y 17 maravedies.

Existian 5 cofradias al menos. La del Santisimo Sacramento
tenia tierras, censos y limosnas, igual que la de San Antonio Abad,
cuyas rentas anuales eran de 1.700 reales. En cambio la de a So-

134

IX JorNADA DE HiSTORIA DE FUENTE DE CANTOS

ledad se mantenia de sus alhajas y limosnas, con una renta anual
de 1.330 reales anuales, mientras que la de la Encarnacion con sus
olivares y limosnas obtenia 1.180 reales anuales de renta. La de
San Isidro sélo se nutria de las limosnas.

Habia 6 ermitas, unas intramuros y otras extramuros. La m4s
destacada fue la de la Virgen de la Hermosa que tenia una tierra,
censos, cortinales y limosnas que generaban una renta anual de
2.000 reales. La de los Remedios tenian muy pocarenta, aladela
Misericordia no se le conocian rentas, las de San Juan de Letran y
Santa Lucia estaban arruinadas y la de San Servan se estaba
reacondicionando.

Los conventos eran tres. El convento de San Diego, con 25
frailes franciscanos descalzos, no tenia apenas rentas, si no eran
los 900 reales anuales aportados en concepto de legado piadoso
por la obra pia de Maria y Ana Dominguez. El convento de mon-
jas de la Concepcidn tenia unas rentas de 24.000 reales anuales,
mas las dotes de novicias (5.000 reales cada una). El convento de
Jestis y Maria, con 20 monjas carmelitas descalzas, tenia unas rentas
anuales de 7.500 reales més 84 fanegas de trigo, 42 de cebada y la
dote por novicia (500 ducados cada una).

Por dltimo, hay que hacer alusion al hospital llamado de la
Sangre, cuyo patrono era el ayuntamiento que nombraba a su ma-
yordomo y que tenia una dotacién en tierras, censos, olivares y
limosnas que rentaba anualmente 5.000 reales. En tiempos de
Madoz seguia en pie con algunas rentas propias, vy el ayuntamien-
to como patrono. Se habia renovado su ermita, la del Cristo de ia
Sangre.

En resumen, el clero secular y regular era suficiente en Fuen-
te de Cantos con anterioridad a la desamortizacion y tenia unas
rentas también suficientes, que emanaban en buena parte de sus
tierras y en menor medida de sus censos y de las limosnas.

La situacion que nos describié Madoz en 1850 era muy dis-
tinta. El convento de monjas de la Concepcidn estaba arruinado y
se habia entregado al ayuntamiento para carcel. El convento de
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San Diego, de franciscanos descalzos, estaba arruinado y ocupa-
do por pobres y por una fibrica de loza basta. Por Gltimo, el con-
vento de Jeslis y Maria, de monjas carmelitas, se habia transfor-
mado en un convento de concentracion con 19 monjas de distintas

procedencias.

Por lo que se refiere al clero secular, estaban en pie la iglesia
parroquial y las ermitas de Nuestra Sefiora de la Hermosa, la de la
Misericordia y la del Santisimo Sacramento; mientras que la de la
Aurora era una escuela ptiblica y la ermita de San Juan de Letran
se habia dedicado al culto del cementerio, construido en 1820.

Madoz no daba ninguna informacién sobre las obras pias,
capellanias, cofradias, etc... Y por supuesto, tampoco daba infor-
macion alguna de los bienes del clero y de sus rentas, lo que hace
suponer, en funcidn de la efectividad de las dos desamortizacio-
nes anteriores al afio 1850, que la situacién del clero se habia de-
teriorado mucho en general y no se parecia en nada a la descrita
en el afio 1791.
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IL- 1* Parte: La desamortizacion de Godoy en Fuente de
Cantos(1801-1807).

La desamortizaciéon de Godoy a nivel nacional empez6 en
1789 y finaliz6 en 1808. Se inici6 con la promulgacién del Real
Decreto de 19 de septiembre de 1798 donde se establecia la «ena-
jenacion de los bienes pertenecientes a las temporalidades de los
jesuitas atn no vendidos, bienes raices de hospitales, hospicios,
casas de misericordia, de reclusién y de expoésitos, cofradias, me-
morias, obras pias, patronatos de legos, patrimonio, rentas y cau-
dales de los Seis Colegios Mayores». Ademas, se concedi6 a los
duefios de mayorazgos y vinculos la posibilidad de vender sus
bienes raices en publica subasta. Los beneficios obtenidos de di-
chas ventas asi como el resultado de los censos redimidos, fueron
incorporados a la Caja de Amortizacion y destinados a la amorti-
zacién y pago de los intereses de los vales reales. Poco tiempo
después en 1799, dicha Caja fue sustituida por una Caja de Con-
solidacion con una finalidad similar. Finalmente, las instituciones
afectadas recibieron un interés anual del 3% del valor en venta de
lo desamortizado que raramente llegé a pagarse®.

Las fuentes utilizadas para la desamortizacién de Godoy en
toda Extremadura que tienen en curso los autores de este trabajo y
las utilizadas en esta comunicacién sobre Fuente de Cantos en
concreto se centran fundamentalmente en los protocolos notaria-
les tanto provinciales como nacionales. El resto de fuentes utiliza-
das (Contadurias de hipotecas, libros de entabladuras, etc.) no dejan
de ser subsidiarias y complementarias de las primeras. La infor-
macion aportada es sobre todo de caracter cuantitativo y en menor
medida cualitativo (tipo de finca, extension®®, comprador, etc.).
No debemos olvidar que el objetivo de dicha documentacion era
estrictamente hacendistico y fiscal y en ningln caso, fue disefiada
para dejar unas fuentes de utilizacion exclusiva por el historiador.

3 Rueda Hernanz {1997: pag. 30 y ss.).
¥ Desconocemos por tanto la superficie total y particular de los diferentes
predios rusticos y urbanos enajenados.
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La metodologia desarrollada responde a los criterios emplea-
dos en las monografias provinciales dedicadas a estos temas’®. De
esta manera, se plantean aspectos tan determinantes como el volu-
men de los bienes enajenados, la dindmica desamortizadora, insti-
tuciones afectadas, naturaleza de las propiedades enajenadas o los
beneficiarios/compradores participantes en las subastas de venta
al mejor postor.

1.- Andlisis general de Ilas fincas desamortizadas.- Veamos los
datos.

Cuadro 1.- Desamortizacién de Godoy en Fuente de Cantos. Datos globales

N° de bienes N° Total Remate Total-remate
totales bienes | bienes (%) (rs) (%)
Fincas totales 103 100 850.493 100
Finca media - - 8.548 -
N° de bienes Ne Total Remate Total-remate
totales bienes bienes (%) (rs.) (%)
Fincas urbanas 36 34,95 67.765 7,69
Fincas risticas 67 65,04 812.728 92,3
N° de bienes N°® Total Remate Total-remate
totales bienes bienes (%) {rs.) (%)
Vinculacidn eclesidstica 98 95,1 839,159 85,3
Eclesidstica-Clero regular - - -
Eclesidstica-Clero secular - - ---
Civiles 5 4.8 41.334 4,69

Fuente: Archivo de Protocolos de Madrid. Tomos: 22.061; 22.080; 22.984;
22.089; 22.094; 22.100; 22.121; 22.124; 22.127; 22.134; 22.137; 22.139;
22.142; 22.145; 22.152; 22.157; 22.158; 22.163; 22.167; 22.172; 22.173 y
23.692. Banco de datos. Elaboracién propia.

* Rueda Hernanz (1980).
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La desamortizacién de Godoy en Fuente de Cantos afectd a
103 propiedades repartidas entre 63 unidades de remate®”. A tenor
de nuestras estimaciones para Extremadura, estas cifras suponen
el 0,67 % del total de las propiedades vendidas y el 1,38 % del
desembolso total registrado para toda la regién extremefia en el
periodo desamortizador de Godoy. La finca media se situé en 8.548
1s., una cifra que demuestra unos niveles de inversién nada des-
preciables e incluso superiores a los de otros micleos cercanos
como Llerena con 6.335 rs.*®. Evidentemente estos resultados se
encuentran muy alejados de las 220 fincas enajenadas durante la
desamortizacion de Mendizabal-Espartero con un desembolso fi-
nal de 2.151.748 rs. y un valor medio de 9.780 rs.. El patrimonio
transferido y el remate final obtenido en ambos procesos desamor-
tizadores no pueden compararse a tenor de la diferente legislacion
desamortizadora y el distinto periodo histérico en que tuvieron
lugar. Pero la contribucidn fuentecantefia a la desamortizacion de
Godoy estuvo por encima de la media de los pueblos de Extre-
madura, pues los mismos estaban bastante por encima de los dos
centenares y s0lo Fuente de Cantos ya aport6 el 1,38% del valor
de remate total de toda la region.

En cuanto a los tipos de fincas, fueron las rusticas las que
concentraron la gran mayoria de las enajenaciones, en concreto,
el 65,04%, frente a un moderado 34,95% de las urbanas. Y resulta
légico si pensamos que Fuente de Cantos se sittia en un medio
rural y agrario donde las instituciones propietarias de dicho patri-
monio y afectadas por la legislacién desamortizadora poseian pro-
piedades de carécter ristico destinadas a obtener las rentas sufi-
cientes para mantener sus servicios ¢ instituciones. No debemos
olvidar que era en el agro donde se generaba la riqueza a lo largo
de la Edad Moderna y hasta bien entrado el siglo XIX, Ademas
este enorme predominio de las fincas rasticas desamortizadas so-

*7 Varias propiedades podian salir a subasta rematandose en una tnica unidad
de remate,
% Naranjo Sanguino (2004: pag. 240).
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bre las urbanas ha sido una caracteristica general del proceso
desamortizador incluso a nivel nacional.

Por procedencias el absoluto predominio de las fincas enaje-
nadas correspondientes a la «vinculacién eclesiastica»® no nece-
sita mucho comentario. Resulta obvio que asi sea, si tenemos en
cuenta que la propia legislacion establecia un repertorio muy va-
riado de entidades que respondian a este origen {memorias, obras
pias, aniversarios, hermandades, cofradias, etc.). Nos encontra-
mos con instituciones que dado el fervor religioso de la devocion
popular habian incrementado sus propiedades de manera progre-
siva a lo largo del Antiguo Régimen. Sin embargo, estas propieda-
des no estaban controladas de una forma directa y completa por la
jerarquia de la Iglesia, sino que en cierto modo sus poseedores
eran autdnomos. Quizas esta es la razdn de que la Iglesia no se
opusiera de manera frontal a la desamortizacion de los bienes de
«vinculacidn eclesidstica», mientras que si se opuso a las desamor-
tizaciones liberales posteriores que afectaron a los bienes directos
de la Iglesia, tanto a los del clero regular (frailes y monjas), como
a los del secular (fabricas parroquiales, curatos, cabildos cate-
dralicios, catedrales, etc.). Asi pues, en lineas generales, el clero
secular y regular fue poco afectado por esta dinamica desamor-
tizadora y, en cualquier caso, sus legisladores tampoco lo preten-
dieron.

Los bienes de carécter civil responden a propiedades proce-
dentes de vinculos, que gracias a dicha legislacion, pudieron sacar
a subasta dicho patrimonio y sanear en muchos casos, sus mal-
trechas economias®.

* Las instituciones integradas en el grupo de «Vinculacién eclesidstica» o
«paraeclesidstica» respondian a entidades que pese a ser administradas de
manera comun por la Iglesia se escapaban a su control dada la determina-
¢ion e importancia del elemento laico. Hemos integrado en este grupo las
siguientes instituciones: capellanias, aniversarios, cofradias, demandas, her-
mandades, donaciones, fundaciones, patronatos, colecturias, obras pias, me-
morias e imégenes. Naranjo Sanguino y Roso Diaz (2003: pag. 313) y Rue-
da Hernanz (1997: pag. 30).

“ Lecuona Prats (2004: pag. 66).
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2.- Dindmica desamortizadora.

La desamortizacion de Godoy en el territorio nacional se ex-
tendio desde septiembre de 1798 hasta finales de 1808. En Fuente
de Cantos el proceso se retraso hasta el afio 1801. Y parece 16gico
pues el funcionamiento de la maquinaria desamortizadora era len-
to e implicaba la participacién de un niimero muy variado de ins-
tituciones: solicitud del futuro propietario, peritos tasadores, oidor
de la Real Audiencia, provisor eclesiastico y el comisionado de la
Caja de Amortizacion. Enrealidad, en estos afios iniciales las ventas
se concentraron masivamente en los grandes niicleos urbanos re-
gionales (Caceres, Badajoz o Plasencia) que conocieron de pri-
mera mano la legislacion y la normativa a desarrollar.

Cuadro I1.- Dindmica desamortizadora 1801-1807. Fuente de Cantos

Aifios | N°de Fincas| Total-bienes (%)| Remate (rs.)}| Total-remate (%)
1801 44 42,7 512.516 58,2
1802 7 6,79 64.125 7,28
1803 5 4,85 28.024 3,18
1804 11 10,67 36.041 4,09
1805 11 10,67 [15.910 13,16
1806 24 23,30 121.177 13,76
1807 1 0,97 2.700 0,30
Total 103 100 £80.493 100

Fuente: Archivo de Protocolos de Madrid. Tomos: 22.061; 22.080; 22.984;
22.089; 22.094; 22.100; 22.121; 22.124; 22.127; 22.134; 22.137; 22.139;
22.142; 22.145; 22.152; 22.157; 22.158; 22.163; 22.167; 22.172; 22.173 y
23.692, Banco de datos. Elaboracion propia.

Ademas, se debio superar la reticencia inicial a participar en
la compra de unos bienes procedentes de establecimientos piado-
sos y vinculados a la Iglesia. En este sentido, no todas las institu-
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ciones suftieron la legislacion por igual pues mientras Ios bienes
vinculados partian de la voluntariedad del poseedor a la hora de
enajenarlos el resto de las instituciones estaban sujetas a una ven-
ta forzosa.

En Fuente de Cantos, la dindmica desamortizadora se exten-
di6 durante siete afios siguiendo una tendencia continua desde su
inicio. No obstante, las ventas aparecen concentradas temporal-
mente en cuatro afios (1801, 1804, 1805, y1806) destacando espe-
cialmente 1801 y 1806 con més del 66 % de las propiedades tota-
les vendidas, asi como con el 72% del desembolso total realizado.
Un ritmo muy parecido encontramos en la evolucion regional donde
los maximos se concentraron con mas de mil subastas entre 1800
y 1802. Posteriormente, se inicid una tendencia de descenso con-
tinua hasta 1806 con un nuevo repunte de las ventas, aunque de
menor intensidad al experimentado en los primeros afios. La ex-
plicacién mas plausible es que en el comienzo de la desamortiza-

" ¢ién se pusieron en venta muchos bienes y en consecuencia subie-

ron las enajenaciones (afios 1801-1802), que fueron reduciéndose
hasta relanzarse nuevamente con ¢l breve papal (1805) que puso
en venta otro buen nimero de bienes de interés.

2.- Naturaleza de las fincas desamortizadas.

Las fincas enajenadas fueron mayoritariamente de naturale-
za rustica, el 65,04% de total de fincas vendidas.

Como ya advertiamos anteriormente las fincas de naturaleza
rastica eran propiedades logicamente dominantes en un medio
marcadamente agrario, y por tanto, su oferta ya de entrada fue
muy superior al propio patrimonio urbano objetivo de dicha legis-
lacion desamortizadora.

Sin embargo v a pesar de este carcter marcadamente rural,
las fincas de naturaleza urbana aportaron un interesante 34,95%
del total de fincas vendidas.
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Cuadro III. Naturaleza de las fincas desamortizadas (1801-1807).
Fuente de Cantos

Fincas riisticas N° bienes | Total bienes (%) | Remate (rs.) |Total-remate (%)
Cerca/cercado 5 4,85 25.149 2,85
Finca 4 3,88 120.664 13,70
Huerta 5 4,85 25.511 2,89
Olivar 4 3,88 14.042 1,59
Pedazo de tierra 8 7,76 9.693 1,10
Pradera 1 0,97 44.765 5,08
Suerte de tierra 29 28,15 237.868 27,01
Tierra 11 10,67 335.036 38,05
Total-fincas risticas 67 65,04 812.728 92,3

Fincas urbanas N° bienes | Total bienes (%) |Remate (rs.) |Total-remate (%)
Casa 8 7,76 54.405 6,17
Tinaja 27 26,21 6.960 0,79
Molino harinero 1 0,97 6.400 0,72
Total-fincas urbanas 36 34,95 67.765 7,69
Total 103 100 880.493 100

Fuente: Archivo de Protocolos de Madrid. Tomos: 22.061; 22.080; 22.984;
22.089; 22.094; 22.100; 22.121; 22.124; 22.127; 22.134; 22.137; 22.139;
22.142; 22.145; 22.152; 22.157; 22.158; 22.163; 22.167; 22.172; 22.173 y
23.692. Banco de datos. Elaboracion propia.

El patrimonio ristico afectado por la legislacién desamor-
tizadora fue diverso sobre el papel: cerca, finca, huerta, olivar,
tierra en sus distintas variantes (pedazo de tierra, finca, porcion,
suerte de tierra, tierra), y pradera. Sin embargo veremos mas ade-
lante como las naturalezas denominadas suerte de tierra, pedazo
de tierra, tierra, cerca/cercado y finca, bien podian significar una
misma cosa, tierra de secano dedicada al cultivo de cereal.
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Las propiedades de mayor valor a tenor de su remate medio
fueron: la pradera, las fincas y las tierras con 44.765 rs.; 30.166 15.
y 30.457 rs., respectivamente. Se trataba de las propiedades mas
caras y por tanto, de mayor aprecio para los compradores. Y resul-
ta 16gico si entendemos que nos encontramos en un medio de orien-
tacién agraria vinculado a la agricultura de secano, dada la escasa
representatividad de la superficie de regadio por una falta casi
endémica de agua. De esta manera, la pradera fue objeto de un
fuerte remate dada la escasez de este tipo de superficies*!. En cual-
quier caso, las propiedades mas interesantes en el juego del mer-
cado de esta primera desamortizacion fuentecantefia fueron los
bienes de naturaleza rustica y entre ellos, destacaron con especial
interés las tierras. En esta tipologia estaban integradas un variado
numero de propiedades agrarias vinculadas al cultivo de secano
(tierras de labor, cerca/cercado®, suerte de tierra, finca y pedazo
de tierra). Menor importancia numérica v de superficie fue la ocu-
pada por las huertas que en un quinto puesto obtuvieron un valor
medio de 5.102 rs.. Finalmente, aunque existieron grandes super-
ficies agrarias como las dehesas®, éstas no pertenecieron a los

1 Desde luego no se trata de una superficie muy habitual en el medio agrario
fuentecantefio. Las escasas referencias en el Interrogatorio de la Real Au-
diencia de 1791 y posteriormente, en el diccionario Madoz de 1850 de-
muestran la escasa relevancia numérica de este tipo de propiedades.

# Las cercas y cercados presentan una funcionalidad agraria muy diversay de
distinta entidad.

“ En el Interrogatorio de la Real Audiencia se especificaba la existencia de
cuatro dehesas de pasto y labor pertenecientes a los propios. Dos de ellas,
eran de mente alto, una denominada la Nueva con 1.800 fanegas de cabida
destinadas al ganado yeguar y otra llamada del Villar con 550 fanegas de
trigo en sembradura. Las otras dos restantes eran de pasto y labor una lla-
mada del Campo con 2.400 fanegas y otra conocida con el nombre del Ris-
co con 1.500 fanegas ambas de trigo en sembradura. Interrogatorio de la
Real Audiencia. Partido de Llerena, villa de Fuente de Cantos {1994: pp.
42] v 422).
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patrimonios de ninguna de las instituciones afectadas por la legis-
lacién desamortizadora*.

El patrimonio urbano enajenado tuvo, sin lugar a dudas, una
trascendencia méas moderada. En concreto afect6 al 34,95% de las
propiedades subastadas. Se vendieron 36 bienes, entre los que, sin
lugar a dudas, fueron las casas* los bienes mis representativos
con un valor medio de 6.800 rs., una cifra nada despreciable. Ya
con caracter marginal encontramos otros edificios y bienes de na-
turaleza urbana que presentaban ademds una estrecha vinculacién
con el medio agrario. Nos referimos a las tinajas y al molino hari-
nero, de escasa importancia en el primer caso, y de mayor rele-
vancia, en el segundo, con 6.400 rs., de inversién. Demuestran la
relevancia de este tipo de edificios vinculados a la industria
agroalimentaria en el marco rural.

Las fincas urbanas s6lo aportaron el 7,69% del desembolso
final. Esta relativa aportacién urbana a la desamortizacion
fuentecantefia también se explica por la escasa participacién de
otros bienes de dicha naturaleza especialmente valorados, como
podrian ser: solares, edificios industriales (fraguas, pajar, hornos,
etc.), depdsitos de capital, etc., que si se encuentran presentes en
la desamortizacién regional. Recuérdese que las instituciones afec-
tadas por esta desamortizacién fueron las de «vinculacién ecle-
siastica» que légicamente carecian de bienes urbanos interesan-
tes; al contrario de otras instituciones eclesidsticas no afectadas
por esta desamortizacién como las 6rdenes religiosas con sus con-
ventos y edificios agroindustriales. Por otra parte, en el Fuente de

* Es necesario desmitificar la idea de que la desamortizacién de Godoy sélo
afect6 a pequefios predios. No siempre fue asi. En nuestra investigacién
sobre dicho proceso en Extremadura hemos encontrado ventas de dehesas
con un remate final superior al 1.000.000 rs.. Logicamente los parametros
no son comparables a lo sucedido en los periodos de Mendizabal-Espartero
¥y Madoz, pero no son despreciables en absoluto.

De las ocho casas enajenadas, solamente conocemos la localizacion de tres.
Una de ellas estaria situada en la ¢/ Hermosa y las otras dos, en la Plaza
piblica de Fuente Cantos.
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Cantos de aquella época no habia edificios destacables, como in-
dicaba el Interrogatorio de 1791.

3.- Instituciones desamortizadas.

En Fuente de Cantos seis fueron las instituciones afectadas
por la desamortizacion de Godoy. De procedencia religiosa, yes-
pecialmente, de vinculacion eclesidstica fueron el 95,5% y sélo el
4,69 % tuvieron un origen civil. Esta relacion parece logica a te-
nor de los propios derroteros de la legislacién desamortizadora y
su diferente incidencia sobre dicho patrimonio, como ya desarro-
llamos previamente.

Cuadro I'V.- Instituciones desamortizadas (1801-1807). Fuente de Cantos

Institucién N°®bienes | Total-bienes | Remate | Total-remate
(%) (rs.) (%)
Pia memoria del Conde de Montalbin 55 53,39% 583.673 66,28
Hermandad eclesidstica 33 32,03 181.661 20,63
Obra pia de don Francisco Jiménez 1 0,97 44.753 5,08
Vinculo 5 4,85 41.334 4,69
Imagen 5 4,85 18.427 2,09
Cofradia 4 3,88 10.645 1,20
Total 103 100 880.493 100

Fuente: Archivo de Protocolos de Madrid. Tomos: 22.061; 22.080; 22.984;
22.089; 22.094; 22.100; 22.121; 22.124; 22.127; 22.134; 22.137; 22.139;
22.142; 22.145; 22.152; 22.157; 22.158; 22.163; 22.167; 22.172; 22.173 y
23.692. Banco de datos. Elaboracién propia.

Las instituciones de vinculacion eclesiastica presentes en este
periodo fueron: memoria, hermandad, obra pia, cofr?:ldia ¢ ima-
gen. Se trataba de instituciones que sufrieron una masiva transfe-
rencia de bienes a lo largo de dicho periodo desamortizador, y no
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s6lo en Fuente de Cantos, también en todo el territorio regional.
También es cierto que no hemos contabilizado otras instituciones
que si estuvieron presentes en la desamortizacion extremefia como
fue el caso de los aniversarios, las capellanias, las demandas, las
colecturias, las fundaciones y los patronatos.

Las instituciones fuentecantefias afectadas por la desamorti-
zacion de Godoy fueron las que siguen a continuacién. La Pia
Memoria del Conde de Montalbéan respondia a los objetivos bené-
ficos ya fuesen religiosos o temporales que el propio conde pre-
tendia obtener. Su patrimonio era cuantioso (cuatro casas, tierras,
cercas, siete censos) hasta alcanzar los 40.000 rs. anuales y su
destino era diverso: culto religioso, misas cantadas y rezadas en
su recuerdo, capellanias y otras dotaciones (escuela, entre otros).
Gran importancia patrimonial y social debié poseer dicha institu-
cién dados los personajes que actuaban como administradores®.

La Hermandad eclesidstica bajo los objetivos de caridad y
piedad controld un cuantioso patrimonio riistico v ademds actud
como administradora de diferentes obras pias®’.

La obra pia de Francisco Jiménez, vicario presbitero, estaba
integrada en la hermandad eclesidstica anterior y posefa numero-
sas escrituras de censos y tierras con una rentabilidad anual de
5.8201s., que estuvieron destinados a sufragar un niimero variado
de necesidades como la cera y vino para celebrar misa, la cofradia
sacramental, curas, la fabrica parroquial, etc.

La imagen del Santisimo Cristo del Paso hacia referencia a la
congregacioén de fieles que reunidos en torno a dicha devocion
controlaban una serie de propiedades agrarias, en este caso olivares,
destinadas al mantenimiento del propio establecimiento benéfico.

% Interrogatorio de la Real Audiencia. Partido de Lierena, villa de Fuente de
Cantos (1994: pag. 416).

* Nos referimos a las obras pias fundadas por Francisco J iménez, vicario pres-
bitero y por Francisco Nufiez del Corro. Inferrogatorio de la Real Audien-
cia. Partido de Llerena, villa de Fuente de Cantos (1994: pag. 416).
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Las Cofradias se configuraban como una congregacion de
fieles con fines piadosos agrupados en torno a una devocion reli-
giosa generalmente. La Cofradia de San Antonio Abad contaba
entre sus propiedades con tierras, y censos registrando una renta
de 1.700 rs. anuales y cuyos objetivos se centraban en el manteni-
miento del culto a dicha imagen, asf como en las misas correspon-
dientes para dichos cofrades. La Cofradia de la Encarnacién con
una renta anual de 1.170 rs. y la Cofradia de Animas, mantenian
con sus propiedades y rentas unos fines piadosos y religiosos si-
milares.

Finalmente, las vinculaciones se explican como una institu-
cién que pretendia la sujecion de los bienes para perpetuarlos en
una determinada sucesion o en un determinado empleo dispuestos
por ¢l fundador del vinculo. La legislacion desamortizadora abri¢
la posibilidad de su venta aunque desde un caracter voluntario y
por tanto, no destructivo de la propia institucion. En este caso, se
procedid a la venta de las propiedades de los vinculos que perte-
necieron a Bartolomé Navarro y Carballar, Juan Sanchez Domin-
guez y Fernando Alonso Duran, presbitero.

Entre todas las instituciones presentes en dicha desamortiza-
cidn, destacaron por su incidencia fundamentalmente tres: la Pia
memoria del Conde de Montalban que perdié un cuantioso patri-
monio, en concreto, 55 fincas por las que se pagaron la cifra nada
desderfiable de 583.673 rs.. Se trataba, sin duda, de la institucién
con mayor entidad patrimonial entre todas las afectadas por las
subastas.

En segundo lugar, destaco la Hermandad eclesiastica con la
transferencia de 33 bienes y un valor de remate de 181.661 1s..

Y finalmente, encontramos la obra pia y los vinculos que con
tan solo cinco propiedades alcanzaron el interesante precio global
de 86.087 1s..

En definitiva, nos encontramos con instituciones que acumu-
laron durante numerosos afios un cuantioso patrimonio que las
sucesivas legislaciones desamortizadoras irian limitando y enaje-
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nando en numerosas etapas. Y asi, ocurrié en Mendizabal-Espartero
donde nuevamente se enajenaron importantes propiedades perte-
necientes a la Pifa memoria del Conde Montalbén y algin otro
bien de la Hermandad eclesiastica. Esta circunstancia viene a de-
mostrar que este tipo de instituciones, integradas en el grupo de
«vinculacion eclesidstica», lejos de poseer propiedades poco va-
liosas y de escasa cuantia, acumularon bienes que, bien desde una
unica entidad o bien tras la suma de numerosas instituciones*,
consiguieron un patrimonio de considerables proporciones®.

4.- Los beneficiarios/compradores del proceso desamortizador.

Presentaremos el cuadro general en primer lugar.

Cuadro V.- Compradores de la desamortizacion (1801-1807).
Fuente de Cantos

N® Beneficiarios Propiedades Inversién (rs.)
adquiridas

1 | Agustin Becerra 1 1.700
2 | Antonio Mejia 2 1.934
3 | Antonio Ortega 1 900
4 | Basilio de Vargas 1 1.380
5 | D.Diego Antonio Rivera y Saavedra 1 44,765
6 | D. Joaquin Antonio Delgado 2 21.842
7 | D. Joaquin Ayala 2 115.658
8 | D.José Chaves 5 113.325
9 | D. José Carbaliar 1 2.700

* Mira Caballos ha constatado una realidad similar en los bienes
paraeclesisticos de Montijo. Mira Caballos (2007: pag. 160).
# Naranjo Sanguino y Roso Diaz (2003: pag. 314)
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N° Beneficiarios Propiedades Inversion (rs.)
adquiridas
10 | D.Juan Fernandez 2 25.215
11 | D.Juan José Fernindez 2 44.766
12 | D. Juan Jaramillo 2 9000
13 | D. Luis Carrascal 6 90.710
14 | D. Manuel Gordillo 1 1910
15 | D.Pedro Casamayor 29 96.247
16 | D. Sebastian Caro 3 12.276
17 | Diego Antonio Pagador 1 2.200
18 | Domingo Fernandez 1 2.400
19 | Francisco Delgado 1 1.200
20 | José Antinez 3 2.134
21 | José Ruiz de la Pola 3 16.725
22 | Juan de Dios Carrasco 1 2.300
23 | Juan Gonzilez 1 1.039
24 | Juan Macias 6 17.979
25| Juan Viera 1 476
26 | Marques de Encinares 16 214.811
27 | Pedro Fonseca 2 5.484
28 | Ramén Cid 1 5.704
29 | Sebastian Carrasco 1 2.878
30 | Sin especificar 3 4.955
31 | Valentin Mufioz 1 2.880
TOTAL 103 880.493

Fuente: Archivo de Protocolos de Madrid. Tomos: 22.061; 22.080; 22.984; 22.089; 22.094; 22.100;
22.121;22.124; 22.127;22.134;22.137;22.139; 22,142, 22.145; 22.152; 22,157, 22,158; 22.163;
22.167; 22.172; 22.173 y 23.692. Banco de datos. Elaboracidn propia.
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En la desamortizacién de Godoy en Fuente de Cantos partici-
paron un total de 31 compradores o beneficiarios, todos de la lo-
calidad. Esta cifra suponia el 4,54% de los 682 vecinos que habia
en Fuente de Cantos en el afio 1791 y poco mas del 1% de las
3.000 almas que contenia aquella villa en dicha fecha. Asi pues
fue un proceso muy elitista, en el que apenas participé una mini-
ma parte de la poblacién fuentecantefia. Y tratndose de un nego-
cio, es razonable decir que debid ser la élite econdmica la gran
protagonista; incluso se podia afiadir que casi en exclusiva, dado
el bajo nivel econdmico de los sectores populares fuentecantefios
de la época, a juzgar por los salarios que habia en el campo, la
industria y los servicios, segin indica el Interrogatorio de 1791.

Desde un punto de vista estrictamente cuantitativo los 31 com-
pradores remataron una media de 3,3 fincas, una cifra que revela
una alta capacidad de compra entre los compradores participan-
tes. Por otro lado, todos ellos eran vecinos de Fuente de Cantos, lo
que nos lleva a un proceso de marcado carécter local tanto por la
procedencia como por el desembolso final realizado. La situacién
cambi6 bastante en la desamortizacién de Mendizabal-Espartero
en cuanto al nimero, con 91 compradores, pero no en cuanto a la
participacion de compradores de fuera, pues sélo hubo 6 compra-
dores fordneos que, ademds, adquirieron muy pocos bienes.

La inversion media se situé en 28,403 rs., un desembolso muy
superior a lo establecido para el valor medio de la finca estipulada
en 8.548 rs.. No obstante, 18 compradores remataron propiedades
CuyoOs precios no superaron este ultimo valor. Logicamente la ca-

pacidad de compra de unos y otros entre los 31 beneficiarios tota-
les fue muy diferente.
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Cuadro VI. Resumen: Fincas adquiridas, compradores, inversion.
Fuente de Cantos

Beneficiarios | Fincas adquiridas | Inversion (rs.) | Inversién media {rs.) |N°de bienes
15 1 74.432 4.962 15
7 2 223.899 31.985 14
4 3 36.090 9.022 12
1 5 113.325 113.325 "5
2 ) 121.689 54.344 12
1 29 96.247 96.247 29
1 16 214.811 214.811 16
31 880.493 103

Fuente: Archivoe de Protocolos de Madrid. Tomos: 22.061; 22.080; 22.984; 22.089;

22.094; 22.100; 22.121; 22.124; 22.127; 22.134; 22.137; 22.139; 22.142; 22.145; -

22.152: 22.157; 22.158; 22.163; 22.167; 22.172; 22.173 ¥ 23.692. Banco de datos.
Elaboracién propia.

Segtn el cuadro anterior sélo cinco compradores, s decir, el
16%, adquirieron el 60% de las propiedades enajenadas con una
inversion de 546.072 rs., el 62% del desembolso final. Constitu-
yeron la élite de los compradores.

Siguiendo este andlisis de élites compradoras, podemos deli-
mitar la participacion en las subastas de 13 compradores que, no
siendo siempre grandes propietarios a nivel regional o provincial,
si actuaron como una clara oligarquia de los negocios en Fuente
de Cantos demostrando una importante capacidad inversora. Lo-
gicamente dicho grupo pudo asistir con garantias a las subastas y
adquirir las propiedades de mayor valor, es decir, las mas caras.
Miembros destacados de este grupo fueron dos claros represen-
tantes de la nobleza. Por un lado, tenemos a D. José Cayo Lopez,
Marqués de Encinares, maximo inversor en la desamortizacion de
Godoy en Fuente de Cantos con 214.811 rs., aunque su actividad
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compradora no se limitd a su localidad natal, sino que también
adquiri propiedades en otros lugares de la provincia como Usagre,
Zafra, Campillo de Llerena, Llerena, y Puebla de la Reina.

Por otra parte tenemos también al tercer gran comprador, que
cra noble igualmente. Se trataba de D. José de Chaves, pertene-
ciente a la Casa Chaves®, que realizé una inversion de 113.325 1s.
en la adquisicion de cinco propiedades. En este tltimo caso, he-
mos podido confirmar cémo su hijo también participé en la des-
amortizacién de Mendizédbal®'. Asf pues, el papel de lanobleza, un
estamento privilegiado del Antiguo Régimen, fue muy importante
en esta desamortizaciéon de Godoy en Fuente de Cantos, hecha
bajo la legislacién del Antiguo Régimen en su periodo final.

Esta destacada actuacion contrasta con el pobre papel que
jugd la nobleza en la desamortizacion de Mendizdbal-Espartero.
Claro que la misma se hizo ya en pleno régimen liberal con una
burguesia agraria pujante, que fue la gran protagonista de aquella
desamortizacién en Fuente de Cantos.

En segundo lugar, encontramos otro grupo compuesto de 11
compradores cuya capacidad de compra era inferior al grupo no-
biliario, aunque demostraron unos niveles de inversion ciertamente
interesantes al superar el valor establecido para la finca media.
Adgquirieron globalmente 26 propiedades (el 25% del total) por un
valor de 259.989 1s. (el 29 % del valor de total). Posiblemente

0 A finales del siglo XVIII y principios del siglo XIX existia el condado de
Casa Chaves en Fuente de Cantos donde destacaron tres hermanos: D. Luis
de Chaves y Mendoza, D. José de Chaves y Mendoza v D. Juan de Chaves
y Mendoza (presbitero), los tres Caballeros de la Orden de Carlos IIL. Atienza
(1951: pag. 24-25.).

' Esta circunstancia deja patente una aparente linea de continuidad patrimo-
nial y de renta al participar en los decretos desamortizadores liberales. En
efecto, don Juan Luis Chaves Velasco, noble y concejal, que era hijo de Jose
de Chaves y Mendoza, adquirid propiedades por un valor de 71.040 rs., en
[a desamortizacion de Mendizabal-Espartero. Archive Notarial de Fuente
de Cantos. Seccion de Protocolos notariales. Escribano: José Garcia Mesa,
legajo afios 1835-1840, protocolo de 18 de marzo de 1839, folio 55 y ss..

153



— :_a

IX JorNADA DE HisTORIA DE FUENTE DE CANTOS

estos 11 compradores formaban parte de la emergente burguesia
agraria fuentecantefia, que alcanzé su plena madurez y prota-
gonismo en ¢l reinado isabelino (1833-1868) y en 1a desamortiza-
cién de Mendizabal-Espartero. Algunos de sus apellidos, coinci-
dentes, asi parecen confirmarlo, como los Carrascal y los Fer-
nandez,

Finalmente, encontramos 15 compradores que remataron una
unica finca por beneficiario. Es decir, remataron en total 15 fincas
(el 14% del total) con un remate global de 74.432 rs. (el 8% del
remate total). Asi pues, su nivel de inversién estuvo muy alejado
del valor medio establecido por finca, que como ya vimos, 1o si-
tuamos en 8.548 rs.. Naturalmente debia tratarse de propiedades
de inferior calidad. Concluyendo, la inversién de este Gltimo gru-
po fue muy inferior la inversi6n total hecha por los dos grupos
anteriores. Sin embargo nos resistimos a incluir a estos compra-
dores en las clases populares fuentecanteflas, porque los niveles
de renta de dichas clases eran muy bajos, como nos indicaba el
Interrogatorio de 1791 al describirnos la cuantia de los salarios de
jomaleros y oficios diversos. M4s bien pensamos que estos 15
compradores eran propietarios, unos mas sélidos y otros menos,
que adquirieron exclusivamente la propiedad que les interesaba o
que, simplemente, no deseaban hacer una inversién mayor. Deci-
mos esto no solo por las razones alegadas antes, sino porque la
desamortizacion de Godoy en Fuente de Cantos fue un proceso
muy elitista, como puso de manifiesto el €xiguo porcentaje de su
poblacién que participé en la misma. ‘

5.- La desamortizacién de censos.

En Fuente de Cantos se redimieron 12 censos con un capital
global de 60.227 rs. y un total de 9 redimentes participantes.

Las instituciones de «vinculacién eclesistican y las civiles
constituyeron las entidades afectadas por la legislacion desa-
mortizadora. Se trataba en su mayoria de las instituciones ya pre-
sentes en la propia desamortizacién de Godoy como la Herman-
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dad eclesiastica, o la Obra pia del Conde Montalb4n aunque en

~ esta desamortizacién de censos también aparecian capellanias de

diversa titularidad junto al Hospital de 1a Sangre.

Las instituciones civiles resultaron las menos afectadas pues
tnicamente hemos contabilizado la redencidn de un censo proce-
dente de un vinculo. Todas las instituciones se localizaron en Fuente
de Cantos asf como los redimentes, lo que nos conduce a un pro-
ceso eminentemente local tal y como sucedié en la desamortiza-
¢ion de fincas.

De la misma manera, las redenciones experimentaron una
evolucién cronoldgica similar al proceso de ventas, comenzando
en 1801 y finalizando en 1807, confirmando una vez mas que di-
cho proceso se desarrollé cuando la maquinaria burocratica y
desamortizadora ya se habia consolidado.

Curiosamente en el periodo de Mendizébal-Espartero, no se
registraron redenciones de censos, lo que sin duda constituye un
elemento distintivo entre una y otra desamortizacién. Pero en la
de Mendizabal-Espartero a nivel provincial la desamortizacién de
censos tuvo poca relevancia. Los censos se desamortizaron basi-
camente en la posterior de Madoz v, posiblemente, en la de Godoy.

Cuadro VII.- Desamortizacion de censos (1801-1807). Fuente de Cantos

Aflo | N° censo Institucidn Capital (rs.) Redimente
1801 1 Capellania de Diego Nifiez Calleja 2.283 D. Juan Manuel de Carballar
1801 I Capellania de Fernando Dominguez

Morales 1.000 D. Bernabé de Chavez y Porras
1801 1 Hermandad del Santisimo Cristo

de la Misericordia 1.833 Diia. Marfa Botello
1803 1 Qbra pia del Conde Montalbin 8.000 D. José Suarez Blanco
1803 1 Colecturia Hermandad eclesidstica 8.000 D. Diego Castilla y

Dfia. Maria Ferrera Chavez

1803 3 Hermandad eclesiastica 2,700 Marques de Encinares

155




IX JornaDA DE HisToRIA DE FUENTE DE CANTOS

Afio | N° censo Institucién Capital (rs.) Redimente
18061 1 Hospital de 1a Sangre 211 Juan de Dios Carrasco
1806 1 Hermandad eclesiéstica 13.000 Marqués de Encinares
1806 1 Colecturia eclesidstica 3.200 D. Alonso Navatro
1807 1 Vinculo fundade por don Miguel

Arévalo 20.000 D. Braulio Pizarro.
Total | 12 60.227

Fuente: Archivo de Protocolos de Madrid. Tomos: 22.064; 22.076; 22.080;
22,121, 22,142; 22.158; 22.173; v 23.681. Banco de datos. Elaboracién pro-

pia.

Las instituciones integradas en ¢l grupo de «vinculacién ecle-
sidstica» concentraron 11 censos y un capital total de 40.227 rs.,
es decir, el 91,6% del total de los censos contabilizados y el 66 %
del capital final. Esta circunstancia confirma en gran medida el
potencial econémico de este tipo de instituciones tradicionalmen-
te consideradas de escasa entidad como ya advertiamos anterior-
mente. Ademas, también se constata la importancia de este tipo de
rentas para mantener los establecimientos de orden benéfico-
asistencial, y el Hospital de la Sangre™ era un buen ejemplo.

Las instituciones civiles solo estuvieron representadas en una
unica redencion, pero con un capital de especial trascendencia, en
concreto, 20.000 rs., el 34% del desembolso final. Aunque desco-

32 El Hospital de la Sangre subsistia gracias a un niimero variado de rentas que
procedian de las siguientes propiedades: tierras, censos, olivares y limosnas
y cuyo producto final otorgaba una renta de 5.000 rs. anuales. Entre las
funciones asistenciales que desempeifiaba el hospital tenemos: recoger a pe-
regrinos, hospedar a los mendigos, curar a los enfermos tanto dentro como
fuera del hospital, asistir a los enfermos con alimentos, médico y botica,
suttido de ropa para la enfermeria, sacristia, adorno de iglesia, gastos de
criados y casa. Interrogatorio de la Real Audiencia. Partido de Llerena,
villa de Fuente de Cantos (1994: pag. 415).
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nocemos el tipo de censo y la propiedad sobre la que se encontra-
ba impuesto, probablemente permitio liberar un bien de una carga
que lastraba la libre explotacién de la tierra o el uso de una vivien-
da. Por otro lado, resulta también evidente que la desvinculacién
fue un recurso poco utilizado en Fuente de Cantos.

La inversién media por redimente fue de 6.691 rs., situdndo-
se por encima de la inversién media regional aunque su aporta-
cién al capital total tan solo fue del 0,7%. Asimismo, el porcentaje
de censos redimidos se situd en el 0,6% de lo contabilizado para
la regi6n. Entre los redimentes destaca, tanto por el nimero de
¢ensos como por su capital, el Marqués de Encinares que realizd
una inversién de 15,700 1s., el 26% del total, para la redencién de
4 censos. Su prolifica actividad inversora, como ya vimos en el
propio proceso desamortizador, le llevé a estar presentes en otros
lugares de la provincia: la Haba, Llerena®, Campillo de Lierena,
Zafra, Retamal, Alconera, Hornachos, Hinojosa y Usagre. Final-
mente, existieron numerosos redimentes con la denominacién de
«dony, 8 de los 9 participantes, que quizas les vinculara a un ori-
gen nobiliario, aunque nosotros hemos constatado que no siempre
se cumplia dicho requisito en Extremadura, sino que més bien el
«dom» se relacionaba con el goce de cierto estatus social®, que en
este caso debia estar relacionado con la propiedad, pues recuérde-
se que los censos que suprimian estos redimentes gravaban bienes
de su propiedad. Ademas hay apellidos, como Carballar y Carrasco
por ejemplo, que aparecian vinculados a propietarios y compra-
dores en la posterior desamortizacién de Mendizébal-Espartero.

6.- Conclusiones finales.

Finalmente, podemos establecer las siguientes conclusiones
finales relativas al proceso desamortizador de Godoy en Fuente
de Cantos:

% Naranjo Sanguino (2004: pag. 247).
* Naranjo Sanguino y Roso Diaz (2003: pag. 318)
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1) La desamortizacién de Godoy supuso un primer asalto al sistema
benéfico-asistencial procedente del Antiguo Régimen. Y ello se ex-
plica porque gran parte de las instituciones afectadas por la legisla-
cién desamortizadora se mantenian gracias a los beneficios que les
aportaba un variopinto patrimonio (huertas, casas, fincas, censos, etc.,)

que ahora serfa enajenado.

2°) La desamortizacién de Godoy en Fuente de Cantos afecto a 103 pro-
piedades repartidas entre 63 unidades de remate. Su incidencia en el
total regional no fue especialmente trascendente con el 0,67% del
total de las propiedades vendidas y el 1,38% del remate total. Pero en
modo alguno fue desdefiable, pues con toda seguridad estuve por en-
cima de la media por localidades en el conjunto regional,

3°) Las fincas rdsticas concentraron el mayor nimero de transferencias,
en concreto, el 65,04%, frente al 34,95% de las urbanas. El patrimo-
nio ristico que recibid los niveles de inversiéon mas elevados a tenor
de su valor medio de remate estaria integrado por los siguientes bie-
nes: pradera, fincas y tierras con 44.765 rs.; 30.166 rs.; y 30.457 1s..

4°) Las instituciones integradas en el grupo de «vinculacién eclesidsti-
can (capellanias, obras pias, aniversarios, hermandades, imagen y
cofradias) fueron las mas castigadas en las subastas y resulta logico
que asi fuese a tenor de lo dispuesto en la propia legislacion
desamortizadora. La Pia memoria del Conde de Montalban y la Her-
mandad eclesidstica se convirtieron de manera indiscutida en las en-
tidades que sufrieron en mayor medida la pérdida de sus bienes con
55 y 33 propiedades respectivamente, concentrando, a su vez, unos
elevados desembolsos.

5°) En Fuente de Cantos la desamortizacion de Godoy comenzé con re-
traso en relacién a los principales nicleos urbanos de la regidén
(Badajoz, Caceres y Plasencia). Las ventas se realizaron a lo largo de
siete afios de manera continuada desde su inicio. Pero, las subastas
realizadas en 1801 y 1806 concentraron el 66% de las propiedades
totales vendidas.

6% La desamortizacién de Godoy en Fuente de Cantos tuvo 31 compra-
dores. Estos se caracterizaron por rematar una media de 3,3 fincas,
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cifra que revela una alta capacidad de compra. No obstante, sélo cin-
co compradores (el 16%) adquirieron el 60% de las propiedades ena-
jenadas con una inversion cercana al 62% del desembolso final.

7°) En Fuente de Cantos se redimieron 12 censos con un capital global

de 60.227 rs. y un total de 9 redimentes. Las instituciones integradas
en el grupo de «vinculacion eclesidstica» fueron, con 11 censos y un
capital total proximo al 92% las entidades mas castigadas en dicho
proceso.

8°) Los resultados cuantitativos y cualitativos de la desamortizacién de

Godoy no son comparables con los obtenidos en la desamortizacién
de Mendizébal-Espartero. Pero esta ultima fue el proceso de mayor
envergadura, porque afecté a muchas més instituciones y puso en venta
muchos mds bienes y porque se desarroll6 durante el régimen liberal,
en unas circunstancias histéricas mucho mas favorables.
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IV.- Segunda parte: La desamortizacién de mendizibal-
Espartero en Fuente de Cantos (1836-1846).

El analisis de esta desamortizacién local ha seguido la misma
metodologia que se aplicé en su dia al analisis de la desamortiza-
¢i6n en toda la provincia de Badajoz.

Para su confeccion se visitaron numerosos archivos munici-
pales, provinciales y nacionales, asf como bibliotecas y heme-
rotecas. Se consultaron todas las fuentes disponibles: Boletin Ofi-
cial de la Provincia de Badajoz, Boletin Oficial de Ventas de Bie-
nes Nacionales, protocolos notariales, libro de época, periddicos,
actas y documentacion diversa municipal, libros de‘ impuesFos y
repartimientos, etc. Y por ultimo se utilizé una amplia y pertinen-
te bibliografia®.

La desamortizacién de Mendiz4bal-Espartero afecto, en la
provincia de Badajoz, a un nutrido grupo de bienes que a'lcanza-
ron un valor de remate global muy importante, lo que le situé en-
tre el 25% mas destacado de las provincias espafiolas®. A nivel
regional, su desamortizacion de bienes riisticos fue superior a la
cacerefia en fincas enajenadas, pero inferior a su valor de remate.
En la desamortizacién de bienes urbanos fue superior a la cacerefia
en ambos conceptos™.

1.- Analisis general de las fincas desamortizadas.

Fuente de Cantos era uno de los 159 pueblos que tenia la
provincia de Badajoz en el afio 1837, fecha en la que ya llevaba un
afio en marcha la desamortizacion de Mendizabal.

55 Naranjo Sanguino (1994: tomo I, pp. 17-202 y tomo 111, pp. 909-923), (1997:
pp. 17-40 y pp. 261-270).

% Naranjo Sanguino (1994: tomo II, pp. 336-339) y (1997: pp. 45-46).

7 Garcfa Pérez (1984: pag. 53), Naranjo Sanguino (1997: pag. 61) y Roso
Diaz (2006: pag. 49).
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Ademis Fuente de Cantos era una de sus quince cabeceras de
partido judicial® que existian en la provincia de Badajoz en aque-
llas fechas.

La desamortizacion en esta villa presenta, de entrada, ciertas
carencias. No se vio afectada por la anterior desamortizacion del
Trienio Liberal (1820-1823)%, no se vendieron bienes civiles y
tampoco se enajenaron ni redimieron censos en esta poblacion
durante la desamortizacion que estudiamos en este apartado, la de
Mendizdbal-Espartero.

En el cuadro que aparece mas abajo, el primer apartado de-
nominado DATOS TOTALES presenta porcentajes engafiosamente
bajos de la desamortizacién en Fuente de Cantos en el contexto
provincial. Sé6lo en el niimero de fincas alcanzé casi un 3% del
total provincial (un 2,92%), mientras que en los valores de tasa-
cién y remate Fuente de Cantos se mantuvo en porcentajes nota-
blemente inferiores a su porcentaje en fincas, con un 1,27% y un
1,65% respectivamente,

Sin embargo la desamortizacién de Mendizabal-Espartero en
la provincia de Badajoz alcanzé valores de venta absolutos muy
elevados® y en este contexto las cifras de Fuente de Cantos se nos
pueden aparecer como poco relevantes aparentemente®!,

Asfi pues, para valorar la desamortizacién de Fuente de Can-
tos en el conjunto provincial pacense debemos compararla con
otros referentes dentro Badajoz, como son las desamortizaciones
habidas a nivel local dentro de esta provincia, la desamortizacién
dentro de su propio partido judicial y la desamortizacion en las

% Boletin Oficial de la Provincia de Badajoz 7 de noviembre de 1837 n® 133,
Pp- 3-4.

* Naranjo Sanguino (2000).

* Naranjo Sanguino (1997: pp. 45-46).

§! Enlamayoria de las desamortizaciones provinciales habidas en aquella época
la enajenacién en un solo pueblo de bienes por valor de 2.151.748 reales,
como ocurrid en el caso de Fuente de Cantos, seria considerada como un
proceso desamortizador destacado a nivel iocal.
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demas cabeceras de partido judicial que habia en la provincia. Asi F. Cantos
nos haremos una idea m4s exacta de la entidad de 1a desamortiza- DATOS TOTALES TOTAL TOTAL en prov.
cién fuentecantefia en todo su entorno, Provincia Municipio Badajoz
Badajoz F. Cantos (%)
Cuadro I.- Desamortizacion de Mendizébal-Espartero. Datos generales
Remate fincas riisticas 115.630.831 rs. (88,71%) | 1.984.351 1s. (92,22%) 1,71 %
F. Cantos Superficie fincas riisticas 21.009 has. 1.641 has. 2,02%
DATOS TOTALES® TOTAL TOTAL en prov.
- s . Valor finca media ristica 17.029 rs. 9.632 ts.
Provincia Municipio Badajoz
Badajoz F. Cantos (%) Superficie media finca rdstica 11,9 has. 7,9 has.
N° fincas totales 7.525 220 2,929, Valor ha. 1.427 rs. 1.209 rs.
Valor tasacién® total 59.715.015 1s. 759.110 s, 1,27% Nimero fincas urbanas 735 (5,77%) 14 (6,36%) 1,90 %
Valor remate® total 130.342.385 rs, 2.151.748 rs. 1,65% Remate fincas urbanas 14.711.554 rs.(11,29%) [67.397 15.(7,77%) 1,13%
Cotizacién® 218,27% 283,45% Valor finca media urbana 20.015 rs. 11.956 1s.
Valor remate finca media® 17.321 ts. 9.780 1s. PROCEDENCIAS®
TIPOS FINCAS® {regular y secular)
(risticas/urbanas) Nimero fincas regulares 3521 (46,79%) 111 (50,45%) 3,15%
Numero fincas risticas 6.790 {90,23%) 206 (93,63%) 3,03 % Remate fincas regulares 102.835.762 rs. (78,58%) | 1.342.966 rs. (62,41%) 1,30 %
Superficie £. risticas regulares 56.078 has. (69,22%) 868 has. (52,89%) 1,54 %
@ .. Mamero fincas seculares 3.913 (52,00%) 109 (49,54%) 2,78%
Los valores de tasacién y remate del cuadro corresponden a reales de ve-
ilén. La superficie ristica se expresa en hectareas. Remate fincas seculares 23.937.962 rs.{18,36%) 808.782 15.(37,58%) 3.37%
63 ;s :
La tasacion e{'a el valor en reales con que salian todas las fincas a subasta Superficie f. risticas seculares|  22.789 has. (28,13%) 773 has. (47,10%) 3,39 %
para ser vendidas.
 Elremate era el precio final en reales que alcanzaban las fincas en la subasta
tras la puja. % Los porcentajes que aparecen en este apartado detrds de las cifras del total
 La cotizaci6n era la diferencia entre el valor inicial de subasta (tasacién) % provincial corresponden al valor de cada una de ellas en el total de l1a des-
el valor final de venta (remate). Se expresa en tantos por ciento (%). amortizacién provincial. En cambio los porcentajes que aparecen en este
% Se obtiene al dividir el valor total de remate entre ¢l niimero de fincas. Se apartado detrés de las cifras del total del municipio de Fuente de Cantos
expresa en reales. corresponden al valor de cada una de ellas en la desamortizacion
5 Los porcentajes que aparccen en este apartado detras de las cifras del total fuentecantefia.
provincial corresponden al valor de cada una de ellas en el total de la des- En el clero regular se incluyen los bienes de las 6rdenes (frailes, monjas y
amortizacion provincial. En cambio los porcentajes que aparecen en este antiguas érdenes militares). En el clero secular se incluyen los bienes vin-
apartado detrds de las cifras del total del municipio de Fuente de Cantos culados a las iglesias del pueblo: fabricas parroquiales, curatos, beneficios
corresponden al valor de cada una de ellas en Ja desamortizacién fuente- curados, ermitas, imagenes, cofradias, obras plas, colecturias v hermanda-
cantefia. des eclesidsticas.
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Veamos a nivel local. En la provincia de Badajoz la desamor-
tizacion de Mendizébal-Espartero afectd a 143 pueblos de los 159
que habia en aquellas fechas®. Al pueblo medio de estas 143 loca-
lidades afectadas le corresponderia el 0,70% provincial de todas
las fincas enajenadas, de su tasacion y de su remate. El porcentaje
que le correspondié a Fuente de Cantos fue muy superior en los
tres conceptos: mas del cuadruple en las fincas, casi el doble en el
valor de tasacion y mas del doble en el valor de remate. Conclu-
yendo, la desamortizacion en esta villa fue bastante mas destaca-
da que la de la mayoria de los pueblos de la provincia.

Entre los 10 pueblos que componian su partido judicial®, la
desamortizacion de Fuente de Cantos fue muy superior a las del
resto”, salvo en el caso de Valencia del Ventoso™. Asi pues, su
desamortizacidon cumplié un méas que digno papel a este nivel,
sobre todo si tenemos en cuenta la desmesura de la desamortiza-
cion en Valencia del Ventoso que fue la tnica localidad de su par-
tido cuyo proceso desamortizador fue mayor.

Si comparamos la desamortizacién fuentecantefia con la de
las demas cabeceras de partido judicial de la provincia, resulta
que esta por encima de 8 de ellas y esta por debajo de otras 6, con
lo cual su posicion en este nivel fue superior a la media™.

% Naranjo Sanguino (1994: tomo IV, pig. 128 y pp. 129-271).

7 Bienvenida, Calera del Leon, Calzadilla de los Barros, Fuente de Cantos,
La Atalaya, Monasterio, Montemolin, Puebla del Maestre, Usagre y Valen-
cia del Ventoso. Ver Boletin Oficial de la Provincia de Badajoz 7 de no-
viembre de 1837 n° 133, pp. 3-4.

" Naranjo Sanguino (1994: tomo IV, pp. 175-184).

2 Esta localidad sufrié una desamortizacién muy intensa, nada comin entre
las localidades de surango en esta provincia. La causa estuvo en la enajena-
¢ién de grandes dehesas en su término municipal. Su desamortizacion tuvo
cifras muy elevadas: 240 fincas, 967.450 reales de tasacion global y
3.358.801 reales de remate total. Ver NARANJO SANGUINO (1994: tomo
IV, pag. 184).

™ Fue superior a Almendralejo, Alburquerque, Herrera del Duque, Llerena,
Mérida, Olivenza, Puebla de Alcocer y Villanueva de la Serena. Fue infe-
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En resumen, podemos decir que la desamortizacién de Fuen-
te de Cantos estuvo bastante por encima de la media local™, fue
casi la mas importante en su partido judicial y estuvo por encima
de la media a nivel de cabeceras de partido judicial. Asi pues, el
porcentaje de su volumen desamortizado con respecto al de toda
la provincia de Badajoz se podia calificar de destacable, aunque
no se encontrd, desde luego, entre las localidades que tuvieron
una desamortizacion importante.

Otro aspecto resefiable en este apartado de DATOS TOTA-
LES es que la tasacién fue bastante inferior al remate, lo que per-
mitié una cotizacién muy por encima del nivel provincial. Lo que
nos indica un cierto interés de los compradores por adquirir los
bienes subastados o que los mismos salieron a la venta a precios
bastante bajos™. De todas formas se trataba de bienes de poca en-
tidad, pues el valor de remate de 1a finca media fuentecantefia fue
muy inferior al de la finca media provincial, m4s o menos la mitad
de su valor y éste, a su vez, fue inferior al de la finca media a nivel
nacional’.

En el siguiente gran apartado, el de TIPOS DE FINCAS, esta
muy claro que la desamortizacion de bienes risticos fue muchisi-
mo mas importante que la de bienes urbanos en la provincia de

rior a Badajoz, Castuera, Don Benito, Fregenal, Jerez de los Caballeros y
Zafra. Ver Naranjo Sanguino (1994: tomo IV, pp. 129, 140, 146, 151, 160,
170, 178, 187, 193, 210, 227, 243, 253,262 y 271).

Al revés que en la ciudad de Llerena, donde se hizo un estudio de similar
corte que el presente trabajo. Ver Naranjo Sanguino (2004: pag. 249).
Sobre este tema debemos decir que un nutrido grupo de fincas desamortiza-
das en esta villa salieron a subasta con un precio bastante inferior al final de
remate y en muchos casos s6lo hemos localizado 12 adjudicacién de la finca
al comprador en ¢l Boletin Oficial de Venta de Bienes Nacionales, pero no
hemos localizamos ningtn documento posterior que reasegurase la venta
como, por ¢jemplo, alguna carta de pago o la escritura de venta judicial.
Claro que también podemos afirmar que no tuvo lugar la quiebra de la venta
de ninguna de estas fincas ni su posterior enajenacién en una nueva subasta.
' Naranjo Sanguino (1997: pag. 46).
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Badajoz: los bienes riisticos sumaron el 90,23% de las fincas ena-
jenadas y aportaron el 88,71% del valor de remate total. En cam-
bio los bienes urbanos aportaron s6lo el 9,77% de las fincas ena-
jenadas y el 11,29% del valor de remate total en la desamortiza-
cidn de esta provincia.

Pues bien, en el pueblo de Fuente de Cantos este aplastante
predominio de los bienes risticos se acentud y los mismos repre-
sentaron el 93,63% de las fincas totales y el 92,22% del valor de
remate total.

Claro que estas fincas rusticas fueron notablemente peores
en todos los aspectos que la finca rastica media a nivel provincial:
fueron mas pequefias (s6lo con 7,9 hectareas de media frente a las
11,9 hectareas de la finca media provincial), mas baratas (9.632
reales la finca media frente a los 17.029 reales de la finca media
provincial) y de peor calidad (la hectarea media fuentecantefia valid
s6lo 1.209 reales y la provincial 1.427 reales).

La desamortizacion de bienes urbanos en Fuente de Cantos
tuvo una importancia bastante mas reducida que en el conjunto de
]a provincia con el 6,36% de los bienes enajenados y €l 7,77% del
valor de remate total. Lo que pone de manifiesto la acusada orien-
tacion agraria de la economia fuentecantefia a mediados del siglo
XIX, puesta de manifiesto por el Diccionario de Madoz (1850).

Sin embargo, ambos tipos de bienes (rusticos y urbanos) de
Fuente de Cantos coincidieron en tener muy escaso valor, porque
la finca media rustica provincial valié casi el doble que la de Fuente
de Cantos (17.029 reales frente a 9.632 reales) y casi lo mismo
ocurrid con la finca media urbana: 20.015 reales de la provincial
frente a 11.956 reales de la fuentecantefia.

Para terminar este apartado de TIPOS DE FINCAS se valo-
rardn porcentualmente las cifras de la desamortizacion rustica y
urbana fuentecantefias en el contexto provincial. Y para conseguir
una evaluaciéon mas profunda comparemos sus porcentajes con
los que corresponderian al pueblo medio a nivel provincial
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En esta provincia se vieron afectados por la desamortizacién
de bienes rasticos 142 de los 159 pueblos que habia”. A este pue-
blo medio ideal provincial le corresponderia el 0,70% del nimero
de fincas ristica, de su valor de remate y de su superficie en toda
la provincia. Los porcentajes que le correspondieron a Fuente de
Cantos en la desamortizacion provincial fueron respectivamente
el 3,03% del nimero de fincas enajenadas a nivel provincial, el
1,71% de su valor de remate y €l 2,02% de su superficie. Asi pues,
la desamortizacion rustica en Fuente de Cantos fue destacable a
nivel local en el contexto provincial, aunque no alcanzé la catego-
ria de importante. Al contrario de lo ocurrido en otro estudio del
mismo estilo centrado en la ciudad v término de Llerena ™.

En esta provincia se vieron afectados por la desamortizacion
de bienes urbanos 85 pueblos de los 159 pueblos que habia™. Al
pueblo medio afectado por la desamortizacion urbana en la pro-
vincia le corresponderia el 1,17% del nimero de fincas urbanas y
de su valor de remate. Pero a Fuente de Cantos le correspondio el
1,90% de las fincas provinciales y el 1,13% de su valor de remate.
Se puede concluir que la desamortizacién urbana fuentecantefia
estuvo enla linea media provincial, aunque queda de manifiesto
el escaso valor de los bienes urbanos de esta localidad, que no
alcanzaron el porcentaje del pueblo medio provincial. Al contra-
rio de lo ocurrido en otro estudio del mismo estilo centrado en la
ciudad y término de Llerena %,

7" Habia 159 pueblos, de los que 16 no se vieron afectados por la desamortiza-
¢ién, mas ofro (Torremegias) en donde no hubo desamortizacién de bienes
risticos. En total, 142 pueblos. Naranjo Sanguino (1994: tomo IV, pag. 128,
234 y pp. 129-271).

® Naranjo Sanguino (2004: pag. 249).

™ Delos 159 pueblos existentes se deben restar 16 en los que no hubo proceso
desamortizador, més otros 58 en los que no hubo especificamente desamor-
tizacién urbana, con lo que queda un resto de 85 pueblos en los que se
vendieron bienes urbanos. Ver Naranjo Sanguino (1994: tomo I'V: pag. 128
¥y pp. 129-271).

% Naranjo Sanguino (2004: pag. 249).
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En ¢l apartado PROCEDENCIAS, podemos observar que sélo
se enajenaron bienes procedentes del clero regular y secular, pero
no de procedencia civil, como en cambio ocurrid a nivel provin-
cial, aunque su volumen no fuera relevante®.

En la provincia de Badajoz los bienes del clero regular apor-
taron el 46,79% de las fincas vendidas, el 78,88% del valor de
remate total y el 69,22% de la superficie ristica enajenada. Sin
embargo el papel del clero regular en la desamortizacién
fuentecantefia fue mas reducido: aportaron mas de la mitad de las
fincas vendidas (el 50,45%), pero solo valieron el 62,41% del va-
lor de remate total y aportaron el 49,54% de la superficie ristica
vendida. Es decir, las fincas del clero regular fuentecantefio fue-
ron, a nivel porcentual, mas numerosas, pero mas baratas y pe-
quefias que en el &mbito provincial. No obstante todas sus cifras
(mimero de fincas, valor de remate y hectareas aportadas) arroja-
ron porcentajes superiores o en torno al 50%, lo que indica que la
desamortizacion del clero regular fue cuantitativamente determi-
nante en Fuente de Cantos.

Claro que el clero secular tuvo un papel mas lucido en Fuente
de Cantos que en el conjunto de la provincia. En Badajoz aport6
el 52% de las fincas vendidas, pero solamente el 18,36% del valor
de remate total y aport6 un pobre 28,13% de la superficic rastica
engjenada. En cambio en Fuente de Cantos el clero secular aporto
menos de la mitad de las fincas vendidas (el 49,54%), pero con un
valor de remate del 37,58% del total y aportd el 47,10% de la
superficie rustica enajenada. Las fincas del clero secular de Fuen-
te de Cantos fueron, a nivel porcentual, menos numerosas que a
nivel provincial pero mds valoradas y mas amplias. Claro que la
aportacion cuantitativa del clero secular de Fuente de Cantos fue
inferior a la del clero regular,

81 Se enajenaron en toda la provincia de Badajoz durante la desamortizacién

de Mendizabal-Espartero 91 fincas de procedencia civil que alcanzaron un
remate global de 3.568.661 reales con una superficie ristica enajenada de
2.141 hectéreas. Ver Naranjo Sanguino (1997: pag. 102).
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Para terminar este apartado de PROCEDENCIAS es necesa-
rio encuadrar porcentualmente la aportacién del clero regular y
secular fuentecantefio en la desamortizacion provincial.

Se compararan sus porcentajes con los del pueblo medio pro-
vincial, como ya se viene haciendo.

A nivel provincial hubo 106 pueblos en los que se desamorti-
zaron bienes del clero regular®. En funcién de esto al pueblo me-
dio provincial le corresponderia el 0,94% de las fincas regulares y
el mismo porcentaje de su valor de remate y superficie ristica
enajenada. Los porcentajes que le correspondieron a Fuente de
Cantos fueron: el 3,15% de las fincas regulares totales de la pro-
vincia, el 1,30% de su valor de remate y el 1,54% de su superficie
rastica. Es evidente que Fuente de Cantos destaco en el nimero de
fincas regulares, pero bajoé a mds de la mitad en su porcentaje
sobre ¢l valor de remate y sobre su superficie rustica, lo que indi-
ca la relativa mediocridad de sus bienes regulares, aunque no eran
tanta dicha mediocridad puesto que los tres porcentajes fuente-
cantefios estdn muy por encima del 0,94% de los valores del pue-
blo medio.

A nivel provincial hubo 139 pueblos en los que se desamorti-
zaron bienes del clero secular®®. En funcién de esto al pueblo me-
dio provincial le corresponderia el 0,72% de las fincas regulares y
el mismo porcentaje de su valor de remate y superficie ristica
enajenada. Los porcentajes que le correspondieron a Fuente de

8 De los 159 pueblos de la provincia de Badajoz hubo 16 en los que no tuvo
lugar ningin proceso desamortizador y en otros 37 mds tampoco se des-
amortizaron especificamente bienes regulares, con lo que sélo quedaron
106 pueblos con desamortizacién de bienes del clero regular. Ver Naranjo
Sanguino (1994: pag. 28 y pp. 129-271).

% De los 159 pueblos de la provincia de Badajoz hubo 16 en los que no tuvo
lugar ningln proceso desamortizador y en otros 4 mds tampoco se desamor-
tizaron especificamente bienes seculares, con lo que sélo quedaron 139 pue-
blos con desamortizacion de bienes del clero secular. Ver Naranjo Sangui-
no (1994: pag. 28 y pp. 129-271).

169




IX JornaDA DE HisTORIA DE FUENTE DE CANTOS

Cantos fueron: el 2,78% de las fincas seculares totales de la pro-
vincia, el 3,37% de su valor de remate y el 3,39% de su superficie
rustica. Es evidente que los bienes desamortizados del clero secu-
lar en Fuente de Cantos se pueden calificar de notables porque
cuadruplicaron largamente el porcentaje del pueblo medio pro-
vincial (0.72%). Asi pues en este apartado se detecta un gran con-
traste entre la mediocridad de los bienes regulares fuentecantefios
y sus bienes procedentes del clero secular, en comparacién con el
marco provincial. Claro que los cuantiosos bienes desamortiza-
dos a la Obra pia del Conde de Montalban contribuyeron a elevar
la importancia de los bienes seculares.

En otro estudio del mismo estilo centrado en la ciudad y tér-
mino de Llerena los resultados fueron a la inversa con unas fincas
del clero secular insignificantes y ademas con una destacada im-
portancia porcentual de los bienes civiles .

2.- Naturaleza de las fincas desamortizadas.

La naturaleza de las fincas desamortizadas fue de dos tipos:
rastica y urbana.

Cuadro IL.- Desamortizacién de Mendiz4bal-Espartero. Naturaleza
de las fincas desamortizadas

NATURALEZA N° Fincas Remate (rs.) Superficie (has.) Valor ha(rs.)
RUSTICA™ (%) (%) (%)

tierras de labor | 181 (87,86) | 1.729.825 (87,17} | 1.604,6 (97,78) | 1.0771s.

cercados 10 (4,86) 118.236  (5,96) 264 (1,61) | 4547 1s.

% Naranjo Sanguino (2004: pag. 249).

% En cada columna de la naturaleza rustica se da la cifra absoluta y entre pa-
réntesis { ) se indica el porcentaje que representa en el conjunto de las fincas
risticas.

170

IX JorNADA pE HisTORIA DE FUENTE DE CANTOS

NATURALEZA N° Fineas Remate (rs.) Superficie (has.) | Valor ha.(rs.)
ROSTICA® (%) %) (%)

huertas 8 (3,89 102.650 (5,17} 6,7 (0,41) 15.204 rs.56

olivares 3 (1,45 31.950 (1,61) 288017 11.230 rs.

vifias 3 (145 1.570 (0,08 0,5 * (0,03) 3.319 1s.

colmenar 1 (0,49} 120 (0,006) - -

TOTAL naturaleza | 206 fincas 1.984 351 rs. 1.641 has.

nistica (100%) {100%) (100%)

NATURALEZA

URBANA¥

casas 11 (78,58) 97.125 (58,02) -—- -

silos 1(7,14) 40.000 (23,90) - -

conventos® 1(7,14) 26.500 (15,83) -— -

enfermetias® 1(7,14) 3772 (2,25) - -
TOTAL naturaleza 14 fincas 167.397

urbana {(100%) (100%)

% Habia dos huertas sin superficie por valor de 31.200 rs.. Y por tanto no se
han utilizado para averiguar el valor de la hectarea de huerta.

¥ Son 2,8450 hectareas que proceden de reconvertir a esa medida 2002 oli-
VOs. :

% Son 0,4730 hectareas que proceden de reconvertir a esa medida 920 cépas.

% En cada columna de esta naturaleza urbana se da la cifra absoluta y entre
paréntesis { ) se indica el porcentaje que representa en €l conjunto de las
fincas urbanas.

% Esta unidad de remate no era un convento entero, sino parte del convento de
San Diego, de los frailes franciscanos de la localidad. Ver Boletin Oficial de
la Provincia de Badajoz, 20 de mayo de 1841, n® 59, pag. 4.

*! Era parte de la antigua casa enfermeria del convento de San Diego, de los
frailes franciscanos de la localidad. Ver Boletin Oficial de la Provincia de
Badajoz, 13 de julio de 1839, n® 84, pdg. 3.
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Asi pues en Fuente de Cantos sélo se localizaron 6 tipos de
naturalezas entre sus fincas rusticas: tierras de labor, cercados,
huertas, olivares, vifias y un colmenar. En cambio en las fincas
risticas desamortizadas en el conjunto provincial aparecieron hasta
14 tipos de naturalezas distintas”. A nivel provincial destacaron
por orden de importancia las dehesas y tierras de labor con una
enorme diferencia sobre el resto de las otras naturalezas y, des-
pués, les seguian las huertas, los olivares y los cercados, para apa-
recer muy descolgada la vifia (décimo lugar) y como tltima natu-
raleza, el colmenar®,

Fuente de Cantos presenta grandes semejanzas con el nivel
provincial puesto que el grueso de sus distintos tipos de naturale-
zas rusticas fueron las tierras de labor, las huertas, los cercados y
los olivares, mds o menos casi en el mismo orden que en el con-
junto de la provincia. Sin embargo las instituciones del clero
fuentecantefio carecieron del tipo de naturaleza més importante
de la desamortizacién, las dehesas, debido a la debilidad econé-
mica de sus instituciones eclesiasticas. Igualmente la acusada ari-
dez de su clima, situd a los cercados como segunda naturaleza,
por encima de las huertas y, posiblemente, la existencia de plantas
xerofilas permitio la actividad colmenera. Y es que ¢l catalogo de
los distintos tipos de naturalezas desamortizadas en Fuente de
Cantos respondia basicamente a las caracteristicas de su agticul-
tura, cerealista de acusado secano.

Las dos fuentes mas abundantes en datos generales sobre la
villa y a la vez més préximas cronolégicamente nos confirman
esta circunstancia. El Interrogatorio de la Real Audiencia de
Extremadura de 1791 dibujaba un término municipal fuentecantefio
Itano, sin apenas monte ni agua, con una orientacién casi exclusi-
vamente agraria y en donde la agricultura de secano de caricter

 Dehesa, tierra de labor, huerta, olivar, cercado, hacienda, chaparral, roza,
cortinal, vifia, pinar, encinas, quinteria y colmenar. Naranjo Sanguino (1997:
pp. 67-68).

* Naranjo Sanguino (1994: II Tomo, pp- 455-479) y (1997: pp. 67-72).
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cerealista tenia un dominio absoluto en esta actividad. Ademas
habia unas pocas huertas, muy castigadas por Ia falta de agua, que
daban algunas legumbres y frutales. También hablaba de algunas
colmenas con poca miel y cera. Se afiadia en este Interrogatorio
que serfa de gran utilidad para el pueblo aumentar la superficie
destinada a olivar y vifia, que por simple deduccién, pensamos
que debia ser muy escasa®. Se citaba la presencia de varias dehe-
sas, de pasto y labor con algunas encinas alguna de ellas, que eran
posesiones de los propios de la viila, de Segovia, de algun trashu-
mante, etc., pero de ninguna institucién eclesistica fuentecantefia.

El Diccionario de Madoz, en 1850, puso de manifiesto que la
economia fuentecantefia habia cambiado poco. Seguia la sequia y
el dominio del cereal de secano en su agricultura, aunque infor-
maba de que ya existian dos pagos de olivar con un total de 9.000
pies més otros olivares menores, y también tres pagos de vifias y
32 huertas®. En ¢l tema de las dehesas, la situacion no habia cam-
biado mucho, pero el clero fuentecantefio seguia sin tener este
tipo de fincas.

Los porcentajes de los distintos tipos de naturalezas enajena-
das dejan bien a las claras la fortisima especializacion de los bie-
nes rusticos desamortizados al clero de la villa, que estaban en la
linea de la orientaci6én agricola de su economia. Las tierras de
cereal aportaron el 87,86% del niimero de fincas, el 87,17 % del
valor de remate total y el 97,78% de la superficie ristica vendida.
Los cercados, de utilizacion agraria indefinida, y las huertas ape-
nas daban una nota de variedad al conjunto.

Sin embargo, el valor de las naturalezas por hectirea de su-
perficie estd muy en la linea de 1o que ocurrid a nivel provincial:
la huerta ocupaba el primer lugar en ambos caso, valordndose més
en Fuente de Cantos (15.204 reales) que en el conjunto de la pro-
vincia (12.810 reales), quizas por la gran escasez de este tipo de

™ Interrogatorio de la Real Audiencia. Partido de Llerena, villa de Fuente de
Cantos (1994: pp. 411-440).
% Madoz (1850: pp. 210-212).
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naturaleza en esta villa. El olivar ocupaba el segundo lugar en
Fuente de Cantos y el tercero en el conjunto provincial pero, al
igual que en el caso anterior se valoraba més en esta villa (11.230
reales) que en el conjunto de la provincia (7.447 reales), quizds
también por su escasez. Curiosamente la tercera posicion la ocu-
paban en Fuente de Cantos el cercado, que ademas era muy valo-
rado (4.547 reales), mientras que a nivel provincial ocupaban el
séptimo puesto con un valor relativamente bajo (2.437 reales). La
vifia ocupé la cuarta posicion en Fuente de Cantos y la quinta en
toda la provincia con precios casi iguales en ambos casos. Las
tierras de labor (cerealistas) estaban en Fuente de Cantos a la cola
de la lista en el valor por hectérea y en el conjunto de la provincia
ocupaban un bajo décimo puesto, aunque la hectarea fuentecantefia
se valorase mas (1.077 reales) que la provincial (817 reales), qui-
zas por la buenas condiciones edaficas, climaticas y de relieve de
la villa para la produccién cerealista. El colmenar era algo anec-
dético y sélo se daba en determinadas zonas con unas condiciones
especificas de la flora, como los rasgos xerdfilos®.

Los tipos de naturalezas urbanas detectados en la desamorti-
zacidn provincial se elevaron a 22 en total”’, pero los contabiliza-
dos en Fuente de Cantos fueron sélo cinco. A nivel provincial des-
tacaron las casas (gran nimero y elevado valor de remate global),
seguidas de los conventos (edificios grandes y caros).

Las propiedades eclesiasticas urbanas desamortizadas en
Fuente de Cantos fueron muy escasas y de poco valor en conjunto
pero, como en el caso provincial®, las casas constituyeron la gran
mayoria de los bienes urbanos desamortizados (el 78,58% del to-

* Naranjo Sanguino (1994: II tomo, pp. 583-485) y (1997: pag. 71).

77 Casa, convento, charca-albuera, molino de harina, enfermeria, almazara, po-
sada, casa tercia, corralon, bodega, silo o granero, ermita, puente, teneria,
carboneria, cuadra, horno de teja y/o ladrillo, plaza de toros, panera, horno
de pan, banqueta y pajar. Naranjo Sanguino (1997: pp. 75-76). Se han con-
siderado naturalezas urbanas los tipos sitos en las poblaciones, ms los de-
dicados a la industria y los servicios.

* Naranjo Sanguino (1994: 11 tomo, pp. 525-561) y (1997: pp. 75-79).
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tal) y aportaron méas de la mitad del valor de remate global
(58,02%). Pero en Fuente de Cantos las casas tuvieron ain menos
valor individual (8.829 reales) que en el conjunto de la provincia
(11.749 reales).

Sin embargo, destaca el elevado valor del silo enajenado
(40.000 reales) muy por encima del valor medio provincial (2.918
reales), lo que indica que era un silo grande y muy bien conserva-
do. Se tratd de un silo vendido en dos mitades y procedente de la
Obra pia del conde de Montalbéan. A esta institucion, tanto en la
desamortizacién de Godoy como en la de Mendizébal-Espartero,
se le enajenaron muchas tierras, por lo que debia recoger mucho
grano. Y debia ser asi, pues segin el Interrogatorio de 1791 tenia
unas rentas que ascendia a 40.000 reales anuales. El caso es que
este granero estaba situado en la calle Llerena al lado de otra casa
de la misma procedencia también vendida en 15.000 reales. Cons-
taba el silo o granero en cuestion de 4 naves, 6 varas de altura, 12
de ancho y 16 de largo®. Efectivamente se trataba de un buen silo.

Por contra, el valor del convento fue muy bajo, seguramente
porque se tratd s6lo de un trozo del convento de San Diego y no
del convento entero.,

La enfermeria enajenada era pequefia y pobre porque su pre-
cio fue muy inferior al de la media provincial (55.673 reales). En
realidad se trat6 (micamente de una sala con un trozo de corral de
la antigua casa enfermeria del convento de San Diego. La sala en
cuestion media 8 varas de largo, por 14 de ancho!®.

Asipues la pobreza de los bienes urbanos enajenados en Fuen-
te de Cantos est4 en consonancia con las afirmaciones tanto del
Interrogatorio de la Real Audiencia de 1791 como del Diccionario

* Escribano de Badajoz Francisco Gémez Membrillera. Dos escrituras judi-
ciales de venta de 25 de noviembre de 1843, legajo 8§25, folios 3.651 y
3.659. Archivo Historico Provincial de Badajoz.

1% Boletines Oficiales de la Provincia de Badajoz de: 25 de enero de 1838, n°

11, pag. 3; 21 de mayo de 1839, n°® 61, pag. 2; 13 de julio de 1839, n° 84,
péag. 3; 4 de diciembre de 1841, n® 144, pag. 36.
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de Madoz en 1850, que indicaban que Fuente de Cantos no tenia
edificios destacados. En concreto, Madoz hacia hincapié en el
deterioro y abandono que presentaban buena parte de las edifica-
ciones del clero, especialmente del regular'®.

3.- Instituciones desamortizadas.

Hemos clasificado las 15 instituciones eclesiasticas afecta-
das por su valor de remate de mayor a menor.

Cuadro II1.- Desamortizacién de Mendizabal-Espartero.
Instituciones desamortizadas

Instituciones Localidad Procedenciz | Orden'® Remate Superficie
de origfen (rs.) nistica (has).
Convento de Jeslis y Maria | F. de Cantos regular Monjas 663.228 rs. | 338,7 has.'®
carmelitas
Convent. de la Concepcién | F. de Cantos regular Monjas 522.975r5. | 301,8 has.
carmelitas
Obra pia Montalbin'® F. de Cantos secular - 357.287rs. | 390,2 has.
Colecturia dePerpetuas!® F. de Cantos secular - 199.420 rs. | 208,9 has.
Fibrica Granada'® F. de Cantos secular - 126,558 1s. [ 58,1 has.

11 [nterrogatorio de la Real Audiencia. Partido de Llerena, villa de Fuente de
Cantos (1994: pp. 411-440). Madoz (1850: pp. 210-212).

12 Fn las monjas franciscanas incluimos a éstas, las concepcionistas v las
clarisas.

19 Estan incluidos 202 olivos (2,8450 has.)

1% Obra pia del conde de Montalbén.

1% Era la percepcidn de las limosnas de los fieles. Diccionario de Autoridades
(1976: tomo 1°, pag. 409).

106 Fabrica patroquial de la iglesia de Nuestra Sefiora de la Granada.
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Instituciones Localidad Procedencia Orden'® Remate Superficie
de origfen (rs.) ristica (has).
Convento deSan Diego | F. de Cantos regular Frailes 74.747 1s. 4,6 has.
franciscanos
BeneficioCurado F. de Cantos secular - 70.875 rs. 50,5 has. !
Convento deSanta Clara | Cumbre regular Monjas 53.300 rs. 53,4 has,
Mayores!'® franciscanas
Encomienda*® Calerade Leén| ,regular?® | Encomienda | 28.716 1s. 169,3 has.
Curato F. de Cantos secular e 15.230 rs. -
CofradfaSantisimo'! F. de Cantos secular - 11.551 rs. 36 has.
FébricaAsuncién't? F. de Cantos secular - 11.241 rs. 14,1 has.
Ermita? F. de Cantos secular - 7.000 rs. 3,8 has.
Imagen'* E.de Cantos secular - 5.61071s, 11,5 has.
Hermandadeclesiastica''* | F. de Cantos secular - 4,010 1s, -n

Destaca la poca presencia de instituciones eclesidsticas
foraneas afectadas por la desamortizacién en la villa y término de
Fuente de Cantos. Sélo fueron la Encomienda de Calera de Ledn
y las monjas franciscanas de Cumbres Mayores, cuyos bienes
globales, 222 hectdreas (13,57% superficie ristica total), se ven-
dieron por el bajo precio de 82.016 reales (3,81% del total del

17 Incluidas ya 920 cepas (0,4730 has.).

'% Poblaci6n de la provincia de Huelva.

' Encomienda de Santa Marfa de Tentudia.

""" Lo consideramos clero regular, porque las encomiendas tuvieron en su ori-
gen a las Ordenes Militares.

! Cofradia del Santisimo Sacramento.

!2 Fabrica parroquial de Nuestra Sefiora de la Asuncién.

' Fabrica parroquial de Nuestra Sefiora de la Hermosa.

4 Imagen de la Virgen de los Remedios.

'* Hermandad eclesiastica de la Misericordia.

1
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remate). Y es que en Fuente de Cantos apenas hubo instituciones
foraneas y las que habia tuvieron un patrimonio bastante esca-
SO”G.

Entre las instituciones de la localidad existia un elevado gra-
do de concentracién en el proceso desamortizador. Los dos con-
ventos de monjas, el de Jestis y Marfa y el de la Concepcion, apor-
taron el 55,12% del total del remate y el 39% de la superficie
ristica enajenada, lo que indica que sus bienes rdsticos eran los
mejores o al menos los mas caros. En contraste, el (nico convento
de frailes afectado por la desamortizacidn tuvo un papel muy me-
diocre (el Interrogatorio de 1791 le asignaba muy pocas rentas).

Si se hacen comparaciones con lo sucedido a nivel provin-
cial, resulta que en Fuente de Cantos el impacto desamortizador
sobre el clero femenino fue bastante mas fuerte que en el resto de
la provincia en término relativos, mientras que el impacto ejerci-
do sobre los bienes de los frailes y de las encomiendas fue bastan-
te menor que a nivel provincial y eso que en el conjunto de la
provincia ya fue bastante mediocre'"”.

Dentro de clero secular destacaron tres instituciones, la obra
pia del conde de Montalbén, la colecturia de perpetuas y la fibrica
de la parroquia de Nuestra Sefiora de la Granada, que recibieron
un impacto desamortizador muy destacable, situdndose inmedia-
tamente detras del bloque de los dos conventos de monjas con el
31,75% del valor de remate total y con el 40% de la superficie
ristica enajenada. La desproporcidn entre ambos porcentajes in-
dica que los bienes risticos de estas tres instituciones fueron bara-
tos.

Pero si sumamos ambos boques, resulta que estas 5 primeras

instituciones mas afectadas por la desamortizacidn aportaron en
conjunto el 86,87% del valor de remate total y el 79 % de la super-

8 Interrogatorio de la Real Audiencia. Partido de Llerena, villa de Fuente de
Cantos (1994: pp. 411-440). Madoz (1850: pp. 210-212).
"7 Naranjo Sanguino {1997: pag. 95).
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ficie ristica enajenada. Es decir, constituyeron el bloque determi-
nante del proceso desamortizador.

El resto de las instituciones seculares que atin no se han ana-
lizado recibieron un impacto desamortizador menor, porque su
patrimonio era bastante escaso, como se puede comprobar en los
datos que de ellas nos aportan el Interrogatorio de la Real Audien-
¢ia de 1791 y el Diccionario de Madoz"s.

Para terminar este apartado, debemos decir que el impacto de
la desamortizacion de Mendizabal-Espartero sobre los bienes del
clero fuentecantefio fue muy grande. Una idea del patrimonio del
clero antes de esta desamortizacion nos lo puede dar el Interroga-
torio ya aludido a través de las rentas que se especificaban en el
mismo de las distintas instituciones eclesisticas existentes en 1791.
La situacién no era mala.

Pero hay que tener en cuenta que sobre dichos bienes se aba-
ti6 primero la desamortizacion de Godoy'® y posteriormente la de
Mendizabal-Espartero. El caso es que Madoz, en el afio 1850, nos
describe un panorama muy negro a juzgar por el estado calamito-
so de los conventos y algunas ermitas. El efecto descapitalizador
de la desamortizacion (una y otra) fue muy grande y el deterioro
que sufrieron los bienes eclesidsticos, sobre todo los del clero re-
gular, fue muy intenso.

4.- Evolucién cronolégica del proceso desamortizador.

Es como se refleja en el cuadro que sigue.

8 Interrogatorio de la Real Audiencia. Partido de Llerena, villa de Fuente de
Cantos (1994: pp. 411-440). MADOZ (1850: pp. 210-212).

' Los autores de este trabajo también han analizado en la primera parte del
mismo la desamortizacién de Godoy en Fuente de Cantos.

179




IX JornaDA DE Historia DE FUENTE DE CANTOS

Cuadro IV.- Desamortizacion de Mendizabal-Espartero.
Evolucién cronolégica

Aiios N° fincas | %sobre total | Valor remate(rs.)| %sobre total
1836 2 0,90% 6.350 0,29%
1837 26 11,81% 260.240 12,09%
1838 15 6,81% 205.650 9,55%
1839 13 5,90% 279.381 12,98%
1840 2 0,90% 33.775 1,56%
1841 3 1,36% 67.300 3,12%
1842 7 3,18% 146.337 6,80%
1843 66 30,00% 514.7700 23,92%
1844 85 38,63% 636.415 29,57%
1846 1 0,45% 1.600 0,07%
TOTAL 220 100% 2.151.748 1s. 100%

La primera conclusién que se obtiene del andlisis del cuadro
anterior es que la desamortizacion de Mendizabal-Espartero en
Fuente de Cantos fue muy temprana al empezar ya en el afio de
1836. Este proceso se inicid en la provincia de Badajoz_el 23 de
julio de 1836 con el remate de algunas fincas en la' ciudad de
Badajoz y desde entonces hasta finalizar €] afio se enajenaron po-
cas fincas y se vieron afectadas sdlo siete poblaciones, que por
orden cronologico fueron Badajoz, Usagre, Zalamea, Los Santos,
Meérida, Fuente de Cantos, Guarefia y Don Benito.

En concreto la desamortizacién de Mendizabal-Espartero
comenzo en Fuente de Cantos el 21 de noviembre de 1836 con el
remate en publica subasta de una huerta valorada en 2.150 reales
y de un cercado valorado en 4.200 reales, procedentes del con-
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vento de San Diego de aquella localidad ¥ que rematé José Martin
Samaniego, vecino de la villa'20,

La segunda apreciacién que podemos hacer es que la des-
amortizacién fuentecantefia fue corta, porque realmente terming
en el afio 1844, puesto que la tinica y pequefia finca enajenada en
el afio 1846 no dejé de ser algo anecdébtico!?!. Sélo el partido judi-
cial de Puebla de Alcocer terming antes, en 1845 y el de Don Be-
nito termind en 1846 a la par de Fuente de Canto. Los otros doce
partidos judiciales de la provincia terminaron su desamortizacion
después'?. Ademds en Fuente de Cantos la desamortizacién se
desarroll6 a lo largo de 10 afios entre 1836 y 1846, con el afio de
carencia del afio 1845. Sélo hubo tres partidos judiciales en toda
la provincia en donde la desamortizacidn fue més corta y sélo
uno, Don Benito, tuvo los mismos afios de desamortizacién que
Fuente de Cantos'?. Asi pues fue una desamortizacién temprana
€n su comienzo y en su final y, ademés, con pocos afios de dura-
cién.

La evolucién de la venta de las fincas y de sus valores de
remate en Fuente de Cantos fue muy similar a la evolucién que
tuvieron a nivel provincial'®*, Ambas tuvieron sus dos maximos
hacia las mismas fechas. El primero se inicié en el afio 1837 con
la plenitud de la desamortizacién de Mendizabal puesta en mar-
cha en 1836 que lanzé al mercado bésicamente los bienes del cle-
ro regular. Sin embargo a nivel provincial este maximo durd solo
dos afios 1837 y 1838, aunque fue bastante intenso'”; mientras

1% Ver sus escrituras judiciales de venta en el escribano de niimero de Badajoz
Francisco Gomez Membrillera, protocolos del afio 183 7, legajo 807, folios
146 y siguientes. Archivo Historico Provincial de Badajoz.

12! La desamortizacién de Mendizabal-Espartero duré en la provincia de
Badajoz de 1836 a 1852,

12 Naranjo Sanguino (1997: pag. 58).

2 Naranjo Sanguino (1997: pag. 38).

% Naranjo Sanguino (1997: pp. 54-55).

123 Se desamortiz6 el 19,9% de las fincas por las que se obtuvo el 29,1% del
valor de remate total. Ver Naranjo Sanguino (1997: pag. 54).
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que en Fuente de Cantos duré tres afios, de 1837 a 1839, y fue
menos intenso en el porcentaje de fincas enajenadas (24,52% del
total), pero fue mas intenso en el porcentaje de remate obtenido
(34,62% del total).

Después la desamortizacion perdié mucha fuerza para alcan-
zar el mayor maximo de toda la desamortizacién en el bienio 1843-
1844, tanto a nivel provincial aunque incluyendo en este caso el
afio 1842'% como en Fuente de Cantos, donde el bienio 1843-
1844 exclusivamente aportd el 68,63% de las fincas y el 53,49%
de valor de remate total. La causa de este gran maximo estuvo en
la puesta en marcha de la Desamortizacion de Espartero en el afio
1841 con la puesta en venta de los bienes del clero secular que se
sumaron a los del clero regular que ya llevaban en venta desde el
afio 1836.

A nivel provincial la llegada al poder de los liberales mode-
rados en el afio 1844 ralentizo el proceso desamortizador, pero en
Fuente de Cantos este hecho historico significé practicamente el
final de la desamortizacién.

5.- Andlisis de los compradores/beneficiarios de la desamor-
tizacioén.

De principio vamos a identificar a beneficiarios con compra-
dores, aunque a veces no fueron la misma cosa'?’.

El andlisis que se va a hacer contemplard diversas facetas de
los compradores: su volumen de compra, su aportacion fiscal, su
profesion, oficio o actividad econdémica, su participacion politica
y electoral, etc.'?. Todo este andlisis requiere la consulta porme-

126 En los afios 1842, 1843 y 1844 se enajenaron el 67,4% de las fincas por las
que se obtuve el 50,8% del valor de remate total.

27 Naranjo Sanguino (1997: pp. 107-109).

128 E]l modelo de anélisis que se aplicard a los compradores en Fuente de Can-
tos, seguira las pautas del aplicado para la desamortizacion provincial de
Badajoz, a nivel de fuentes, metodologia y clasificaciones. Véase Naranjo
Sanguino (1997: pp. 116-124).
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norizada de un conjunto voluminoso y variado de fuentes, tanto
de ambito municipal, como provincial y nacional'®. Estas fuentes
no sdlo han sido las propias del proceso desamortizador, sino que
se extienden a otro tipo de documentacidn, como los repartimientos
de impuestos, las listas de electores a Cortes, las actas de los ple-
nos municipales, la actividad personal de los compradores a tra-
ves de fondos tan ricos y complejos como los protocolos notaria-
les, las noticias de diversa indole que recoge una fuente tan diver-
sa como ¢l Boletin Oficial de la Provincia de Badajoz y otros pe-
riddicos madrilefios y de Badajoz de la época, etc...

En este cuadro general de los compradores se ha intentado
reflejar todo lo que sabemos de estos compradores en las facetas
que se acaban de indicar.

A los compradores les hemos distribuido en este cuadro dis-
poniéndoles de mayor a menor inversion realizada en el proceso
desamortizador.

Ha resultado en conjunto un cuadro un tanto complejo, pero
que recoge importantes variables que nos permitirdn hacer un ana-
lisis muy completo de los compradores, no sélo en funcién de su
inversion, sino también en funcién de su patrimonio, su profesién
y suintervencidn en politica en una época como la isabelina (1834-
1868) en la que el disfrute de los derechos politicos estaba reser-
vado a la clase de los propietarios y a las capacidades u hombres
de cultura, que en la mayoria de los casos se confundian con los
propietarios, ya que en aquella época era mas que dificil el acceso
a una educacion esmerada si no se gozaba de una situacién econd-
mica desahogada.

% Naranjo Sanguino (1997: pp. 30-40). La documentacién utilizada esta lo-
calizada basicamente en el Archivo Histérico Provincial de Badajoz, el
Archivo de la Diputacion Provincial de Badajoz, el Archive de Protocolos
de Fuente de Cantos y el Archivo del Ministerio de Hacienda en Madrid.
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Cuadro V.- Desamortizacion de Mendizébal-Espartero. Compradores

Compradores Remate Super. Contribucidn | Profesién’™ Cargos Milicia
(vecindad)!¥ total ristic. fiscal'® politicos'™ |  Nac.!'
(rs.) (has.)'¥ Electores's
José Antonio 5447 rs. 1836
Carrascal 234.986 142 grande'?? abogado 1837
Juan Pulido 181.190 143 labrador | concejal 1837
Luis Carrascal 3573 rs. alcalde,
132.324 78 grande concejal 1837
AntonioTejada 3.661 rs.
93.870 113 grande concejal

132

13 Todos eran vecinos de Fuente de Cantos menos 6, de los que indicamos
entre paréntesis () su vecindad.
De varios compradores se pueden conseguir referencias biograficas con-
sultando Naranjo Sanguino (1997) y/o Naranjo Sanguino (2007: CD): José
Antonio Carrascal (1997; pig. 243) y (2007: CD, pag. 110). Juan Pulido
(1997: pag. 246). Luis Carrascal (1997: pag. 247) y (2007: CD, pag. 112).
Antonio Tejada (1997: pag. 256). Mariano Culebras Ramos (1997: pag.
256} y (2007: CD, pig. 150). Bernardo Carrascal (2007: CD, pag. 110).
Guillermo Lépez Lépez (20607: CD, pag. 287). Gregorio Lozano (2007:
CD, pag. 290). Diego Antonio Pagador (2007: CD, pag. 383). José Maria
Carballar (2007: CD, pag. 101). José Diaz Alvarez (2007: CD, pag. 160).
José Dolores Carrascal (2007: CD, pig. 111). Antonio Bueno (2007; CD,
pag. 66). Juan Romero de Tejada y Falcon (1997: pag. 247) y (2007: CD,
pag. 436). Pedro de la Hera (1997: pag. 252).

131 La suma total de has. de estos 25 compradores debiera ser la de 1.188 has,

pero puede diferir algo por la pérdida de algunos metros cuadrados en los

decimales.

Se ha utilizado el «Libro de repartimientos individuales de la contribucién

territorial, industrial y de comercio del afio 1852 en la provincia de Badajoz»

que presentaba a todos los contribuyentes en Badajoz agrupados segin los

pueblos en los que contribuian (vecinos y hacendados forasteros). Naranjo

Sanguino (1997: pp. 36-37). La cifra de impuestos que pagaban (en reales)
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Compradores Remate | Super. Contribucién Profesién Cargos Milicia
(vecindad) total ristic. fiscal politicos Nac.
(rs.) {has.) Electores

Mariano 272 5. procurador,
Culebra Ramos | 90.972 38 grande secret, ayunt.| alcalde Oficial
Juan Luis
Chévez 71.040 25 nobie concejal 1836
Bernardo 1.452 rs. diput.
Carrascal 70.250 48 grande abogado provine.
Manuel
Dominguez 364 rs.
Rojas 59.560 51 grande alcalde 1837

en la localidad en que fueron vecinos, en el afio 1852 aparece en primer
lugar. Y se ha tomado como referencia para catalogar a los compradores de
esta forma: grande provincial (mds de 200 reales de contribucién anual),
mediano provincial (entre 100 y 200 reales) o pequefio provincial (menos
de 100 reales), que equivale a decir grande, mediano o pequeiio contribu-
yente a nivel de toda la provincia. Consideramos que un contribuyente ya
era grande cuando pagaba mas de 200 reales, lo que le daba derecho a voto
en Cortes (ley electoral del afio 1837).

13 Se entiende en sentido amplio: profesién, oficio, negocios, actividad eco-

némica general, etc.

13 Cargos politicos a nivel municipal, provincial y nacional.
1% La Milicia Nacional fue el brazo armado del liberalismo contra el absolu-

tismo, y después fue un instrumento mas que utilizaron ambas facciones
del liberalismo, progresistas y moderados, para enfrentarse. Indicamos el
nivel de participacién de los compradores: miliciano rase v oficial.

13 En el periodo 1836-1855 hubo tres leves electorales: las de 1836 y de 1846

tuvieron un fuerte caracter censitario, pero la de 1837 fue algo mds abierta.
Seindica por cudles de estas leyes participaron electoralmente los compra-
dores. Pero puede que algunos, ain teniendo derecho de voto no lo ejercie-
ran, y por lo tanto no constan como votantes efectivos en este apartado.

17 Estos datos fiscales pertenecen a la contribucion del afio 1860 donde figu-

raba él con su familia entre los 50 mayores contribuyentes de la provincia
de Badajoz.
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Compradores Remate | Super. | Contribucién Profesién Cargos Milicia
(vecindad) total riistic. fiscal politicos Nac.
{rs.) (has.) Electores
Guillermo
Lépez 57.896 | 147 grande'*® concejal oficial
Lépez diput. 1836
provine. 1837
Gregorio 832 rs. oficial 1837
Lozano 54.051 37 grande ejéreito alcalde 1846
Diego Antonio 2.429 rs 1836
Pagador 53.300 53 grande abogado alcalde 1837
1846
Manuel 419 rs. 1836
Santana 46.504 12 grande 1837
José M2 1.670 rs. | administrader | alcalde 1836
Carballar 46.034 23 grande arbitrios, 1837
labrador 1846
José Diaz 290 15,
Alvarez 45.954 22 grande 1837
José Rodriguez
Salvatierra 44,970 31 1837
M.* Carmen 1.350 rs.
Morera 41.623 92 grande
Laureano 66 15, Miliciano
Rubio 41.050 21 pequefio 1837
José Moreno
Solar 222 rs. comerciant.,
(Montemolin) 35.000 10 grande fébrica jabdn 1837

13 Estaba entre los 50 mayores contribuyentes de la provincia de Badajoz en
el afio 1860.
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Compradores Remate | Super. | Contribucién Profesitén Cargos Milicia
(vecindad) total rastic. fiscal politicos Nac.
(rs.) (has.) Electores

José Triano 427 5. escribano.

{Montemolin) 35.000 9 grande secret. ayunt.

Manuel M.2 180 3.

Carrasco 33.100 8 mediano 1837

José Dolores 684 rs. rematante

Carrascal 32372 53 grande concumos ' 1837

Ana Viera 28,625 6

Antonio - 105 rs. administrad. alcalde

Bueno 28.000 2 mediano arbitrios

Fceo. Gareia 102 rs.

Garrido 27.600 15 mediano 1837

Juan Romero 2306 1s especulador, alcalde | 1837

de Tejada y 24.000 3 grande propietario diput. 1846

Falcon (Badajoz) oficial

Los compradores totales en Fuente de Cantos fueron 91 indi-
viduos. Pero nos parecid excesivo incluirlos a todos en este cua-
dro, porque el mismo hubiera adquirido unas dimensiones excesi-
vas. Hemos optado por incluir sélo a los 25 compradores més im-
portantes y presentar a los otros 66 a pie de pagina'®®,

13 Los otros 66 compradores son los que siguen. Aparecen de mayor a menor
inversion en reales, que se pone entre paréntesis. Todos eran vecinos de
Fuente de Cantos excepto los tres ultimos que se ponen aparte y con la
indicacion de su vecindad: Francisco Alejo Garcia (23.050), José Peiia
(22.847), José Maria Rubio (21.250), Critébal Bernaldez (21.240), José
Arteaga Megias, (20.587), Juan del Valle y Ribera (20.236), Domingo
Fernindez, (20.000), Félix Jiménez (18.959), Jerdnimo Carrascal (17.630),
Luis Garcia (17.050), Francisco Calvo Rio (16.000), Alonso Cid (15.440),
Gabino Pefia (15.000), José Martin Samaniego (14.875), Asuncion Tinoco
(14.133), José Bernaldez (13.240), Francisco Sales Moreno (12.000), An-
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En este cuadro aparecen 3 grandes compradores a nivel pro-
vincial, 14 medianos compradores a nivel provincial y otros 8 com-
pradores fuentecantefios que, atn siendo pequefios compradores a
nivel provincial, sin embargo hicieron una inversién superior a la
del comprador medio en Fuente de Cantos (23.645 reales de in-
version). En total, conforman este cuadro los 25 mayores compra-
dores en Fuente de Cantos, cuya importancia fue decisiva en su
proceso desamortizador.

De los 91 compradores de bienes nacionales en Fuente de
Cantos habia 85 vecinos de esta localidad y sélo 6 eran forasteros,
pero tenian su vecindad en villas muy préximas o eran espe-
culadores de la ciudad de Badajoz!*. Su importancia fue muy
reducida en la desamortizacion fuentecantefia. Constituyeron sélo
el 6,59% de los compradores totales en esta localidad e invirtieron

tonio Garcfa Calisto (12.000), Felipe Esteban (10.204), Martin Parras
(10.001), Francisco Sanchez (9.190), José Borrego (8.500), Antonio Goémez
Gil (8.004), Antonio Garzén (8.000), Cayetano Pagador (7.800), Luis
Barrientos (7.600), José Ramon Garcia (7.200), José Moreno (7.000), An-
tonio Pefla Becerra (6.010), José Maria Fernandez (6.000), José Maria
Carrasco (6.000), José Boza (5.700), José Asencio (5.500), José Regafia,
(5.430), Antonio Berndldez (5.240), Natalio Murilio (5.100), José Maria
del Castillo (4.600), Juan Carrasco (4.525), Antonio Paulino Yerga (4.400),
Vicente Sanchez (4.320), Manuel Fernandez (4.020), José Rubio (4.000),
Juan Garcia Gonzélez (4.000), Juan Yerga (3.800), Francisco de Prado
(3.220), José de la Fuente (3.100), Vicente Alvarez (3.000), José Ortega
(2.500), Antonio Lebratos (2.340), José Carrero (2.100), Manuel Carrasco
Valera (2.000), Ramén Alvarez (2.000), Juan Luis Garcia (1.900), José
Valsera (1.870), Diego Bermejo (1.800), Antonio Rosario Porras (1.775),
Pedro Tejada (1.350), Félix Fernandez (1.151), José Parras y Porras (1.080),
Benigno Lebratos (850), Dionisio Angulo (700), Agustina Vara (510). Fo-
rasteros: José Real (13.900) vecino de Calzadilla de los Barros, Pedro de [a
Hera (12.600) vecino de Badajoz, y Leonardo Mateos (4.010) vecino de
Calzadilla de los Barros.

14 José Moreno Solar y Jos¢ Triano eran vecinos de Montemolin; José Real y
Leonardo Mateos eran vecinos de Calzadilla de los Barros y, por tltimo,
Pedro de la Hera y Juan Romero de Tejada y Falcon eran vecinos de la
ciudad de Badajoz.
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entre todos ellos 124.510 reales (el 5,78% del remate total), aca-
parando unicamente 77 hectéreas (el 4,69% de las enajenadas).
Asi pues, la gran mayoria de los compradores pertenecieron a la
propia localidad, como fue habitual en casi todas las localidades
de la provincia. Sin embargo, en otras poblaciones los especu-
ladores de otras localidades de la provincia, sobre todo los de la
ciudad de Badajoz y en especial los grandes especuladores madri-
lefios, hicieron grandes compras, circunstancia que en Fuente de
Cantos no ocurrié'’, Fue una desamortizacién muy local, quizas
debido al escaso atractivo de sus bienes, pues no hubo dehesas
disponibles para desamortizar y quizds debido también a la exis-
tencia en Fuente de Cantos de compradores s6lidos locales, como
la familia Carrascal, que pudieron controlar, con su gran influen-
cia, las ventas en la localidad.

Sin embargo el perfil de comprador medio provincial fue
mucho mas sélido que el de Fuente de Cantos. El comprador me-
dio provincial invirtié 73.143 reales y acapard 52 hectareas de
superficie ristica, mientras que el comprador medio en esta loca-
lidad invirti6 sélo 23.645 reales y acaparé unas médicas 19 hecta-
reas de superficie rustica.

Pero, si bien es verdad que los compradores en Fuente de
Cantos, a tenor de su inversién individual, tuvieron un perfil com-
prador no destacado a nivel provincial, s también cierto que tu-
vieron un perfil suficientemente competitivo como para controlar
el proceso desamortizador local,

Para evaluar a los compradores hay establecida una clasifica-
¢cién provincial'*:

- Grandes compradores: més de 100.000 reales de inversion. En toda la
provincia fueron el 10,6% con una inversién del 83,9% del remate to-
tal. En Fuente de Cantos sélo fueron el 3,29% de los compradores en la

"1 Véase Naranjo Sanguino (1997: pp. 136-143 y pp. 151-155).
142 Naranjo Sanguino (1997: pp. 127-131).
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localidad (3 compradores) con una inversién del 25,49% del remate
total,

- Medianos compradores: entre 100.000 y 40.000 reales de inversién. En
la provincia fueron el 8,6% de los compradores, con una inversién del
7,1% del remate total. En Fuente de Cantos fueron el 15,38% de los
compradores en la localidad (14 compradores), con una inversién del
37,97% del remate total.

- Pequefios compradores: menos de 40.000 reales de inversién. En la
provincia fueron el 80,6% con una inversién del 8,8% del remate total,
En Fuente de Cantos fueron el 81,31% de los compradores en ia locali-
dad (74 compradores) con una inversién del 36,54% del remate total,

Asi pues, los porcentajes referidos al nimero de comprado-
res fueron parecidos en el nivel provincial y en el fuentecantefio,
Aunque el porcentaje fuentecantefio de grandes compradores fue

~ bastante més bajo, porque en esta localidad no intervinieron los
grandes especuladores de las ciudades de Badajoz y Madrid. Sin
embargo su porcentaje de compradores medios file notablemente
mas elevado que el provincial, lo que indica una cierta solidez,
inversora y, en consecuencia econdmica, de los estratos altos de la
sociedad fuentecantefia de aquella ¢poca. Mientras que el elevadi-
simo porcentaje de pequefios compradores pone de relieve, en uno
y otro caso, que éstos fueron los grandes protagonistas de la des-
amortizacién a nivel de participacion.

Pero los porcentajes de inversion fueron muy distintos a ni-
vel provincial y local. La ausencia de los grandes especuladores
madrilefios y de la ciudad de Badajoz permiti a los vecinos gran-
des compradores de Fuente de Cantos liderar las inversiones, pero
era pocos y ademas tenian una capacidad inversora mucho mas

reducida, por lo que sélo aportaron el 25,49% del valor de remate
total,

Sin embargo, los medianos compradores fuentecantefios hi-
cieron proporcionalmente una inversién mucho mas elevada que
sus homénimos a nivel provincial. Claro que estos compradores
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se ubicaban sélidamente en los estratos propietarios de la locali-
dad, como demuestra el hecho de que practicamente todos eran
grandes contribuyente a nivel provincial y local.

Por dltimo hubo bastantes fuentecantefios que hicieron pe-
quefias inversiones aportando en conjunto un notable porcentaje
del valor de remate (el 36,54% del total). Pero a nivel individual
adquirieron por poco valor. Quizas en este grupo de pequefios com-
pradores su decision de comprar careci6 de motivgciones especu-
lativas, sino que estuvo motivada mds por otros intereses como
adquirir fincas cerca de las que ya tenian, para redondear asi sus
patrimonios o bien aprovechar la ocasién para adquirir una casa
para habitarla o ampliar la propia, etc.

No obstante, no se ha de confundir pequefio comprador con
pequefio propietario. La desamortizacién en la provincia dg
Badajoz fue un negocio en el que sélo particip6 la élite econém?-
ca, no hubo casi participacion popular. Sélo el 2,3% de los veci-
nos de la provincia de Badajoz participaron en la desamortizacién
a nivel provincial'®, En el caso de Fuente de Cantos, al ser una
desamortizacion casi exclusivamente localista, participé el 7,74%
de sus vecinos y el 1,88% de su poblacién total'*. Ambos porcen-
tajes son demasiado bajos para suponer una adecuada participa-
cién popular,

Y, ciertamente, el grado de concentracidon interna de las in-
versiones en la desamortizacién de Fuente de Cantos fue intenso.
Para evaluar esta circunstancia vamos a utilizar como baremo al
comprador medio en esta localidad, cuya inversién fue de 23.645
reales, incluida la captacion de 19 hectéreas de superficie ristica.

Hubo 25 compradores con una inversién superior a la del
comprador medio en Fuente de Cantos, cuya lista es la que se ha
expuesto en el cuadro de compradores. Estos 25 compradores (el

3 Naranjo Sanguino (1997: pp. 124-127).
44 Segin el Diccionario de Madoz en 1850, Fuente de Cantos tenia entonces
1.178 vecinos y 4.500 almas.
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27,47% del total) invirtieron 1.609.271 reales (el 74,79% del total
del remate) y se apropiaron de 1.188 hectéreas (el 72,39% de la
superficie rustica enajenada). Mientras que los que estaban por
debajo de la inversién del comprador medio fueron 66 individuos
(el 72,53% de los compradores), que invirticron 542.477 reales
(el 25,21% del remate total) y se apropiaron de 453 hectireas (el
27,61% de la superficie rastica enajenada). Asi pues el grueso de
la inversién en la desamortizacion fuentecantefia la realizé poco
mas de la cuarta parte de los compradores que aportaron las tres
cuartas partes de la inversion realizada. Fue una desamortizacion
protagonizada por la élite local.

Veamos ahora brevemente el perfil econdmico, profesional y
politico de los 91 compradores!#,

Hay 22 compradores de los que desconocemos la contribu-
cién directa que hacfan por sus bienes risticos, urbanos y/o su
matricula industrial o de comercio'¥, pero sabemos que 30 com-
pradores en la desamortizacion de Fuente de Cantos fueron gran-
des contribuyentes a nivel provincial (mas de 200 reales de con-
tribucion directa anual), otros 11 fueron mediano contribuyentes
(entre 100 y 200 reales de contribucién directa anual) y 16 fueron
pequefios contribuyente a nivel provincial (menos de 100 reales
de contribucién directa anual). Sin embargo, cifiéndonos al nivel
local, se puede establecer que un contribuyente fuentecantefio con
una contribucion anual directa de mas de 50 reales en el afio 1852
estaba bien situado econémicamente dentro de su poblacién, y en
funcion de este baremo podemos decir que hubo 55 compradores

4> En Naranjo Sanguino (1997: pp. 116-124) se exponen los instrumentos y
técnicas de evaluacion que venimos aplicando a los compradores de la des-
amortizacion para caracterizarles en lo econdmico, lo profesional y lo poli-
tico.

% Se utilizan para esta clasificacién los datos del Libro de repartimientos
individuales de la contribucién territorial, industrial y de comercio del afio
1852 de la provincia de Badajoz, depositado en el archivo de la Diputacién
Provincial de Badajoz. Fuente de Cantos, pp. 513-519.
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en Fuente de Cantos que rebasaron aquella contribucién y por
tanto gozaban de una situacién econdmica desahogada. Esto quie-
re decir que, al menos, el 79,71% de los 69 compradores de los
que conocemos su contribucidn fiscal gozaban de una situacién
econdmica desahogada.

Sabemos la profesion de unos pocos de ellos: 4 abogados, 4
procuradores (dos de ellos secretarios de ayuntamiento ademas),
3 comerciantes, 2 mesoneros, 2 barberos, un médico, un rematante
de consumos y hasta un noble'’, Sin embargo sélo 3 se declara-
ban labradores. Pero el hecho cierto es que la gran mayoria no
declaraban su profesion u oficio porque eran agricultores o ha-
cendados, es decir, individuos vinculados a la tierra como lo de-
muestra el hecho de que 67 de ellos tuviesen que pagar contribu-
cién por los bienes de su propiedad, que eran abrumadoramente
tierras y ganados, como se especifica en el libro de contribuciones
de 1852. Ademss esto es 16gico porque la economia fuentecantefia
en aquella época estaba casi toda vinculada al sector agrario.

En lo que se refiere a su participacién politica, hubo 11 que
ejercieron su derecho al voto en Cortes segiin la ley del afio 1836
0 la de afio 1846. Ambas eran acusadamente censitarias y exigian
un gran patrimonio para conceder ese derecho al voto. Por la ley
de 1837, més permisiva'*, votaron a Cortes 54 compradores, lo
que indica que casi el 60% de los compradores en Fuente de Can-
tos llegaron a gozar de plenos derechos politicos en una época tan

*7 Se trata de Juan Luis de Chaves y Velasco, que en 1839 era hijo, junto con
Tadeo, de la condesa viuda de Casa Chaves Joaquina de Velasco, vecina de
Fuente de Cantos. Ver escribano de Fuente de Cantos José Garcia Mesa,
legajo de 1835-1849, protocolo de 18 de marzo de 1839, folio 55. Archivo
notarial de Fuente de Cantos. Su padre fue José de Chaves de Mendoza,
comprador de bienes enajenados en la anterior desamortizacion de Godoy
en Fuente de Cantos.

Concedié el derecho al voto en Cortes a los que pagasen mas de 200 reales
de contribucion directa al afio, a los que tuvieran rentas superiores a los
1.500 reales anuales, a los que pagasen una renta por su casa superior z los
400 reales anuales, etc.
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restrictiva como al isabelina* y lo ejercieron porque votaron efec-
tivamente. Este derecho es, ademas, un claro indicio del s6lido
patrimonio que disfrutaban la gran mayoria de los compradores
de bienes nacionales en Fuente de Cantos.

Hubo 3 diputados provinciales (en la Diputacién Provincia
de Badajoz), indicados en el cuadro de los compradores. Dos de
ellos lo fueron por el partido judicial de Fuente de Cantos, lo que
indica que la clase politica fuentecantefia tenian influencia en di-
cho partido para situar de vez en cuando a uno de sus vecinos en la
Diputacién Provincial de Badajoz.

También estuvieron comprometidos con la politica munici-
pal. Hubo entre ellos 9 alcaldes!s" y 18 concejales. Este nivel de
compromiso con la politica municipal es alto, pues debemos con-
siderar que el pleno de ayuntamiento lo componian pocos indivi-
duos que estaban varios afios en el cargo, lo que reducia las posi-
bilidades reales de una participacién amplia de la poblacién.

Los enfrentamientos politicos entre los liberales progresistas
y liberales moderados fuentecantefios fueron muy duros, sobre
todo entre 1839 y 1844, pero no queda espacio para tratarlos y se
escapan del tema que nos ocupa. Baste decir que la familia de los
Bueno (Antonio Bueno, Pedro Bueno, Joaquin Mufioz Bueno, Juan
Francisco Bueno, etc.) eran liberales progresistas muy radicales,
mientras que la mayoria de los Carrascal fueron liberales modera-
dos. Pero también hubo incluso carlistas’s!,

' En las primeras elecciones a Cortes habidas en la provincia de Badajoz con
arreglo a la ley de octubre de 1837 votaron sélo 2.818 ciudadanos, aunque
tenfan derecho 6.686 ciudadanos. Pero estos 6.686 cfudadanos constituian
solamente el 2,40% de las 277.657 almas que habia entonces en la provin-
cia de Badajoz. Naranjo Sanguino (1999: pag. 92).

Francisco Sanchez, Antonio Bueno, Mariano Culebra Ramos, José Maria
Carballar, Diego Antonio Pagador, José Maria Fernidndez, Manuel
Dominguez Rojas y Juan Romero de Tejada y Falcén (este tltimo Io fue de
la ciudad de Badajoz).

Estos temas se tratan en extenso en Naranjo Sanguino (1993) y (2007).
Consultar también Barragén-Lancharro (2006).

150

151

194

IX JorNADA DE HisTORIA DE FUENTE DE CANTOS

Sin embargo, el nivel de compromiso de los compradores con
la Milicia Nacional'®?, brazo armado del liberalismo, fue escaso
pues s6lo hubo 4 oficiales de dicha institucion y otros 4 milicianos
rasos. Pero es que la Milicia Nacional fuentecantefia estuvo muy
controlada, hasta su disolucién por los moderados en 1844, por
los progresistas radicales de la localidad y en la clientela de estos
ltimos no abundaban los grandes propietarios, sino mas bien los
sectores populares. Ademas los progresistas radicales marginaron
de la Milicia Nacional a los moderados, entre los que estaban los
mas solidos propietarios de la localidad. Quiz4s sean estas las cau-
sas que determinaran la escasa participacién de los compradores
de la desamortizacion en la Milicia Nacional local de Fuente de
Cantos.

En resumen, el perfil mayoritario del comprador en Fuente
de Cantos fue un vecino de la localidad, con sélido patrimonio,
con derechos politicos, interesado por la politica, especialmente
la municipal y, hasta cierto punto, comprometido con el liberalis-
mo en general, porque le garantizaba el disfrute de los bienes na-
cionales que habja comprado. Es decir, la protagonista de la des-
amortizacién fuentecantefia fue su burguesia agraria. Y recorde-
mos que la burguesia, agraria y urbana, fue la que construyd la
sociedad clasista burguesa, desarrolld el capitalismo e instalé el
liberalismo politico en Espafia a lo largo del siglo XIX.

6.- Conclusiones de Ia desamortizacién de Mendizdbal-
Espartero.

Los rasgos mds destacados fueron los que siguen.
En esta desamortizacién no se enajenaron ni redimieron cen-
SOS.

Cuantitativamente la desamortizacion de Fuente de Cantos
alcanzo la categoria de destacable en el conjunto provincial, aun-

' Barragén-Lancharro (2006) y Naranjo Sanguino {20608).
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que no se contod entre las desamortizaciones locales mas impor-
tantes.

La acusada orientacidn ristica de la desamortizacién
fuentecantefia fue, incluso, superior porcentualmente a 1a de la
desamortizacién provincial.

Los bienes fuentecantefios enajenados, en especial los riisti-
cos, tuvieron un valor individual inferior a los bienes de la des-
amortizacién provincial en conjunto. Asi pues, fueron de escasa
entidad y poca calidad.

Los bienes procedentes del clero regular fueron los mayori-
tarios en la desamortizacion fuentecantefia, en lo que coincidieron
con la desamortizacién provincial, pero los bienes de procedencia
secular tuvieron més relevancia en esta desamortizacién local que
a nivel provincial. Sin embargo en Fuente de Cantos no se des-
amortizaron bienes civiles.

La naturaleza de los bienes fuentecantefios enajenados fue
muy poco variada. Entre los bienes rusticos predominaron los de
poco valor, como las suertes de tierra, mientras que no figuraron
las dehesas. Entre los bienes de naturaleza urbana disminuy$ aun
maés la variedad y calidad, con la excepcion del silo, dominando
este apartado las casas casi en exclusiva.

Las instituciones afectadas por la desamortizacién en Fuente
de Cantos fueron en su inmensa mayoria de la propia localidad,
sin apenas presencia de instituciones foraneas. Las instituciones
mas afectadas fueron dos conventos de monjas y tres instituciones
del clero secular (una obra pia, la fabrica parroquial y una
colecturia). Entre las cinco aportaron casi el 87% del valor de
remate total. Esto indica la existencia de una fuerte concentracion
patrimonial a nivel institucional.

La desamortizacion fuentecantefia fue temprana (empezd en
1836), corta (terminé en 1846) y bastante intensa (se concentré
bésicamente en cuatro afios).

Por volumen de compra y por participacion, los vecinos de
Fuente de Cantos fueron los protagonistas casi exclusivos de la
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desamortizacion en esta localidad. Los compradores fordneos ape-
nas tuvieron importancia, al contrario de lo sucedido en la des-
amortizacion provincial.

Sin embargo el comprador medio fuentecantefio hizo una in-
version muy inferior al comprador medio provincial. Claro que en
esta localidad la desamortizacién no fue tan elitista como en el
conjunto de la provincia.

La mayor parte de la inversién en Fuente de Cantos la hizo
una minoria de compradores constituida por el 27% de los mis-
mos, que aportaron casi el 75% de la inversion total. Mientras que
el resto, es decir, la gran mayoria, hizo pequefias inversiones que
sumaron globalmente sélo el 25% del remate total,

No obstante casi todos los compradores identificados, gran-
des y pequefios, pertenecian a la oligarquia econdémica fuente-
cantefia, gozaban de amplio derechos politicos y participaron ac-
tivamente en la polftica municipal, aunque no asi en la Milicia
Nacional. Asi pues la desamortizacion de Mendizabal-Espartero
en Fuente de Cantos la protagonizd la élite local, que estaba com-
puesta basicamente por burguesia agraria.
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V.- Balance final de Ias desamortizaciones de Godoy y
Mendizibal-Espartero.

El conjunto de anélisis realizados anteriormente nos han per-
mitido formular una serie de conclusiones de diversa indole. Hay
conclusiones que se refieren a la significacién de este proceso
desamortizador que abarcé la primera mitad del siglo XIX. Otras
inciden en las semejanzas entre una y otra desamortizacidn. Y, por
ultimo, las hay también que ponen de manifiesto aspectos diferen-
ciales entre ambas.

Se puede decir que ambos procesos desamortizadores obede-
cieron a unos mismos objetivos inmediatos, que fueron las necesi-
dades econdmicas de la Hacienda publica y por esto sus mecanis-
mos de funcionamiento fueron similares. En ambos casos la venta
de los bienes desamortizados se hizo mediante subasta publica al
mejor postor. La diferencia estuvo en que la desamortizacion de
Godoy se llevé a cabo bajo el Antiguo Régimen y con 1a aquies-
cencia del Papado, mientras que la de Mendizdbal-Espartero se
realizé bajo el régimen liberal ¥y con la oposicion frontal del clero.

Independientemente de las variaciones en el valor de la mo-
neda desde 1801 a 1846, el hecho objetivo es que, durante aquel
periodo se enajenaron en Fuente de Cantos bienes por valor de
3.032.241 reales (mas 60.227 reales de censos), que fueron en su
inmensa mayoria procedentes del clero. Esta importante merma
del patrimonio eclesiastico quebrant6 de forma irreversible su eco-
nomia, como se pone de manifiesto de forma indirecta en la dife-
rencia entre la satisfactoria situacién economica del clero fuente-
cantefio descrita en el Interrogatorio de 1791 ¥ la ruinosa situa-
cién que describe Madoz en 1850.

Sin embargo, la desamortizacion de Godoy tuvo mucho me-
nos impacto cuantitativo que la de Mendizabal-Espartero. A Ia
primera le correspondi6 el 29% del valor total de los bienes enaje-
nados y a la segunda el 71% restante, La causa fundamental de
esta gran diferencia entre ambas radjca en que la desamortizacion
de Godoy afectd basicamente s6lo a una parte reducida de los bie-
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nes del clero (los de vinculacién eclesiastica), mientras que la de
Mendizabal-Espartero afecté a todos los bienes del clero, tanto
del secular como del regular,

En Fuente de Cantos ambos procesos estuvieron cuantitati-
vamente por encima de la media de desamortizaciones locales en
el &mbito de la provincia de Badajoz, pero sin alcanzar la catego-
ria de procesos desamortizadores muy importantes entre las po-
blaciones pacenses. En cambio el valor individual de los bienes
desamortizados en Fuente de Cantos fue mediocre en relacién a
la media provincial, como demuestra el escaso valor de la finca
media fuentecantefia. La inexistencia de dehesas (de muy alto va-
lor) en la desamortizacion fuentecanteria contribuyo decisivamente
arebajar el valor de su finca media y pone de manifiesto la debili-
dad patrimonial individual de las instituciones del clero fuentecan-
tefio.

Los bienes enajenados en ambas fueron abrumadoramente
de naturaleza ristica. Estos aportaron mas del 90% de nimero de
fincas y del valor de remate total. Los bienes urbanos tuvieron
muy escasa importancia, inferior incluso a la media provincial,
como era de esperar en una villa como Fuente de Cantos, fuerte-
mente ruralizada y con una economia de acusadisima orientacién
agraria.

Dentro de los bienes rusticos predominaron en ambos proce-
sos desamortizadores los mas caracteristicos de la agricultura de
secano de clima arido fuentecantefia, como eran las tierras de a-
bor de cereal, seguidas a muchisima distancia por 1os cercados,
huertas, olivares y vifiedos. Entre los bienes urbanos el peso de las
casas fue decisivo en ambas desamortizaciones, seguido a mucha
distancia por otros bienes vinculados a la industria agroalimentaria
(molino harinero, tinajas) en el caso de la desamortizacién de
Godoy, y de edificaciones del clero regular (conventos y enferme-
rias) y servicios de almacenamiento (silo) en la desamortizacién
de Mendizébal-Espartero,

En los dos procesos desamortizadores el protagonismo casi
en exclusiva correspondié a las instituciones de la propia locali-
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dad, con una exigua participacién de instituciones fordneas sélo
en el caso de la de Mendizabal-Espartero.

En cambio, hay enormes diferencias en lo que se refiere al
tipo de instituciones concretas afectadas por cada una de las dos
desamortizaciones. En la de Godoy se vieron afectadas exclusiva-
mente instituciones «paraeclesidsticas» o de «vinculacién ecle-
sidstica», con una pequefiisima participacion de instituciones ci-
viles (el 4,69% del valor total). Pero en la de Mendizabal-Espartero
el 72,80% del valor obtenido (1.566.470 reales) correspondid a
bienes pertenecientes a instituciones del clero regular y secular no
afectadas por la desamortizacién de Godoy. Por el contrario la
desamortizacion de Mendizabal-Espartero no enajené bienes ci-
viles en Fuente de Cantos.

No obstante, los bienes de «vinculacion eclesidstica» repre-
sentaron el 47% (1.424.437 reales) del dinero obtenido en ambas
desamortizaciones conjuntamente. Y como estos bienes solian te-
ner un cierto componente asistencial y sanitario, su desaparicion
puede explicar en cierta medida las graves dificultades que tuvo
en ambos aspectos el régimen liberal hasta que se dot6 de un sis-
tema asistencial y sanitario propio medianamente eficaz, avanza-
da ya la segunda mitad del siglo XIX. Tal circunstancia afecté a
toda la provincia de Badajoz y, naturalmente, también repercuti6
en Fuente de Cantos.

La evolucion de las ventas en Fuente de Cantos fue distinta
en uno y otro proceso desamortizador. En la desamortizacién de
Godoy se empezd tarde, en 1801 y terminé (1807) casi a la par
que ¢l proceso a nivel nacional (1808). Sin embargo la de
Mendizabal-Espartero en Fuente de Cantos fue una de las mas
tempranas de provincia (1836) y una de las mas répida en termi-
nar (1846). Ambas coincidieron en su caricter intensivo, pues con-
centraron la mayor parte de sus ventas en cuatro o cinco afios, que
fueron también los de mayores ventas en toda la provincia.

Por lo que se refiere a los compradores de ambas desamorti-
zaciones, se puede decir que intuimos una cierta linea de continui-
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dad entre los participantes de una y otra, basandonos en las vincu-
laciones familiares que hemos comprobado y en la existencia de
una relativa coincidencia de apellidos.

Por otra parte, a nivel de compradores ambas desamortiza-
ciones tuvieron dos coincidencias basicas. En la de Godoy sélo
participaron compradores vecinos de Fuente de Cantos y en la de
Mendizabal-Espartero la representacion fordnea se elevd sélo al
6,6% y ademads apenas tuvo importancia inversora. Asi pues el
proceso global desamortizador fuentecantefio fue muy localista a
nivel de compradores. |

Por otra parte, ambas desamortizaciones fueron acusadamente
elitistas, pero lo fue mas la primera donde participé sélo el 4,5%
del vecindario, mientras que en la segunda se amplié algo mas
con la participacion del 7,7% del mismo. De todas formas ambos
porcentajes fueron muy bajos en relacién al conjunto de la pobla-
cién de aquella localidad.

Ademds, la desamortizacion fue un negocio que se llevo a
cabo a través de la subasta pablica al mejor postor, por lo que los
mayores participantes o inversores fueron miembros de la élite u
oligarquia econémica de la localidad, como no podia ser de otra
manera. Pero incluso el resto de compradores que invirtieron me-
nos, también debieron pertenecer en su gran mayoria a la oligar-
quia econdmica fuentecantefia en ambas desamortizaciones, por-
que el nivel adquisitivo de los sectores populares era tan bajo en
aquella época, que dificilmente podrian haber hecho frente a unas
inversiones notablemente desproporcionadas para sunivel de renta.

Sin embargo, hubo diferencias muy destacables en términos
absolutos entre los compradores de una y otra desamortizacion.
Enla de Godoy participaron 31 compradores y en la de Mendizabal-
Espartero lo hicieron 91 individuos. La diferencia puede deberse
al aumento de la poblacién y del nimero de propietarios en Fuen-
te de Cantos y a la oferta mas amplia y variada de bienes
enajenables en la desamortizacién de Mendizabal-Espartero.
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En la de desamortizacién de Godoy cinco compradores reali-
zaron el 60% de la inversion total, y de ellos el primer y el tercer
inversor (al menos) eran nobles, Asi pues el grado de concentra-
¢i6n en los compradores fue muy acusado y la presencia de miem-
bros de los estamentos privilegiados también fue muy importante,
cosa logica si tenemos en cuenta que este proceso desamortizador
tuvo lugar en las postrimerias del Antiguo Régimen. En la des-
amortizacién de Mendiz4bal-Espartero sélo la cuarta parte de los
compradores aportaron las tres cuartas partes de la inversién total.
Pero la gran mayoria de sus compradores pertenecieron a la inci-
piente burguesia agraria instalada en el poder por el liberalismo y
solo uno era noble. Fueron en su mayoria solidos propietarios a
nivel local, e incluso algunos a nivel provincial, que tenian am-
plios derechos politicos en el régimen censitario de la época y que
participaron activamente en la politica muricipal.

Para terminar hay que sefialar una tltima diferencia, que mas
que destacable calificariamos de curiosa, porque su incidencia
econdmica fue escasa. En la desamortizacién de Godoy en Fuente
de Cantos se desamortizaron censos, mientras que en la de
Mendizibal-Espartero no se desamortizaron. De todas formas los
redimentes de los censos fueron todos fuentecantefios, con lo que
el localismo de la desamortizacién de Godoy se completd.

Para explicar la ausencia de censos en la desamortizacién de
Mendizibal-Espartero en Fuente de Cantos se puede alegar que,
en la misma y a nivel provincial, se desamortizaron también po-
€os censos en Badajoz.
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