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I n t r oducc i ón  - 
La d e r n a t o f i t o s i s  es una enfermedad contag iosa,  de amp l i z  d i -  
f u s i ó n  en l a s  exp lo tac iones  c u n ~ c o l a s  (Camps, 1980). Tiene n c  
t a b l e  i n t e r é s  económico porque mod i f i ca  l o s  ca rac ta res  de cre- 
c im ien to  y  consumo (Camps, 1977) y po r  t r a t a r s e  de una an t r o -  
pozoonosis (V i lanova e t  a l . ,  1951). 

Los medios de lucha c o n t r a  l a  enfermedad empiezan po r  e l  e s t x  
d i o  e t i o l ó g i c o  y  c l í n i c o  de l a  misma. A p a r t i r  de a q u i  es p re  
c i s o  de te rminar  en cada caso s i  un problema cutáneo c o r r e s p o ~  
ae a l a s  d e r m a t o f i t o s i s .  

E l  d i a g n ó s t i c o  de l a  enfermedad e s t á  basado en l a s  deter inina- 
c iones anal  Í t i c z s  de l  l a b o r a t o r i o  (ca lvo ,  1978; Rebc l l  e t  a l .  
1979, Abarca, 1980) y en e l  e s t u d i o  e p i d e m i o l 6 ~ i c o  y c l i n i c o ,  
cons t i tuyendo  e l  l a b o r a t o r i a l  , e l  d i agnós t i co  d e f i n i t i v o  ( F ~ ~ -  
nández y A l  l e r ,  1979). 

En func ión  de l o s  resu l tados :  estado de l o s  animales (con ;e- 
s iones o por tadores )  y  número de afectados (morbi i idad)  , sc - 
determinan l a s  normas p r o f i l á c t i c a s  o t e rapéu t i cas  que c o r r e s  
pondan. 

E!  o b j e t o  de e s t e  t r a b a j o  es l a  a p l i c a c i ó n  de nuevos medios= 
de l a b o r a t o r i o ,  j u n t o  a una mayor p r e c i s i ó n  en e l  d i agnós t i co  
c l í n i c o ,  con e l  f i n  de u t i l i z a r l o s  conjuntamente en l a  i n spec  
c i ó n  s a n i t a r i a  de exp lo tac iones  cun íco las .  

M a t e r i a l  y métodos 

Desde Jun io  de 1982 has ta  Jun io  de 1983 se v i s i t a r o n  e n t r e  30  
y 5 veces, 6 g ran jas  con un t o t a l  de 1270 conejas. Las e s t i r -  
pes de animales estaban formadas po r  Neozclandés b l anco  de va- 
r i o s  or ígenes,  C a l i f o r n i a  e  h í b r i d o  comerc ia l .  

Algunas exp lo tac iones  l l cvaban  2 aaos funcionando, mien t ras  - 



que o t r a s  eran de r e c i e n t e  cons t rucc ión .  

E i  mo:ivo de l o s  t r aba jos  fue por  un lado  e l  d i a g n ó s t i c o  e t i o  
l ó g i c o  en g ran jas  cuyos gazapos ten ían  les iones  dérmicas y  -- 
por  o t r o  lado ,  l a  inspecc ión o chequeo de reproductores jóve-  
nes, a l  l l e g a r  a  l a  exp l o tac i ón  desde o t r a s  g ran jas .  

En e l  p r imer  caso se p roced ió  a recoger muestras de p e l o  y/o= 
i e  escamas a p a r t i r  de animales con les iones .  De cada e n f e r ~ i o  
se recog ió  de l a  zona a fec tada  y  de l a  cara media1 de una ex- 
t r e m i d ~ d  a n t e r i o r  y /o  de l a  base de l a  o r e j a .  A l  misnio t iempo 
se r ea l  i za ron  nuc:erosos exámenes c l  í n i c o s  con e l  f i n  de d i  fe -  
r e n c i a r  l a s  pos i b l es  les iones  de l as  conejas y  de l o s  gazapos. 

En e l  segundo caso se recog ie ron  muestras tambien de o r e j a  y= 
pa ta ,  en un 5-10% de l o s  animaies, dependiendo de que las  --- 
g ran jas  t u v i e r a n  más o menos de 100 conejas respect ivamente.= 
De t r e s  exp lo tac iones  s ó l o  en una en t r a ron  algunos animales - 
con pequeñas zonas a lopéc icas .  

Las muestras se sembraron " i n  s i t u " ,  todas por  t r i p l i c a d o ,  e: 
p leanco para e l  l o  l o s  s i gu i en tes  medios só l  idos:  Derniatophytí: 
Test medium (DTM), Chloranfenicol-Cyclhoeximide mediurn ( ~ ~ y c o -  
s e l )  y  Agar Sabouraud T e t r a c i c l i n a .  Poster iorn iente se t r a s l a -  
daron a l  l a b o r a t o r i o  para su incubación a 32°C. Las carac te - -  
r í s t i c a s  de c rec im ien to  se es tud i a ron  durante un per íodo  m5xL 
mo de 21 d ias .  

Resultados y d i s cus i ón  

En l a s  g ran j as  donde e x i s t e  de r rna to f i t o s i s  e l  d i a g n ó s t i c o  c ' t l  
n i c o  en l o s  gazapos no o f r e c e  d i f i c u l t a d e s .  De acuerdo con -- 
Camps, !980, e l  po r cen ta j e  de enfermos es de un 10 a un 25%,= 
sesun Calvo, 1978, un 20%, pudiendo l l e g a r  en algunos casos - 
a un90% de l os  animales del  cebadero (Ramos e t  a l . ,  1983). 

S in  embargo nues t r o  mayor i n t e r 6 s  se había cen t rado  en l a  ma- 
t e rn i dad ,  dado qiie l a  enfermedad se con tag ia ,  p r in ie ro  de f u r -  
ma ver; ¡ ca l  de l a  coneja a l o s  gazapos, y  luego da forma h o r i  
zon ta l  en e¡ cebo. 

En nues t r o  t r a h ~ j o  Iien?os podido observar  que en l a  m ~ ~ y o í í a  de 
!os crsos 12 hcnibrs es p o r t a d ~ r a  as in tomj : ica,  aunqiit: su canioda 
nnnif i c s tc  l e s i oncs  a1 ncs de e d ~ d .  Algunas conejas t icnen 1- 
s i ~ n e s  i o c ~ l  i z ~ d a 5  en o r c j ; ~ ,  parpados, uiias , nuca y r e g l h  - 
s!>dcli in.~l , por- ordcn d c  i i i q m r t a n c l ~ .  Segur: sz i i , 1381 , Ids; - 



:es ic 12s más f recue r i t es  en l a  hembra se l o c a l  i z a n  en i a  r z g i ó n  
s . j n ¿ r i z .  i a s  l e s i o n e s  no t i e n e n  une d e ! i m i t a c i j n  a l o p é c i c a  co  - 
r-c ,n e l  caso de l o s  gazapos, aunque p e r s i s t e  l a  d e s c m a c i 6 n .  
L3 e p a r i c i ó n  de c o s t r a s  es más c o r r i e n t e  que en l o s  gazapos = 
\j;;nja i n f e s t a d a  con T.mentugrophytes) .  En n u e s t r a  o p i n i ó n , =  
c r ~ i t a n d o b e  de 1 e s  iones en r e p r o d u c t o r e s ,  es n e c e s a r i o  r e c u r - -  
r l r  d l  i c b o r a t o r i o .  

LJ ? x i s t - . r c i a  CE p o r t a d o r e s  cabe r e f e r i r l a  a  l a  e v o l u c i ó i i  clc= 
:a e n f r r a e d a d  (6-8 szmanas) , segun Garc ía  de Lomcs e t  a l .  1981, 
c b i e n  a  n;ccacismos i n r ~ i u n i t a r i o s  (Fernander,  1979).  En e s t e  - 
se.i;ido íenerman e t  a l . ,  1975, a i s l a r o n  T.mentag~'ophytes c n  - 
C C ) I ? ~ ~ O S  s i n  e,?iermeclad c l í n i c a  (2 /31) ,  s i e n d o  de l a  o o i n i ó n  - 
de q ~ c  d i c h a  e s p e c i e  pdede compor tarse  cano s a p r o f i t a .  

En j g r a n j s s  se habían examinado 105 an imales  en e s t a d o  tia - -  
cuarentc r ia .  En una de e l  l a s  se observaron peqiieñas l e s i o n e s  ,= 
que en e l  l a b o r a t o r i o  p u s i e r o n  de m a n i f i e s t o  l a  e x i s t e n c i a  de 
d e r m t o f  i t o s .  E l  l o t e  de cone jas  jóvenes es taba  formado p o r  2 
grupos con i d e n t i f i c a c i ó n  d i f e r e n t e ,  p o r  ! o  que e r a  prcb;b:e= 
q u e  p r o c e d i e r a n  de 2 g r a n j a s  d i s t i n t a s .  En un g rupo  se  a1;!6= - 
i richop,v:an y en e l  o t r o  M i c r o s p o r ~ .  En e s t e  caso e l  lci3c.r-5 - 
t o r i o  se a d e l a n t ó  a  l o s  acon tec im ien tos .  pues to  que a l o s  15= 
d l a s  ce rca  d e l  50% de l a s  cone jas  ya m a n i f c s t n b a  ' s l r i tomcs. -  - 
En l a s  o t r a s  2  g r a n j a s  se r e c i b i e r o n  an imales  de 4 o r í g e n e s  - 
d i s t i n t o s .  De n inguno  de e l ! o s  se a i s l ó  n inguna e s p e c i e  p a t ó -  
gend, hecho que pudo comprobarse d u r a n t e  s e i s  rneses despüés - 
de su l l e g a d a .  

La recog ida  de muest ras  de p e l o  en an imales  sanos (o  sospech- 
sos) y  enfermos se r e v e l a  como e l  método idóneo, s i n  menosprg  
c i a r  e i  e s t u d i o  de l a  m i c r o f l o r a  ambier i ta l .  Ee l o s  3 niedios - 
d e  c u l  t ;vo  e l  DTM y  Mycosel han r e f l e j a d o  con más r a p i d e z  ( a  
p a r t i r  de 4 d l a s )  y  e x a c t i t u d  l a  i n f e s t a c i ó n  p o r  d e r m t o f i - -  
t o s  (Ramos e t  a l . ,  1983).  

Re S cme r i  ---- 
i a  d e r m a t o f i  t os  i s  es una enfermedad f r e c u e n t e  er: l a s  gr r ;n jas= 
c ~ n í c o l ü s .  Para l x h a r  c o n t r a  e l  l a  es p r e c i s o  conocer  sus i a -  
r o c t e r e s  c i  í n l c o s  y  e p i d e m i o l ó g i c o s .  De acuerdo con o t r o s  eu- 
t3i-es l a s  cone jas  cuya camada e s t a  enferma pueden c a r e c e r  de= 
l e s i o n e s  c l í n i c a s .  En l a  recog ida  de muest ras  se mues t ra  f a v o  
r a h l e  12 s i e n b r a  de p - l o s  de o r e j a  y  p a t a  en medio DTH o  Hgco 

A- 

s e l .  En e s t e  t r a b a j o  se i n d i c a  ¡a u t i l i d a d  d e l  cheq:ieo p e r i 5 -  
d i c o  d* l o s  an in la les ,  c m  e l  f i n  de conocer  su e s t a d o  s a n i t a -  



r i o .  Se cons idera de mayor u t i l i d a d  su ap: icaciÓn en e l  pe r íodo  
de c:rarentena, d u r m t e  e l  cua: , además de observar  e l  esrado ge- 
neta1 de l os  animales y  su adaptación a l  nuevo h á b i t a t ,  es i n t e  
resante e fec tua r  un examen dermatológico, independientemente de 
¡a copro!ogía, a n á i i s i s  de sangre, e t c .  

Ré s  umé 

Méthodes de c o n t r o l e  de l a  dermatophytose du l ap i n .  !. Diagn- 
t i que ,  par ,  J.M.Rosell;MaJ.Payá;MaC.Rarnos;M.A.Moreno y  D.Egea. 

La dermatophytose e s t  une maladie assez f réquente dans l es  é l e -  
vages ccn ico les .  Pour l u t t e r  con t r e  c e l  l e - c i  i 1 f au t  d'abord -- 
conna i t r e  l eu r s  ca rac te res  c l  in iques e t  épidémiologiques. En a 5  
cord avec aut res auteurs ,  l a  l a p i n e  meme s i  sa por tée  e s t  rnala- 
d c  peuve ne pas p résen te r  des syrnptomes c l  in iques.  Dans l e  pré-  
ievernent des échant i 1 lons i 1 e s t  i n té ressan t  d'employer l e  mi - -  
l i e u  DTM ou Mycosel pour l 'étude des p o i l s  de l ' o r e i l l e  e t   de^= 
extrGmités an té r ieu res .  Dans ce t  essai  on veut b i en  i nd i que r  -- 
l ' u t i l i t é  d'un b i l a n  de santé pér iod ique  des animaux, pour b i en  
conna i t r e  l ' é t a t  s z n i t a i r e  des memes. Mais on cons idere d'une - 
p l us  grande t i t i l i t é  l ' a p p l i c a t i o n  de c e l u i - c i  dans une p&r iode= 
de quarants ine,  pendant laquel  l e ,  en p l us  d'observer i 'é ta t  96- 
né ra l  des  animaux e t  l e u r  adap ta t ion  au nouveau hab i t ac ,  on ef 

l a  cop ro l oy i e ,  des f ec tue  un examen dcrrnatologique en dehors de 
5xarnens biochimiques, e t c .  
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