LEGISLACION

artimos del rechazn del positivismo ético y de

necesidad de tma imdamentacion ética de los

derechos humanos, como derechos fundamen-

tales. Asi, son la conerecion v el desarrollo his-
térico de los valores de la persona, que los integran v
wnifican en el mundo jllrﬁ“l:n moderno, “Supﬂnfn_
desde el punto de vista de dichos valores, su conere-
cion e integracion (libertad e igualdad), detectables en
el andlisis histérico de los sistemas juridicos, vy se si-
tian por tal motivo entre Lu moral v la pn]iﬁc-u: consti-
tuven la realizacion social —a nivel ﬁ]l'ﬂl;ﬂ—j!]l'idit'{}— de
la moral positiva por parte del lit}c]{-*r" {1). Por lo tan-
to. tienen un doble fundamento: desde el punto de vis-
ta material, estin determinados por los valores: pero el
constitutivo formal, lo gue permite gue verdadera-
menlbe sean c[(*sigmu_lm_-; com el rotalo de “dercchos hu-
manos”. es la asuneion por la norma |‘.tf1.~'-iiii'u‘.'1. por el
derecho vilido.

Y al contrario, esto implica que “el poder politico, pa-
ra ser legitimo. ha de organizarse en funcidn de los de-
rechos humanos.... estos, aumgue se dan en la sociedad,
puesto que solo constituyen una denda juridica si hay
alteridad, no emanan de la misma, sino de una instan-
cia u]'|i'c=rinr—h"|§;;il:;i ¥ m'li'[:It')ﬁirulﬂt'ﬂkt"_ Anmpe no his-
toricamente— al poder politico v a la sociedad misma:
a saber, la realidad misma del ser hombre™ (2).

La dignidad del hombre v su indole personal son el
fundamento de los derechos, que aparecen asi como
instrumentos de realizacion de la libertad. Los dere-
chos hiumanos surgen precisamente “como limites de
loy e I pm!er soncind lnitr{lrf interferir en mﬂl]]lﬁllliim-
to de su funcion organizadora... v se configuran como
Tibertwles” de los cindadanos, gue posibilitan gue se
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haga efectivo un micleo esencial de aguella originaria
libertad psicoldgica”.

Como hemos comentado anteriormente, la libertad,
en definitiva, en alpuna de sus manifestaciones —las
protegidas por los derechos como “libertades™ concre-
Las—, posee una importancia primnnlial iue la convier-
te en valor, “Eso que conyierte a la libertad en valor es
preciswmente fa dignidad de la persona, La dignidac
del hombre exige el respeto de este como sujeto de
1T i]l(IEP{_‘]Ii_]E_‘H{:EH :L. il!]{'(}llll["i{l !{Ht" ]I'zl}" {i"L" gﬂ]‘ﬂ.ﬂﬁ—
zar sovialmente, puesto gue la persona v los grupos
l'l'l'l_'l'I'IiII_'H].‘-i Iy S l'!_“.d'l]l:_,‘{;.”l'l o 511 !1r{ﬁ5[:]|tilk 5”‘.'1';!.' } 111!1{,'1]0
menos, a su presencia en el Estado: es mds, la socie-
dad misma tiene como fin el desarrollo del ser perso-
nal. (...} Esta es, pues, la funcién mis alta de los
derechos humanaos: la proteceion de la dignidad de la
persona v la moralizacion del derecho” (3),

Los derechos humanos, actuando como factores posi-
bilitantes de la libertad, constituyen “verdaderas nece-
sidades humanas, en la medida que delimitan exigen-
cias mediales para el desarrollo moral del hombre™ (4),
l]‘{]r If! l}]“tn, i:'l.'l::l;'l.rf_"l:_‘f_"'l] COaTENa [1';“'(‘.'1'!][}5 im'l[it.“l'hill)li"i 1\"
también irrenunciables, en la medida en que ningiin
hombre puede remmeiar, desde ol punto de vista éti-
eo, a su propia dignidad como persona.

Por esto, precisamente, la primera base del ordena-
miento politico es la dignidad de la persona v su liber-
tad, v en segundo término estin los valores instrumen-
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tales de justicia, ignaldad, ete. Y el ordenamiento juri-
dieo —la Constitucion espanola de 1978 propugna co-
mo valores superiores fa libertad, la justicia, Ta igual-
dad y el pluralismo politico; pero a la hora de
establecer cudl es la base de esos valores, de los dere-
chos y deberes fundamentales, manifiesta con preci-
sion, en su articulo 10% “La dignidad de la persona, los
derechos inviolables gue le son inherentes, ¢l libre de-
sarrollo de la pursnn.‘di{l;ul, el respeto a la lv}* va les
derechos de los demids son fundamento del orden po-
litico v de la paz social” (5,

BIOETICA Y DERECHO

Ninguna ley o disposicion normativa puede ir en con-
tra de este principio fundamental, ético v juridico, Y
esto es importante tenerlo en cuenta en la elaboracion
de la legislacian en materias de Bioética, actuales v fu-
turas. En definitiva, el derecho no puede desenten-
derse n oponerse a la moral. Tampoco debe identifi-
carse con la moral, en el sentido de que no debi
(_'{}]'I{l_ff']l::“' tl;](l{:l ]l} l;ll]i_" Ll illl"[]r':i! 1 i-llll‘.l‘[]llﬂ..‘l1 E{Ff.l.ﬂ Iﬂ
que la moral exige, Pero no puede perder nunca su re-
lacion con los valores fundamentales de la persona v,
por lo tanto, con ka moral.

Desde la primera de estas posiciones, el positivismo
juridico recurre en ocasiones a una justificacion basa-
da en la ética del consenso. Asi se resume en el predm-
bule de la If_"_'l,’ ﬂ\;p:l.ﬁ:ﬂ:l del 22 de noviembre de 1955,
sobre téenicas de 11=pmducciﬁn asistida: “{Fstas) de-
Dhen sustentarse dnicamente en una ética de cardcter
civico o civil, no exenta de componentes pragmiticos,
v ey validesz rildi:]ut‘ e una aceptacion de b realidad
LI veE {ill[._‘ hq‘_i 'Eiil_ll'_! O F'I" H'It:;'l.di;l O {.‘I"‘Ifﬂ'l"i{!l.'i (]l‘ r'm'_'in—
nalidad v procedencia al servicio del interés general;
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una etica, en 1_|1.1ﬁuiﬁ1.-"=1, S |':-=.ﬂpunt1'd al sentir de la
mayoria v a los contenidos constitucionales. pueda ser
asimida sin tensiones sociales v sea util al legislador
para adoptar posiciones o normativas” (6),

Como puede verse, responde muy directamente a una
comeepeion utilitarista o pragmdtica, que en verdad es
dificil tratar de coneciliar con los “contenidos constitu-
cionales” (que Mencionm, i-'.‘i]_‘u:{_'[.'ﬂrm-‘]lit'. con ol v vita-
do articulo 10° de la Constitucidn,

La legislacion en materia de Bioética, dentro de la phi-
ralidad de un sistema democritico, debe basarse en la
Namada “ética de minimos”™, gue no son fruto exclusi-
vo de un eonsenso pactado: el propio consenso y la de-
mocracia no son posibles sin la aceptacign de unos
minimos éticos objetivos, “Esto supone varias cosas:
primero, que la moral no es meramente convencional,
ni mero resultado de la estrategia o el pacto, sino gue
puede fundamentarse objetivamente: segundo, que
esta moral Hene niveles: uno es el de la moral indivi-
dual, que se identifica con la étiea de maximos propia
de cada persona (su personal proyecto de felicidad v
perfeccion), y otro el de la moral civil, o conjunto de
minimos requeridos para que la vida en sociedad pue-
da ser considerada éticamente digna, v tercero, que
ética v derecho son cosas distintas, pero intimamente
relacionadas™ (T).

En esos “minimos éticos objetivos”, exigibles en una
legislacion sobre Bioética, de acnerdo con todo lo ex-
puesto anteriormente sobre la d'lgnidml de la TS,
debe estar una eficaz v mixima tutela de los derechos
humanos v un efectivo respeto por parte del legislador
a la finalidad propia de las ciencias de la salud, siem-
pre al servicio de la persona hnmana.
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Comao se ha escrito recientemente, “en la defensa v vi-
gilancia de los derechos humanos, la Biodtica incide en
la prictica al orientar a los investizadores, téenicos,
cientiticos, legisladores v gobernantes en la valoracicn
de: la repercusion de sus respectivas acciones v labores,
asi como en luy medidas corresponcdientes para evitar
excesos v abusos que denigren la dignidad humana™ (8),

En definitivi, L prictica de la Biodtica estd lejos de ser
algo inocente o superficial. Incide profundamente so-
bre las convicciones personales de cada uno v sobre los
valores colectivos de una sociedad, Es lo que hace di-
ficil la reflexion hioética, tanto a nivel de coherencia
personal como en la discusion social. Pero esto, preci-
samente, nos seiala la o rgencia que tiene, si (UETETHOS
un progreso cientifico, médico v sovial a la altura de la
dignidad del hombre,
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