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Hace únicamente unos 25 aiíos que se han ido popu- 
larizando las tolvas de pienso en cunicultura. Antes 
sólo eran excepción. 

De las «cazuelas» donde se colocaba el pienso, más 
salvado y alguna que otra raíz (nabos, zanahorias) y 
algún tronco de col, completado con un «rastrillo» para 
el «verde», se pasó muy rápidamente al comedero tol- 
va, por su limpieza e higiene y por su facilidad de 
llenado y mayor contenido. 

Hechas en un principio de latas de recuperación con 
un simple agujero, hasta una chapa con unos laterales 
de madera, han pasado con gran rapidez a las sofistica- 
das tolvas de hoy día, siendo los fabricantes y el mercado 
de libre competencia quienes han realizado el cambio. 

De todas formas, hace falta una mayor investigación 
sobre todos los factores que hacen que la tolva cumpla 
al máximo su único objetivo que es el conseguir que los 
conejos tengan siempre a su alcance alimento granula- 
do, limpio, sin finos, sin enmohecimientos y con míni- 
mas pérdidas. 

Esta comunicación tiene por objeto resaltar algunas 
de las particularidades de la. tolvas para que funcionen 
lo máximo de correclo posible, haciendo especial hin- 
capié en la salida regularizable para adaptarse a las 
distintas necesidades. 

-Particularidades estudiadas- 
Existen muchos factores que influyen en el correcto 

descenso del pienso y su presentación ante el conejo 
consumidor. 

1) Alhira de la abertura 
Existe una relación directa entre la altuni y la salida 

del pienso como es obvio, pero no interesa sea más de 
lo preciso ya que también existe relación directa entre 
contenido de pienso en el espacio utilizado com come- 

dero y los riesgos de finos, de humedecimientos, y 
sobre todo de pérdida de pienso por caída. 

La altura de la salida no lo es todo, de aquí que haya 
disparidad de criterios en la altura recomendada por los 
varios autores que han tratado sobre el tema. 

Influye en la mayor o menor salida de pienso si la 
situación de la abertura tiene debajo un plano horizon- 
tal o en pendiente. Distancia de la parte en pendiente 
(ver esquema) y del ángulo de la pendiente tienen tam- 
bién su incidencia y si hay o no rebordes que impidan la 
caída. 

2) Angulo caída. 
La pendiente de caída para las tolvas con productos 

en grano o granulados, se considera correcta si tienen 
un mínimo de 45' sobre la horizontal y la de harina un 
mínimo de 60". En nuestros estudios hemos comprobado 
que debe ser de 45" o algo mayor. 

3) Material. 
El material en que está construida la tolva tiene 

también importancia ya que hay materiales que aún 
siendo finos y lisos tienen un grado mayor o menor de 
atraer el polvo. También la forma, el tipo de unión (el 
mal ensamblaje o paredes torcidas) influye en la fluidez 
del gránulo. 

4) Tamaño del gránulo 
Influye el tamaiío del gránulo y también su dureza y 

el contenido de finos. Aún dando por supuesto el tener 
el fondo perforado, común hoy dia, aunque se iniciara 
su uso en España hace sólo unos 15 años. 

Los gránulos dependen de cada fabricante de pien- 
s o ~ ,  e incluso hay variaciones segiin cada fórmula y 
según el desgaste de las ~hilerasn de granulación. 

El estudio realizado sobre los seis productos más 
vendidos en el mercado español, que seguramente re- 
presentan más del 60% de los pienso~ utilizados en 
España, nos dió los siguientes resultados. 



Pienso Diámetro Longitud promedio 

A/ 3,5 mm. 8,8 mm.(Mínimo finos) 
Bl 3,6 mm. 1 1,2 mm. 
Cl 3.6 m. 8.1 m. 
DI 3,8 m. 9.4 mm. 
El 3,5 mm. 10,7 mm. 
FI 4.0 mm. 7.6 mm. (Máximo finos) 

La técnica para comprobar estas medidas se hizo de 
forma simple, tomando muestras de distintos lugares de 
cada uno de los 6 sacos adquiridos y tomando medidas 
con pie de rey a 100 gránulos de cada y calculando los 
promedios. Las diferencias de diámetro entre cada 
producto no varían, pero sí las de longitud, existiendo 
medidas doble (dentro de cada producto) que las otras. 
La cantidad de finos se hizo a la vista y tamhién existían 
diferencias sensibles entre Ir>\ prcidiicto\. 

Conocemos piensos de venta más restringida con 
diámetros inferiores (gazapos o empresas locales) que 
no valoramos en este estudio. 

En nuestra empresa tenemos en el mercado español, 
una tolva con regulador de altura, para adaptarse a cada 
necesidad. Regulador que nos vimos obligados a usar 

ante las diferentes opiniones, solicitudes o sugerencias 
de técnicos y cunicultores y que en muchos casos eran 
totalmente opuestas. 

Exclusivamente para satisfacer estas solicitudes se- 
gún necesidades fué el que usásemos este regulador de 
altura, como ya existían en tolvas para ganado de cerda, 
con el simplicista motivo de que en cada caso se calibrara 
la salida de gránulos de forma simple y práctica. 

Sin embargo, desconocíamos lo que podía influir el 
tamaño de los gránulos y su nivel de finos en las pérdi- 
das, por lo que escogimos a los dos tipos de alimento 
con mayor diferencia en diámetro y en presencia de 
finos (muestras A y F), y comparamos las distintas 
pérdidas según las dos alturas más lógicas de nuestro 
comedero con regulador de salida. 

La (1) corresponde a la de menor altura (de 25 m.) 
y la (2) es la siguiente (35 mm.). Aún existe una tercera 
posición (45 mm.). 

Dispusimos un test con dos gmpos de 20 conejas, de 
reaía a alguna gestante (grupo Y y Z) de edades pare- 
cidas y durante dos meses, alternando de la siguiente 
manera. 

Comedero altura 1 Pienso A (Gmpo Y) 
Primer mes ? 

Y Comedero altura 2 Pienso F (Gmpo Z) 

>Comedero altura 1 Pienso F (Gmpo Y) 
Segundo mes 

Y Comedero altura 2 Pienso A (Gmpo Z) 

Recogimos a diario los finos de debajo de la rejilla 
de la tolva ariadiendo los finos hallados en el fondo, a 
final del mes y asimismo en bandeja mayor recogimos 
los gránulos enteros o partidos que provenían de so- 
bresalir del comedero por la acción del morro de las 
conejas, o por el rascado con las patas y algunos caídos 
directamente de la boca al partir el gránulo con los 
incisivos. 

Anotados los resultados de consumo mensual en 
cada grupo, según altura de salida de pienso y según 
pienso, y sumadas las cantidades de finos salidos y las 
pérdidas de gránulos, nos di6 los siguientes resultados. 

Consumo Finos Pérdida 
Comedero altura 1-Pienso A 73500 gr. 1250 gr. 1300 gr. 
Comedero altura 2-Pienso F 76200 gr. 1400 gr. 1950 gr. 
Comedero altura 1-Pienso F 79700 gr. 1500 gr. 1050 gr. 
Comedero altura 2-Pienso A 82800 gr. 1400 gr. 2600 gr. 



El pienso (A) dió menos pérdidas en finos pero más 
en pérdida de gránulos que el (F) (650 gr.). 

La altura « 1 » dió menos pérdidas totales de forma 
significativa (finos + caídos) que la altura r2» (2250 
gr.) 

Esta pérdida de 2250 gr. en dos meses y 20 conejas 
de recría con un promedio de consumo de 150 Kg. total, 
representaría una pkrdida de 2250 Kg. al ano en una 
operación de unas 400 conejas teniendo en cuenta que 
esta operación cunícola consumiese 150 Tm. estimadas 
de pienso. Cantidad, de evitarla, que compensa la mano 
de obra de la operación de un mes. En un solo año, 
compensaría en más del doble a la posible diferencia de 
coste de un comedero fijo a uno regulable. 

Estos datos pueden variar según altura escogida, 
según pienso, e incluso según método de recogida. Al 
ser idénticos en la pmeba expuesta quedan comprobadas 
las diferencias importantes de pérdidas de pienso según 
las alturas de la salida de pienso. 

C O N C L U S I O N E S  

Se llega a la conclusión de la necesidad de que cada 
cunicultor escoja la altura de caída más idónea según 
las posibles variantes. 

El modelo de comedero de altura graduable, parece 
ser el sistema más simple y correcto para ello. 

Se advierte un ahorro potencial de más de dos tone- 
ladas de pienso en una operación tipo que servirían sólo 
para engrosar la cantidad de estiércol al año. Pérdida 
irreparable. 

Los autores recomiendan después de esta pmeba y 
anteriores observaciones, que el óptimo para que no 
haya desperdicios y mínimo de pérdidas es mantener el 
comedero poco llenado, viéndose una parte del fondo 
y sin que formen grumos de finos y humedad en los 
rincones. 

El ahorro es significativo y con ello mejoraremos la 
rentabilidad de los conejares. 
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CUNICULTURA 
FREIXER 

GRANJA CAN RAFAEL 
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EQUIPOS METALICOS 
PARA GANADER~A 

GRANJA CUNICOLA 

FÁBRICA DE JAULAS Y ACCESORIOS 
PARA CUNICULTURA 

EL BOSQUE 



GRANJA 

Agropecuaria 
de Guissona 

GRANJA DE CONEJOS 
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Selecció Cunícola 

INDUSTRIAL TÉCNICA 
PECUARIA S.A. 

Hoechst-Roussel 
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Hoechst 

Roussel A 

LABORATORIOS 
HIPRA, S.A. 



PIENSOS 
HENS, S.A. 
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'SYSTEME GILLET" 
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Ahora en Espana 






