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RESUMEN

En este trabajo se analiza la estructura técni-
ca de explotaciones ganaderas extensivas de
sistemas adehesados del suroeste de Espafia,
teniendo la muestra una extension de 80000 ha.

Los resultados obtenidos se expresan en
funcion de la orientacion técnico-econdémica de
las explotaciones.

SUMMARY

This work analyzes a a group of livestock
farms in semiarid grazing areas in Spain. The
surface sample studied adds up to 80.000
hectares.

The results are expressed according to the
livestock prevalence of the farms.

INTRODUCCION

Los sistemas adehesados del su-
roeste de la Peninsula Ibérica constitu-

yen uno de los modelos mas para-

*Los datos analizados en el trabajo proceden del
Proyecto de Investigacion IPR 98A0B2&tudio del
impacto de la reforma de la PAC sobre las explota-
ciones ganaderas extensivas de Extremaddira
nanciado por el | Plan Regional de Investigacion y
Desarrollo Tecnolégico de la Junta de Extremadura
y desarrollado por los Departamentos de Economia
Aplicada y O.E. y Zootecnia (Produccién Animal)
de la Universidad de Extremadura.

digmaticos de explotacion extensiva
en el ambito de la produccién animal.
Estos sistemas se caracterizan por la
explotacion de hembras reproductoras
de ovino, vacuno y porcino ibérico,
donde el tamafio de la explotaciony el
pastoreo modulan el sistema de pro-
duccion.

Desde el afio 1993, se ha producido
un sustancial cambio en la politica
agraria comun de la Unién Europea,
marcado por un importante stock en la
produccién animal y un reforzamiento
del sentimiento social hacia la conser-
vacion de la naturaleza. Estas acciones
han motivado transformaciones en la
estructura de los sistemas extensivos
que es preciso analizar. Sin embargo,
no se dispone de informacion precisa
acerca del manejo ganadero y de los
usos del suelo en sistemas de dehesas.
En este sentido, en este trabajo se reco-
ge un avance sobre la evolucion de las
superficies de uso ganadero, en el &m-
bito de la dehesa de Extremadura, inci-
diendo en su orientacion productiva.

MATERIAL Y METODOS

La estructura de los sistemas de
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dehesas se estudia mediante el analisigerficies de uso ganadero se refieren al
técnico de un conjunto de explotacio- afio 1999 y su variacion con respecto
nes adehesadas extremefias que supaoal afio 1993. Con el fin de evaluar la
ne, aproximadamente, el 4 p.100 de la situacion actual de las explotaciones
superficie total de dehesa de laregion. de dehesa y de las diferencias con
La técnica utilizada ha sido la realiza- respecto al afio 1993, el estudio de las
cién de encuestas, siguiendo un superficies se aborda de acuerdo con
muestreo aleatorio y siendo su signifi- variables de agrupacién, que se han
cacion (error inferior al 5 p.100) sufi- generado tomando como partida crite-
ciente para este tipo de investigacio- rios existentes en la bibliografia de
nes. Los resultados obtenidos se deta-caracter técnico-econémico o de estu-
llan en funcién de la orientacion técni- dios anteriores (Pulido y Escribano,
co-econdmica de las explotaciones y 1994; Escribanat al., 1996 y 1997;
de las especies ganaderas de mayorPulidoet al, 1998 y 1999).
relevancia en los sistemas analizados La variable de tipificacion utiliza-
(bovina, ovina, rumiante-porcina y da es la orientacién técnico-economi-
mixta de bovino y ovino). ca de las explotaciones, agrupandose
Las variables vinculadas a las su- en los tipos siguientes:

Tablal. Distribucion de las superficies territoriales en relacion a la ganaderia predominante
en el afio 1999 y su variacion con respecto a 189@ace distribution by predominant livestock
in 1999 and its variation in relation to 1993).

Orientacién productiva

Sup B BO (0] RP Total
p.100 m p.100 p.100 m p.100 p.100 m p.100 p.200 m p.100 p.100 m p.100
(ha) 93/99 (ha) 93/99 (ha) 93/99 (ha) 93/99 (ha) 93/99

ST 24,6 356,1 8,2 12,8 7434 8,4 50,0 586,6 6,5 12,6 4843 1,3 100 506,2 6,5
SAU 24,7 3516 7,8 13,0 7418 84 49,6 572,1 6,7 12,7 480,0 1,1 100 497,7 6,4
A 31,2 206,0 6,8 76 2015 29 426 2281 9,7 185 3257 -0,5 100 230,8 6,2
| 18,7 46 543 16 16 93 730 145 -19 67 43 389 100 85 7,7
M 22,6 265 -53 77 36,1 813 650 61,7 -39 47 146 34 100 41,0 -0,3
TC 22,3 64,8 104 89 1033 53,9 554 1310 -2,1 13,5 1045 5,2 100 101,9 49
CF 29,6 26,7 -72 84 303 1554 309 226 76 31,0 745 3.2 100 31,5 6,3
P 25,6 3125 55 13,7 6688 6,3 46,8 463,8 95 13,8 4495 0,4 100 426,9 6,7

ST: Superficie total; SAU: Superficie agraria Util; A: Arbolada; I: Improductiva; M: Matorral; TC: Total
cultivada; CF: Exclusivamente cultivos forrajeros de usos ganadero; P: Pastos; %: Relacion porcentual
de la variable de la orientacion con respecto al total; m: valor medio en ha;. %93/99: Incrementos
porcentuales sufridos en la serie temporal; Orientacién productiva: Bovina (B), Bovina-ovina (BO), Ovina
(O), Rumiante mixta con porcino (RP). Dimensién estratificada de la explotacién: T1 (< 250 ha); T2 (250-
500 ha); T3 (500-750 ha) y T4 (> 750 ha).
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Tabla Il. Evaluacién porcentual de la superficies en relacion a la SAU y la tipologia de las
explotaciones(Percent evaluation of the surface in relation on Usable Agricultural land (UAS) and
farms tipe).

Orientacién n m Arbolada/ n m Laboreo n m Estratos n m
desar.
A/SAU B 56 52,36 A 61 92,12 LP 116 44,93 T1 63 46,37
BO 14 34,82 D 71 9,02 P 44 54,04 T2 44 48,84
(6] 69 40,89 S 28 47,49 T3 21 60,88
RP 21 64,25 T4 32 38,77
Total 160 47,44 Total 160 47,43 Total 160 47,43 Total 160 47,43
P/SAU B 56 91,95 A 61 91,17 LP 116 8155 T1 63 84,55
BO 14 87,65 D 71 83,41 P 44 99,97 T2 44 88,03
(6] 69 80,89 S 28 84,81 T3 21 90,56
RP 21 90,52 T4 32 86,15
Total 160 86,62 Total 160 86,61 Total 160 86,61 Total 160 86,61
CF/SAU B 56 9,86 A 61 7,97 LP 116 12,20 T1 63 10,65
BO 14 3,99 D 71 10,42 P 44 ,00 T2 44 9,89
o 69 7,02 S 28 6,76 T3 21 6,66
RP 21 15,41 T4 32 5,27

Total 160 8,85 Total 160 8,84 Total 160 8,84 Total 160 8,84

SAU: Superficie agraria util; CF: Exclusivamente cultivos forrajeros de usos ganadero; P: Pastos; m:
valor medio; Orientacién productiva: Bovina (B), Bovina-ovina (BO), Ovina (O), Rumiante mixta con
porcino (RP). Dimension estratificada de la explotacion: T1 (< 250 ha); T2 (250-500 ha); T3 (500-750 ha)
y T4 (> 750 ha); A: explotaciones calificadas como arboladas, D: desarboladas y S: semiarboladas; LP:
explotaciones consideradas de labor-pastos, P: explotaciones sin laboreo, sélo pastos.

- B: Explotaciones en las que > 2/3 o bovino. Agrupan todas las explota-
de las UGM totales existentes en la ciones con porcino ibérico, pues el
explotacion corresponden a ganado tamafio de la muestra no permitié ob-
bovino de carne. tener datos de suficientes explotacio-

- BO: Explotaciones mixtas con nes de vacuno-porcino, ovino-porcino
ganado bovino y ovino de carne, pero y vacuno-ovino-porcino, y porque el
sin porcino ibérico (sin predominio peso econémico del porcino ibérico es
marcado de ninguna de las dos espe-muy superior al del vacuno u ovino.
cies de rumiantes).

- O: Explotaciones en las que > 2/3
de las UGM totales existentes en la RESULTADOS Y DISCUSION
explotacion son de ganado ovino

- RP: Explotaciones enlas que apa- La muestra de dehesas analizada
rece el porcino ibérico junto con cual- cuenta con 80945 ha de superficie to-
quier combinacién de ganado ovino y/ tal, correspondiendo la mayor exten-
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sién a las explotaciones de ganado producido enlas explotaciones ovinas,
ovino, con 40475 ha. Tal como se alcanzando un aumento del 9,5 p.100.
aprecia en laabla |, el tamafio medio Latabla Il, contiene la estructura
de las dehesas analizadas es de 497 haorcentual en el afio 1999 de las dehe-
de SAU, correspondiendo la mayor sas analizadas, paralos porcentajes de
dimension a las mixtas de bovino y arbolado, pastos y cultivos forrajeros
ovino con 742 ha y la menor a las de con respecto a la SAU. Puede obser-
bovino con 352 ha. varse gue el mayor porcentaje de arbo-
Durante el periodo 1993-1999 se lado en laexplotacion corresponde ala
haincrementado un 6,6 p.100 la super- orientacién RP debido a la explotacion
ficie total de la muestra, aumentando del porcino en montanera. Se aprecia
un 4,9 p.100 la superficie total cultiva- la tendencia de una menor cobertura
day un 6,7 p.100 los terrenos dedica- arbérea en las explotaciones ovinas.
dos a pastos. Los mayores incremen-  Paralelamente, las explotaciones
tos en la superficie cultivada, ya sean que presentan una mayor superficie de
para grano o para alimentos forrajeros cultivos forrajeros son las RP (15,41
de consumo por el ganado, se han pro-p.100) y las de vacuno de carne (9,86
ducido en las explotaciones con pre- p.100).
sencia de las dos especies de rumian- Igualmente, los cultivos forrajeros
tes. Los mayores incrementos en la tienden a concentrarse en las explota-
dedicacion de terrenos a pastos se haciones desarboladas.
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