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Suelen agrupar las legislaciones bajo el titulo de delitos contra
el honor la injuria `- la difamacion, senalando tatnbien a1gunas el de-
lito de calutnnia. -Nuestros Cbdigos, con la excepcicin (let de 1928, qtte
tipific<i la difamacibn, solo distinguen entre caluznnia e ~injuria .

Ante una investigacic5n clef' contenido sustancial de las infracciones
(let titulo X (let libro 1:1 . del CGdigo, 1o priniero que debe deterniinarse
es si se ptiede hablar de tilt objeto jnridico cointin a la injuria y a la
calutunia, cuesticSn clue se nos ofrece prohleimitica hese a estar incluid,as
en el xnistrno ahartado clef ctterpo legal. Y nos pareee asi porclue dentro
de-1 titulo, , a ntiestro entender, existen dos claws . de hono1- : el due la,
calumnia lesiona v el atacado por la injttria . El prinzero es tun honor
legal, y el segundo el honor en general. En Tirtud de la carceptio veri-
tans, clue con tanta ftlerza hresiona en el delito . de calumnia, 0l Co-
digo, a. los efectos de tutela, fracciona -el honor en parcelas : de una
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persona que asesino puedo decir que es un asesino, atmque sea ante
las que no conocen su delito, it la ley- entiende que no lesiono su ho-
nor, pees frente a su querella puedo defenderme probando la verdad
de la imputacicin ; pero si digo clue hurto, se trata de una falsa impu-
taci6n y me hare acreedor a la sancion correspondiente como reo de
un delito contra el honor. Por el contrario, si ante otras personas m1pu-
to falsamente a a1guien clue guarda en su domicilio tin arma sin la de-
bida licencia, probablemente no lesionare su reputacion, por no con-
siderarse tal infraccicin en la opinion cotniuz como deshonros,a, a pesar
de to dial la ley me castigarA como reo de calttmnia, r-a clue se trata
de la falsa imputacion de tun delito de los clue dan lugar a, procedimien-
to de oficio (z) . La anomalia tiene su origen en la inchisi6n clue el
legislador hate de 1a caltunnia entre los delitos contra el honor, tratan-
dose de una infracci®n qtte se dirige ante todo contra la administra-
ci6n de justicia, lesionando al mismo tiempo el honor del caluniniado
en mochas ocasiones ; pero su lugar estA, pese a la duplicidad de bie-
nes juridicos atacados, entre aquellas infraeeiones, v seria plausible clue.
en tuna futura reforma de la legislaciein penal, se trasladara a11i ocu-
pando su vacante en el titulo X (o en el clue corresponds) la difama-
cipn, clue debe separarse de la injuria.

Teniendo en cttenta estas consideraciones varnos a ocuparnos del
contenido- sustancial del delito de injurias ftnicamente (~).

II

Define. el articulo 457 la injuria como "toda expresion proierida o
accicin eicentada en deshonra, descredito o menosprecio de otra par-
sona" . Interesa tr<utscribir esta armoniosa . formula legal, porque su
texto nos ofrece ttna triple consideracion.

- (1) Lo Taisino puede decirse de los hotnicidios conretidos en duelo, cuando
esta forina de lavar el honor era una obligacion social entre caball,oros ; imputar
a una persona clue habia inatado a otra ma duelo, para limpiar con sangre su ho-
lior, podia ser ante la ley, un delito, pero nor to era en el circulo cultural en clue
1os sujctos se inovian. Ya LARDal hablar clef duclo, dice clue a pesar de
lzaberlo prohibido la fey bajo pena de infatnia se sigue teniendo como cosa h'ofi-
rosa for la comunida~, anadiendo " . . . y asi han sido inutiles los esfuerzos ale
la let clue ha declarado infames unas acciones clue coniiimnente se careen genero-
sas y necesarias para conservar ~el honor, porque el arms terrible de la infamia
snis esta, on el pocler de 1a opinioo y du las eostumbres clue en la inano del 1egis-
lador." (17isrttrso sobre In-s peons contrahido a lets lryc's crinabwles de Iispait±i
1wra facilitav- sit rcfot-rna. Madrid, lbarra, 1782,; 1>fg . 2'>3,)

(2) Se ha click,; por nuestros conientaristas clue la injuria es el Kenero, Y la
calumiiia la especie. Si se considers coma delito contra el honor a esta filtinia,
~si <lebe entenderse, peso, coino acabanios de decir, hay clue descartar la idea (to
clue se trate de tilt delito contra el honor. Seg(uz la doctrina nags solvente la cap-
taci6n del bien juridico lesionado ciunple dos funciones de iuportancia : uma,
ayudar a la interl>retaci©n de la. norzna clue 1o protege, 1a otra verifiear el eii-
cuadre sistetnitico de. las irrfracciones en los c©digos ; en virtud de ells to- dcli-
tds se agrupan de acuerdo con el bien juridico clue 1-esionan o honen ea peligro.
Pero hay infracciones clue atentan contra inks de tin bien juridico (robo coo lio-
rnicidio, injuria contra el Tefe (let Estado, etc.) p en este caso ,uelen a ruparse
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a) Su extraordinaria amplittid, tltze cornprende tanto el ataqtte -a
la hanra ("estitna y respeto de Ia dignidad propia", Ia define el Diccio-
nario de la Lengua), cotno al credito ("reputacion, fatna, autoridad")
o a Ia estiviacaon cue Icas personas. Siendo_comprensiva tanto de Ia in-
Pria propiamente dicha como de Ia difamacion .

b) La impc)rtancia del aninzxts iniurandi seiialado tnediante Ia pre-
posicion "en", due de rnodo tali preciso fija el legislador, y clue tjos
sirve de guia para encuadrar en el delit<> de injurias detertninadas ~ex-
presiones y acciones (3).

c) La, necesidad de realizar una interpretacion sobre los pornie-
noi-es de este delito que oriente al juzgador a Ia hora de aplicar las re-
glas contenidas en los capitulos 11 y III del titulo X, no shlo por Ia
naturaleza circttnstancial del delito de injurias, sino tambien por Ia
r aguedad de nluchos de Ios ternminos empleados.

III

C)bjeto jpridico del delito es e1 bien o interes protegi<lo por Ia nor-
-nma y lesionado o pttesto en peligro por Ia conducta delictiva, el cttal
,constitnye el contenido sttstancial del lnisino (q).

El objeto juridico de las injurias es el honor en senticlo Iato, ex-

s,egun el bien mis importante lesionado. Este es el casa de la ealumnia, la coal
ademas de contra la administracion de Justicia, es un atadue contra- el interes
de los particulares en la mayoria de los casos (no en todos)_ raz6n esta por ia. clue
debe ser ineluido contra .las iniracciones due atentan contra 1a primera. Para,uii
estudio de las funciones (let bier, juridico, ver Rocco : L'Oygetto del 9-eato a'deltd
t-zdtela. ginridico feimle . Roma, $ocea, 1913, y STAMr.%. P>TZ .ttl,r, hgroducci61i- a la
cieacia del Derecho Pei.tal, Valladolid, 1953, pigs . 97 y sgs . Entre los autores
,clue consideran Ia calutnnia como una especie de la injuria, Cnsxxo Oxozco y
ORT2z DE. °Z2TVTC*n, Codilln Peua? c:epl'icado para la. conizirr iiateligcazcia y facil
aplicaci61b de sits disjyosicioites . Granada, Sanz, 1848 . 11, pig. 351 . PACHECO, El
cddigo penal coizcordado y, canzentado . Afadrid, Tello, 1881 . .111, pig. 169 y
{~Rozzean, T7 codigo hewl de t8/-o concords<do y, cowertado, Salamanca, Este=
bail, Rims ., 1893, pdg. 313.

(3) La includable importancia de Ia intencion de injuriar ba sido puest~ 3e.
manifiesto con acertados perfiles por el Profesor T)F.L RosAT, (De his iri41il--ibi
."Anuario de Dereclia Penal y Ciencias Penales", 1953, pigs- 87 y sl;;s) ;' Tiii=
Rrnx, La tconcx . psicologica- delta diffaaut,Niov, 7'orino, Bocca, 1927, pigs . 3 si-
guientes) y JIMfi5nz Ast`a, Los elemeritos subictivos del 0justo, el aaziln'iis
iiciurandi y cl desocato. "Revisfa de rJereclien Penal" (argentina), 1950, sect . 1.",
.pfiginas 12'5: y ss.), ademas de por 1a tuianimidad de Ia doctrina . I:sta imlsortancia,
ya se sehalb desde e1 misnto Dereclio Romano, comp to deinuestra un parrafo (let
7) .'igesto (pigs. 47, 10, 3, parag. 1), "cuin mint ex affectu facieutis iniucia con=
sistat", clue lace deeir a W"Am,]M que en el Y)eniclio Romano tod( ; depende deli
animus (let ~ofensor . (Cita(to hor p"LoRIAN, La Peoria, psicol6gica, pig. 3.)

(4) Ell este sentido MATTRAM, I)eititsclaes Strafrecht . X,i)i Lrhrbuch, Alley.
Teil, 19°54, p6gs . 182 y sgs ; ANTOrzsrt,, Alanlaalo rli. Dis°itto Perr.ale, P. Gewralc,
119;ilano, Oiuffre 1949, p-g. 91 ; y en Ia do'etrina esliailola Sceaznk Bri-~1TN, Intro-
Mducci6n ; cit . pig. 97, y etn FI ohjelo jiwid[co del irafawicidio Iroraoris cdosa,
A:vt-naio DR, I}raxcxo PFNar. v CIENcias PENAL S, ensro-abril 1955, pig. 77,
,vin abundante bibliografia . .
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presion que eduivale a tin amplio sector de la integridad moral de la
persona (j).

ca) El termino honor tiene una gram fluidez de significados, ~- lc~
encontramos no solamente en el titnlo que nos ocupa, sino tauibien
en muchos otros del Codigo . Fsto ha hechb a algunos autores pensar
en Ia conveniencia de tin concepto unitario quo sirva para todos los,
preceptor que (It 6l o de honra hablan, y que en nuestro Derecho po=
sititi=o seria aplicable al infanticidio, al aborto honoris cause, al aban-
dono de niiios pot causa de honor v al uxoricidio pot adulterio.

La cuestion de que debe entenderse pot honor se sale de las fron-
teras de este trabajo, pues al jurista, mar clue el concepto, interesa fijar
dentro de que liniites el honor enciientra protecciein en las nornias
penales (6) . No obstante esto, no puede prescindirse de uua noci6n
de honor, determinacion que, coino apunta -Messina, esta fuera del
Derecho positivo v quiz<i, pares encontrarla "convenga. salir de less .
coluinnas de Hercules del texto legislativo" (7) .

En less definiciones filos6ficas y en less que los juristas ofrecen,
se encuentra Ia noci6n de honor referida a dos ideas fundamentales
de un lado, los deberes delltoi-nhre y el cumplimiento quo de ellos
realiza, v de otro el juicio de valor que sobre ere cumplimiento hacen
los otros hombres que componen el grupo social . La idea de soeiali-
dad esta, pees, en la esencia lnisina del honor.

Entre less definiciones metajuridicas desde la de Santo ToiriAs, de
carte aristotelico, que to definia conmo "el testimonio de less excelen-
cias de alguien" (excelencias que 6l refiere a la virtud moral), hasta
less was inodernas, se advierte esta idea de juicio de los componentes.
de un grup6 social sobre el comportamiento de una persona con rela-
ci6n. a sus deberes. 3si Koch entiende por honor "los signos exte-
Tiores de. estitna rendidos a tun hortnbre en la medida de su dignidad
y de sit capacidad" (8) ; Pecaut, "1a estimacibn de nuestros semejan-

(5) Hay yque distinguir en less personas su integridad fisica y su ultegridad
moral. La primera esta furmada por la vida (cuya lesi6n (1a lugar a los delitos
contra la vida) y la integridad corporal (que produce :al ser atacada el delito de-
lesiones) . La integridad moral ester formada .por el honor en sentido amplio,
(comprensivo a su vez del honor subjetivo, del objetivo y (let deroro), del res-
peto social y de 1a simpatia social. La importancia Ae estos distintos circulos se
verge mess adelante a ahora baste senalar que el honor es en e1 campo de la inte-
gridacl moral to ~que la villa -es en el cl~ la fisica . No sin raz6n llama Ar mVILLA.
a estos, etelilos coiDtra la integridad amoral (17ehtti contro la peg-sona . -'.allardi, .
1927, pag. 3<10 . En- el 7'i "ttttato de T+r.oaz .lN) . Nosotros, sin embargo, preferimos
1lamarlos delitos contra e1 honor, yes clue la integridad moral ~eateramente zoo e;,
objeto (to protecci6u . (R1 resIxcto y la sitapatia social no caw dentro de la tu-
tola jttrfdico penal.) Para .:'VLNNzxnr el objeto jurfdico es "et interes dal Estadu
relativo a la incoltunidad moral cle less personas, esto es, a la h1violahilidad de los,
hicnes juridicos pers©nales consistentes etx el honor, decoro~ y reputaci6n'° . (`"ni-
ritto. Penale", VITT, pag.-3=13) .

(6) 1vfFssxNA, Teoria yencrale dei delilti cotutro d'©iwrc . Rca-na, 1953, pag . 1 ;; .
(7) )itrssr~n, 1"eoria generate, pag: 16 . Los monografistas (let tema, esquivak

el, concepto de honor, como si por sit fiuidez se les escapara . de las manor .
(8) ~ I'oui, Lehvhuch tier. 1foraltheo(ogle, pag. 280 :
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tes-' .' (g) Marion, "la consideracion referida a la virtud" (icy), y
Terraillon, "una especie de refraccion del deber a traves del media
social "(1i) ; definiciones que se refieren exclusivainente a to clue se
llama e1 honor`objetivo . De ellas no se separa macho el lliccionario de
la Lengu~t espanola, que concetua el honor coma "cualidad moral que
nos lleva al ma's severo cutnplimiento de nuestros deberes respecto del
pr6jirno y de nosotros mismos", si bien tiene la ventaja sabre aque-
llas de comprender tanto el honor oujetivo conic, el subjetivo.

En la definiciones de los juristas las mismas ideas orientan e1 con-
cepto. Para Beling, "honor es la valoracibn social estimativa . Ese va-
lor depende de dos componentes : en primer lugar, de la esfera de
deberes de la persona, y hiego del comportamiento de esa persona con
respecto a esos deberes" (T2) . Maggiore dice que "honor es Ia estinla-
cion debida al hombre par sus meritos nrorales" (13), y Messina apun-
ta que "el honor tutelado par el Derecho es el determinable a trav6s
de reglas sociales segtin valoraciones medics" (z4) .

Concebido asi el honor esta esenciahniente .t aspasado de socialidad,
es un concepto valor que se nitleve paralelamente al juicio que reali-
zan los componentes del grupo social, los cuales confrontan -el compc)r-
tamiento de la persona en relacion con sus deberes, con ciertas normal
de valoraci6n que perten~,cen al orden de cultura de un momento his-
torico dado (r5) . Por esto caracteristica ' del honor protegido es
su nwvilidad, puesta de manifiesto par todos los autores. I-as reglas de
valoracicin cambian no scilo con los tiempos sino tamhien segun. los
distint6s cixculos culturales correspondientes a identica hora historica.
Por eso dice Sataglini, con buen sentido, que "el concepto de honor
tiace cle ,la vida de relacic5n, es propio del agregado social . El contenido
del juicio de honorabilidad varia con el variar de las ideas, de los
sentimientos, de las costumbres de los varios agregados sociales" (z6) .

(9) PrCAUT,,' Elements de. philosophic morale . Paris, Gamier . 1905, XT, pa-
gina 122,

(10) ,MARLON, Le graiade Enciclopedie, articulo Honryimr� citado 1>or Gar, en
L'laowueur, sa Place charts to moral. Paris, Alcau, 1913, pig. 2.

(11) TERRAILLOV, L'lzoiawieur. Seutivaeltt et Principe . vzoral. Paris, Alcaii,
1912, peg. 281 .

(12) DIM1 .\c, L'sperna de L7erecho Pouil. La doctri.izT d'el cinlito-ti¢o, ljue-
ms Aires, 1944� peg. 142.

(13) 'ivtAGGToRF, Diritio T'eiuxle, P' . .Speciale, Bologna, 1948, 11-11, peg. 804.
(14) MEasrxn, Teoria gencraic, cit. peg. 71 . De la misma opini6n es 13nra-

etr)M, Zd bc)re d'ell'ol.zor'e r let suet. tutel'a pelude . "Rivista Penale'°, 1916, I?ag . 3:19
(15) Tare lfr ;STNA .el honor ell seiitido amplia e5 concepto de valor social

.ariique grari p,irte <1e su contenido_este constituido par valores etieos, pues. est .,)s
vat<,res est;tn filtrados Uajo uiul, valoraci6ia, social. (Teona generate, cit., ping . 6ti.)
Rae importaivia' de los valores sociales no ha sido aiiii unaniiuemente aceptada
par los autores, sie2do frecu,mte el coazsi<lerar el honor cczno till valor' moral . 'Ca-
les sots la"; opiniones de Vi;scovr, hapiil:ria e diffammc~iooe, "Digesto Ttali6wo",
volumen X11l, 1905, p¬lg . 908 ; ti JANTrrz-Praostnr.LO, hbgilariO 'e d`ifhcrr~iczsioiae :
1953, pig . 22. ,-

(16) .BnrAGLTNT, 11 hen, dell'oszore, cit., pAg. 249. Ell e1 misivo selitido;
Alrssix:A, Teoriia itenerale, cit-, peg. .61 . La razor es clue e1 hnnoc es tin cmiceptn
con valoraciein cultural, Y el juicio de valor (let juez. Y.rbre su'1'esi6rz ha cle r=2a-
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Entre nuestros conientaristas esta nota ha sido tanibien puesta tle tna-
liifiesto unanimemelite (1 ;7) .

b) llisting-Lien los autores dos especies de honor : el objetivo y el
suhjetivo. Honor ohjetivo es e1 resultado del juicio del valor que los
dentas hombres haven de nuestras cualidades (principalmente de cdtno
cumplinios nuestros deberes) ; honor subjetitio es el sentinliento del
valor, propio del sujeto . La distincidn de estas dos claws de honor
est<i unanin1eniente adlnitida (iS) ; anibas no dehen ser entendidas conic,
nociones contraptiestas, sino coino dos aspectos de tin mismo valor (ig) .
Aigunos tratadistas conno Frank (2c,), profundizando mas, seiialan otros
matices dentro de cada una de ellas, pero aqui scilo esas dos nos inte-
resan. Bataglini apunta dentro del honor objetivo dos aspectos que, a
littestro parecer, no son mas clue consccitencias del niistno : la tranqui-

lizarse con arreglo a deternninadas normal y concepciones cultural y socialmente
vigentes, que no pertenecen a la esfera del derecho . Sobre los elementos ncrr-
niativos con valoraci6n cultural, ver Mrzcrx, Tramdo, cit ., 1, pad . 375, entre
ellos . Ro7)xiGUi:z Muvoz incluye la "deshonra, descredito, nienosprecio" (en nota
pag. 376) . .

'(17) Perzir"-eo escribe que " . . . la circunstancia de ser o no injuriosa una
palabra o hecho, depende .en gran paste de la opinion, de los habitos, de las
creencias sociales . . Hiere en la reputaci6n y en la fana to que el mundo en su
soberania de este genera decide y entiende que ha .herido. LTnos mismos hechos,
unas mismas etpresiones pueden toner o no tener este caracter, segiiu las ide>s
contemporaneas que. formen la doctrina comim. . . Las ideas de honor mundano,
c-rsn -sus-mil-pequenos accidentes, con ,us -nul arbitrarias -variaciones, tienen en
este particular una importancia decisiva. El agarrar tun hombre . a otro por la.
barbs, ha sido en alg'iui tiempo tin modo de saludar expresando deferencia, y
°n o`,io to ha silo de afrentar con .e1 mayor insulto." (El c6digo perm! concor-
dado 1, cornww.oclo, cit., III, pag. 179.) Tie la movilidad del honor no debe de-
ducirse quo no sea un concepto tangible, autanomo; 1d quo ocurre es quo se
trata de tin valor complejo quo presupone otro valores. Para una mejor cum-
prensi6n de este caracter, efr. DE MAx5zco, 1 prohlc'mi henali nel telcologismo
del Pcdtiol, en "Nuvoi Studi", pang. 219 y SS . ; lTrsszNA, Tcor'ia leraer3,le, cit.,
pig. 62 ; B9rAGLINx 11 hone dell'onore, cit., pag. 271 : Iinr'rrx, SolcWeireriscltes
Strafreclit, Des. Tail, 1937, prig. 180; FNGLLITAru>,. Die E17rc all Rcchtsyrtt in
S'irafrecht, 1VTanhein-hcusheimer, pag. 84 .

(18) Asi, por no citar sino los mss importantes : DATAGLINI, 11' hone doll'onore,
ch ., p<Lg, 247 ; MESSINA, T"coria gcnerale, cit., pag. 83 ; MANTZtvz, .Dirifto Pe-
nale . cit., VIII, jQ . 449 ; CITELL© C:~ON, D'crecho Pcraal,. Barcelona, 1948 ;
11, p<ig . 574; Mnct;rom., Diritto 1'erurle, cit., II-11, .pa.-. 80-1 ; . Donor:,Nicx, Lc
offeso all'onore, Torino, 1927, pigs . 2 y ss . ; h: . GcSafEz, Tratado do TJerecho
Powal, Buenos Aires, 1939, II, p,ag. 272 ; CARRARA, P1-uyrccnaa dcl C-vrso do Dc-
rech.o Crirrb-uil, P, Eslx~cial, a)epalma, Buenos .fires, 1946, III, pig. 5 ; Ar.ra-
vah.a, 1)elitti contro le hersana, cit., pig. 344 ; I+r.orsnv, nci rrnti contro
1'nruir<~ (cu e1 `' ~'ratato de Cogliolo "), cit., .II, L>iL . 5fi6 ; hi N:Tartin-(1CastEz,
Dc " i del-iitti 'cvntro 1'onore, Zannoni, Padova, 1933, pag. 16 ; Xoni,Ett, 13hrc acrd
Podc'idittro-ag . "`Archiv iiir Strafrccht'°, XLVII, pig. 29 .

(19) Seg$n h'ALrxcr � e1 honor suhjetivo debt deliui .rse cotno sectimicnttr (Ict-
pictxicr c diffarna.-ionc,, cit., p<ig, 81) .

(2()) IztANtc distingue, (lentro del . honor objetivo, dos aspectos : a) el valor quo
tma persona tiene (honor interno), y lr) la representaci6a de los terreuos soa>re cl
valor de la persona. En e1 honor sulrjetiv o apunta ta.mbien : a) ha representacifin
de ima persona sabre el propio valor (couciencia del, honor), y b) voluntad de
ma.atenimiento' del progio valor (sentimiento del honor) . (Reinhard FRANK, Das
S'trafyeset-vouch fdir d'as d'entsche Reich, 1931, pag. 418.)
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lidad psiguic~ t la Z-aloracion social . El .priniero tietle tin caracter pre-
lalentemente�ilzterior, el segundo exterior . aMientras el honor de una
persona no es* lesionado tiene uno, otro o ambos . Si de un sujeto es-
casamente sensible digo que es poco honrado, solo lesiono stt valora-
cion social ; si, por el contrario, es muy sensible, lesiono tambien su
trancfuilidad psiquica (2i ) . Consectiencia tambien (let hionor es to- clue
Carrara (J2), entendiendola cotno clase de 6l, llama "la po.tencia inhe-
rente a una buena reputacicin de procurar ciertas tientajas materiales" .
1To entendiendose comp honor, cae fuera de . la hrotecci6n penal del
nltsm0 (23) .

De la cotusideracion de estas dos especies de honor deducen 1~s ino-
nografistds del terra .dos corolarios dignos de teller en cuenta (24)

i) nue el honor stibjetivo (diguidad) puede ofenderse pero no
hacerse desaparecet:, inientras que el honor objetivo (reputacion) puede
ser ofendido ti- destruido.

2) (due el honor objetitio ti- el subjetiti-o pueden inuy bier no coin-
cidir. El hombre puede alitnentar una, exagerada v err©nea estitna de
si nnsmo, inientras a los demas componentes del grupo social puede no
tnerecer ninguna, y viceversa.

c) j Es el honor tin Well counatural con la persona, de tat forma
clue naee con -ella, o, por el contrario, se adquiere de la convivencia en
tin grupo social : Esta cuestidn, que hoy carece de iniportatacia prtictica,
ha preocupado en otros tiernpos considerablemente a la doctrina .

;ion inuchos los autores clue sostienen clue se trata de tin derecho o
un bien natural, clue nave con el hombre sin necesidad de till grupo so-
cial, de unus terceros clue se to reconozcan . Carrara (lice clue los deli-
tos contra el honor son delitos naturalcs porque violin tin derecho clue
no nave de la coasociacibn, sins, de la propia personalidad (25), e in-
fluenciados por 6l nuestros conientaristas 1letran su doctrina hasta la
exageracicin : "El honor es patritnonio humano y preciado, clue es na-
tivo, no artificioso, ingenito en el corazon, clue to conserves comp -reli-
quia transtnisible a los descendientes", (lice jaratuillo Garcia (26) : i-
in<is vehetnente atin es Groizard : "Los delitos contra el honor sozt de-
litos nattirales" . "El derecho herido por ellos es un derecho clue al
hombre perteuece cotno hombre ; no es tin derecho por la sociedad crea-
do y clue la sociedad por su interes vindica. Tiene su raiz en la dig-

(21) I3ATAGLINr, It bone dello'norc, cit., 1>ag. 253. Esa faceta interna clue CS la
tranquilidad psieluica no debe ser confundida con e1 honor subjetivo (por eso deci-
nxu clue es tines cansecuencia (let honor objetivo) . Como dice el actor, "aque:la
condicidn interior depende sicn%pre clef jtixicio do los otres, y puede darse tin ataciite
contra la tranquilidad psiquica en cuanto l),6s,ea idoneidad pares. esu fin" .

(22) CARRARA, Prograrwa, cit ., III, hag. 4,
(23) Rn este sentido, entre otros, Frorcc,S., I)ei reati contro l'otcorc, cit ., ha-

(ina 566 .
(24) FLoRTAri, lacd I-cats: CMUTO 1'onorrc, cit ., pig . 566,,y ALTAVILLA, IJclitti

contro la persona, cit,, hag. 344, entre otros .
(25) Cnzrntt:~, Prograrua, cit ., III, pigs . 14 .
(26) fARAMILLO GAttcfn, NoVisin-W CMiyo Penal coriecntado 1, cotejado,conk el

de 18;o, Salamanca, "ta<uceta Regional", 1929, vol. II, pig. 281 .
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nidad personal, ingenito en el corazon humano, en un sentirniento uni-
versal de propia estimacion que, escarnecido, reclama satisfaccion in-
mediata" (27) .

Frente a esta posicibn no es deficil encontrar la solucion contraria.
Para I3ataglini, el honor es un hecho social, nace de la vida de relacion,
es propio del agregado social . "El bien del honor juridicamente rele-
vante nace cuando es posible el desconocimiento de to que. se considers
honorabilidad por paste de otros" Yor eso es el llerecho positivo dnien
fija el contenido de la idea de honor, determinando aquellos desconoci-
mientos de honorabilidad que interesan al grupo social, y scilo ellos.
Esta concepci6n tiene una consecuencia trascendente : "S61,0 el interes
al honor que sea apreliensible ell. la vida de relaci©n puede ser elevado
a bier juridico" (A), .y de apreciada opinion es Messina (29), ti- entre
nosotros Pacheco (3o) .

Para llegar a la soluciian del dilenia, creo que hay clue distinguir
entre dignidad (honor subjetivo) y reputacion (honor objetivo) . I?l
hombre to que tiene de propia naturaleza es dignidad, o mejor, tuna
capacidad potencial de adduirir ttna buena reputaci©n . La dignidad si
nave con 6l por el hecho de ser persona (y siempre clue no se degrade
a si mismo con actitudes inconfesables ), pero para clue esa dignidad se
le reconozca, para que enctttentre proteccion, es necesario un agregado
social, son precisos unos terceros clue la desconozcan o reconozcan. Por
esr> en la isla del ejernplo de Carrara, .nlientras el nanfrago esta solo
tiene dignidad, pero no es socialmente existente hasty la llegada de
otra persona, que pueda lesionarla . Si el hombre de propia naturaleza
es capaz de honor, este honor no puede considerarse juridicatvente,
existente hasta que el titular del inismo no entra a formar parte de
un grupo social .

De lnas vigencia es la cuestion de si se trata de un derecho de
los laarticulares o de un interes de que el Estado es titular. En tin
momento en que las eoncepciones politicas invadieron los cimientos
de -nuestra clisciplina se duiso exagerar el papel del Estado en las re-
lacionds juridicas penales, queriendo verlo corno stijeto pasivo mediato
(le todos los uienes juridicos lesionados o puestos en peligro . Asi se,

(27) Groiz»tD, Iil C(>cligO PC)WC, cit., V, 1>iv<- . 271. Reprocha a Pacheco decir
que "los delitos, contra e1 honor son una es,pecie de delitos contra las personas eu
los paises donde la honra es paste de la existencia" : para 6l c1 afanadu redac-
tor del Cbdigo de 1848 eonfunde 1101 gerinen clef derecho con las, m.anifestaciones,
1os desarrollos y'las conseetxencias de ese propio derecha; la rai- del' sentiivieyttu
d~ esfit'trt~tcio'tt Propia ('subways) qlie hay en todo hombre, con 1% deterneiltacdeiio
dcl mayor (r 1tactacrr iafinaero do catt .dicioncs ii' ct-taxidad'es'qitc este smi-tirnicnlo crcct
y c:ric7c' clue nos, han do sec reconocidas conic) prueba de°1a estiinacic5n, piihliea
y particular, a .dlre aspiramos" (X)Aag. 272j :

(2g) BATAGLOrt, !T hciic dclT'oiiorc, cit, pn1g . 249 .
(2<)1 MrsSINA, l'cor^k gctaerale, cit., pik . 71 . Para cal, . comecueticia de stc

el honor el centre solace e1 qt* se crew till orden social' y cunstituir till ati ihuto
de la personalidad, al. sec la persona ljuiiti~ de referencia de las relaciones jun-
dicas que surgen en torno a 61, es que "el hondr tutelable per el dereeho es e
determinable segue valoraciones nledias a traves ale reglas , sociales'° .

(30) PA(z-IFCO, Zil'codiflo penal, cit., ill, pag. 167.
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distinguio entre tin objeto sustancial deLdelito (bier juridico lesionaclo)
-un objeto formal .(el interes del Fstado) (31) ; y -llevando esta con-

cepcion inspublicista a los . delitos contra el honor, se ha afirmado re-
cientemente en Aleinania qtue hay una concepcion del honor que, derives
de considerar la .persona cotno cornponente de una coniunidad y no
corno existencia aislada, y- tachando de individualista la concepci6>n tra-
di .cional se le ha definido como fidelidad a,, la conumidad (32) .

Its en realidad el honor tin bien del clue el Estado es titular ? 'Nos
interesa aclarar, por su5 repercusiones posteriESres, que estas-teorias,
clue no consiguen mess clue "inyectar al concepto de honor el oxigeno
del interes piiblico, en acertada frase de Flori~in, hacetu tun planteainien-
to err6neo de la naturaleza del honor. F,ste es tin bien juridico de la
personalidad individual, an interes del itxlividuo clue el ordenainiento
juridico reconoce y de cuyo reconociniiento surge el derecho del par-
ticular de exigir 1-ma protecci©n al hstado . Fl interes nias o rnenos co-
munitario de -esta tutela es cuesti©n clue afecta a su fundaments y clue
alli estudiaremos (,33),

IV

iPor clue se protege el honor lx)r el ordenaniento juridico positivo
El fundanlento de esta tutela ha sido explicado por los monografistas
con less razones tiess varias, siendo unaniine la,opinidn de clue la . ley
penal debe castigar los atentados contra tin Wen de la iinportaucia del
honor, si se excltiyen, algunas alegaciones . extremistas fornmuladas por
los positivistas italianos .

Pero antes de apuntar esas razones, clue justifican la proteccion,
nos interesa poner de manifiesto clue cuando,- hablainos de justifica-

~(31) 1a distinci6ni debida a Rocco (L'osiyeto del rcato, cit,, p<Lgs. 331 y Ss .)
esta desacreditada, arrenaetiendo contra ~ella la doctrines de mess peso, Por caten-
der clue corresl>onde al prololeina de justificaci<5n del its p7eraiendi. Cfr. STnmpa
PAtuN, El objefo juridico del infanficidio, "hotio'is causes", cit., j g. 28, y 1a
abundante bibliografia alli citada .

(32) FrEisixtz, Der Iaar"eusclzat�, bb raeaecn derctsclrcrr- StrafrecJct, 1937, pig. 9.
Tambien en Italia parecidas concepcioues polfticas llegaron a identicos resulta-
dos. FILTYYO COLACE afirma clue 1a personalidad moral tutelada por la fey, cuando
de los delitos contra el honor se trata, no es el ser de la persona ell el valor
moral por et sentido, sino la personalidad quo surge del valor moral clue. e1 Es-
tado reconoce a la persona. Mientras en los, regimenes liberales, ailade, el objeto
principal de los delitos es, en atencic5n a los principios. de libertad, cl sentimiento
del honor (let individhio, on las regimenes avtoritarios el misrnon objetd 1o es et
interes del Fstado de tutelar a quien, cuando se querella por 1uia ofensa al ho-
nor, denauestra reconocer e1 'valor moral de, la ley 6tica en clue dichos rcgimene
se inspiram ( c~ta sabre el liliro Tnqiirtria r diffmJaafiorae ncl Diritto penalc ita-
li.crrr,o, (lo Cm-si~,v'pxwo FAerzi [Padova, 19381, "Scuola Positives", 1938, I, h-a_
gina 128.)

(33) No hay inconvexiiente ell decir coil BATAGLI-XI clue "on materia do ofen-
s.as al honor tenemos uua acci6n clue se pone contra tin derecho sul>jetivo (let
Estado, el den-echo (it resPcto del honor do los ciridadmros. La violaei6n de este
derccho produce par Rarte de1 1Jstadd uua pretensi6n de la pena, .o tauil>ien, si se
cmiere . tin dereeho de castigar . Acluella aeei6n niisma lesiona al mismo tienipo
el bien privadn del honor. EI derecho del . Estado .al respeto (let honor es ,al
objet,) formal de la ofensa del honor ; el bien particular (lei ho-nor es el objet,)
srsstanciYl (tile clla ton-la en consideracion" (II bcxe dcld'orr.ore, cit., pan. 246) .
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cidn de la tutela del honor, nos referinlos al honor en. sentido lato,
porque no creemos ni clue haya razones diferentes 1>ara el honor ob-
jefivo y para e1 subjetivo, in que este deba clnedar sin pr-otecc16u .
1~lorian, que escribe acertadas paginas sobne la razon de la tutela, nie-
ga que este justificada la proteccidn del honor subjetivo. Sus argu-
mentos, poco convincente (34), tiQnen por base, como 6l rnisino con-
fiesa, el afAn positivista de eliminaci6n del canipo penal de "las cuo-
tas niiniiuas de la deliiicuencia", que scan in~itil v graioso embarazo para
lc.,s tribunales . Pero a nuestro juicio, todas las razones que justifican
la protecci6n del .honor objetivo pueden apuntarse en la lista del sub-
jetivo, adenzas de que nierece ser castigado por la ley 1a acci6n que
produce dolor al ser huniano (y no hay duda clue tal dolor, . 11amado por
Borciani "dolor injusto" se produce al sentirse 1laniado vil) (3j) ; que
las reacciones y contrarreacciones que del ataque al honor subjetiio se
deducen pueden producir alarnxa social y que, conlo apunta Berner,
estos ataques "no implican nienor desprecio de las nvrmasjuridicas clue
rigen una bien ordenada sociedad quc. el que pueda producir el hurta
conio ofensa del patrinionio material" (36) .

Aclarado este punto, justifican, a nuestro entender, la tutela del
honor las siguientes razones

a.) Ante todo, la iniportancia suina que el hombre confiere en la
vida a este bien juridico . Bien, corno dice Manzini, "para qnien no sea
conlpletaznente deprati>ado es eticanlente valorado por encinta de todo
otro v de la vida inisma, tanto que no es raro el suicidio deterniinadc,
por la caida en deshonor o por la aniargura ocasionada por la difaiiia-
cidn" (37) . No exageradamente ha escrito Schaeffle que "el honor es
para los hconibres un eleznento de victoria en la grandiose lucha por la
vide" (38) . Tatnbien 13ataglini dice que el Derecho penal ttitela -el lio-

La simple lecture de estas Yeas nos hace trasladar este problema del campo
de la naturaleza clef honor al de la fuadamuentaci6n de su, tutela, o al mas ain--
bicioso de la justificaci6a del iihs ¢uatiendi del Estado..

(34) Las. rezones por las que segixn este autor no debe ser protegido el
honor objetivo son : 1.° Torque se trata de tin bien interno y clue como tal
no perteacce al derecho. 2.° Que en el mundo de las relaciones humanas dia-
rias una ofensa a la dignidad no se considera delito si no va acompafiada de
circunstancias de hechos . que la conviertan tazi~bien en. ofensa al honor externo
u objetivo . 3.° Que quien tiene intencifn de injuriar a otra persona no se linlita
a atacar el sentimiento del honor, sine que trata. de injuriarlo ante pfiblico,
pare que su reputaci6n sea destruida. "De doade. see deduce que los o£ensores
de las digaihis na son generalmente verdaderos y propios delincuc°ntes." (bei
reati cmilro l'o*orc, cit,, pegs . 576 y 577.)

(35) 1lortei<Ltis, hr offcsc all'oaore, vita, piig . 6, En el Inismo seiitido
CAIMAtzn, P'rOgrantcr, cit., Iff, 17Ag, 5 ; 1a tesis contraria se sostiene, entre los
ni<is rccseiztes, por M-ESSIXA, 7'enria tteiccraic, cit ., peg. 39, y LATACMNII� 11 belle
dcll'wiore, cit ., peg, 248 .

(,36) 13HUNFR, Tchrbawh dtl,s deutsrzrcn Strafrechts. .Leipzig, 189°, pigs . 47,9
479 .
-(37) MAwzrvz, Dirikto I'rnnlc, cit ., VIII, peg . 3-4=1 .
(39) Scxa'rLL, Vita c struct~tra ttel corpo sociale, '1 orino, 1881, II, p<i-

gina 575. Parecido argtunento ofrece hiowAN, 1?ri rcati comtro 1'ornore, cit.,
peg. 566.



Et contenido sustaneaal del delito de injurias 96

nor parque "lo considera una cosy seria, un Uen de la `ida digno de
la alas alta tutela . El. honor es un resorte de actividad del cuat tiene
necesidad la sociedad" (s9) :

b) Por otro lado, fin del Derecho en general es la proteccion de
la.personalidad humana en toda su integridad ; si el ordenamiento ju-
ridzco dejara de tutelar el honor individual, harte tan importante de
aquella, el derecho malograria su principal objetivo (4o) .

c) En la,,.; consecuencias socialmente danosas que derivarian de la
ialta de tutela legislate`a del honor ven Florian y Pacheco una razor
de peso que justifica la proteccicin (41), y- en realidad, aunque s6lo esta
razdn utilitaria, fuera la existente, habria argumento sobrado para clue
el legislador elevara a la categoria de delito las ofensas contra el honor:

(c) A esto podemos afiadir que el honor es un interes fundarnental
en cuya protecci©n es e1 Estado el primer interesado, por tratarse de
un interes comunitario . Precisamente caracteristica (lei ordenatnientcz
juridico penal cs la proteccidn de estos intereses vitales, tutela que rea-
liza mediante la aplicacivn de penas o medidas de seguridad a las con-
ducta$ que contra ellos atentan (42) .

lie estas razones se desprende, al mimeo tieznpo quo el fundantien-
to de la proteceion juridica (lei honor, la necesidad de la misma. En
este .?unto la doctrina es unanizne, sin enihargo, la escaela positivists
por razones de economic procesal, sostuti=o la tesis de que los atenta-
dos contra el honor debian quedar en el carupo civil. Los ataques If lite
han deshecho estas afirznaciones han tienido del mismo cameo positivis-
ta, y= hoy se las considers cozno rneros intentos fallidos y superados ( 3j .

El tema mss interesante para el jurists es el de la determinacion dc,
(os limites de 1a tutela juridica de la integridad moral (lei individuo.
Hasta dOnde llega la fey con su proteccion?

a.) Antes de henetrar en el. centro de la cuestibn conti"iene advertir

(39) BATnc;r.IXI, ZI bcne dell'ortore, cit., ping . 261.
(4Q) FLoza n, I)ci recYti contro Poitorc, cit., pag. 571.
(41) "Um de dos-escribe PACTFCO-, o la ley ha, de peuar graveitentte

los delitos contra la hotira, o los afendidos en ella se veran obligados a lavar
las injurias p,-;r znedio del duelo. . . Si se descuidaran esos castigos no habria
m<ts renttedio que of de los combates pares responder a Las injurias y quedar
fibres (to la nzanclla quo en la opini6a conidn edtan estas sohre los injuriados."
(El c6digo penal, cit., 111, pag. 167.)

(42) De less multiples aociones cltie clot Derecho Penal se han ofrecido por
la doctriita, nos parece nias coaipleta la del profesor STanzx>e Dztnz-'N, precisa-
metzte por e1 destaque quo de tstos intereses fundanzentalee haee : "Ordena-
aiicnto juridico autoncmmo, laertmecientc al 1)erecho lttthlico quo tutela deter-
miinadca intereses fundamentales del individuo y de 1a soci-odad mediazite la
aplicaci6n de uxia 1)ena o una niedida do sepuridad a less conductas yue. cozitra
ellos abente ." (Zntrodiicci6ii, ,cit ., pig . 19.)

(43) Ft6RIAN ha deniostrado quo tainhi6n desde la concepcion positicistt
ptaeden ser ilicitos penales los atentados al honor de less pers,3uas . (Doi reafi
contro Potzore, cit., pAgs. 573 y ss .)
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clue el :honor clue el Estado tutela es el real, esto es, el qtie corresponde
al individuo segun valoraciones objetivas. El honor; como -may! bien
apunta Messina (44), es el centro sobre el flue se crea un orden social,
tin orden de relaciones juridical que surgen en consideracibn al mismo,
y de las-cuales la persona valorada es punto de referencia. Puede ocurrir
que la valoracion que de la persona hate e1 grupo social sea falsa, aha-
rente, que no. correspoiida a la realidad, produciendose una reptitaciotu
artificial. Si alguien mediante injuria o difamaeion lesiona ese. honor
aparente de que goza el individuo, I- debe ser castigado cotno reo de un
delito contra el honor? Antes de contestar a esta pregunta,- FloriAn se
pace otra que la contesta : "r, Es justo clue en la vida y en la jerarduia
social alguien ocupe tin puesto inadecuado a sus obras?" La tutela juri-
dica, para que sea jnsta, debe atender al contenido del humor y no a la
apariencia . Ha de proteger el honor en cuanto esista y sea la valoracion
social de las obras .y de la personalidad moral del individuo (45) .

1r) Dilticidada esta cuesti©n previa, separemos, para hallar los
limites de proteccirin, el honor objetivo del suhjetivo. Ya hetuos visto
due en to title a este,, concierne la doctrina esta, indecisa, siendo, duiza,
mayoria los que opinan qtie el Derecho, ordenamiento de relaciones
externs, no puede entrar en los reconditos lugares de la conciencia
humana, donde se halla el balance que el propio stljeto hate de sus
rneritos ;c demeritos ; deduciendo clue solo, el honor objetivo, iunico sus-
ceptible de ser captado socialrnente, puede ser protegido 1>or -el orde-
namiento juridico . Bataglini escribe que la claae de la solucinn esta
en la >naterialidad del bier juridico protegido : el honor es una coca
ideal inaprehensible, debiendo su funcion pr<ictica, como es la del De-
recho, reduci rs tttutel a aaquellos elementos objetic-os clue pueden ha-
cer cierto el hecho punible ; existiendo peligro de (lue la proteccibn del
honor subjetiti-o de lugar a ttna figura de contornos poco precisos (46) .
Contrarios a esta tesis son, sit: embargo, Altavilla, 1\Iaggiose, itifanzini,
E. GcSmez, etc. (4j) .
1a hemos apuntado supra qne el honor stibjetivo debe ser ttitela-

do, v hentos aportado los argumentos suficientes por los yue sornos de
esta opinion. En la tesis contraries hay nna -raz6n de indudable peso,
la inrnaterialidad del honor subjetitio, S-, sobre todo, la sobreestivn-xi6.vr.
del propio valor en qtte generalmentc inettrre la persona. ; mientras la
itijuria m<ls obscena no arana la sensibilidad de tuna tmtjer deshonesta,
tuna inirada poco reverente huede ofender profundamente la' hipersen-

(44 .) NTxssr :vn, 1"corfcr ycrtercdc, cit., pig. 54,
(45) I'r.oau .tri, .1)vi r(wij eoittro Poitou, cit ., hag . 570 . Obs6rvesc que desdc

iulestro dererho positit"o es esto nluq dificil de sastcner, c-a (rue 1Er cxcvPliu
veritatis ticlip tin la iiijuria liriiite :; inuy estrcchos . Sin club"r"ycr, ciuc~la sicrl>prc
al jucz cierto niargen de disercciolialidad desde 0l ctYnl puede y debt d,escsti-
iinar rualciuier qttcrella for itaquc al liow)r ai>arente .

(46) 1,ATSGIAXI, .11 Irenc dell'©ncrrc, cit ., pig. . 248 . T?u c1 tniszno scritido,
\Grasztit~, Troria gellcr(7l'e� cit., pig . 39 .

(47) ALTAVzzs,A, r)r'litti cora;.ira In PC)-smuz, cit., pag. 345 ; CARRARA, Pv'a-
�rrarr;~r, cit., g<tig . 5 ; Xi_vGcrostu", ITir-itta P0rra1e, cit., 11, pi1g . 801 ; 112A :Nzzw>,
Uiritta Percale, cit., VIII, 1){1g . 447 ; F,. (361\az, Tratado, cit., ping . 272.
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sihilidad de una lusterica. .-Cual debe ser la yaloracion legal ante estos
eztremos Para nosotros, las objeciones desaparecen si se adopter uti
criterio objeti`o de valoracion (criterio valoratitio que ha de dejarse
forzosamente al been sentir del juez ante et caso concreto), que puede
ser la chignitas del honmbre medio, del hombre que "no ' tenga iii la
ohtusidad de una prostituta o, de tin criminal ni la hipersensibilidad de
tuna histerica o tun neurastenico" (:18) .

Desde et punto de vista legal, se comprende en el articulo 45; el
honor subjetivo al decirse que constituye injuria "la accion ejecutada
o expresidn proferida en deshonra . . . de una persona" . En esa palabra
deshonra ester, centrado el atadue al honor subjetivo, del mismo modo
clue en las de naenosprecio ti descrMito esta.n los atentado al decoro
y la reptitaci©n . `

cj En la integridad moral de las personas, a efectos de su protec-
ciein, con-ciene distingttir ciertos circulos concentricos orientados de
fttera hacia dentro . °T:1 mas externo es la silaa.patia social., title ayuda al
sttjeto sin que resulte imprescindible para. el desenvalvituiento de sit
existencia . Lindando con 6l, el circttlo de la respetabilidad social del
individtto, et respejo clue se le clebe por stt posicion social, profesion,
sexo, estadtt, etc. A stt lado, e1 ciecoro, t- despues, el honor.

Sabre estos circulos hay que, fijar to,-, limites de proteccion (let de-
recho. Es el ordenamiento positivo el que los deternlina, generalmente,
con la fijacion. de los contornos de tutela, si bien hay veces que se
fijan con palabras poco precisas v es al jurista al que corresponde la
deteriuinacidn de los mismos . Esto es to que ocurre .ell nuestro Godigo
penal, v al interprete toca la detcrminacion del limite miitinio de pro-
tecci6n legal, de la frontera nags arriba de la cual empieza la injuria.

Conocidos los perfiles, concepto y naturaleza del honor ch sii doble
consideracibn de subjetii-o y objetiti>o, tenemos fijado el contorno tlel
circulo correspotxliente a la integridad moral, restandonos senalar los
de decoro . respeto social ti- simpatia social .

uestro Cudigu, a diferencia de r)tras legislaciones (corno la ita-
liana, por ejernplo, que ell el articulo 794 se refiere a "cualquiera que
ofende el honor o el a'ccoro de tuia persona), no bace alusion expresa
al decoro, dejztndonos, naturalmente, desprovistos de una fornntla le-
gal que to precise . Si el honor viene representado por of conjtlnto de
Las cttalidades niorales que hacen estimable a tuna persona, (let decoro
1->ndenios decir dtte es el coniplejo de cualidades fisicas, sociales c in-
telectttales por las clue es estimable c1 hombre para sits semejantes.
Para Manzini, el decoro pttede ser eousicierado sttbjetiva . y objetiva-
mente. Sttbjetivamente considerado es la representaci6n intorna de to
clne por comim consentimiento es conforme a la propia dignidad, por
is etial eada uno exige de los otros la observancia de aquellas reglas
de condttcta civil care son cousideraclas nece�arias para vivir respetado
cmno hombre, o coma sujeto de tin determinado estado, ell las rela-
ciones con loll'; otros hombres. Objetivamente considerado es el estado
individual exterior, resttltante de la consideraci6n elemental qttc los

(4K) Cfr . ALTAVTLI-A, ob. cit ., pAg . 345 .
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hombres suelen observar reciprocamente hacia la personalidad moral de:
c:ada uno. De aqui. que el desdoro no puede ser apreciado como un
rriero sentimierito individual, independiente del mundo exterior, sing,
qiie-es `e1 "sentido de la propia dignidad personal, precisado y limitado
por la idea de 1o que, para la opinion corntin, es socialmente exigible
por todos" (d9) . Muy cerca, del concepto de Manzini esta el de Mag-
giore, para quien decoro es "el tanto de honor y honorabilidad de que
el hombre tiene, o tree tener, necesidad para vivir convenientemente,
en sus condiciones" (5o) .

El decoro es susceptible de distintos grados, que se mueven en una
escala que vt desde e1 decoro minitno al que corresponde a las perso-
nas de mas alta dignidad social ., Aquel esti, representado por el decoro,
cov ln, el qile tiene toda persona por el solo hecho de ser hombre, y
de e1 va subiendo la escala a graduaciones mayores que se adectian a
las condiciones particttlares, sociales e individuales en que se enctten-
tran determinadas categorias de personas . La coxisideracion juridica
del decoro ntinilno proviene de la abolici©n de la infami.a legal - de
los privilegios - sociales y del consiguiente reconocimiento a cada per-
sona del derecho ~a la elemental consideraci6n por parte de los otros. .
El decoro superior, por el contrario, deriva de la diversa condicion
social del individuo, modernamente entendida, por el cual la sociedad
y cl Rstado tributan a las personas socialmente mas tttiles un gradu
de consideraci©n mayor que el minimo debido a cual(iuiera .

Este grado de consideraci6n no esta estahleeido por la norma, since
per las cosh*nbres sociales, y la ley penal en este ptulto no hace mAs
que recihirlas, por to que no habrA ofensa al decoro, juridicamente re-
levante, si e1 hecho no se considera ofensivo por la opinion cotnun ; de
la coal es interprete c1 juez del hecho. Por eso dice Manzini, con muy
btien sentido, que pare determiner si existe o no delito de injuria es
necesario establecer si pare la opinion comtin, tenidas en cuenta las .
condiciones individuales y sociales de la persona que se considers ofen-
dida, el hecho concreto sea tetudo oanio susceptihles de danar el deco-
ro de la persona misma.

El decoro individual .presents diferentes aspectos : a) Decoro fisico,
cuyo ataque se integrara por et vilipendio de la persona en su entidad
fisica, y qtte puede estar constittudo par la atribucicin de defector fisi-
cos, como una enfermeclad patologica o degenerative, cuando son in-
existentes o cuando siendo realer el ponerlo de relieve st pone una hu-
n-iillacion a la, persona que to padece . Lesi©n clef decoro fisico seria
tambien el llamado por to,-, italianos via-ipendio iizGCterial, cuatulo no
constittxye de por si tin delito mss grave (hor ejenihlo, lesiones), c,1 escu-
pir a ttna persona en M rostro, e1 tirarla de, los cabellos, casos toctos
r"egystraclos ante nrtestra jurishrtxdencia, y constittryen propios delitos
do injttrias por ser lesiones clot clecoro en su aspecto -fisico . b) Decora
psiqu co, quo, segfin 1Nlanzini, es "el complejo de cttalidades, (to, dotes,
de "Ictittides qttc coaicierncn a la inteligencia y al sentirniento (let in--

(49) N1wzztiz, Diritfo Fenale, cit .,'VIII, gag . 448 .
(50) MncvlonF., Dirdtto Penale, cit ., II-II, pitg . 805 .
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dividuo", i- que se lesionara tanto pot la negacion de dotes intelectua-
1es reconocidas en el individuo como pot la ofensa a aquellos sentiunien-
tos, comunes a la generalidad de los hombres v que pot la opinion co-
tntu~ son considerados como pertenecientes al decoro personal . Tales
son los sentiniientos de fidelidad conyugal, de patriotismo, de justicia,
de bondad, de caridad, etc. c) Decoro, social, que est~l oonstituido pot
el respeto que se debe a la persona como operante en la convivencia so-
clal, o como titular de una determinada condicion social . La precisic}n
de este aspecto (let decoro individual ha de hacerse con cuidado; pues
sobre su perfil esta el deslinde con el respeto social, que se. encuentra
fuera del decoro y cuya lesi6n no puede dar lugar al delito de injuria.

junto al circulo del decoro tenemos el del respeto social . La estruc-
turacibn de la soeiedad nioderna haee que pot los tisos soeiales se otor-
guen ciertas consideraciones a determinadas personas, unas veces en
atencicon a la funcion qua; cumplen en la sociedad, otras a su posicicin
econ6mica, a stt ascendencia, etc., esa serie de consideraciones es to que
se viene 1larnando respeto social . La lesi6n de estas reglas puede cons-
tituir tambien ataque al decoro, pero esto, como muy bien apunta ATan-
zini, solo ocurrira cuando salga de la esfera de la propia libertad de
accion y se trate de faltas verdaderas y propias al respeto elemental
debido a todos o a las personas de una determinada condicion (5x) .

El eirculo que con el nonmbre de respeto social senalamos, es lesio-
nado pot las simples faltas de etiqueta, la inobservancia de practicas o
reglas ceremoniales no obligatorias, a1 rechazar el saludo, y, en gene-
ral, por las infracciones de los usos sociales y rutinarios .

\'os queda, pot ultimo, la simpatia social. La convivencia humana
nos ha enseiiado que el hcimbre, adema~ de sti reputacibn, goza en la
opinion de los que con 6l conviven de cierta simpatia o antipatia social,
de determinado favor o desfavor, qtte le sirve para allanar obstaculos,
o, por el contrario, para encontrarlos aumentados, en el desenvolvi-
miento de sus relaciones sociales . Esta situacion especial de clue e1 hom-
bre goza v que tiene carActer eminentemente objetivo, puede set afec-
tada extraordinariamente pot.la Erase o el juicio de tin tercero ante los
dem6s. Si de-tma persona quo goza de la simpatia de los que con 6l
conviven digo que es egoista, no atentare contra su honor ni contra
stt decoro, podr<i se`uir igual el respeto que a_ l.os demis merezca en
sociec ad, pero ese juicio de los demas, clue antes 1e. era favorable, puede
cainbiar tiX redundar a la larga en que to que antes Bran facilidades se
le vuelvan obsticttlos . 5u simpatia social se hallar6t afectada .
A nuestro parecer, el articulo 457, pese a la amplitud de la noci6n

de injuria quo emplea, n(> dispensa la tutela del derecho a todos estos
circulos de la intqgridad moral, sine, 96lo al honor (tanto subjetivo
como objetivo) v al decoro . :R1 respeto social v la siinpatia social que-
dan fuera del Area de tutela, pot to que los ataques a los mismos no
constitttven conductas de injurias . I l honor objetivc> se totela al ha-
Mar de la acci6n ejecutada o expresi6ri proferida en descHdito de otra
persona ; el honor subjetivo, al decirse deshonra, v el decoro, etiando

(51) MAwzrn;'r, IJirifto Pemole, cit, V3'CT, pag. 461.
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se habla de nirnosprecio . Los significados que de estas palalrras cla ei
Diccionario de la Lengua alxmnan_ nuestra opinion.

Las razones que nos hacen pensar asi son
i) La significacion gramatical de la palabra menosprecio puesta

en relacion con el terinino decoro (52) .
2) La deterniinacion de las injurias graves del articulo 458, que

catal~oga de tales : a) La imputacibn de tin vicio o falta de moralidad
cuyas conseciiencias puedan perjudicar considerahlemente la farna, cre-
dito o interes del agraviado (parrafo 2.°) . b) Las injurias que por. su
natural ocasion o circunstancias fueren tenidas en el concepto publico
por afrentosas (parrafo 3.(1) . Segun el Diccionario, afrenta significa
"vergiienza o deshonor clue resulta de algiin dicho o hecho" .

Ahora hien, como el decoro esta en el lii-rite entre el respeto social
v el honor objetivo, dehernos huscar tin criterio de diferenciacidu del
atadne que lesiona el decoro y del que sdlo afecta al respeto que de-
hernos a otra persona. No had- inconveniente en que ese criteri© sea 1a
intencibya (let agente y la idoneidad del ataqac . Quando el anhno del
stijeto .activo sea ejecutar el hecho en. menosprecio de una persona, esjo
es, en nienosprecio de la reverencia que se debe a otro por su naci-
iniento o diguidad, estamos ante tin ataque al deeoro clue debe casti-
garse como injuria : .adeznas de esa intencion ha de rnirarse si la accion,
ell e1 medio social, es cajaz de atentar contra el decoro del str'jeto pa-
sivo, si es id<Snea para proclucir menosprecio. Porelue el cliente de un
limpiahotas puede tener intencion de. menospreciar a este, z para ello
no se duita el, sombrero al saludarle por la calle, aceicrn clue no se tiene
por nienospreciante en este caso, pero que puede serlo si ese cliente la
realiza con tin superior suyo . Bien entendido clue esta acci6n por si
sola, si no est<t animada de esa intencion o no es id6nea, coustituirri nn
ataque al respeto social (clue no da lugar a1 delito de injuria), pero no
tun ataque al decoro .

d) La doctriua del Tribunal Supremo tiene establecidos, si hieu
de modo natty inlpreciso, los linlites de hroteecicin legal en los delitos
contra el honor, coincidiendo en terzrninos generales con to clue hasta
aqua llevanios dicho. Las lineas de esta deterininacion pueclen resu-
mirse asi

i.° Pare 1cz doctrina jurisp-rradcncia1, se proteye el honor sicbjctivo,
e,l honor objctivo v el decoro . Asi, e1 hriniero, se declara protegido en
1 .a sentencia de 28 de jtmio de 1948, on quo. se considers injuriosa una
carts "confidencial y cerrada, dirigida personalmente a nonubre del
rluerellante, siendo coilocido su contenido de terceras personas fortui-
tamente en cuia eiiapr,gencia se hallal>a ausente 1a voltultad del querc-
llado", ti- la misxna doctrina se couticne Ca la de c~ de dicienibre dc;
Mr, hepetidaniente aparece considerada conio iater6s protegido 1a
reputacifjn . Asi se doclara c)ue "el decoro-yIa reputacicin scan None-,
juridicos hrotegidos por tuuestra lei- penal" (24 marzo ro5, .clue had,

(5?) Segfn et Piccionario, ineuosprecio es "pow aprecio, poca estinia-
ci(,ai", 1- ctacoro, "honor, respeto, reverencia que se (lebc a una ,persona j)ox

su naciiniento o digizidad" .
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injuria porque entre las frases del procesado se reveler "intenci6n de-
cidida y significada de atribuir a una mujer casada faltas de inoralidad
que la hacen desmereeer notoriamente en el concePto Pyiblico" (8 no-
Fiembre 3 go4) .

En cuanto al decoro, aparece igualmente como interes tutelado,
ademAs de en la sentencia de 24 de tnarzo de 1953, ya citada, en la
de 2z de jtuiio de 1926, clue se habla de "nsevospreciar, deshonrar >>
guitar el crc(lito cventifioo." ; en la de ?3 de junio de 19,25, que se con-
sideran injuriosas frases que" tienden directa y especialmente a des-
prestigiar y ntenospreciar al ofendido" ; en la de 1 de febrero de 1946,
en que se declara que la ley para castigar la itijuria "s61o tiene en
cuenta el dolor del que la pad-ece que quebrante su derecho al decoro
ti, buen concepto" ; y se entienden protegidos tanto el. decoro fisico
(l9-5-904), como el rrofesional (7-J-48j ; 17-6-g9i ; q.-ro-8c93 ; T8-zz-
904. ; 24-2-885 ; P-10-925 ; 23-6-925 : ~?__>-6-9''6) . .

z.° El Z'ribrunal Supremo pace equivalentes los terlninos nlenos-
2recio y desco-ro ; descredito yr ataqire a la. refiutacihn, tii deshonra v
ataciue al honor suhjetivo.

Asi se declara "que deben estimarse corno graveinente injuriosas
las frases con clue para oponerse a la proclanlacicin de tin candidato o
concejal por ser deudor a los fondos municipales se califica de defrati-
dador, atribuyendole rapacerias y concluyendo con que tendria (jut
ingresar en la carcel, plies notoriamente afectan a la honra y crMato
de la persona contra quien se profieren" (2-3-gz5) ; "clue segtui de-
claraciones reiteradas sietnpre resulta punible traspasar los limites ra-
cionales del derecho de critica, Ilegando al menosprecio y descredito
de la persona ofendida, to que de 1>or si s61o caracteriza e1 . delito defi-
nido en -este articulo" (2i-i-92o) . La inisma doctrines en sen.tencia
30-12-920 .

3.° Los sinnples atentados contra el respeto social y! la sintpatia
social no comstitaycn injuries. "La afirtnaci6n consignada on un pe-
ri6dico de que la ineptitud de una deterininada autoridad entrega al
pais atado' de -pies y pianos a una parcialidad politica 170o constituve
delito de injuries por no afectar a la honra ni al descredito y prestigio
moral de dicha autoridad, aunclw revisto el cardcter de mria, critica
poco prudente y apasionada, a que son conducidas, a1gunas veces, less
contienclas periodisticas" (24-5-888) ; que less palabras, atin<lue "pres-
cindiendo de su sentido general, del order. de ideas a -qne obedecen y
de los antecedentes que to motivaron, pudieran reputarse injuriosas,
cesan de nlerecer legalmente este calificativo si se tiene en. cuenta dtie
no tienden, al parecer, a inferir agravios a la reptitaci6n, crddito y
fa,iata profesional ni particular de los querellautes, sino a combatir e
impugnar less doctrinas y procedimientos clue el peri6dico de clue se
les supone inspiradores delieznde contestando a otro articulo nn ternvi-
nos nods o memos m©rtificantes, incarrectos o dvros; pero no inusita-
dos en polenzicas de ester indole . . ." (23-t-goq.) ; "el epiteto de "gra-
imja" proferido en. son de reproche o protesta contra el acusador de
Dana suplantacian de firnna no constittiye injuria grave, piles 110 nlues-
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tra tin designio de menosprecio o descredito, y para califidar delitos
de esta naturaleza no bastes que la palabra dirigida o la action. ejecu-
tad. tenga . grasnatical o usualvnente un significado deniyrante o des-
Preciativo" (29-3-913) ; no merecen el concepto de injurias graves less
expresiones, de "miserable sinverguenza", que en acto conciliatorio
profirio el procesado contra su-suegro, aludiendo mess que a less cues=
lidades personales de este, al calificativo que le ri?ereciera su conduct.
con 6l, motivo qtie provoco dicho acto conciliatorio" (21-3-882) ; "Si
de less palabras tachadas de ofensivas las, de "momia", dirigidas a una
senora, no pas. de ser una groseria; sin quo indique un vicio o falt~
de inoralidad de consecuencias perjudiciales par. la fanut o el interes
de la interpelada; y less demas frases s©lo entraiian una descorteslv~ y
alvena--a liviana, falta la materia propia clef delito de injuria" (17-11'-
924) ; "de less palabras y conceptos consignados en. of escrito en cues-
ti6n, apreciado este -en conjunto, se deduce un proceder poco correctci`
y nna censures poco nneditada de la autoridad judicial, pero no existen
imputaciones contra la autoridad encaminadas a deshonrarla, rnenos-
preciarla ni desprestigiarla, no incorriendo, por tanto, el procesado en
el delito de injurias" (18-6-927) (en la misma direction, sentencias
26-1-927 ; z6-2-9a6 ; 22-4-927 ; z6-2792'7, etc.) .

..°Las palabras, adenids de. estar aniivadas del "amiantus inizT.ran-
di", clue se e1-ige uncinimemente por la jurispyudencia, deberz ser ido=
peas por lesionar los bienes juridicos protegidos. Asi se declares que
`'si el acusado llamo cobarde repetidas veces a un co-mpafiaro de Con-
cejo, en una sesion pixblica, dejo revelado su claro designio injuriante,
y como el calificativo lanzado es por su sentido gramatical y su con-'
cepto publico, sin duda algtma, cleshonroso . . ." (12-1.1:-9?4) ; qtte "ha
de atenderse no solo al sentido, signification gr.amatical y acepci6n co-
rntin de less palabras empleadas, sino al prop6sito clef clue less pronttn-
cia. . ." (6-6-953) ; que "no se priva a less palabras pront nciadas de su
caracter de injqriosas, corno to rn~Lnifiesta respecto a una de ellas el
Diccionario de la Lengua Espafiola, y- respecto a less dos palabras res-
tantes, la afirmaci6m del hecho probado de que se consideran ofensivas
en la localidad en que se prontinciaron" (9-5-953), etc. (en el miszno
sentido 23-1-92,3 ; 26-3-947 ; 24-z-92,3, etc.) .

V1

Exanxinado el objeto juridico del delito de iiijurias, surge la inte-
resante caesti6u de la probleznAtica del sttjeto pasivo . r Qtttenes ptle-
den ser titttlares (let bien juridico honor lesionado por la injuries?
Nuestro Ccidigo no to determine, limitAndose a hablar de "expresitin
proferida -o acci%ejecutada en deshonra, descr6dito o menosprecio de
o6,a Persona" . ~e adui result. due sujeto pasivo . es la persona, pero
1a amhlitud de este termino nos abre la perspective de una setie de
cuestiones clue pueden sigularse en has sigttientes ititerrogaites : ~ Soil
salanzente sttjetos pasivos de los delitos contra el honor less personas
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individuales o tambien la's juridical :' ~-Pueden serlo los difuntos, los
ininiputables; los llamados deshonrados?

i. Las personas juridical.-A) Nuestro Codigo vigente no se
refiere a s] las personas .juridical pueden ser sujtto pasivo del delito
-que nos octipa, silezicio que ha heredado de los Cuerpos' legales' que
cronologicarnente le sirven de antecedente, con la sola excepcion del
de 1928 . Ell el Codigo de 1882 se habla de la injuria o calunnlia he-
,cha a otro, o a otra persona, v, la 1nisma tecnica siguen los de .1848-50,
1870, 1932 tiT 1944. Fn este punto el Codigo de la I)ictadut-a rolnpe
la linea tradicional -reconociendo la posibilidad de que las personas
juridical sear titulares de honor, tras pacer tuia triple clasificaci6n en"
tre calturnnia, injuria y difamacicin . 1n el articulo 632 se define: est4
c©mo "coda informacion publica tendenciosa, sisternaticaniente prose-
guida contra u7aa pvrsona natural o juridica, tevelando o ditiulgando
hechos de su conducta privada o situaciones znorales o econotnicas, o
bien estados patologicos o sextiales con proposito de qire redunden
'en su desprestigio o descredito, o ru_ ina de su falna o interese "; .fir
-en el 633, en capitulo comun a las .tres fornias delictivas ; "1)s ar-
ticulos anteriores seran aplicables no solamente a la calumnia, injuria
o difaniacion dirigidas' contra personas indi`iduales, sire, tanibien cttan-
-do to sean contra una entidad o pe)"swia jztridica, sociedad, corpora-
riba o enipresa de cualquier clase", estableciendo en el 637 que "cuan-
do la calumiua o injuria se dirija contra uria corporacion, sociedad o
ztnpresa o personalidad juridica, podran dedacir la querella los que
terigan su representacion legal" .

Conio tonica general de. nttestro I)erecho positivo pnede . decir-
se, pues, qne las personas juridicas no .son titulares del bien juridico
honor, haciendo nuestros Cuerpos legales, incluido el vigente,, espresa
determinaci6n de que pueden serio las 'de llerecho publico, a partir
Ylel de 1848-So, ytte en stt articttlo 391 decia : "Nadie sera penado por
calumnia o injuria sino a querella de parte ofendjda, salvo ctianda la
ofensa se dirija contra la autoridad publica, corporaciones o clases
,determinadas del Estado". Precepto que se repite en el -de 187o-(ar-
Eictulo 48'), 1932 (art . 465r, parr . 3.°) ti- en el 'de 1944 (art .. 467),la
jurishrudencia, por el contrario, time repetidamente establecido,la
posibilidad de que las personas juridical sean sujetos pasivos de i'n-
juria (Sts . z8-fo-919 ; 2z-4-890 ; 23-2-847 ; 231,-12-&ST, ; 3-1-qr2 ;
3-5-9or, etc.) .

Ca cuestion ha prerx.apado a la doctrina div idiendola en dos
:sectores antogonicos, centrados en torno a la soltici6n positiva, que
es la mayoritaria, y a la negativa, que aporta argumentos de induda-
ble peso (S3) . Para planteirnosla de modo serio creo que hay' que

53) La opini©n doctrinal se -encuautra dividida can dos at"pli<~s secto,res :
a) La mayoria de los autores admiten la posil>ilidad de qtse puedaxi, las

personas jur£dicas cortstituir suietos de delitos contra el honor, porque, ademas
de un patrimonio ecou6mico, tiei).en uu patrimpnio moral, que, C01130 a(iti6l, CS
-merecedor de una proteccibn~ del dereeho (ALTAVILLA,',1)elitii conuro 7a_ Persona,
"rit., pag. 366) ; que tienen necesidad del bier juridico, }honor en sus relaciones
:social y ecrinomicas, sin el cual no p!.zdrian iucluso subsistir (C~risi>zrni, 1.e
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adentrarse en el tema llevados de la tnano de tina verdad insoslavahle
la de (1tie en 1->erecho penal no hav teas personas qtie ]as fisicas, no
dispensan(1a la legislation positiva su tntela mas que a estas t- a 1as
juridical qne expresamente se la reconozca. -

La persona juridica race a la vida del llerecho, se constittiye, a.
fraves de tun doctimellto )nridico, due es el acta de nacimiento, qtie las

iserronc giuridiclic prizawe torso sogyetto Passizlo dei reati co:tro l'onorr, "Scuo-
la hositiva', 1909 . pag. 27 ; MESsiNA, Teoria sierterale, tit., pag. 35) ; porque
los entes colectivos 3, en particular las personas j uridicas poseen la unidad
e individualidad subjetiva indispensable para ser sujetos pasivos de delitos.
contra of honor (BATACLI\I, F., .S'td soggetto hcsivo delta diffnrrurwiorrc, "Czius-
ticia Penale", 1952, II, pag. 594) ; `po.rque si bien no poseen flonor subjetivo
si son titulares de reputaci6n, y Conlo fundamento, de la ofensa basta el ataque
al honor objetivo (BATAGLINi, G., Capacita passiva di diffaviaaiorze delle eollec-
ttivita, "Rivista di Diritto Sportivo", 1949 . fast . 3-4, pag. 92). adernas de
los autores citados se encueutran en esta direcci©n CAPELLO, Diffarnatiiorto e
ingiurio . .S'ttcdid teorico prattico di Diritto e Procedrtra Penale, Torino, 1910
(2 .a ediz ., 141) ; INIEIeKEL, D'ereeho Penal, Madrid, Lc Fsparrrn ilioderxa � II, pa-
gina 9 ; ORTOLAN, Tratado de Derecho Penal, IVladrid, 1878, pag. 80 ; Vo:
Liszz, Traite pie Droit pinal allemarvd, Pcrrtie S'peciarle,, II, Paris, 1913 ; C:tvA-
LL©, 11 diritto delle associauiorte cc constituirsi harte civile im scde penale per i
danni derivanti dca reato in persona dei lorosoci, en "I1 Diritto ecclesiastico'°%
1952, fast . III, pags . 348 y s.-S . ; to naismrr en "Diritto Penale", parte general,
vcl. 11, Napoli, Jovene, 1955, pags . 910 y sgs. ; BETTIOL, °`Diritto Penale"
parte generate, Priulla, Palermo, 1950', pag. 483 ; . ANTOLISEI, ITarratale, tit. pri-
gina 95 ; _Limr:\k, Doi delitti contro la pcrsosa. Enc. Pessina, IX, pag. 899 ;
(ARRANCA TItu7ILLO, Derecho pond rraejicavo, Parte General, M6jicu, Ro-
Lredo, 1950, gag. 173) ; -MrS ICA, La resporrsabilita delle persone gitcridiche,
Torino, 1934, prigs. 910 y sgs.

Fn la doctrina espafiola esta position esta igualmente integrada por la doc-
trina ntayoritaria. Asi DEL Rosal,, Dereclao Penal (Lecciones), tit. par. 342 ;
ANTON i9NECA, IJerecho Penal, pit. 1, lyag. 158 ; JimfwFZ AsuA, Tratado, eit
III, pag. 79) ; CUELLO CAL6 :v, Derecho P'erud, pit., II, pag. 578 ; PviG PE A,.
Deeecho Penal, Barcelona, 1950, I, pag. 209.

b) Frente a esa posicibn nlayoritaria un sector de la doctrines tree que los.
entes juridi.cos no tienea capacidad para ser sujetos de delitos twits el honor,,
yes por falta de capacidad para sentirse afendidas (MA:v.ZINI, Diritto Percale, tit.
VTII, p'g. 358) ; yes porque siendo el honor un derecllo de la persona lttunana,
a, ellas no les pertenece como titulares (CocukITLL4, L'inghcria e la diff(mea-
-iorze rteT rsiTOvo coa`ice pen-ale, 1934, p~g. 35 ; P'. Vlco,. Delb"in-givria coMttdva,
"Rivista Penale", 1906, pag. 30). ; yes porque no ticne , personalidad de Derecho,
Penal (MtNZINI, 01). pit., pag. 358 ; 1TACCIORE, Diritto Pelude, II-II pag. 802) ;
yes porque a1 no ser suietas a.ctivos creep que series injusto quo to fueran pasivo
(1% GOmr:7, Trafado, pit. II, pag. 277) . Dentro de esta direction VANNIXI tree
que less ofensas contra less personas juridicas se convierten en ofensas contra less .
personas in(lividuales quo less integran. (ilfanrtale cli Diritto Peztale italiano, I' .
Iapvci(le,, Milano, 1954, pith'. 331.)

Pes<e a que los ar~,Yumeltos. ofrecidos por la direction negatives tienen . till peso
cientifico considerable, la doctrines mayoritaria niilita cn la dircccic5n opuesta .
I'ara trtif la raz6n de esta abrumadora ntayoria esta . :

u) Pn el arraigo que tuvo, sobre to<lo M A lenaania: 1a. doctrines de la ficcibn .
Para la esenela germanica la persona moral es till ser vivo y real' to misxno ,quo
la 'persona fisica, obra conlo e1 individuo, aunque niediatrte metodos diferetztes,
v pue(te obrar oral, delitlquir y ser castigada,

b) En ~la, confusion entre cr6dito y honor objetiv(L Las personas juridical
no putden ser titulares mess que de bienes juridicos patrimoniales ; esta capacidad



Es contenido sustanciaZ del delita de injurias 10 .5

faculta para que en el canipo de Jas relaciones juridicas privadas se
les reconozcan derechos y obligaciones . -A partir (lie. ese acto de cons-
titucion son personas para el De'recho Privado solo v cxclu.sivamerttc,
pueden comprar, vender, transigir, etc ., clue son figuras de contratos
civiles o znercantiles ; tienen vida y" personalidad conao tales enter en
las relaciones Juridicas privadas, pero para tener personalidad juridic~

.IenI)erecho penal se necesita inns clue un papel escrito glue finja un
parto, es preciso el parto sin ficcion ; pace falta una persona fisica .
La personalidad creada ficticiainente por el L)erecho privado no pue-
de entrar en el concepto juridico penal de persona, terniino que, coin{3
hennos vista, emplea nuestro Codigo . Desde este principioo se enfoca
nlejor la cuesti6n y- se puede forrnular descongestionandola en estas
dos : z Pueden ser sujetos pasivos de los delitos contra el honor las
llarnadas en D,erecho privado personas juridicas : a Pueden ser perju-
dicados ?

I-a respuesta a la primera pregunta creetnos que dehe ser negativa
las personas juridicas no pueden ser titulares de honor, par las si-
guientes razones;

a) La natttraleza del honor, clue es un dereeho de la persouali-
dad humana ; quien no es persona en Derecho penal no puede gozar
de este biers, y nadie puede, par tanto, lesionarle tin. hien de qtte c<i-
recen. 1,l hotior v la reputacicin requieren en el sujeto personalidad
fisiopsiquica e idoneidad para adquirir- ineritos o demeritos individtla-
les, to que implica personalidad individual conscience. v voluntad uni-
taria. - .

bj El honor, es tin hien tutelado solaznente par el Derecho penal,
clue to protege, en euanto es patrimonio de las personas .

c) dun dentro den Derecho privado, las personas juridicas nacen
y se constituy>en para el cumpliiniento de determinados fines, v ias
actividades que no vavan encaminadas a la consecuci6n de ellos no
son actividades del ente, sino de las personas singulares que .lo for-
man o dirigen.

Para rue se diera la posibilidad de la lesicin den "honor de las per-
sonas juridical" serfa preciso clue la ley- expresamente 14 cousignara .
En nuestro Codigo esto se hate con las de Derecho p{lblico, las unicas
que tiernen era tntela legislativa .

Distinta es la solucion a la segun.da pregunta que heuos abierto.
Con ixna injuria a los coniponentes de la entidad, o usia difamaci611 de
;sit credito si pueden daziarse los intereses de ella . Adqniere entoiaces
el carii,cter de perjudicados del delito contra -e1 honor, den coal son suj'e-
tos pasivos sus inicrnl>ros ; y~ para la reparacicSn den dano no les due-

s(, cmfunde ecin la de ser titttlares (le honor objetim. Para trii detallado esttrdio
de estos putitos; vide Aoum~.s MLSTRE, .has persorrcrs arrorales ji sir. rasporasalril'i-
das penal. :Madrid, Cr6)gora,. 1930; pigs. 141 y ss . ; Bn2ncr;INrx, G., I'eysnrrnlitci
Nnale delle persosc gi72,ridichc ; y- la docuxnentada, emferencia den profesor T)sr.
Rosm., 1,a sociedad corito ertte penal'. "Anales de la Academia Matritense clef
Notariado", NI'adrid, 1952, gags . 233-342,
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da a estos entes iris que, representados por sus legitinos gestores,
ejercitar la ciportuna accion civil >or culla o dolo extracontractual . De
donde ~puede decirse en resurnen que 1"as injurias proferidas contra las
sociedades lo, son contra las personas que las forman, f.as cuales pue-
clen ejercitar la querella como tales personas individuales . sieinpre que.
aparezcan suficieiitemente determinadas . Perjudicado to es la sociedad
Como ente .

C' ) En la legislacion comparada son finny pocos los C:odigos que
lhacen referencia al problenma. Unos, los nienos, adnliten eipresatnente
la posibilidad de delitos contra el bouor de las personas juridicas, tales
conro la lei, francesa do 29 do Julio do iMi, que sustituye por el de-
lito de difamaci©n el de caluninia que figuraba en los .articulos 36j-3;2
del Code, que babian sido abrogados por la ley de 17 de 1nayo de i8zg ;
el Cbdigo argentino do 29 do octubrc do T931 ; el CMiqo holiviano
do T834 ; el colonibiatitio do 1936; el C6digo do Defensa Social de Ctiaba
do 1c936 ; el C©digo penal doctu.inicaro do 1884 ; el mcjicano do 1931 ;
el hananicho do T922 ; la loll sobrc calunmia e injuria. portorriqueiaa.
do z9ii, y el C6,digo griego de 1950 (34) ; el Codigo indio (paquistaaai)'
do ii36o, quo prove la difamac16n contra las personas juridical (34. bis) .
C)tro grupo de legislaciones proven los ataques al lhonor de las personas
juridicas do Derecho pttblico, guardando silencio respecto a las de
Derecbo pritiado. Entre ellas pueden citarse el Codigo Penal g22a-
temelteco do"936, el CMigo Pcnal dc' I3onduras do ic9o6, el de Xi-
carcagua de i8q7, e1 salvadoreico do igo4, e1 urugual'o do 1933 y el
alevcdn. (3 ;) . Y por fin, la mavorfa de las leyes penales guardan si-
Iencio sobre e1 particular, utilizando en el texto del articulado esln-e-
siones quo nada dicen sobre la posibilidad legal de incluir a las per-
sonas juridical en el Area de los Sujetos pasivos de delitos contra el
Honor. Asi e1. Codigo Penal italiano de sc93o babla de oti-a Persona en
to flue concierne a 1a injuria, empleando para la difamacibn el tertni-
no "la re:pictacion do afro" (art. ;q~) ; tarnbien el Codido Federal sm-i
,fo do z c937 habla del honor do una persona, tit la n7isma expresibn, uti-
lizan el CcSdicto do Policia do Costa Rica, el Ceidigo Penal chilcno
do 1874, e1 ecuatoriawo do 1935, el da.r2.es do r930 i- el C6digo ,Penal
do Ian R-us-ia Soviet-ica do 1926 ; el Codigo fines do 'rq do dicicmbrc
de 1889, quo babla del quo reprocbare una detern~inada acci6n de-
7ictiva a "algtin otro", "a otro", etc . (55 bis) ; el CoSdatlo Jafioyacs
do co do agosto do 1953, clue eniplea igual terinino (j5 111) ; el C6di-
go . vctgoslavo do 2 do ncar,,-o do T951, clue se reficrc a, 1a 1111,Tputacidn

(54) Das tic-dasyische Strafgesefabuch, Berlin, 1953, pagn 75 .
(5 :1 bis) Das btdisch,a (Pakistaidsche) Strafgeset,-hatch . Eierlin, 1954, pang . 133 .
(55) Sirafgesel'�buck, Leipzincr Konamentcv. l'ozni 11 : TT caller der Cnmi~n

Berlin, 1951 . prig. 147 .
(55 bis) I)as finnaschc Strafgesehs!bztch . Berlin, 1954 (traducci6rl al alenarl

tlel Dr. Brylnof Honkasalo, profesor de T3elsinki), p, gs . 45 y 46 .
(55 na) Dczs abge&nderte ja¢anasche Strafgeset,~bmch . Berlin . 1954 (traduc-

cicn . al alexnan de 1os doctores Kiusakn Saito y Harno \ishiara), pag. 33 ;
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a "alguien" de un hecho delictivo (5d IV) ; el Codigo criminal danes
pares Groenlawdia de 5 de marwo de 1954 alude tambien al que lesio-
nare el honor de "algun otro" (55 V4 ; . y el C6diga turco de 1926 ;
que dice la ofensa al honor de "algun otro'° (55 VI). Dentro de
este grupo pueden incluirse tambien, puehablan de injuriar o difa-
mar ct; alguicn, el Cddigo Penal brasileho de 1942, 3- el Cddigo Pe-
nal holandes de 3 do -}narso do 1881 (55 VII) .

Merece por ultimo, destacar los Cbdigos que por less etpresiones
utilizadas hacen que en una rigurosa interpretacicin deban ser exclui-
das less personas juridical de lvs sujetos pasivos de delitos contra el
honor. Fntre ellos, el Cf>dir/o Penal do Haiti do 1836, que hahla de
imputar hechos contra el honor a un indiz.,idu.o cualquiera ; el Codigo
Penal portorriquei'co, que dice atin vivo, tit el venoNolano, que txtiliza
la expresidn del "clue hubiere imputadk a algfsw individuo algdn he-
cho determinado capaz de ehponerlo al desprecio o al odio ptiblico :

2. Znjtwias contra los difuntos-A) El honor es tin derecha de
la personalidad, que se extingue por la niuerte de less personas, porque
el difunto no pttede ser titular del honor considerado cnmo bien juri-
dico protegido por e1 Derecho . Desde este principio fundamental no
ofrece dificultad la solucidn de la cuesticin de less injurias a lets difun-
tos. ~ Por que entonces hablan less legislaciones de difamacion, caluni-
nia o injuries a los difuntos" Lo que ellas protegen no puede ser el ho-
nor de cstos, sino algun bien juridico del que sewn titular los vivos uni-
dos con el difunto por uu vinculo cualquiera. Este bien juridico sera
el honor do la fantilia a que aquel pertenezca, el cual lnxede verse niaii-
cillado por el agravio, o el derecho de Ia comunidad (particularizado ell
los parientes v herederos comp titulares) al respeto do la sagrada ive-
ntoria de los ntazertos. Eutre .una v otra solucion se muem la doctrines,
siendo unanime la opinici ii deque lo ;; difuntos no pueden ser tittilares
de honor. De la primera posicibn es Alimena, que cree clue la qtierella
corresponde a los parientes a causes de la solidaridad de 1'a families, "yzt
que aquellos que estAn unidos por un grado proximb de liarentesco, tie-
neiz algo en comun por el cual Ia ofensa hecha a uno es ofensa hecha
a todos" (,~6), y Gemminegen-Fiterfeld, que opines igualmente que la
ofensa a 1.a mernoria de un difunto afecta necesariamente al honor de
cada uno de los componentes de la families del muerto (77) . Pero la
mavoria de less autores creen que to que la ley protege al castigar less
injurias contra los'difutltos es el derecho de los vivos a qtte se respete
Ia metnoria de aqtuellos. Carrara dice que "el paciente del delito no es

55 rv) .lads ytigoslawische .Stpabeseh,buc7a. IDerlin, 1952 (tradhicci6n del
Dr . Augus Mtinda), I>l1gs . 5254.

(55 v) Ars pricyische .Strafqeietabuch, cit ., fag, 75 .
(55 vi) Das dlzniscXtic Iitryioniraalgeset,7bitcls fill- CY~'iital'ntuct' Votc 5 , :1Zar,. x954 .

T1exxliti 1955, Xrag . 27.
(55 vu) Das tiirlzischte .Strafctcset.ibuch, von °z YMit%� r926 . LBerlitz, 1955` pa-

gitias. 106 v' 109.
(56) Ar.ititEXA, I)ei delitti contra la, persona, cit., Fnc. Pessina IX, p5 .g. 894.
(57) GMTatjNGEN-Pt?FRFELti, Zur Lehrc den I3eleidiq2ttacl T'erstorbetter. Bres-

lau, 1905, pad- . 43 .
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el difunto, que no time ya derechos porque su personalidad se ha et-
tinguido ; el paciente es su hijo o pariente superstite. Y este es pa-
ciente en tanto que se viola su derecho a clue se respete el huen norn-
bre de sus antepasados por el afecto religioso que conserves hacia sit
memories" (58) . En la doctrines espanola sostienen esta posici6n el pro-
fesor Del howl, que escribe que si bien less leyes protegen a los muertos
de los actos difamatorios contra su memories, no es que lean sujetos
pasivos, pues el muerto carece de condicton previa, por to que la ac-
ci6n se ejerce por sus parientes, en los que recaen propiamente less
ofensas contra el difuntci (59) ; Cuello Cal6n (6o), Ant6n Onega (6T)
y Puig Peiia (6z) ; jin7enez Astla cree que el sttjeto pasiv6 es la fa-
niilia "v en todo caso la comunidad, representada, para goner en mar-
cha la acci6n, por el causallabie°ite" (63) .

B) Si la injuria a los difuntos se transfornia en un delito contra
la sagrada nzenioria de.los inismos, se pace preciso deterninar quiets
es el titular juridico de ese derecho, o ell otros terDlinos, quienes es-
tan facultados pares instar procesalanente la acci6n correspondiente. I>e
este particular se ocupa el articulo 466 de nuestro C6digo, el cual no
es sino una excepcibn <a. la regla, general establecida en el 46;, parra-
fo 3.°, que preceptua que "n.adie nerd penado por calumnies o injuries
sino en virtu<1 de querella de la parte ofendida, salvo ctiando la ofen-
sa se dirija contra la autoridad ptihlica, corporaciones or clases deter-
rninadas del Estado" . Por excepci6n, el 46F establece que "podran ejer-
citar la acci6n de calumnies o injuria los ascendientes, descendientes,
c6nyuge y hermanos del agraviado difunto, siernpre que la calunznia (y
injuries trascendiera a ellos y en todo caso el heredero". Como tal ex-
cepci6n, este articulo deberia figurar a continuaci6n de la regla ge-
neral (64) .

Quien es el titular de ese derecho lesionado por 1a injuries. a los
difuntos? A nuestro parecer, ese titular es la comunidarl, por tratarse
de tun sentimiento religioso, o si se qtiiere, de humanidad, que reside
en la sensihilidad media de los hombres que forman el grupo social .

58) CAxxnzA, Procfrawa, cit., pig. 163. De esta cpini6n soil tatiihien ti7~iti-
ziNC (Diritto Perzzale, VIII, cit., gag. 354) ; 11IAGGTOxr (cab. cit., gag. 802) ; CA-
PEr,Lo (Diffawa_-iont, e hagircria, cit., ts~lg . 15) ; ALTAVZLLA (1Miiti confro In hcr-
sot-zra, 'cit ., L)ag . 369) ; E. GfiNirrz (Trataado de Derecho P'eraal, cit., pig. "?81) ,
ROUnzA M'oIZEna (1)erecl1bo PeIWt, P . Especial, cit., gag. 107) ; FLaru (P),iricipi2,
cit., gag. 400) ; Civ,,ALr.<r (Diritto T''cnttfc, vol. IL cit., gag . 909) : ANTOT,TSYA
(:'C1'anuate, cit., pitg . 95) ; I)rc Rui;ras (ZTeICe offesc (ii clefurrti. ,Sloth ilustratiti-i
del Cotlice Penale italiwlo, "Suppl . Ltivista Bouale", vol. 11, 1893-94) ; Sinr-
arht .~ (I;ct cetrstcu"ct hablrlicct, Napoli, La Cares, 1886, p{rg . 113) .

(59) T-7r,r, R<t:SAL, Priatcipios, cit_ II-'1, pAg. 496 .
(60) CuErs,a CArCrN, .1)'ereclto T'encd', cit. TL p4g, 582.
(61) ANTON ONECA, RerecXro T'evtal, cit, 'I, gag. 1 ;58 .
(62) PI'tcr PIOvA, Derecho Penal, cit . 'C, gag. 208 .
(63) Jntfnri Ast-n, Trnicacl'o, cit : III, gag. 84,
(64) Ell este mitido Va:v7A (Cudiyo l'crutl reformado de r8To, Madrid . Sarz

Martin, 1890, III, .pi'tg. 253) ; GROIZAZU> (El C6di,cyo Points', cit . V. p5g. 394), v
CASTRO Oxc>zccr y C)TixrZ DE Zi=--,'rcn (C6dicto Petaal exlrlicado, Granada, Sanz,
1848, 11, pig. 561) .
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Ahora bien, por ser delitos . cuya persecuci6n publica puede dar lugar
a escindalo, con el consiguiente perjuicit) para el sttjeto pasivo, la
comunida<t no los persigtte de oficio, delegando la facultad de instar
la querella en determinadas personas, distintas segini ias legislacio-
nes . En la ttuestra este titztlar clelegado 1o es el heredero, por ser de
acuerdo con las teorias cieiles, el continuador de la persortalidad del
<lifunto, suponiendo para 6l la persecucicin de la ofensa, a la fez que
tin derecho (itnpttesto por el art . 4661, tin deber . Por esto no podenzos
estar de actierdo "con las criticas que algtmos de nttestros conientaristas
haven at CUCIigo, por conceder mas arnplias facultades en la, persectt-
ci(in al heredero que a los parientes : extranandose de que asi sea
porclue "el interes del hereclero, en defensa del btten nonlbre (let fina-
tlo, no pttecle consiclerarse ni mayor, ni mas legitimo, iii mats pttro clue
el de las padres, los hijos g los hermanos" (65), pues no se trata de
tin delito contra la fatnilia, sino contra la comutiirlad, y esta a1 delegar
prefiere hacerlo en el heredero, (lae ante ella, y frente a razones sen-
tinfeutales, es el verdadero representante del difunto, no s61o -en to
relatitio "a todos los derechos flue deja", comb parece entender E.
<s6imez, contentando parecido precepto del Proyeeto argentino de
Tejedor, sino en la integridad de las relaciones juridicas . (66) . Lo que
no obsta para que veanlos estrecha y pobre la restricci6n que se have
a los parientes al decir el Codigo "cuando a ellos trascienda" . Ya los
cctinentaristas Castro Orozco y Ortiz de Z6niga motej.aban de poco
generosa esta litnitacion (67), y Pacheco considers intitil la exigenci.a
de que trascienda a los parientes (68) . _hn la forma en que cl articu-
lo 466 se encttentra redactac1o, no hay otra interpretacion qtie dedu-
cir dtte nos encontramos ante tin caso especial de ejercicio de la at-
cion penal por los perjudicados .

El Ccidigo no nos dice si debe establecerse tin orden de prelaci6n

(d5) GitOIZArD, El Cddioo Penal, cit. ti , 1>ag. 395, En 1a doctrina italiana
tambien se han levantado waves frente a esa. amplia facultad concedida al tie-
redero . SANntJLLT escribc que esta facultad "clioca con la posibilidad de negar el
derecbo al bijo -tinico verdaderamente interesado en tutelar la inenzoria del pa-
drc- si pot espcciales razones personales fue obli.gado a rentinciar a la heren-
cia, para concederla a tin extrano, clue podria set incluso CI Estado a otro elute
cualquiera, llegando a set, pot efecto de la renuncia, lzeredero (let difunto, ofen-
dido y que, luecisatneate pot extraf1o, I>odria quiza tener interes, ell la presentaci6n
ale la duerella, bell desacreditar al diftwto, fingiendo querer defender su niemoria,"
(La, diffatna-ionc ed il diritto dcllo storico o (let critico . "Scuola Positi2a",
1927, pa-l-, 300) . ";n el mislno sentido pueden verse en la doctrina penal italiana :
1'rSSr.r;:~, 1;lcuicttti di Diritto Pcitale, Napoli, 1882, 1, p<Lg . 136, y SFAtNIOLA (La
ceirsttra /bxhblitrt, -a))cili, 7.a Cara, 14$6, p<Lg . 119) . 'En contra $otinst (Dell'ono-
re c dcllc utgiare, en "Scritti germanici", 1, 1936), y 1~rttrnzs (©b. cit., pagi-
na 45).

(Ci6) '1, flh+taz, !'ra~tad'o, cit . 11, pig);, 283 . Fn of sentido exltuesto se expresa
1SThti ONMCA : "SC cstim,a piles que oil todo casts la ofensa al honor trasciende
al heredero, o ntejor que existe el dcreclio a la persecucidn oil el heredero, eotno
contiutiador de la responsabilidad moral (let causante" (I)erccho Penal, cit . C,
pagina 158) .

(67) CASTtzo Otzozco y ORTTZ n1. Zf?kxrn (C(Sdic1n petarl rxpl£cado, cit . p<ti-
gina 3613).

('68) PACHrco, I:1 COiiiyo p<'ncrl, cit., Ill, pag. 203 .
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de ejercicio entre los parientes a quienes la ofensa trasciende, ni cuin=
do debe entenderse que esto ocurre . 17uestros comentaristas han tra-
tado de resoleer estas cuestiones elagendo que no hay orden alguno
establecido (Groizard), y que les trasciende "cuando indirectamente
y corno por tabla, venga a herirlos tambien en su reputaci6n, en su
fama, en su credito o aprecio, to que a.1 difunto se haya imputado, o to
clue de el se haya dicho o escrito" (Groizard, ob . cit., pag. 395) ; o
"cuando la calumnia o injuria dirigidas al muerto redundaren de re-
chazo, en deshonra, descredito o menosprecio del buen nombre de la
familia de que Forman parte" (Viada, ob . cit., pag. 253) . De acuerdo
con ellos puede decirse que les trascendera cuando les pevjudiciue en
su honor, por to que hemos dicho que se trata de ejercicio de la acci©n
penal por los perjudicados (69) .

Por otra parte, la gran amplitud en Ia concesidn de la accidn de
querella que hate el articul® 466 es inconveniente ; las vagas f6rznulas
de leas ascendientes y dcscendientes haven que se extienda cronologica-
niente con exceso el derecho de querella (7o) .

Gl Si existe ese derecho de los vivos a1 respeto de la sagrada me-
moria de los difuntos, conviene determinar cuales sean los limites de
proteccidn del inisrno, tocando con ello el candente problema de s11 fric-
ci6n con el llamado derecho de Ia Historia para poser en claro, tanto
los acontecitnientos pasados, conio la participacion en ella de los hom-
bres que desempenaron funciones publicas . De. un lado, pees, el orde-
namiento juridico debe reconocer ese derecho de lo s parientes y el he-
redero, pero de otro no pude oltiidar el derecho del historiador a na-

(69) En contra puede consultarse ANDiczim (Diritto Ponale, cit . VIII, pi-
gina 355), que considers a los parientes verdaderos sujetos pasivos. Pero obser-
vese que 61 mismo escribe que "son sujetos pasivos del delito en cuanto la ofen-
sa a la ntemoria del difunto no s61o lesions en dichas personas, la solidaridad, en
el honor familiar, no s61o es insulto a aquellos sentim.ientos de afecto que ellos
cultivau, sino puede ademas deberminar una lesi6n de su pftblica estimaci6n".
Congo hemos dicho en el bien juridico era ese sentinii-ento, cuando de rechazo su
p6blica estiniacidn se vea pcrjudicad'a, no son sujetos pasivos sino perjudicados.

De la ecnsideraci6n (let primer probletna surgcn algtmas. cuestiones de isnpEr-
tancia desde et punto de vista procesal . Si todos los. parientes y el heredero tie-
nen el niismo derecho, ~que se hard cttando injuriado un difunto, uno de ellos no
quiera perseguir la injuria por entender que et escandalo sera ntas lesivo ? Y
-,a quiin se darn preferencia cuando el heredcro duiera una cosa y otrt los
parientes? Uesde la soluci6n que ofrecemos, estos problemas se simplifican :
Sujeto pasivo es el heredero ; to,; parientes ion perjudicados . I)ebe estarse ante
todo a to que c1 sujeto pasivo disponga . 1+:n Italia XL~rno (Coniutciito di codice
penalc, lorino, II, 1819;), y S.t :~r>ttr,i.t (01). cit., pag. 301) son partidarios de
clue el legislador cstablezca un rierto orden entre los que estin facultados para
1a duerella .

(70), Ell este seitido SAhi>rLLr (C)1). cit., pCL;;. 3011 . Isn contra A1.ry[RXA
(17ci dolitti contra la porsona, cit. p6tg . 896), porcine "aunque pueda parecer ex-
cesivo line tin lejano pariente results inns ecloso que el, hijo, puede set nece-
sario que el lejano pariente interveiga ante el silencio clef hija olvidadizo .
,lnadiendo que la querella corresponds por it;ual a todos los parientes sefia-
lados en la ley, pees se trata de. una verdadera solidaridaul activa de la acci6n,
donde toda persona, indicada por la ley, puede presentar querella tainbien sin el
consentirniento y sun contra la voluntad de las otras" .
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rrar lc?s hechos pasados, horque la Historia es parte de la civ ilizacicin
de to,; pueblos. 5e hace necesario fijar los iiniites de proteccioti de unoi
y vitro, limites clue se encontrara.n en el camino due via de aquella frase
de Rover Collard, cle que la villa privada de los muertos "cloit titre n7u-
ree au-,T- jeus d'autruit", y la que Guizot estanmpo en sus lfemvrivs :
"I .t.s muertos pertenecen a la Historia; ellos tienen derecho a la justi-
cia, peso la Historia time derecho sobre elios a la libertad" .

Fsta cuesti6n se vuelve acticiante para el interprete de tuia lei.. penal
due, cotno la nuestra, trata el prolblema con fcirmttlas vagas v de ex-
cesiva ainplltud .

La doctrina time planteacta la cuesticin desde niuv antigun, ofre-
cieiido 1as soluciones ntas dispares . Ya Carrara reconoce frente al de-
recho cle los parientes el de la .Historia. Para encontrar 1os limites de
proteecibn distingue entre actor de la villa privada y actor de la vide,
publica. Los primeros son terreno vedado a la investigaeion histbrica,
..e1 clominio (1e la Historia v el contravalor de la . posteridad no pue-
deti eltenderse sobre los actor de la villa privada, aisladamente consi-
derados. Cue le iniporta a la Historia si Fulano tue tin parasito o tin
mal marido : " . Fn cuanto a los actor de vista ptiblica, escribe clue "act-
mitiria con dificultad la querella, a menos clue se trate de una difania-
ciGn abiertamente calurnniosa o nialigna, cle tin verdadero. libelo lanza-
clo por una vil venganza" (, L) . Igtmlmente reconocen el derecho cle la
Historia Capello (72), Frank (73), ~Manzini (74), 5andulli (75) Y, ell-
tre mmotros, Pacheco (76) . La distincichl (let maestro de -Pisa entre
actor de la vida publica y actor cle la villa privada ha sido 'dltimamente
criticada por algunos autores (77), que entienden que es imposible la
distincion por hallarse ambos intimamente relacionados . "No debe ol-
vidase -escribe Sandulli~ clue tin hecho historico puede michas ve;~cs
haber sido roriginado por un o,scuro episodic de la villa privada, des-
conocicto o mal coriocido per los contempor<inecrs y-, sin embargo, la histo-
riador, al narrar la parte de ptiblico dominio, no le puede estar prohi-
bido revelar, con base'en pruebas it docunientos, el movin.iiento que hor
razones privaclas totalmente produce el acontecirniento histbrico . . . Y
por cAfa parte, no es posible concebir una cloble moralidad, ptiblica y
privada. 1i.1 concepto de la inoraliclad-por cuanto clistico v varia-
ble-no ,pveale stir ntas que uno, si elaminado en las relaciones stije-

(71) CARRARA, Tr~r,r~rcr.rrrcr, sit ., 111, pA- . 165 .
(72) CAPErao, 1)iffcurcr5i©ri0 M jrvghtricr . Sfi,dio tcoricu-pr%lico di 1>iritirr

hroecn''ura, hocca, Torino, 1910, pag . 155 .
(73) FRANK, Zliliscplie du 1roit lend . Paris, 1864, pag . 168 .
(74) NIANzr-Xr, Mritto Percale, sit., V :Ia1, pA.g . 356 .
(75) SANDLILLT, La ciiffanr.nrvio9re, sit,, pitigs . 317-319,
(7F) PACinco, E6 cMirjo perwrt, sit � III, zj6g. . 203 .
(77) Vide SANDrr,Ll, (La diffnura~imne, sit., L?A;s . 3() y ss .), y" I)r; Rrrarss

(A-17c offese ndrncieflarti, sit., pig. 64). Antes que ellos . PESSINA (Elertrenfos, eit.,
pass . 12'7 v 133), 5"a to uegcS. Igual, SFNrnsor.A (rb. sit., pag. 127) y TAmSA2to

ss .7 .ilrIbcrtcii dell st~1ntpa c f7 ciirr ,rn
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tivas de la misnza persona v de each individuo" (78) . 1=n la rnisma for-
ina se nlanifiestan Puglia, I+lorian ti- Alimena (79) .

Para llegar a una solucion de la cuestion no debe olvidarse que el-
orclenaniento juridico no puede desconocer el derecho de la investiga-
cior1 histcirica a esclarecer los acontecimientos mas itnportantes de la
viola de ttn pueblo, pordue la. Historia forma paste del patritnonio es-
1)iritual de toda nacibn, contribuyenclo lwclerosatnente a la civili7mcibn .
~Regar la libertad de la Historia seria tapar bArbaranlmte una de las
ventanas 1>or clue los hombres se asornan a la cultura .

Ahora bien, a esta investigacion solo pueden interesar los hechos
con valor hist6irico, por eso el derecho de la Historia s6lo se extiende
soln-e los hombres que clesenlpeilaron un papel hist6rico, sea principal
o secundario . Respecto a ellos, la Historia huede inclagar y publicar
tanto los actor clue irate`ran la villa privada chino los de la villa p~ibli-
ca, pues la villa de las personas es un conjunto integrado por igual,
de actor de uua ti' otra clase, t' no hav forma de sel)arar los ttnos de
los otros. Fn la conducta publica de los hombres tienen influencia con-
siderable sus actor priiados, de la misma manera clue en estos la tienen
aquellos . Pero es preciso tener bien patente que scilo estar<-t al investi-
gador permitido la indagacion de esos actor intinios e;i culznto tengan.
relacik con hr villa pii..hlica . Asi, para estudiar la sucesi6n al trono de
Castilla no hay inis remedio que entrar en la indagacion sobre la po-
sible impotencia de Enrique IV `- en los demas ehisodios prit>ados que
]mien en duda la paternidad de la clue se llamo "la lieltraneja'' ; el
historiador qtte asi 1>roceda debe estar protegido por el <terecho de )a
Historia ; sin embargo, como recuerda Sandulli, esta liherta(1 historica
de rningutia nianera podia proteger a Suetonio cuancto habla de la
aberraci6n psicosetiual de Cesar, que ninguna relacicin time con las
hazarias realizadas por e1 como hombre piiblico, ni se podrian invocar
los derechos de 1a Historia para justificar el irmecesario capitulo que
tleclica a narrar la 1>rostituci©n de Cesar al rey Nicomedes, Iii cuando
recuerda cane Dolahella decia de e1 que era "la nnijer clue traicionaba
al red- de Yitinia", llatnandolo "la esposa secreta de la litera real", o
clue Tliclulo, qiie fue. consul con Cesar, decia "se enatnoraba hritnero
(let red- ti- despues clef reino" (8o) .

I',1 criterio que nor (la el limite hasta d6nde llega el clerecho de la
Ilistoria y dcinde enapieza la 1>roteccicin (let respeto de la niemoria de

(78) SANDCUT (o1>. cit ., pAg . 308) rocttercla cCnnct en la deterutinaci6n Jr
Xairolc()n ITT (to ay-tulat- al blot=inticntcr de tmific:aci6u italianu ftlcon qrtizr
mrin cficaces la'; trritrtcloras graciis (to la dwittesa (to Castigrlionc Clue la habili-
elnc1. clil>lcnuttira (let condv (to Ccrrcrnar . 14,1 ltiisturiaclor (pie quisiem proftnxlizar
cii estc iecIvi, "clcberia ettmr tambiea oil la alcrba (to la bollisima clmna, 1)ara
criccjntiar oil clla <it no mmo5 jowl enYpcraclcar- .

(79) T<am]ri6ii l'c°c;r.71~ (lice ser imposihlr 1<c separ<ici6n, )xrrque la ci(1a cliaria
iws ocrecc timtehas irtcliscutibles clc 1a iirlittcircia ttl~xima title la villa priv<ula
vierce su1ue la villa p6blica y- viccversa (IM reafi di stnmpcr. F-c. Pessina, UK,
1)Irg. 1(115) ; (to la misma opuiicin es 1'r.urrA, (La tc'or(a Psicolupiccr defla Affrr-
Irre-ionic, cit., pig. 98), y ALT>flwa (7)(i dclitti corifr~o la Porsoira, cit,, Ix,
,7>ag. 895) .

(80) Cir. S-ttinrr,M, cab. cit., pag. 319.
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los muertos, esta en la intencicin del historiador : cuatfdo deja .de, ser
~anisllvs mrrandi para convertirse en animus inismrandi, el dereeha de
la Historia empiza a ser delito contra e1.: honor. _Muy acertadamente
dice el profesor Del Rosal que el animus inizirandi "es acaso el que da
vida v pensamiento al deiito de injurias" (81), y por ser este un delito
intentional predominantemente no cabe duda que el animus debe ser
1a mtia ell la determination de la proteccidn .

Pero conviene it con cautela en la aplicacion de este principle,
pues .con su abuse nos exponemos a crear, junto a la exceptio verita-
tis, nua cxceptio boiwfidei exchtvendo el delito, no solo al quedar pro-
bada la verdad de los hechos imputados, sino tambien al probarse la
falta de intenci6n malvada, saliendonos de los confines de la ofensa a
la menioria sagrada de los' diftmtos (g-,) . ° .

Por respeto a los derechos de la Historia deben restringirse las
formulas ell que nuestro articulo 466 fija los parientes que estan legi-
timados para querellarse per injuria a los difuntos : el dejar la querella
a todos los descendientes es ahogar en Bran parte la libertad del his-
toriador . Groizard y Pacheco denunciaron esta amplitud (83), que tiene
su aparicidn en el Codi,o de 2848 y ocupa tin lugar en todos los C6-
digos posteriares.

D) Eli las legislaciones son diversas las fdrmulas ezipleadas para
fijar los parientes legitimados para ejercitar 1a querella, De la aml>li-
tud de la nuestra, empleando la formula ascendientes, descendientes,
son los Cbdigos de Colombia, de Defensa Social Cubano, mejicano,
venetiolano, guatemalteco, de Honduras, salvadorei'zo, utilizando los ties
iiltimos el requisitc de la trascendencia. Limitan esta extension el Co-
diyo italiano, que habla de "los prbximos parientes, el adoptante v el
adoptado" ; el C6digo cdev?6,n, que legitima al "padre, madre, hijos,
cOnvuges, o los hermanos v hermanas de la persona difunta" ; el Cddi-
rfio pa-wavbeho dispone que podrin ejercitar la action "los parientes
dentro del seginido grade de consangttinidad y" el convuge sobrevi-
viente" ; en Cl rcrugaa_yoyo "la denuiicia podra ser articulada per e1 con-
yuge o per los parientes pr6ximos" ; el CMiclo holandcs habla de los
parientes "en linea directa o colateral hasty e1 segundo, grado" ; el belga
do rS6, dice que "la persecution no podrA tener lugar .nz<Ls que per
querella de su convilge, de sus descendientes o herederos legales hasta
el tercer grade inclusive" ; el Codiyo fines de z889, que habla del
`' ecanytige, padres o hermanos (Tel difunto" (84) ; ei griego de rc~5o
concede el derecho de. querella per difamacicSn a los difuntos al ccinyti-
;;e sup6rstite yr a los hijos, A, ca~o de que 6stos no existan, a los padres
,v hernnanos (S4. iris) : segtin el C6digo chileno, pueden,ejercitar la ac-
eifih de ealumnia o injtiria "e1 coiivuge, los hijos, nietos, padres, abue-
lc>s y hermanos legitimos, los hijos v padres nattirales v el heredero

(81) DIM IZOSAL, .lye las iltiilbr'ias, A . D . 1' ., 1953, p<eg . 99 .
(42) 1711 cste scmido . Ian RuBrxs, Delle offcse ai defirnti, tit., Pay. 63 .
(83) GRozzARD, .77l C'Miqo hewyl, pit., pag. 396, V PACIIrco, El C.ndiyo Pe-

val, pit., pan' . 2.03 .
(84) .I)as fuiiiisclae Strafgesetwbuch, pit., page . 47 .
(S4 bis) Das Gricqische Strafgesetsbitch, tit., pag. 76 .

s
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del -difunto agraviado . via tnisrna fbrinula eniplea el Codigo-penvl
rice%ragilense, .De todos,ellos se separa la ley francesa de 29 de sep-
tiembre d'e z9rg, que dispone que "los articulos 3I, 32 Y 33 no seran
aplicables a. las difa .tnaciones o injurias dirigidas contra la memoria de
los tnuertos, mas que en los casos en los cuales los autores de estas
difarnaciones u injurias hubieren tenido intencion de lesionar el honor
o la consideracion de los .herederos, cdnyuge o legatarios unieersales
vivos".

Fl tratamiemo que de los derechos de la Historia se hace en la le-
gislacuin comparada es, asituistno, diverso . La mayoria de los Cadigos
guardan silencio sobre el particular, ocupandose de eilo el C©digo bra-
silei-o, que establece que no coustituye injuria o difanlacion punible "la
opinion desfavorable de la critica literaria, artistica o cientifica, salvo
cuando sea inequivoca la intenci6n de injariar o difannar" ; el CBdigo
coloinbiano, que dispone que los autores de escritos hist6ricos no pue-
den ser acusados de injurias inferidas a personas muertas salvo cuando
de a conocer sus faltas o vicios puramente pritiados o domesticos" ; el
Cvdigo de Paraguay dice que "si la parte ofendida falleciese antes de
haber formulado la querella o si los inencionados delitos no se hubie-
ren conietido contra la memoria de un rnuerto, la querella podr<t ser
deducida pcir el c©nyuge, los descendientes o los hermanos, Si no se trata
de juicios einitidos en trahajos historicos sobre hombres piiblicos ; v
el CBdigo penal de Haiti, que despues de deterniinar to que se entiende
pcir difarnacion y fijar la pena correspondiente, dice que esa disposi-
(-ion jamas es aplicable "a los hechos en que la ley atitoriza la publi-
cidad, ni a los que el autor de la imputacibn, hor la natixraleza de sus
funciones o de sus deheres, este obligado a revelar o a repriinir", de-
terniinacion en la que quedan incluidos los derechos del historiador .

3. Los inimputables y Tncnores.-7'aiubien ha dividido a la doc-
trina la .cuestidn de si los inirnputables pueden ser stzjetos pasivos de
delitos contra el honor. Desde un angulo puramente negativo se ha
dicho por Pili que podria hablarse de injusticia si fueran protegidos
comp sujetos pasivos y no se les pudiera castigar como sujetos acti-
'vos (8q. tris), y por $ataglini, que los enfermos nientales y los nifios
scan incapaces de honorabilidad social, en etianto ella presupone una
irnadurez psiduica y tuna capacidad de vida de relacion, y= en cuanto a
los bienes espirituales reqtiieren una cierta nladurez ti salad de espi-
ritti en el stljeto pasivo (93) . Desde el extremo opuesto se detiende 1a

(84 tris) , Pmt, 1)if famczz-ionc t, huhlica cexsiti-a, cit., pag. 44 . I;sta aventurada
opini6ii de T'mr. ya la reftrt6 ALTnVxi.r .a diciendo gue. no puede hal>larse de tal
injusticia, horduo "1a incapacidad penal no es tuna cnlps que se debe expiar
per(tietdo una garantia legislativa" (f.)clitli roiit),() it,, persona, cit., pAg. 364) .

(£35) Nra mi-escrihe--, injurias puniblcs contra nionore,; no 1>ueden darse
runts qtre on especiales coinunidades de menores, y ~ea tal casa itnplican p(mas
previstas pcr tun ordenamiento especifico de iquclla comunidad, y no cmami res-
ponsabilidad a t)resencia del derecho represivo clot Estado . en la George
Junior Republic (col6nia de zntteliaclios de los Fstados Unidos), l's lesiones
al lioxior entre los p-eettieizos ciudadanos son repriinidas por la pequeiia autoei-
dad.'° (11 bent dell'oatiore, cit., pag. ?59.) lit esta opinion es tanabi(n VANNZNI,
1a,miale, cit., pig. 331. °
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posibilidad de que sewn suietos pasivos por Manzini, diciendo que .no
se debe considerar si la persona niisma tiene capacidad o no de valorar
la otensa, sino si puede estar expuesta al peligro de dano que la ley
penal quiere prevenir en interes publico (86) ; por Maggiore, porque
tanlbien el enfermo y el menor tienen un honor que tutelar (8;) ; Alta-
villa sostiene que el legislador ha querido proteger no solamente el
sufritniento inioral que implica una capacidad para coinprender la ofeu-
sa, sino tarnbien la cotizacion social de un individuo, pees se puede
ser dafiado en la reputacion por una ofensa clue no se conlprenda (8S) :
y Messina (lice clue el legislador protege al castigar estos delitos el
honor de la persona, y de aqui scilo se excluve quien no sea perso-
na (b9) . junto a ambas soluciones existen algunas eclecticas, conlo la
de Liepmann, que sostiene clue los enfernlos y los menones solo pue-
den sufrir una ofensa en cuanto poseen el discerniniiento necesario para
conaprender el sentido de la accion contra ellos dirigida (go) ; Liszt
afirma clue el menor no tiene honor hasta clue entry en tin cierto am-
biente en el cual adquiere la conciencia de los deberes propios (gi) ;
Prank (d?) cree clue solo pttede ser lesionado en relacion con tin . honor
fttturo porque solo esta clase cle honor poseen ; y I3rugger distingue
entre honor cotntui y honor especifico, el prinlero lo tiene el menor,
pndiendo poseer tarnbien el especifico, segun la edad, el desarrollo ti-
el alnbiente (9fi) .

La solucibn de esta espinosa cuesti6n debe partir de to dtte hemos
consideraclo objeto juridico de los delitos tcontra el honor. La ley pe-
nal protege tanto el honor objetivo corno el stzbjetivo ; en las injurias
a los ininaputables puede sttceder qtte el sttjeto pasivo no tenga capa-
cidad pare valorar la ofensa, no la capte, y clue, por tanto, no resulte
danado e1 honor subjetivo, pero siempre queda la lesicin al honor ob-
jetivo, o reputacidn, clue tienen el nifio i- el enajenado. Una injuria

(8G) A-Cnvzixi, Diritto Penale, cit., VIII, pigs . 350 g ss. Esta tesis de XXIAN-
zrnz esta de acuerdo con su concepcion del objeto juridico de los . delitos de
ininria. y difanacidn, quc pare 6l es "el interes (let Fstado relativo a la inte-
gridad moral de las personas, esto es, a la inviolabilidad de los, bienes juridicos
personales consistentes e1 el . honor, en el decoro y< en la reputacion" (piig. 343) .
Fsto puede predicarse en general cbel . objeto juridico de todos los delitos, 5r es
precisamente to clue situa. a nuestra dis.ciplina, adetnAs de otras razones de peso,
en el campo del 7)erecho piblico. En este sentido. vide Sra:AIPA BRAUN, hatro-
du cicin, cit., pfg. 49.

(87) MAGGIORE, 1?irztto Perrrr1e, cit., 11-11, peg. 842.
(38) ALTAVILLA. Dcl%tid contro la persowz, cit., pa}: 361.

' '(89) UrSSINA, Tcoria ctrrncrale, cit., pegs . 22 Y ss . IN,. esta opinion es en
nuestra doctrina CuEu.o G'Lov (7)orrcho Nrutl, cit., 0g. 582), y en la Ar-
-entina 1? . Grimrsz (T'ratado, Pit. ; 11, peg. ?i5) g FnGArzDo Rot:izn It1o1irx© (ZJe-
reclro Penal, 1? . Rspecial, Duenos Aircs, 1935, psiir . 1117) .

(9C)) Lrurainr. , Rie Peleidtnt.,t . V'oryleichc;ide 1)erstelluirg des dcutschcn and
ausrlasdischcc ;a ,Sirafrceltt . Berlin, 1906, peg. 335 . 1 ;n el n7ismo sentido, Ilm-
Cl:wr, LO offcsc cdl'o1rnr0,. cit ., t)i,-. 38 .

(91) LISTZ, .GF71rNcch, cit., pa;. 342. Segun esto, coma (lice Br xAGLTNT, los
nifios clue van al colegio tendrfan nn privilelio (to, que carecen los. clue son edu-
cadc:s en su case pc>r sus padres .

(92) FR.A:NK, T)as Stroft7eset-,buck, Pit., peg, 419.
(93) BxiTc( ;ER, citado por iltssira Monet ctemerale, peg. '2).
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lanzada sobre un nifto (la atribucion de un _vicio, por ejetnplo) cae en
su .reputacion, ell su cast imperceptible y pequena reputacion, .y va
creciendo coil 6l to mismo clue la ditninttta rosa encarnada sobre la
carne del recien nacido se desarrolla con este, hasta hacerse amplia y
proporcionada en sit epoca de adulto . Y no se diga que en muchos
casos esto no ocurre, pues basta una leve posibilidad de quo suceda
para que el derecho mediante sit proteccion to impida.

De otro ladcr esta la misma finalidad de la protecci6n del ordena-
miento juridico ; este protege el honor de las personas, no exclusiva-
mente en interes privado, sino en interes pitblico, y si deja la iniciacion
del procedimiento a la iniciativa de los particulares no es sino por
evitar una lesion mayor que podria deducirse de la publicidad . Si los
menores e initnputables no se sienten ofendidos, queda al Estado el
interes de la colectividad, que recepta la ofensa y ve violados sus in-
tereses m6ts profundos. Como acertadamente escribe el profesor Anton
Cneca, el ordenamiento juridico protege los derechos particttlares (vida,
honor, libertad, patrimonio) "en euanto su conservaci6n as de. intercs
publico" . Detr<ts rlel objeto del delito, envolviendolo y sosteniendolo,
aparece sietnpre 4, quo Rocco llainaba objeto generico del delito : "el
interes del Estado a sit propia .conservaci6n fit- defensa" (94).

Otra razbn que ftuidarneinta 7ittestra opinion es la consideracion de
que el honor es un dereclio de la personalidad del coal se es titular por
el solo hecho de ser persona, y no se extingue, como no so extingtte la
personalidad, porque el individuo tenga la mente tttrbada por una per-
turbacion, ni reqtuere para darse una madurez fisiopsiquica . Ca-
rrara, con el acierto quo peso en cuantos temas toc6, sefia16 ya qtte
el honor es tin derecho de la personalidad,, v que para disfrutar de 6l
basta poder presentarse conro individuo perteneciente al genero hu-
mano (95) .

In,jurias a los deshonrados~-La doctrina se plantea y resuelve
la cttesti6n sin dar tin conceptc~ de a quienes envuelve la palabra des-
Izon.rcrdos ; esto les lleva a hablar de "oasis morales" (Manzini), o de
"zouas intactas" (Pili) . Pero, puede predicarse de algun sujeto, de
algtAna persona hutnatia esta calificacibn tan cercana a las victimas de la
antititta infatnia~ Creo cttie puede hablarse de deshonrados, y si por
estrus se cntienden has personas que tienen perdida la reputacion, no
bay clue olvidar que el Dereclzo protef;e tanto -el honor objetivo como
et subjetivo, y si aquel no existe, no deben establecerse presunciones
a la propia estimaci6n .

En general (con 1tt finica excepci6n de FloriAn) (o6), la doctrina
aditiite la posibilidad (to (pie esta clase de personas sean sujetos pasi-

(94) ANT6s ONEMA, DOITclr1o P'catad, 1, hAg, 181 .
(95) CARRARA, PVO(IrMna, cit ., 111, hag. 2,
(96) FtoztTSX, sin eillbargO, resrilta lbgico en sus afirmaciones . Para e1 e1

Donor objeto (to protecci©n (let Dereclao clebe responder a tin honor real, parqac
no series junto que se protej a algo que e1 hombre posee sin correslwnderle ; se
debe proteger el honor "en cnanto e.xista y sea, en verdad, la i"aloraciun social de.
less obras 5" de la personalidad moral clef individuo" (Fi,ORT,aN . ()ci r,'crti cotttr.o
Toaore, cit., pag. 5711 .
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vas de delitos contra el honor, fundando tal aserto en 1a existencia de
parcelas de honor que no han perdido y que el ordenamiento juridico
debe proteger . NIanzini dice qtte hasta en las personas trniis depravadas
hay oasis rnorales y ae es necesario tutelar ; una prostituta, anade, pue-
de ver lesionado su honor subjetivo si se le irnputa que prostituve tam-
bietu a sit hija (97) ; Maggiore to cree asi "en cuanto su vida contan-li-
nada tiene mdrgenes worates intactos (un ladrdn puede set ofendido
como oral patriota, una prostitute coma madre desnaturalizada)" (c9').
Mas radical que ellos se muestra -Altavilla, que critica a Pili por soste-
ner que solo pueden set ofendidos en las zones intactas, afirtnando que
"tambien los deshonrados tienen, en los limites de la necesidad social,
derecho a set salvaguardados de inittiles ofensas" (c99) .

Desde el atigulo de nuestro Derecho positivo no puede plantearse
el problema en el campo general de los delitos contra el honor, ya que
la solucidn es distinta para la injuria y pare la calumnia : en esta si
ptlede hablarse de zonas intactas y zonas en las cuales es licito imputar
la comisi6n de un delito, en virtud de la exccptio vcritatis; por el con-
trario, en la injuria la exceptio no funciona mas qtte en los casos de
funcionarios publicos en el ejercicio de sus cargos, o cuando el sujeto
activo tenga derecho a perseguir el delito imputado en el caso del
ni~mero i del articulo 458, de donde baste que se ejecute una accion
o se profiera una frase en deshonra, descredito o tuenosprecio de una
persona para que el delito de injuria se consume. De aqui que no hay
mas remedio que entender que los llamados deshonrados no solarnente
estan protegidos en las tiwrurs viora-lcs intactas, sino en el irea total de
su honor (Too).

V7l

Pot iultimo, y en to que afecta al sujeto pasivo, conviene senalat
que pares que pueda ej~rcerse la querella el sujeto debe ester perfecta-
mente determinado, sin necesidad de que esta detertninaci6n sea no-
minal.

(97) IinNZINT, Diritto Penale, VIII, cit ., peg. 352 .
(98) MAGcioRF, Diritto Pmiale, cit ., VII-II, peg . 802.
(99) ALTAVxLx.A, Delitti. contro 1a persom, cit ., peg . 366,

(100) En el mismo sentido, con rslaci-6n a la doctrine alemana, AFj.zrrc, La.
cioctrivii tied clelito tipo, cit., p'ag . 143.


